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IZanga

1. Sio leidinio turinys grindziamas DvideSimtosios sesijos svarstymy III tomu. Pastarajame leidinyje, be toliau
skelbiamos aiSkinamosios ataskaitos, pateikiami svarbiausi Hagos tarptautinés privatinés teisés konferencijos
DvideSimtosios sesijos, skirtos Konvencijai dél susitarimy dél teismingumo, diskusijy dokumentai ir protokolai. Visg
toma galima uZsisakyti i$ leidéjo Intersentia arba i$ specializuoty knygy pardavéjy. Su Hagos tarptautings privatings teisés
konferencijos leidiniais taip pat galima susipaZinti konferencijos interneto svetaingje (<www.hcch.net>, skiltyje
»Dokumentai*).

2. Trevoro Hartley ir Masato Dogauchi aiSkinamoji ataskaita yra DvideSimtosios sesijos priimtos konvencijos,
iSdéstytos 2005 m. birZelio 30 d. baigiamajame akte, komentaras.

Haga, 2013 m. spalio mén.






Konvencija



DvideSimtosios sesijos
baigiamojo akto iStrauka,
pasiraSyta 2005 m. birzelio 30 d.

KONVENCIJA DEL SUSITARIMU DEL TEISMINGUMO
Valstybés, Sios Konvencijos Salys,

sickdamos skatinti tarptauting prekyba ir investicijas ir tuo
tikslu stiprindamos teismy bendradarbiavima,

manydamos, kad tokj bendradarbiavimg gali sustiprinti
vienodos taisyklés dél jurisdikcijos ir uzsienio teismo
sprendimy civilinése arba komercinése bylose pripazinimo
ir vykdymo,

manydamos, kad tokiam sustiprintam bendradarbiavimui
visy pirma reikalingas tarptautinis teisinis rezimas, kuris
suteikty saugumga ir uztikrinty komerciniy sandoriy Saliy
susitarimy dél iSimtinio teismingumo veiksminguma, ir
reglamentuoty pagal tokius susitarimus priimty teismy
sprendimy pripazinimg ir vykdyma,

nusprendé sudaryti Sia Konvencijg ir susitaré dél Siy
nuostaty:

I SKYRIUS. TAIKYMO SRITIS IR SAVOKOS

1 straipsnis. Taikymo sritis

1. Si  Konvencija taikoma tarptautinése bylose
susitarimams dél iSimtinio teismingumo, sudarytiems
civiliniy arba komerciniy santykiy srityje.

2. Il skyriaus tikslais byla laikoma tarptautine, iSskyrus
atvejus, kai Salys gyvena toje pacioje Susitarianciojoje
Valstybéje, o Saliy santykiai ir visi kiti su gincu susije
elementai, nepaisant pasirinkto teismo vietos, yra susije tik
su ta valstybe.

3. Il skyriaus tikslais byla laikoma tarptautine, kai
sickiama pripazinti arba jvykdyti uZsienio teismo
sprendima.

2 straipsnis. Taikymo srities iSimtys

1. Si Konvencija netaikoma susitarimams dél i§imtinio
teismingumo:

a) kuriy Salis yra fizinis asmuo, veikiantis visy pirma
asmeniniais, $eimos arba namy tkio tikslais (vartotojas);

b) susijusiems su darbo  sutartimis,

kolektyvines sutartis.

jskaitant

2. Si Konvencija netaikoma iems santykiams:

a) dél fiziniy asmeny statuso bei teisnumo ir

veiksnumo;

b) dél islaikymo prievoliy;

C) kitiems Seimos teisés santykiams, jskaitant
sutuoktiniy turto teisinj rezima ir kitas teises arba pareigas,
kylancias i§ santuokos arba analogisSky santykiy;

d) dél testamenty ir paveldéjimo;

e) dél nemokumo, kompromisinio susitarimo su
kreditoriais ir analogiSkiems santykiams;

f) deél keleiviy ir prekiy vezimo;

9) dél juros tarSos, atsakomybés pagal jurinius
reikalavimus ribojimo, bendrosios avarijos ir skubiu atveju
vykdomos vilkimo operacijos ir laivo gelbéjimo;

h) antimonopoliniams (konkurencijos) santykiams;

i) dél atsakomybés uz branduoling Zala;

D ieSkiniams dél asmens fizinio suZalojimo ir
moralinés Zalos, kuriuos pareiské fiziniai asmenys arba tai
buvo padaryta jy vardu;

k) civilinés teisés paZeidimo arba deliktiniams
ieSkiniams dél kilnojamajam turtui padarytos zalos, kuri

nekyla i$ sutartiniy santykiy;

1) del daiktiniy teisiy |
nekilnojamojo turto nuomos;

nekilnojamajj turtg ir

m) deél juridiniy asmeny teisétumo, pripazinimo
neteisétai jsteigtais arba likvidavimo ir jy organy priimty
sprendimy galiojimo;

n) dél intelektinés nuosavybés teisiy, i§skyrus autoriy
ir gretutines teises, galiojimo;

0) dél intelektinés nuosavybés teisiy, iSskyrus autoriy
ir gretutines teises, paZeidimo, iSskyrus atvejus, kai bylos
dél pazeidimo yra iSkeliamos dél sutarties tarp Saliy,
susijusiy su tokiomis teisémis, pazeidimo arba galéjo biiti
iSkeltos dél tos sutarties pazeidimo;

p) dél jrasy vieSuosiuose registruose teisétumo.

3. Nepaisant 2 dalies, $i Konvencija taikoma byloje, kai
toje dalyje nurodyti santykiai yra prejudicinis klausimas, o
ne bylos dalykas. Visy pirma, vien faktas, kad 2 dalyje
nurodytais santykiais remiamasi ginantis, nereiskia, kad Si
Konvencija nebus taikoma byloje, jeigu tie santykiai néra
bylos dalykas.
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4. Si Konvencija netaikoma arbitrazui ir su juo
susijusiems procesams.
5. Byla negali biti laikoma nepatenkancia | §i0s

Konvencijos taikymo sritj tik dél fakto, kad bylos Salis yra
valstybé, jskaitant Vyriausybg, Vyriausybing jstaigg arba
valstybés vardu veikiancius asmenis .

6. Sios  Konvencijos nuostatos nedaro  poveikio
valstybiy arba tarptautiniy organizacijy privilegijoms ir
imunitetams, taikomiems jy ir jy nuosavybés atzvilgiu.

3 straipsnis. Susitarimai dél iSimtinio teismingumo

Sios Konvencijos tikslais:

a) susitarimas dél iSimtinio teismingumo — dviejy arba
daugiau Saliy susitarimas, atitinkantis ¢ punkto
reikalavimus, kuriame tam, kad biity sprendziami gincai,
iSkile ar galintys iskilti dél tam tikro teisinio santykio,
nurodomi vienos i$ Susitarian¢iyjy Valstybiy teismai arba
vienas ar daugiau vienos i$ Susitarian¢iyjy Valstybiy
konkreciy teismy, atmetant visy kity teismy jurisdikcija;

b) susitarimas dél teismingumo, kuriame nurodomi
vienos i§ Susitarianciyjy Valstybiy teismai arba vienas ar
daugiau vienos i§ Susitarianciyjy Valstybiy konkreciy
teismy, yra laikomas susitarimu dél iSimtinio teismingumo,
iskyrus atvejus, kai alys aiskiai nurodo kitaip;

c) susitarimas dél iSimtinio teismingumo turi buti
sudarytas arba patvirtintas:

i) raStu arba

i) kitomis  rySio  priemonémis,  kurias
panaudojus informacija tampa prieinama
taip, kad ja galima véliau pasinaudoti;

d) susitarimas dél iSimtinio teismingumo, kuris yra
sutarties dalis, turi bati laikomas  susitarimu,
nepriklausomu nuo kity sutarties sglygy. Susitarimo dél
iSimtinio teismingumo galiojimas negali buti gincijamas
remiantis vien tuo, kad sutartis negalioja.

4 straipsnis. Kitos apibréztys

1. Sioje Konvencijoje ,teismo sprendimas® — teismo
priimtas sprendimas dél bylos esmés, nepaisant to, kaip jis
vadinamas, jskaitant dekreta arba jsakyma, ir teismo
(jskaitant teismo pareigiing) nurodymas dél bylinéjimosi
i§laidy nustatymo, jeigu nurodymas susijes su sprendimu dél
bylos esmés, kurj pagal sig Konvencija galima pripazinti
arba vykdyti. Laikinoji apsaugos priemoné néra teismo
sprendimas.

a) kurioje yra jo buveinés vieta, nurodyta steigimo
dokumentuose;

b) pagal kurios teis¢ jis buvo jsteigtas ar suformuotas;
c) kurioje yra jo centriné administracija arba

d) kurioje yra pagrindiné jo verslo vieta.

I1 SKYRIUS. JURISDIKCIJA

5 straipsnis. Pasirinkto teismo jurisdikcija

1. Susitarianciosios Valstybés teismas arba teismai,
nurodyti susitarime dél iSimtinio teismingumo, turi
jurisdikcija spresti ginca, kuriam taikomas susitarimas,
iSskyrus atvejus, kai susitarimas yra niekinis pagal tos
valstybés teise.

2. Pagal 1 dalj jurisdikcijg turintis teismas negali
atsisakyti jgyvendinti jurisdikcijos remdamasis tuo, kad
ginca turéty spresti kitos valstybés teismas.

3. Pirmiau nurodytos S8io straipsnio dalys nedaro
poveikio normoms:

a) del jurisdikcijos, susijusios su ieskinio dalyku arba
suma;
b) dél  vidinio jurisdikcijos pasiskirstymo tarp

Susitarianciosios Valstybés teismy. Taciau kai pasirinktas
teismas turi teise priimti sprendimg dél bylos perdavimo,
reikia tinkamai atsizvelgti j Saliy pasirinkimg.

kurio

6 straipsnis. Teismo,

pareigos

Salys  nepasirinko,

Susitarianciosios Valstybés teismas, kuris néra pasirinktas
teismas, sustabdo arba nutraukia byla, kurioje taikomas
susitarimas dél i§imtinio teismingumo, iSskyrus atvejus, kai:

a) susitarimas pagal pasirinkto teismo valstybés teis¢ yra
niekinis;
b) Salis pagal teismo, j kurj kreiptasi, valstybés teise

neturéjo veiksnumo sudaryti susitarima;

c) susitarimo jgyvendinimas akivaizdziai prieStarauty
teisingumui arba akivaizdziai prieStarauty teismo, j kurj
kreiptasi, valstybés vieSajai tvarkai;

d) del iSimtiniy priezasciy, nepriklausanciy nuo Saliy
valios, susitarimas negali biti protingai jvykdytas; arba

e) pasirinktas teismas nusprendé nenagrinéti bylos.
2. Sios Konvencijos tikslais, subjekto arba asmens,
iSskyrus fizinj asmenj, buveiné yra valstybgje:
Priimtos Konvencijos tekstas Priimtos Konvencijos tekstas 7



7 straipsnis. Laikinosios apsaugos priemonés

Si  Konvencija netaikoma laikinosioms apsaugos
priemonéms. Sioje Konvencijoje nereikalaujama, kad
Susitarianciosios Valstybés teismas nustatyty, atsisakyty
nustatyti arba panaikinty laikingsias apsaugos priemones,
ir nepanaikinama galimybé tai daryti; §i Konvencija nedaro
poveikio Salies galimybei praSyti nustatyti tokias
priemones arba teismo pareigai jas nustatyti, atsisakyti jas
nustatyti arba panaikinti.

I11 SKYRIUS. PRIPAZINIMAS IR VYKDYMAS

8 straipsnis. Pripazinimas ir vykdymas

1. Susitarian¢iosios ~ Valstybés teismo, nurodyto
susitarime dél iSimtinio teismingumo, priimtas sprendimas
kitose Susitarian¢iosiose Valstybése pripazjstamas ir
vykdomas pagal Sio skyriaus nuostatas. Atsisakyti pripaZinti

arba vykdyti teismo sprendimg galima tik Sioje
Konvencijoje nurodytais pagrindais.
2. Nedarant poveikio perzitirai, kuri bitina, kad biity

taikomos $io skyriaus nuostatos, kilmés valstybés teismo
priimto sprendimo dél bylos esmés perzitréti negalima.
Teismas, | kurj kreipiamasi, privalo vadovautis faktinémis
aplinkybémis, kurias nustates kilmés valstybés teismas
grindé savo jurisdikcijg, iSskyrus atvejus, kai teismo
sprendimas buvo priimtas procese nedalyvaujant atsakovui.

3. Teismo sprendimas pripazjstamas tik jei jis galioja
kilmés valstybéje, ir vykdomas tik jei jis yra vykdytinas
kilmés valstybéje.

4. Pripazinimas arba vykdymas gali biiti atidétas arba jo
gali buti atsisakyta, jeigu kilmés valstybéje kreiptasi dél
teismo sprendimo perzitiros arba jeigu nepasibaigé terminas,
per kurj galima kreiptis dél jprastos perzitros. Atsisakymas
neuzkerta kelio vél pateikti praS§yma pripazinti arba vykdyti
teismo sprendima.

5. Sis straipsnis taip pat taikomas sprendimui, kurj
priémé SusitarianCiosios Valstybés teismas pagal toje
Susitarianciojoje Valstybéje pasirinkto teismo perduota
byla, kaip tai leidziama 5 straipsnio 3 dalyje. Taciau jei
pasirinktas teismas turéjo teis¢ nuspresti, ar perduoti byla
kitam teismui, tg teismo sprendimag galima atsisakyti
pripaZinti ar vykdyti tos Salies atzvilgiu, kuri kilmés
valstybéje laiku priestaravo bylos perdavimui.

9 straipsnis. Atsisakymas pripaZinti arba vykdyti
Teismo sprendima galima atsisakyti pripazinti arba

vykdyti, jeigu:

a) susitarimas pagal pasirinkto teismo valstybés teise¢
yra niekinis, iSskyrus atvejus, kai pasirinktas teismas
nustato, kad susitarimas galioja;

b) Salis neturéjo veiksnumo sudaryti susitarimg pagal
prasomosios valstybés teise;

c) apie procesg pradedantj arba lygiavertj dokumenta,

i) atsakovui nebuvo pranesta laiku ir tokiu
budu, kad jis galéty pasirengti gynybai,
iSskyrus atvejus, kai atsakovas kreipési |
teismg ir i8désté savo pozicijg negin¢ydamas

kilmés teismo praneSimo — jei kilmés
valstybés teisé leidzia ginCyti praneSima,
arba
i) atsakovui praSomojoje valstybéje buvo

pranesta tokiu budu, kuris nesuderinamas su
prasomojoje valstybéje taikomais
pagrindiniais dokumenty iteikimo
principais;

d) teismo sprendimas buvo pasiektas apgaulés,

susijusios su procesu, budu;

e) pripazinimas arba  vykdymas akivaizdZiai

prieStarauty praSomosios valstybés vieSajai tvarkai,

jskaitant situacijas, kai specifinis procesas, kuriame
priimtas teismo sprendimas, nesuderinamas su tos
valstybés pagrindiniais teising0 proceso principais;

f) teismo sprendimas yra nesuderinamas su teismo
sprendimu, priimtu praSomojoje valstybéje, iSnagrinéjus
ginca tarp ty paciy Saliy, arba

9) teismo sprendimas yra nesuderinamas su anksciau
priimtu teismo sprendimu kitoje valstybéje tarp ty paciy
Saliy tuo paciu pagrindu, jeigu ankstesnis teismo
sprendimas atitinka salygas, reikalingas jam pripaZinti
prasomojoje valstybéje.

10 straipsnis.  Prejudiciniai klausimai

1. Jei 2 straipsnio 2 dalyje arba 21 straipsnyje nurodytas
santykis keliamas kaip prejudicinis klausimas, sprendimas
Siuo klausimu néra pripaZjstamas ar vykdomas pagal $ia
Konvencija.

2. Teismo sprendimg galima atsisakyti pripazinti arba
vykdyti, jeigu jis buvo pagristas sprendimu, priimtu dél 2
straipsnio 2 dalyje nurodyto santykio, ir tik ta apimtimi.

3. Taciau jei priimamas sprendimas dél intelektinés
nuosavybés teisés, iSskyrus autoriy arba gretutines teises,
galiojimo, tai pagal $io straipsnio 2 dalj atsisakyti pripazinti
arba vykdyti teismo sprendimg arba jj atidéti galima tik tuo
atveju, kai:

a) tas sprendimas nesuderinamas su teismo sprendimu
arba kompetentingos institucijos sprendimu tuo klausimu,
priimtu valstybéje, pagal kurios teis¢ atsirado ta
intelektinés nuosavybes teise; arba

b) byla dél intelektinés nuosavybés teisés galiojimo
yra nagrinéjama toje valstybéje.

4, Teismo sprendimg galima atsisakyti pripazinti arba
vykdyti, jeigu jis buvo pagristas sprendimu, priimtu dél
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santykio, dél kurio prasomoji valstybé, pateiké deklaracija
pagal 21 straipsnj, ir tik ta apimtimi.

11 straipsnis.  Nuostoliai

1. Teismo sprendimg galima atsisakyti pripazinti arba
vykdyti, jeigu juo priteisiama atlyginti nuostolius, jskaitant
atgrasomuosius arba baudinius nuostolius, kuriais Saliai néra

kompensuojami faktiSkai patirti nuostoliai arba Zala, ir tik
tokia apimtimi.

2. Teismas, j kurj kreipiamasi, turi atsizvelgti | tai, ar
kilmés teismo priteisti nuostoliai yra skirti bylinéjimosi
iSlaidoms padengti, ir kokia apimtimi.

susitarimai

12 straipsnis.  Teisminiai

judiciaires)

(transactions

Teisminiai susitarimai (transactions judiciaires), kuriuos
patvirtina susitarime dél iSimtinio teismingumo nurodytas
Susitarianciosios Valstybés teismas, arba kurie sudaryti
tame teisme bylos proceso metu, ir kurie vykdytini tokiu
pat budu, kaip teismo sprendimas kilmés valstybéje, pagal
Sig Konvencija vykdomi tomis paciomis salygomis kaip
teismo sprendimas.

13 straipsnis.  Pateiktini dokumentai

1. Salis, siekianti pripazinimo arba besikreipianti dél
vykdymo, pateikia:

a) patvirtintg viso teismo sprendimo kopija;

b) susitarimg dél i§imtinio teismingumo, patvirtintg jo
kopija arba kitus jo buvima patvirtinan¢ius jrodymus;

c) jeigu teismo sprendimas buvo priimtas procese
nedalyvaujant atsakovui, originalg arba patvirtintg kopija
dokumento, jrodancio, kad nedalyvaujanti Salis buvo
informuota apie procesg pradedant] arba lygiavertj
dokumenta;

d) visus dokumentus, reikalingus norint nustatyti, kad
teismo sprendimas kilmés valstybéje galioja arba,
reikiamais atvejais, kad joje yra vykdytinas;

e) 12 straipsnyje nurodytu atveju — kilmés valstybés
teismo pazyméjima, patvirtinantj, kad teismo susitarimas
arba jo dalis yra vykdytina tokiomis paciomis sglygomis,
kaip ir teismo sprendimas kilmés valstybéje.

2. Jeigu teismas, j kurj buvo kreiptasi, i§ teismo
sprendimo turinio negali patikrinti, ar buvo laikomasi Sio
skyriaus salygy, tai tas teismas gali prasyti pateikti visus
biitinus dokumentus.

3. Prie prasymo pripazinti arba vykdyti galima pridéti
kilmés valstybés teismo (jskaitant teismo pareigiing) iSduota
dokumentg pagal Hagos tarptautinés privatinés teisés
konferencijos rekomenduojama ir paskelbtg forma.

4, Jeigu Siame straipsnyje nurodyti dokumentai yra
parengti ne oficialia valstybés, j kurig kreipiamasi, kalba, tai
prie juy turi buti pridedami patvirtinti vertimai i oficialig
kalba, iSskyrus atvejus, kai prasomosios valstybés
jstatymuose nustatyta kitaip.

14 straipsnis. Procediira

PripaZinimo, paskelbimo vykdytinu arba vykdymo
registravimo procediira bei teismo sprendimo vykdymo
procediira reglamentuojama prasomosios valstybés teisés,
iSskyrus atvejus, kai Sioje Konvencijoje nustatyta Kitaip.
Teismas, j kurj kreipiamasi, turi veikti skubiai.

15 straipsnis.  Atskyrimas

Teismo sprendimo dalis, kuria galima atskirti,
pripaZjstama arba vykdoma, jei tos dalies pripazinimo arba
vykdymo prasoma arba kai pagal §ig Konvencija galima
pripazinti ar jvykdyti tik dalj teismo sprendimo.

IV SKYRIUS. BENDROSIOS SALYGOS

16 straipsnis. ~ Pereinamojo laikotarpio nuostatos

1. Si Konvencija taikoma susitarimams dél iimtinio
teismingumo, sudarytiems po to, kai Konvencija jsigalioja
pasirinkto teismo valstybés atzvilgiu.

2. Si Konvencija netaikoma byloms, pradétoms iki ios
Konvencijos jsigaliojimo valstybés, j kurios teisma
kreiptasi, atzvilgiu.

17 straipsnis. Draudimo ir perdraudimo sutartys

1. Bylos pagal draudimo arba perdraudimo sutart]
negali biti eliminuotos i$ Sios Konvencijos taikymo srities

remiantis tuo, kad draudimo arba perdraudimo sutartis yra
dél santykio, kuriam 8i Konvencija netaikoma.

2. Teismo sprendimo dél atsakomybés pagal draudimo
arba perdraudimo sutarties salygas, pripazinimas arba
vykdymas negali biiti ribojamas arba negali biiti atsisakoma
ji pripazinti ir vykdyti remiantis tuo, kad atsakomybé pagal
ta sutartj apima nuostoliy apdraustajam arba perdraustajam
kompensavima:

a) santykiy, kuriy atzvilgiu i Konvencija netaikoma,
arba
b) sprendimo dél nuostoliy, kurio atzvilgiu galima

taikyti 11 straipsnj, atveju.

18 straipsnis.  Reikalavimo legalizuoti netaikymas
Pagal sig Konvencija atsiystiems arba pateiktiems
dokumentams netaikomas reikalavimas juos legalizuoti ar
atlikti kitus analogiSkus formalumus, jskaitant apostilés
reikalavima.
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19 straipsnis.  Deklaracijos dél jurisdikcijos ribojimo
Valstybé gali deklaruoti, kad jos teismai gali atsisakyti
nagrinéti gincus, kuriems taikomas susitarimas dél
iSimtinio teismingumo, jeigu tarp tos valstybés ir Saliy arba
ginco néra jokiy sasajy, iSskyrus pasirinkto teismo vieta.

20 straipsnis.
ribojimo

Deklaracijos dél pripazinimo ir vykdymo

Valstybé gali deklaruoti, kad jos teismai gali atsisakyti
pripazinti arba vykdyti kitos Susitarianciosios Valstybés
teismo priimta sprendima, jeigu Saliy gyvenamosios vietos
buvo prasomojoje valstybéje, ir $aliy santykiai bei visi Kiti
su gincu susij¢ elementai, iSskyrus pasirinkto teismo vieta,
buvo susije¢ tik su prasomaja valstybe.

21 straipsnis.  Deklaracijos dél specifiniy santykiy

1 Kai valstybé yra labai suinteresuota netaikyti Sios
Konvencijos specifiniams santykiams, ji gali deklaruoti, kad
tiems santykiams Konvencijos ji netaikys. Tokia deklaracija
pateikianti valstybé turi uztikrinti, kad deklaracija nebiity
platesné nei butina, ir kad tie specifiniai santykiai buty
aiskiai ir tiksliai apibrézti.

2. Ty santykiy atzvilgiu Konvencija netaikoma:

a) Susitarian¢iojoje ~ Valstyb¢je,  kuri  pateike
pareiskima;

b) kitose Susitarian¢iosiose Valstybése, kai susitarime

dél iSimtinio teismingumo yra nurodyti deklaracija
pateikusios valstybés teismai arba vienas ar daugiau
konkreciy jos teismy.

22 straipsnis.  Abipusés deklaracijos dél susitarimy dél
neiSimtinio teismingumo

1. Susitarianc¢ioji Valstybé gali deklaruoti, kad jos
teismai pripazins ir vykdys sprendimus, priimtus kitos
Susitarianciosios Valstybés teismy, nurodyty tarp dviejy ar
daugiau Saliy sudarytame susitarime dél teismingumo, kuris
atitinka 3 straipsnio ¢ punkto reikalavimus, ir kuriame
nurodyta, kad gincus, kurie iSkilo arba gali iSkilti dél
konkreciy teisiniy santykiy, nagrinés vienos ar daugiau
Susitarian¢iyjy Valstybiy teismas arba teismai (susitarimas
dél neiSimtinio teismingumo).

2. Jei tokig deklaracijg pateikusioje Susitarianéiojoje
Valstybéje priimtg teismo sprendimg siekiama pripaZinti
arba jvykdyti kitoje tokig deklaracija pateikusioje
Susitarian¢iojoje  Valstyb¢je, tai teismo sprendimas
pripazjstamas ir vykdomas pagal §ia Konvencija, jeigu:

a) kilmés teismas buvo nurodytas pagal susitarima dél
neiSimtinio teismingumo;

b) néra nei kito sprendimo, priimto kito teismo,
kuriame buvo galima iSkelti byla pagal susitarimg dél
neiSimtinio teismingumo, nei jokiame kitame teisme néra
nagrinéjamos bylos tarp ty paciy Saliy dél to paties dalyko
ir tuo paciu pagrindu, ir

c) kilmés teismas buvo pirmasis teismas, j kurj buvo
Kreiptasi.
23 straipsnis.  Vienodas aiSkinimas

Aiskinant §ig Konvencija atsizvelgiama | jos tarptautinj
pobid; ir biitinybe skatinti vienoda jos taikyma.
24 straipsnis.  Konvencijos taikymo perziiira

Hagos tarptautinés privatinés  teisés
Generalinis sekretorius reguliariai rengia:

konferencijos

a) Sios Konvencijos, iskaitant visas deklaracijas,
taikymo perziiira; ir

b) svarstymus, ar Siai
pakeitimai.

Konvencijai  reikalingi

25 straipsnis.  Neunifikuotos teisinés sistemos

1 Jei Susitarian¢iojoje Valstybéje, kurioje taitkomos dvi
ar daugiau teisiniy sistemy skirtinguose teritoriniuose
vienetuose, tai j §ios Konvencijos taikymo sritj patenkanciy
santykiy atzvilgiu:

a) visos nuorodos i valstybés teis¢ arba procesa
tinkamais atvejais laikomos nuorodomis j atitinkamame
teritoriniame vienete galiojancia teis¢ arba procesa;

b) visos nuorodos | gyvenamaja vieta valstybéje
tinkamais atvejais laikomos nuorodomis | gyvenamaja
vietg atitinkamame teritoriniame vienete;

c) visos nuorodos | valstybés teismg arba teismus
tinkamais atvejais laikomos nuorodomis ] atitinkamo
teritorinio vieneto teismga arba teismus;

d) Visos nuorodos j ry§j su valstybe tinkamais atvejais
laikomos nuorodomis j ry§j su atitinkamu teritoriniu
vienetu.

2. Nepaisant Sio straipsnio 1 dalies, Susitarian¢ioji
Valstyb¢, kurig sudaro du arba daugiau teritoriniy vienety,
kuriuose taikomos skirtingos teisinés sistemos, neprivalo
taikyti Sios Konvencijos situacijoms, iSimtinai susijusioms
su tokiais skirtingais teritoriniais vienetais.

3. Susitarian¢iosios Valstybés, kurioje yra du arba
daugiau teritoriniy vienety, kuriuose taikomos skirtingos
teisinés sistemos, teritorinio vieneto teismas neprivalo
pripazinti arba vykdyti kitoje Susitarianc¢iojoje Valstybéje
priimto teismo sprendimo vien dél to, kad teismo
sprendimas buvo pripazintas arba jvykdytas pagal $ia
Konvencija kitame tos pacios Susitarianciosios Valstybés
teritoriniame vienete.

4. Sis straipsnis netaikomas regioninei ekonominés
integracijos organizacijai.
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26 straipsnis.  RySys su kitais tarptautinés teisés aktais
1. Sig Konvencija reikia kiek jmanoma aiskinti taip, kad
jibiity suderinama su kitomis galiojanciomis Susitarianciyjy
Valstybiy sutartimis, sudarytomis prie§ Sios Konvencijos
isigaliojima ar véliau.

2. Si Konvencija nedaro poveikio Susitariangiosios
Valstybés sutarties, sudarytos prie§ Sios Konvencijos
jsigaliojimg ar véliau, taikymui, jei né viena i§ Saliy
negyvena Susitarian¢iojoje Valstybéje, kuri néra sutarties
Salis.

3. Si Konvencija nedaro poveikio Susitarian¢iajai
Valstybei taikyti sutartj, sudarytg prie§ $iai Konvencijai
isigaliojant tos Susitarianciosios Valstybés atzvilgiu, jeigu
Sios Konvencijos taikymas biity nesuderinamas su tos
Susitarianciosios Valstybés pareigomis kitos valstybés,
nesancios Sios Konvencijos Susitarianéigja Valstybe,
atzvilgiu. Si dalis taip pat taikoma sutartims, kuriomis
perzitrima arba pakeiCiama sutartis, sudaryta pries
jsigaliojant $iai Konvencijai tos Susitarian¢iosios Valstybés
atzvilgiu, i§skyrus jei dél perziiiros arba pakeitimo atsiranda
nauji prieStaravimai Siai Konvencijai.

4. Si Konvencija nedaro poveikio Susitarianciajai
Valstybei taikyti sutartj, sudaryta prieS jsigaliojant Siai
Konvencijai ar véliau, kai siekiama pripazinti ir vykdyti
teismo sprendima, priimtg Susitarian¢iosios Valstybés, kuri
taip pat yra tos sutarties Salis, teismo. Taciau teismo
sprendimas negali buti pripazjstamas arba vykdomas
mazesne apimtimi, nei numatyta pagal §ig Konvencija.

5. Si Konvencija nedaro poveikio Susitarianiajai
Valstybei taikyti sutartj, kurioje dél specifinio santykio
numatomos jurisdikcijos ar teismo sprendimy pripazinimo
ar vykdymo taisyklés, net jeigu ji buvo sudaryta po Sios
Konvencijos jsigaliojimo, ir net jei visos susijusios valstybés
yra $ios Konvencijos Salys. Si dalis taikoma tik tuo atveju,
jei Susitariancioji Valstybé pagal §ia dalj pateiké deklaracija
dél  sutarties. Tokios  deklaracijos atveju  kitos
Susitarianciosios Valstybés néra jpareigotos taikyti Sia
Konvencija to specifinio santykio atzvilgiu tokia apimtimi,
kiek yra kokiy nors prieStaravimy, jei susitarime dél
iSimtinio teismingumo yra nurodytas deklaracija pateikusios
Susitarianciosios Valstybés teismas arba vienas ar daugiau
konkreciy teismy.

6. Si Konvencija nedaro poveikio regioninés
ekonominés integracijos organizacijos, kuri yra S§ios
Konvencijos Salis, taisykliy taikymui, nepaisant to, ar jos
buvo priimtos pries jsigaliojant $iai Konvencijai ar véliau:

a) jei né viena i§ Saliy negyvena Susitarianiojoje
Valstybéje, kuri néra regioninés ekonominés integracijos
organizacijos valstybé naré;

b) pripazjstant arba vykdant teismo sprendimus tarp
regioninés  ekonominés integracijos  organizaCijos
valstybiy nariy.

V SKYRIUS. BAIGIAMOSIOS NUOSTATOS

27 straipsnis.  PasiraSymas, ratifikavimas, priémimas,
patvirtinimas arba prisijungimas

1. Si Konvencija atvira pasirayti visoms valstybéms.

2. Pasirasiusiosios valstybés §ig Konvencija ratifikuoja,
priima arba patvirtina.

3. Prie Sios Konvencijos gali prisijungti visos valstybés.

4, Ratifikavimo,  priémimo,  patvirtinimo  arba
prisijungimo  dokumentai  deponuojami  Nyderlandy
Karalystés wuzsienio reikaly ministerijoje, kuri yra
Konvencijos depozitaras.

28 straipsnis.
sistemy

Deklaracijos dél neunifikuoty teisiniy

1. Jeigu valstybéje yra du arba daugiau teritoriniy
vienety, kuriuose Sios Konvencijos reglamentuojamiems
santykiams taikomos skirtingos teisinés sistemos, tai ta
valstybé  pasiraSsydama, ratifikuodama, priimdama,
patvirtindama §ig Konvencija arba prisijungdama prie jos
gali deklaruoti, kad Konvencija taikoma visiems jos
teritoriniams vienetams arba tik vienam arba daugiau iS ju,
ir gali pakeisti tokig deklaracijg bet kuriuo metu pateikdama
kita deklaracija.

2. Apie deklaracija praneSama depozitarui ir joje aiSkiai
nurodomi teritoriniai vienetai, kuriems taikoma Konvencija.

3. Jeigu valstybé pagal §j straipsnj nepateikia jokios
deklaracijos, Konvencija taikoma visiems tos valstybés
teritoriniams vienetams.

4. Sis straipsnis netaikomas regioninei ekonominés
integracijos organizacijai.
29 straipsnis. ekonominés
organizacijos

Regionines integracijos

1. Regioniné ekonominés integracijos organizacija,
kuria sudaro tik suverenios valstybés ir kuri turi
kompetencija kai kuriy arba visy Sios Konvencijos
reglamentuojamy santykiy atzvilgiu, taip pat gali pasiraSyti,
priimti, patvirtinti §ig Konvencijg arba prisijungti prie jos.
Tokiu atveju regioniné ekonominés integracijos organizacija
turi Susitarianciosios Valstybés teises ir pareigas tokia
apimtimi, kiek tokia organizacija turi kompetencijg S$ios
Konvencijos reglamentuojamy santykiy atzvilgiu.

2. Regioniné ekonominés integracijos organizacija
pasiraSydama, priimdama, patvirtindama arba
prisijungdama rastu informuoja depozitara apie S§ios
Konvencijos reglamentuojamus santykius, kuriy atzvilgiu
kompetencija tai organizacijai perdavé jos valstybés narés.
Organizacija nedelsdama rastu informuoja depozitara apie
visus savo kompetencijos, nurodytos naujausiame pagal §ig
dalj pateiktame praneSime, pasikeitimus.
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3. Sios Konvencijos jsigaliojimo tikslais
neatsizvelgiama | jokj regioninés ekonominés integracijos
organizacijos deponuota dokumentg, kol regioniné
ekonominés integracijos organizacija pagal 30 straipsnj
nepateikia deklaracijos, kad jos valstybés narés nebus Sios
Konvencijos Salimis.

4. Tinkamais atvejais, visos $ios Konvencijos nuorodos
i ,Susitarian¢igja Valstybe* arba ,,Valstybe* regioninei
ekonominés integracijos organizacijai, kuri yra Konvencijos
Salis, taikomos vienodai.

30 straipsnis.  Regioninés ekonominés integracijos
organizacijos prisijungimas be savo valstybiy nariy

1 PasiraSydama, priimdama, patvirtindama arba
prisijungdama  regioniné  ekonominés  integracijos
organizacija gali deklaruoti, kad ji jgyvendina kompetencija
visy Sios Konvencijos reglamentuojamy santykiy atzvilgiu,
ir kad jos valstybés narés nebus Sios Konvencijos Salys,
taCiau privalo jos laikytis, nes organizacija pasirasé, priémeé
ar patvirtino $ig Konvencijg arba prie jos prisijungé.

2. Jeigu regioniné ekonominés integracijos organizacija
pagal 1 dalj pateikia deklaracija, tai tinkamais atvejais visos
Sios Konvencijos nuorodos j ,,Susitarianciaja Valstybe® arba
»Valstybe® organizacijos valstybéms naréms taikomos
vienodai.

31 straipsnis.  sigaliojimas

1. Si Konvencija jsigalioja pirmg dieng ménesio,
einanCio pasibaigus trims ménesiams po antrojo 27
straipsnyje nurodyto ratifikavimo, priémimo, patvirtinimo
arba prisijungimo dokumento deponavimo.

2. Po to 8i Konvencija jsigalioja:

a) kiekvienai valstybei arba regioninei ekonominés
integracijos organizacijai — ja ratifikavus, priémus,
patvirtinus arba prie jos prisijungus, pirmg dieng ménesio,
einancio pasibaigus trims ménesiams po ratifikavimo,
priémimo, patvirtinimo arba prisijungimo dokumento
deponavimo;

b) teritoriniams vienetams, kuriuose $i Konvencija
taikoma pagal 28 straipsnio 1 dalj, — pirmg dieng ménesio,
einanéio pasibaigus trims ménesiams po prane$imo apie
tame straipsnyje nurodyta deklaracijg.

32 straipsnis.  Deklaracijos

1. 19, 20, 21, 22 ir 26 straipsniuose nurodytos
deklaracijos gali buti teikiamos pasira§ymo, ratifikavimo,
priémimo, patvirtinimo arba prisijungimo metu arba bet
kuriuo kitu metu po to, ir jos gali buti bet kuriuo metu
pakeistos ar atSauktos.

2. Apie deklaracijas, pakeitimus ir atSaukimus
praneSama depozitarui.
3. PasiraSymo, ratifikavimo, priémimo, patvirtinimo

arba prisijungimo metu pateikta deklaracija tai valstybei

jsigalioja kartu su Sia Konvencija.

4. Véliau pateikta deklaracija ir bet koks deklaracijos
pakeitimas ar atSaukimas jsigalioja pirmg dieng ménesio,
einanCio pasibaigus trims ménesiams po tos dienos, kai
depozitaras gavo pranes$ima.

5. Pagal 19, 20, 21 ir 26 straipsnius pateikta deklaracija

netaikoma susitarimams dél iSimtinio teismingumo,
sudarytiems pries jos jsigaliojima.
33 straipsnis. Denonsavimas
1. Si Konvencija gali biiti denonsuota rastu apie tai

pranesant depozitarui. Denonsavimas gali biiti taikomas tik
tam tikriems neunifikuotos teisinés sistemos teritoriniams
vienetams, kuriems taikoma 8i Konvencija.

2. Denonsavimas jsigalioja pirmg ménesio dieng
praéjus dvylikai ménesiy nuo tos dienos, kai depozitaras
gavo praneS§img. Jeigu praneSime nurodytas ilgesnis
denonsavimo jsigaliojimo terminas, denonsavimas jsigalioja
pasibaigus tokiam ilgesniam terminui po to, kai depozitaras
gavo pranesima.

34 straipsnis.  Depozitaro praneSimai

Depozitaras Hagos tarptautinés privatinés  teisés
konferencijos valstybéms naréms, kitoms valstybéms ir
regioninéms ekonominés integracijos organizacijoms,

kurios pasirase, ratifikavo, priémé, patvirtino Konvencija
arba prie jos prisijungé pagal 27, 29 ir 30 straipsnius,
prane$a apie:

a) 27, 29 ir 30 straipsniuose nurodyta pasiraSyma,
ratifikavima, priémima, patvirtinima ir prisijungima;

b) Sios Konvencijos jsigaliojimo pagal 31 straipsnj
data;

c) 19, 20, 21, 22, 26, 28, 29 ir 30 straipsniuose
nurodytus praneSimus, deklaracijas, pakeitimus ir
atSaukimus;

d) 33 straipsnyje nurodyta denonsavima.

Tai patvirtindami, toliau nurodyti tinkamai
asmenys pasirasé $ig Konvencija.

Priimta 2005 m. birZelio 30 d. Hagoje angly ir prancizy
kalbomis, abiem tekstams esant vienodai autentiSkiems,
vienu egzemplioriumi, kuris deponuojamas Nyderlandy
Karalystés Vyriausybés archyvuose ir kurio patvirtintos
kopijos diplomatiniais kanalais siunciamos kiekvienai
Hagos tarptautinés privatinés teisés konferencijos valstybei
narei nuo jos DvideSimtosios sesijos dienos ir Kiekvienai
valstybei, kuri dalyvavo toje sesijoje.

jgalioti
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DvideSimtoji sesija

rekomenduoja Valstybéms, Konvencijos dél susitarimy dél teismingumo Salims, naudoti toliau pateikta forma, kuria
patvirtinamas kilmés valstybés teismo sprendimo priémimo faktas ir turinys, siekiant, kad jis biity pripazintas ir vykdomas
pagal $ig Konvencija:

REKOMENDUOJAMA FORMA
PAGAL KONVENCIJA DEL
SUSITARIMU DEL TEISMINGUMO
(KONVENCIJA)

(Pavyzdiné forma, kuria patvirtinamas kilmés valstybés teismo sprendimo priémimo faktas ir
turinys, siekiant, kad jis biity pripaZintas ir vykdomas pagal §ig Konvencija)

L. (KILMES TEISMAS) ..oooivveeeeioeeeeeeessssseeessesseeeessssssee s sssee s esssees s ssees e ssee s seessees s sesese e

ADRESAS bR e bRt

2. BYLOS / REGISTRACIJOS NUMERIS

B et (IESKOVAS)

...................................................................................... (ATSAKOVAS)

4. (KILMES TEISMAS) (NURODYTI DATA) (NURODYTI MIESTA, VALSTYBE) priémé sprendima pirmiau
nurodytu klausimu.

5. Sis teismas nurodytas idimtiniame susitarime dél teismingumo, kaip §i savoka apibrézta Konvencijos 3
straipsnyje:
TAIP O NE O

NEGALIMA PATVIRTINTI 0
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6. Jeigu taip, susitarimas dél iSimtinio teismingumo buvo sudarytas arba patvirtintas dokumentuose, kaip apradyta
toliau:

7. Sis teismas priteisé¢ $ig pinigy suma (kai tinkama, nurodykite visas susijusias patirty nuostoliy kategorijas):

8. Sis teismas priteis¢ tokias palikanas (nurodykite palitkany normg (-as), priteistos sumos dalj (-is), kuriai (-
ioms) taikomos palitkanos, dieng, nuo kurios skaiciuojamos palitkanos, ir visq kitqg papildomq su palitkanomis
susijusiq informacijq, kuri galéty biti naudinga teismui, j kurj kreipiamasi):

9. Sis teismas savo sprendimu priteisé $ias bylinéjimosi islaidas (nurodykite tokiy priteisty sumy dydzius, jskaitant,
kai tinkama, visas pinigines sumas, kurios buvo priteistos siekiant atlyginti bylinéjimosi islaidas):

10.  Teismas priteisé atlyginti §ig neturting zala (aprasykite tokios zalos pobidj).

11.  Teismo sprendimas yra vykdytinas kilmés valstybéje:
TAIP [ NE O
NEGALIMA PATVIRTINTI 0
12.  Teismo sprendimas (arba jo dalis) Siuo metu perziiirimas kilmés valstybéje:
TAIP [J NE [
NEGALIMA PATVIRTINTI 0

Jeigu taip, nurodykite tokios perziiiros pobudj ir bikle:
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TEL.
FAKS.

E. PASTAS

13.  Visa kita svarbi informacija:

14.  Prie Sios formos pridedami toliau pateiktame sgrase pazyméti dokumentai (jeigu yra):

patvirtinta viso teismo sprendimo kopija;

susitarimas dél isimtinio teismingumo, patvirtinta jo kopija arba kiti jo buvima patvirtinantys jrodymai;

jeigu teismo sprendimas buvo priimtas procese nedalyvaujant atsakovui, — dokumento, jrodancio, kad
nedalyvaujancioji Salis buvo informuota apie procesa pradedantj arba lygiavertj dokumenta, originalas

arba patvirtinta kopija;

visi dokumentai, reikalingi norint nustatyti, kad teismo sprendimas kilmés valstybéje galioja arba,
reikiamais atvejais, kad joje yra vykdytinas;

(pateikti sqgrasq, jeigu taikoma)
Konvencijos 12 straipsnyje nurodytu atveju — kilmés valstybés teismo paZzyméjimas, patvirtinantis, kad
teismo susitarimas arba jo dalis yra vykdytina tokiomis paciomis salygomis, kaip ir teismo sprendimas

kilmés valstybéje;

kiti dokumentai:

15.  SuraSyta20... .....ccooviiiiiiinnn. do.......... (nurodyti vieta)

16.  Teismo arba teismo pareigiino parasas ir (arba) antspaudas:

ASMUO RYSIAMS:
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pranesima (11 iSnasa), p. 25 ir toliau. Daugiau informacijos
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I DALIS. PRATARME

Konvencijos priéemimas

Galutinj Konvencijos tekstg parengé 2005 m. birZelio 14—
30 d. posédziavusi Hagos tarptautinés privatinés teisés
konferencijos DvideSimtosios sesijos Il komisija. 2005 m.
birZelio 30d. plenaringje sesijoje buvo patvirtintas
baigiamasis aktas ir t3 dieng Konvencija buvo pateikta
pasiradyti.

Konvencijos istakos

Intelektiniy projekto, kurj uzbaigus galiausiai buvo
parengta Konvencija, iStaky galima rasti velionio Arthuro
T. von Mehreno, dirbusio Harvardo teisés mokykloje,
pateiktuose pasililymuose!. Bitent jis pasiiilé, kad
Jungtinés Amerikos Valstijos turéty su valstybémis, visy
pirma Europos, sudaryti konvencijas dél teismo sprendimy
pripazinimo. Pasibaigus pradiniam diskusijy etapui buvo
nuspresta, kad Siam tikslui pasiekti labiausiai tinka Hagos
tarptautinés privatinés teisés konferencijos lygmens
derybos dél pasaulinés konvencijos dél jurisdikcijos ir
teismo sprendimy. Baigus 1994 m. pradétus preliminarius
tyrimus, 1996 m. priimtas sprendimas pradéti projekta?.

Pradinis projektas — misri konvencija. Profesorius A.
von Mehrenas i§ pradziy siiilé, kad jgyvendintas projektas
bty misri konvencija®. Tai tokia konvencija, kurioje

Jurisdiction and Judgments), CEDAM, Milanas, Italija, 2005.
Siame leidinyje taip pat pateikiamas P. Nygho ir F. Pocaro
pranes§imas.

3 Zr. A.T.von Mehren ,UZsienio teismo sprendimu
pripazinimas ir vykdymas: naujas Hagos konferencijos
poziuris?“ (angl. Recognition and Enforcement of Foreign
Judgments: New Approach for the Hague Conference?), Law
& Contemporary Problems, t. 57, 1994, p.271; ten pat,
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jurisdikcijos pagrindai baty suskirstyti j tris kategorijas.
Joje bty nustatyti patvirtinty jurisdikcijos pagrindy ir
draudziamy jurisdikcijos pagrindy saraSai. Visi Kkiti
jurisdikcijos pagrindai patekty | vadinamaja pilkaja zona.
Pagal $ia koncepcija teismas gali nagrinéti byla, jeigu turi
jurisdikcija patvirtintu pagrindu, o priimtas teismo
sprendimas pagal Konvencija biity pripazjstamas ir
vykdomas kitose Susitarianéiosiose Valstybése (jeigu biity
jvykdyti tam tikri kiti reikalavimai). SusitarianCiosios
Valstybés teismui neleidziama prisiimti jurisdikcijos
draudZiamais pagrindais. Teismams leidZiama prisiimti
jurisdikcija ,,pilkajai zonai“ priskirtais pagrindais, taciau
Konvencijos nuostatos, susijusios su pripazinimu ir

vykdymu, nebiity taikomos priimtam teismo sprendimui®.

Nors pradiné projekto darbo grupé pritaré §iam pozidiriui®,
darbui jpuséjus paaiskéjo, kad per protingg terming nebiity
jmanoma parengti tinkamo misrios konvencijos teksto.
Tokia iSvada, be kita ko, buvo padaryta atsizvelgus i
didelius jvairiose valstybése galiojanéiy jurisdikcijos
taisykliy skirtumus ir nenuspéjama technologinés plétros,
iskaitant interneta, poveikj jurisdikcijos taisykléms, kurios
gali  buti  nustatytos  Konvencijoje.  Baigiantis
Devynioliktosios sesijos pirmajam posédziui, surengtam
2001 m. birZelio mén., nuspresta, kad sprendimas dél to, ar
reikéty toliau dirbti rengiant preliminary Konvencijos
projekta, bus priimtas véliau. IeSkodama kity veikimo
btudy, Hagos konferencijos Bendryjy reikaly ir politikos
komisija 2002 m. balandZio mén. posédyje nusprendé, kad
Nuolatinis biuras, padedamas neoficialios darbo grupés,
turéty parengti teksta, kurj pateikty Specialiajai komisijai.
Nuspresta, kad §io proceso iSeities pozicija turéty biiti
tokios esminés sritys kaip susitarimais dél teismingumo
pagrista jurisdikcija jmoniy bylose, bylos perdavimas
teismui, atsakovo teismas, prieSieskiniai, patika, civilinés
teisés pazeidimai, susij¢ su fizinio asmens suzalojimu, ir
tam tikri kiti galimi pagrindai.

Po trijy posédziy neoficiali darbo grupé pasitilé siekti ne
tokio plataus uzmojo tikslo, kuris baty susijges su
konvencija dél susitarimy dél teismingumo komercinése
bylose. Apskritai valstybés narés mané, kad §i sitiloma
Konvencija padés siekti su tokiais susitarimais ir dél jy
priimtais sprendimais susijusiy tiksly, kuriy susitarimy dél
arbitrazo ir dél jy priimty sprendimy srityje pasiekta
priemus 1958 m. Niujorko konvencijq dél uZsienio
arbitrazo sprendimy pripazZinimo ir vykdymo. Sulaukus
Hagos konferencijos valstybiy nariy teigiamy atsiliepimy,
2003 m. gruodzio mén. buvo surengtas Specialiosios
komisijos posédis, skirtas neoficialios darbo grupés

»MiSrioje konvencijoje itvirtintas pozitris i jurisdikcijg
nagrinéjant, pripazistant ir vykdant uZzsienio teismo
sprendimus“ (angl. The Case for a Convention-mixte
Approach to Jurisdiction to Adjudicate and Recognition and
Enforcement of Foreign Judgments), Rabels Zeitschrift fiir
ausldndisches und internationales Privatrecht, t. 61, Nr. 1,
1997, p. 86.

4 Sioje srityje galiojantys Europos teisés aktai (reglamentas
,Briuselis I“, Briuselio konvencija ir Lugano konvencija) yra
pagristi Siek tiek kitokia koncepcija. Tais atvejais, kai
atsakovo nuolatiné gyvenamoji vieta yra kitoje valstybéje,
kurioje taikomas teisés aktas, ,pilkosios zonos“ néra:
jurisdikcija gali buti jgyvendinama tik teisés akte
nustatytais pagrindais. TacCiau jeigu atsakovas neturi
nuolatinés gyvenamosios vietos tokioje valstybéje,

parengtam projektui aptarti. Siame Specialiosios komisijos
posédyje buvo parengtas projekto tekstas (2003 m.
Konvencijos projektas), kuris paskelbtas kaip perzitrétas
darbo dokumentas Nr. 49. 2004 m. balandZio mén. buvo
surengtas papildomas posédis, kuriame Sis dokumentas i§
naujo persvarstytas ir aptarti lik¢ klausimai. 2004 m.
balandzio mén. posédyje buvo parengtas perzitirétas
projektas (2004 m.  Konvencijos projektas), kuris
paskelbtas kaip perziiirétas darbo dokumentas Nr. 110.
Abu $ie projektai sudaré teksto, svarstyto 2005 m. birZelio
meén. jvykusioje diplomatinéje konferencijoje, per kurig
parengtas galutinis Konvencijos tekstas, pagrindg. Toliau
nurodyti dokumentai atspindi svarbiausius Konvencijos
rengimo proceso etapus:

1. specialiosios darbo grupés pasiiilymas, parengtas
Konvencijos projekto forma (neoficialios darbo grupés
projektas), paskelbtas kaip parengiamasis dokumentas
Nr. 8 (2003 m. kovo mén.)8;

2. 2003 m. parengtas Konvencijos projektas (2003 m.
Konvencijos projektas), pagrjstas neoficialios darbo grupés
projektu, kuris 2003 m. gruodzio mén. paskelbtas kaip
perzitirétas darbo dokumentas Nr. 49;

3. perzitréta ir uzbaigta 2003 m. Konvencijos
projekto  redakcija, parengta 2004 m. (2004 m.
Konvencijos projektas), kuri 2004 m. balandzio mén.
paskelbta kaip perzitrétas dokumentas Nr. 110, ir

4, 2005 m. parengtas galutinis tekstas.
Dél ankstesniy — 2003 ir 2004 m. — Konvencijos projekty
parengti du praneSimai.

Pareigiinai

Per pirmgjj etapg (1997-2001 m.) paskirti Sie pareigiinai:
T. Bradbrooke Smith (Kanada).

Pirmininko pavaduotojai:

Pirmininkas

Andreas Bucher (Sveicarija),
Masato Dogauchi (Japonija),

Jeffrey D. Kovar
Amerikos Valstijos),

(Jungtinés

José Luis Siqueiros (Meksika).

Praneséjai: Peter Nygh (Australija)’,

jurisdikcija, atsizvelgiant i tam tikras iSimtis, gali buti
igyvendinama bet kuriuo nacionalinéje teiséje nustatytu
pagrindu; priimtas teismo sprendimas vis tiek turi bati
pripazistamas ir vykdomas Kkitose valstybése.

5 Zr. darbo grupés posédzio dél teismo sprendimy vykdymo
iSvadas, 1992 m. lapkricio mén. parengiamasis dokumentas
Nr. 19, Septynioliktosios sesijos protokolas, t. I, p. 257 ir
toliau, 5 ir 6 dalys.

6 Neoficialios teismo sprendimu projekto darbo grupés
veiklos preliminarus rezultatas, 2003 m. kovo mén.
parengiamasis dokumentas Nr. 8, skirtas Konferencijos
Bendryju reikaly ir politikos specialiajai komisijai, kurios
posédis ivyko 2003 m. balandZio mén.

7 Deja, 2002 m. birzelio mén. Peteris Nyghas miré. Jo mirtis
buvo didelé netektis.
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Fausto Pocar (Italija).

Projekty rengimo komiteto pirmininkas Gustaf
Méoller (Suomija).

Keletg parengiamyjy dokumenty parengé Catherine
Kessedjian  (tuometiné generalinio sekretoriaus
pavaduotoja).

Per antrgjj etapqg (2002-2005 m.) paskirti $ie pareigiinai:

Pirmininkas Allan  Philip  (Danija) (2003-
2004 m.)8,
Andreas Bucher (Sveicarija)
(2005 m.).

Pirmininko pavaduotojai:

David Goddard (Naujoji Zelandija),

Jeffrey D. Kovar
Amerikos Valstijos),

(Jungtinés

Alexander Matveev

Federacija),

Kathryn Sabo (Kanada),
Jin Sun (Kinija).

C. Hartley

(Rusijos

Trevor
Karalyste),

Praneséjai: (Jungtiné

Masato Dogauchi (Japonija).
Projekty rengimo komiteto pirmininkas Gottfried
Musger (Austrija).

Keletag parengiamyjy dokumenty parengé ir kita darba
atliko Andrea Schulz (pirmoji sekretor¢).

Dokumentai

Toliau pateikiamas svarbiausiy derybose paminéty ir Siame
pranesime cituojamy dokumenty sarasas. Jie yra suskirstyti
1 dvi kategorijas: su pirmuoju projekto etapu susije
dokumentai ir su antruoju projekto etapu susij¢

8 Allanas Philipas miré 2004 m. rugséjo mén. Nuosirdzig
uzuojauta reiskia visi su Konvencija susije asmenys.

9 Briuselio konvencija: 1968 m. rugséjo 27 d. Konvencija dél
jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose vykdymo. Konsoliduotg teksta galima rasti Europos
Bendriju oficialiajame leidinyje (OL) (1998, t. 27, C serija,
p-1). 1999 m. ji i§ esmés buvo pakeista reglamentu
,Briuselis I“ (zr. 50 iSnas$a). Iki to laiko ji buvo taikoma
Europos Sajungos valstybéms naréms. Paulo Jenardo
pranesimas dél pradinés Briuselio konvencijos skelbiamas
OL C 59, 1979, p. 1.

10 Lugano konvencija: 1988 m. rugséjo 16 d. Konvencija dél
Jjurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose vykdymo (OLL 319, 1988, p.9). Joje iSdéstytos
nuostatos panasios i Briuselio konvencijos nuostatas,
taciau abi konvencijos néra vienodos. Lugano konvencijos
Susitarianciosios Valstybés yra 15 vadinamuyju senuju ES
valstybiy nariu ir kai kurios kitos Europos valstybés.
Rengiant §j prane§ima tai buvo Islandija, Norvegija, Lenkija
ir Sveicarija. Briuselio ir Lugano konvenciju skiriamoji riba
nustatyta Lugano konvencijos 54B straipsnyje. Ji pagrista
principu, pagal kuri Lugano konvencija nebus taikoma 15
vadinamuju senuju ES valstybiu nariu santykiams, taciau

dokumentai. Nuorodos j juos pateikiamos naudojant toliau
pateikta sutrumpintg forma.

Antrojo etapo dokumentai yra tiesiogiai susij¢ su
Konvencija: Sie dokumentai — svarbiausia informaciné
medziaga. Su pirmuoju etapu susije dokumentai yra
svarbils tik tiek, kiek ankstesniy Konvencijos redakcijy
nuostatos buvo perkeltos j galutinj teksta.

a) Pirmasis etapas

1999 m. preliminarus Konvencijos projektas. 1999 m.
preliminarus Konvencijos dél jurisdikcijos ir uZsienio
teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
projektas. Jj Hagos tarptautinés privatinés teisés
konferencija parengé 1999 m. | §iag Konvencijg i§ esmés
buvo perkeltas Briuselio® ir Lugano konvencijy turinys®°.
Taciau paaisSkéjus, kad tuo metu bus sudétinga parengti
pasaulinio lygio susitarimg, su Konvencija susijes darbas
buvo sustabdytas. Jos teksta kartu su velionio Peterio
Nygho ir Fausto Pocaro praneSimu 2000 m. rugpjii¢io mén.
paskelbé Hagos konferencijos Nuolatinis biuras™.

P.Nygho ir F.Pocaro praneSimas. PraneSimas dél
1999 m. preliminaraus Konvencijos projekto (Zr. 11
iSnasa).

2001 m. preliminarus tekstas. 2001 m. birZelio 6-20 d.
vykusios diplomatinés konferencijos pirmojo posédzio II
komisijos diskusijos i§vady santrauka'?. Tekste daZnai
vartojami lauztiniai skliaustai reiSkia, kad delegatai dél
daugybés klausimy negaléjo susitarti.

b) Antrasis etapas

Neoficialios darbo grupés projektas. Neoficialios darbo
grupés parengtas Konvencijos projektas, paskelbtas kaip
parengiamasis dokumentas Nr. 8, skirtas Konferencijos
(2003 m. kovo mén.) Bendryjy reikaly ir politikos
specialiajai komisijai®3.

Pirmasis A. Schulz praneSimas. Andrea'os Schulz
parengtas praneSimas dél neoficialios darbo grupés
projekto 2003 m. birzelio mén. paskelbtas Kkaip
parengiamasis dokumentas Nr. 2214,

bus taikoma tais atvejais, kai ja taikant dalyvauja viena i§
pirmiau paminéty 8aliy (iSskyrus Lenkija). Oficialuy
pranesima parengé Paulas Jenardas ir Gustafas Molleris; Sis
pranesimas skelbiamas OL C 189, 1990, p. 57.

11 Specialiosios  komisijos priimtas preliminarus
Konvencijos dél jurisdikcijos ir uzsienio teismo sprendimu
civilinése ir komercinése bylose projektas ir Peterio Nygho ir
Fausto Pocaro praneSimas®“, 2000 m. rugpjicio mén.
parengiamasis dokumentas Nr. 11, skirtas 2001 m. birzelio
mén. jvykusiai Devynioliktajai sesijai. ISskyrus atvejus, kai
aiskiai nurodyta kitaip, visi Siame praneSime nurodyti
parengiamieji dokumentai skelbiami svetainéje
www.hcch.net (rubrika ,Konvencijos®, skiltys ,Nr. 37 ir
,Preliminarts dokumentai“).

12 Skelbiama svetainéje www.hcch.net.

13 Skelbiamas svetainéje www.hcch.net.

14 A. Schulz ,Pranes§imas apie neoficialios teismo sprendimu
projekto darbo grupés darba, visuy pirma apie treCiajame
darbo grupés posédyje (2003 m. kovo 25-28 d.) parengta
preliminary teksta“, 2003 m. birzelio mén. parengiamasis
dokumentas Nr. 22, skelbiamas svetainéje www.hcch.net.
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2003 m. Konvencijos projektas. Konvencijos teksto
projektas, kurj 2003 m. gruodzio mén. parengé Specialioji
uzsienio teismo sprendimy pripazinimo ir vykdymo
civilinése ir komercinése bylose komisija (perziiirétas
darbo dokumentas Nr. 49). Jis buvo pagrjstas neoficialios
darbo grupés parengtu projektu?s.

Pirmasis praneSimas. Prane$imas dél 2003 m.
preliminaraus Konvencijos projekto, kuris 2004 m. kovo
mén. buvo parengtas komentary forma ir paskelbtas kaip
parengiamasis dokumentas Nr. 252

2004 m. Konvencijos  projektas. Preliminarus
Konvencijos projektas, oficialiai vadinamas susitarimy deél
iSimtinio teismingumo projektu. Tai buvo perziiréta
2003 m. Konvencijos projekto redakcija, parengta 2004 m.
balandzio mén. Sis projektas paskelbtas kaip perziiirétas
darbo dokumentas Nr. 1107,

Antrasis praneSimas. PraneSimas dél 2004 m.
preliminaraus Konvencijos projekto, kuris buvo parengtas
komentary forma 2004 m. gruodzio mén. Sis projektas
paskelbtas kaip perzitirétas darbo dokumentas Nr. 2618,

2005 m. balandZio mén. projektas. Galimi 2004 m.
Konvencijos projekto pakeitimai, kuriuos savo 2005 m.
balandZio 18-20 d. posédyje parengé Projekty rengimo
komitetas. 2004 m. Konvencijos projekto tekstas, j kurj
jtrauktas 2005 m. balandzio mén. projektas, buvo
paskelbtas kaip Konferencijos DvideSimtosios sesijos
darbo dokumentas Nr. 1.

Antrasis A. Schulz praneSimas. ,,Pranesimas dél 2005 m.
balandZio 18-20 d. Projekty rengimo komiteto posédzio
rezultaty rengiantis 2005 m. birzelio mén. jvyksianciai
DvideSimtajai sesijai“. Siame praneSime pateikiami
komentarai dél 2005 m. projekto, o praneSimas 2005 m.
geguzés mén. paskelbtas kaip parengiamasis dokumentas
Nr. 28%°.

Padeéka

Dabartinio praneSimo autoriai noréty padékoti Siy
ankstesniy pranes§imy autoriams uz jy indélj, visy pirma
P. Nygho ir F. Pocaro praneSimo autoriams, t. y. velioniui
Peteriui Nyghui ir Fausto Pocarui.

Sio pranesimo autoriai noréty padékoti nacionalinéms
delegacijoms, teikusioms pastabas dél ankstesniy
pranesimo projekty. Sios pastabos buvo labai naudingos ir
padéjo rengti galuting pranesimo versija.

Autoriai taip pat noréty padékoti uz suteikta pagalba
Nuolatinio biuro darbuotojai Andreai Schulz ir Projekty
rengimo komiteto pirmininkui Gottfriedui Musgeriui. Sie
du asmenys skyré daug laiko praneSimo rengimui. Jie
iStaisé¢ daug klaidy ir pasiiilé jvairiy patobulinimy. Be jy

15 Skelbiamas svetainéje www.hcch.net.

16 Skelbiamas svetainéje www.hcch.net.

17 Skelbiamas svetainéje www.hcch.net.

18 Skelbiamas svetainéje www.hcch.net.

19 Skelbiamas svetainéje www.hcch.net.

20 1999 m. preliminaraus Konvencijos projekto versijoje
vietoj Siame praneSime vartojamos savokos ,praSomoji
valstybé“ jtvirtinta savoka ,valstybé, i kurig kreipiamasi“.

21 Termino ,Salis“ prasmé paaiSkinta pirmiau.

pagalbos Sis praneSimas
Nuosirdziai dékojame jiems.

turéty dideliy trikumy.

Terminai

Konvencijoje vartojami Sie terminai:
kilmés teismas — sprendimg priémes teismas;
kilmeés valstybé — valstybé, kurioje yra kilmeés teismas;

teismas, i kurj kreipiamasi — teismas, kurio praSoma
pripazinti arba vykdyti teismo sprendima;

prasomoji valstybé —
kurj kreipiamasi®.

valstybé, kurioje yra teismas, |

Siame pranesime:

Salis (kai raSoma i$ didZiosios S) — Konvencijos Salis arba
atitinkamai valstybé, kuri pagal 30 straipsnj privalo laikytis
Konvencijos;

Salis (kai raSoma i$ mazosios §) — sutarties arba bylos Salis;
valstybé — valstybé tarptautine prasme;

valstija — federacinés valstybés teritorinis vienetas (pvz.,
Jungtiniy Amerikos Valstijy valstija).

Pranesimo struktiira

Pranesima be $ios dalies (I dalis) sudaro dar dvi dalys. II
dalies (,,ApZzvalga®) paskirtis— paaiskinti Konvencijos
struktiirag. Ypa¢ daug démesio skiriama jvairiy nuostaty
veikimui ir jy tarpusavio sgveikai. III dalyje (,,Straipsniy
komentarai*) atskirai nagriné¢jamas kiekvienas straipsnis
siekiant paaiskinti jo turinj.

PavyzdZiai

Toliau pateiktuose pavyzdziuose (iSskyrus atvejus, kai
nurodyta prieSingai) tariama, kad Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys?.

I dalis. APZVALGA?Z

1. Tikslas. Jeigu Konvencija siekiama, kad
susitarimai  deél teismingumo biity sudaromi kuo
veiksmingiau, ja turi bati uztikrinami trys dalykai. Pirma,
pasirinktas teismas privalo nagrinéti jame iskelta byla,
antra, bet kuris kitas teismas, kuriame iSkeliama byla,
privalo atsisakyti ja nagrinéti ir, trecia, pasirinkto teismo
sprendimas turi biti pripazjstamas ir vykdomas. Sios trys
pareigos yra nustatytos Konvencijoje ir tai yra pagrindinés
Konvencijos nuostatos. Tikimasi, kad Konvencija
susitarimy dél teismingumo srityje padés siekti tiksly,

22 Sioje pranesimo dalyje pateikiamos apzvalgos paskirtis —
padéti skaitytojams, kurie néra susipazine su Konvencija,
susidaryti bendra vaizda apie §i teisés akta. Apzvalga néra
iSsamus Konvencijos nuostaty iSaiSkinimas. Dauguma
straipsniu apskritai neminimi, kiti straipsniai aptariami tik
i§ dalies, o ju galiojimo salygos ir iSimtys ne visada
aptariamos. ISsamuy komentara galima rasti praneSimo III
dalyje.
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kuriy arbitrazo susitarimy srityje pasiekta 1958 m. birZelio
10d. Niujorko konvencija dél wuZsienio arbitrazo
sprendimy pripazinimo ir vykdymo?3,

2. 185imtys. Taliau $ios pareigos, nors yra esminés,
negali biiti absoliu¢iai privalomos. Visuotinai sutariama,
kad gali biiti situacijy (paprastai iSimtinio pobudzio), kai
kitos aplinkybés gali biiti svarbesnés uz ketinimus vykdyti
susitarimg dél teismingumo. Dél Sios priezasties
Konvencijoje nustatytos kiekvienai i§ trijy pagrindiniy
pareigy taikomos iSimtys. Taciau jeigu tokios iSimtys biity
pernelyg placios ir neaiskios, Konvencija nebiity vertinga.
Todél vienas svarbiausiy uzdaviniy, kuriuos turéjo i§spresti
Konvencija renge diplomatinés sesijos nariai, buvo susijes
su tinkamu lankstumo ir uztikrintumo suderinimu.

3. Pasirinktas teismas privalo nagrinéti bylg. Pagal
5 straipsnj reikalaujama, kad iSimtiniame susitarime dél
teismingumo nurodytas teismas byla nagrinéty, kai jam
perduodamas gin¢as?*. Jis negali atsisakyti nagrinéti bylos
remdamasis tuo, kad ja geriau iSnagrinéty kitos valstybés
teismas (forum non conveniens) arba kad j tokj teisma
buvo kreiptasi pirmiausia (lis pendens). Pagal pagrinding 5
straipsnio i§imtj?® pasirinktas teismas neprivalo nagrinéti
bylos, jeigu susitarimas dél teismingumo pagal to teismo
teise, jskaitant toje teiséje galiojancias kolizines normas,
yra niekinis®.

4. Kitiems teismams neleidZiama nagrinéti bylos. 6
straipsnyje nustatyta, kad Susitarian¢iosios Valstybés
teismas, kuris néra pasirinktas teismas, privalo sustabdyti
arba nutraukti byla, kuriai taikomas susitarimas dél
iSimtinio  teismingumo?’. Vis délto galioja penkios
konkrecios 6 straipsnio a—e punktuose nustatytos iSimtys.
Pirma, a punkte nustatyta iSimtis sutampa su 5 straipsnio
iSimtimi, t.y. susitarimas dél teismingumo yra niekinis
pagal pasirinkto teismo teisg, jskaitant toje teiséje
galiojan¢ias kolizines normas. Kalbant apie kitas 6
straipsnio i8imtis, svarbiausia turbit yra nustatyta c punkte,
kuris taikomas tais atvejais, kai susitarimo galiojimas
akivaizdziai prieStarauty teisingumui arba valstybés, i
kurios teismg kreiptasi, vie$ajai tvarkai?®. Svarbu jvertinti
pozitriy, kuriais vadovaujamasi a ir ¢ punktuose nustatant
Sias dvi iSimtis, skirtuma. Pagal a punkta (nepasirinktas)
teismas, kuriame iskeliama byla, privalo taikyti pasirinkto
teismo valstybés teis¢ (jskaitant toje teis¢je galiojancias
kolizines normas); kita vertus, ¢ punkte nustatyta, kad jis
taikomas atsizvelgiant | jame vartojamas sgvokas
»akivaizdZiai prieStarauty teisingumui® ir ,akivaizdziai

23 Zinoma, Konvencija ivairiais atzvilgiais, kurie bus aptarti
komentuojant konkrecius straipsnius, yra daug iSsamesné
nei Niujorko konvencija.

24 Dél iSsamesnés §io klausimo analizés zr. 124 dalj ir toliau.
25 Kita galima iSimtis nustatyta 19 straipsnyje.

26 5 straipsnio 3 dalyje itvirtintos specialios nuostatos,
kuriomis pasirinktam teismui leidziama taikyti savo
dalykinés  jurisdikcijos ir jurisdikcijos  priskyrimo
Susitarianciosios Valstybés teismams taisykles.

27 Dél iSsamesneés §io klausimo analizés zr. 141 dalj ir toliau.
28 Kitos iSimtys: b) Salis pagal teismo, i kuri kreiptasi,
valstybés teise neturéjo veiksnumo sudaryti susitarima;
d) dél isimtiniy priezasciu, nepriklausanciu nuo $aliy valios,
susitarimas negali buti protingai ivykdytas; ir e) pasirinktas
teismas nusprendé nenagrinéti bylos.

29 Konvencijoje savoka ,pripazinimas“ reiS§kia pritarimg
kilmés teismo nustatytoms teiséms ir pareigoms. Savoka

priestarauty vieSajai tvarkai“. Siuo atzvilgiu Konvencija
skiriasi nuo 1958 m. Niujorko konvencijos dél uzsienio
arbitrazo sprendimy pripazinimo ir vykdymo, Kurioje
nenurodyta Siomis aplinkybémis taikytina teisé.

5. Pripazinimas ir vykdymas. Susitarimo dél
teismingumo nauda biity didesné, jeigu priimta teismo
sprendimg pripazinty ir vykdyty?® kuo daugiau valstybiy.
Sj uzdavinj siekiama jgyvendinti 8 straipsnio 1 dalimi®.
Siuo atveju taip pat galioja igimtys, kuriy didZioji dalis
nustatyta 9 straipsnyje3!. Kai kurios i$imtys yra panasios j
nustatytasias 6 straipsnyje, pvz., iSimtis, kuri taikoma tais
atvejais, kai susitarimas dél teismingumo yra niekinis
pagal pasirinkto teismo valstybés teisg, jskaitant toje
teiséje galiojancias kolizines normas®. Teismo sprendimg
pripazinti arba vykdyti taip pat galima atsisakyti, jeigu tai
akivaizdziai prieStarauty prasomosios valstybés viesajai
tvarkai®3. Papildomos iSimtys yra susijusios su dokumento,
kuriuo iSkeliama byla, arba lygiaver¢io dokumento
jteikimu® ir apgaule, susijusia su procesus.

6. Vienas kitam prieStaraujantys  teismo
sprendimai. 9 straipsnyje taip pat aptariama situacija, kai
kitas teismas, iSnagrinéjes ginca tarp ty paciy Saliy, jau
priémé sprendimag (toliau— prieStaraujantis teismo
sprendimas), kuris yra nesuderinamas su pasirinkto teismo
sprendimu. Straipsnyje skirtingai vertinami atvejai, kai
prieStaraujantis sprendimas yra priimtas toje pacioje
valstybéje, pvz., kurioje iSkeliama byla siekiant jvykdyti
pasirinkto teismo sprendima, ir atvejai, kai priestaraujantis
teismo sprendimas yra priimtas kitoje valstybéje. Pirmuoju
atveju prieStaraujantis teismo sprendimas savaime
laikomas pagrindu, kuriuo remiantis galima atsisakyti
pripazinti pasirinkto teismo sprendimg. Antruoju atveju
priestaraujantis teismo sprendimas turéjo biiti priimtas
prie$ pasirinktam teismui priimant sprendima; jame taip
pat turi bati nurodytas tas pats ieSkinio pagrindas, be to,
toks sprendimas turi atitikti jo pripazinimo praSomojoje
valstybéje salygas. Taciau abiem atvejais teismas yra
jpareigotas pripazinti prieStaraujantj teismo sprendimag
arba atsisakyti pripaZinti pasirinkto teismo sprendima.

7. Nuostoliai. 11 straipsnyje nustatyta papildoma
iSimtis. Pagal §ig iSimt] teismo sprendimg galima atsisakyti
pripaZinti ir vykdyti, jeigu juo priteisiama atlyginti
nuostolius, jskaitant atgrasomuosius arba baudinius
nuostolius, kuriais Saliai néra kompensuojami faktiskai
patirti nuostoliai arba Zala, ir tik ta apimtimi=®.

s~vykdymas® reiSkia veiksmus, kuriais uztikrinama, kad
teismo sprendime nurodytas skolininkas paklustu kilmés
teismo sprendimui.

30 Dél iSsamesneés §io klausimo analizés zr. 164 dalj ir toliau.
31 Kitos galimos iSimtys nustatytos 10 ir 20 straipsniuose.
32 6 straipsnio a punktas atkartojamas 9 straipsnio a
punkte; 6 straipsnio b punktas atkartojamas 9 straipsnio b
punkte, o 6 straipsnio ¢ punktas atkartojamas 9 straipsnio
e punkte.

33 9 straipsnio e punktas.

34 9 straipsnio ¢ punktas.

35 9 straipsnio d punktas. Apgaulei dél ieSkinio dalyko gali
buiti taikomos kitos nuostatos, pvz., susijusios su viesaja
tvarka (iSimtinémis aplinkybémis).

36 Ta¢iau teismas, i kuri kreipiamasi, privalo atsizvelgti i tai,
ar kilmés teismo priteisti nuostoliai yra skirti bylinéjimosi
islaidoms padengti ir kiek.
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8. Kitos nuostatos. Pirmiau minétos pagrindinés
nuostatos yra Konvencijos esmé. Taciau jy skaicius,
palyginti su bendru straipsniy skai¢iumi, yra gana
nedidelis. Likusios nuostatos tam tikru poziGiriu yra
papildancios: kai kurios yra susijusios su Konvencijos
taikymo sritimi; kitose nustatytos papildomos pagrindiniy
nuostaty iSimtys ir galiojimo salygos, o dar kitose —
vieSosios tarptautinés teisés taisyklés, susijusios su
Konvencijos veikimu. Sioje apzvalgoje aptarsime tik
svarbiausias nuostatas.

9. Kokiems susitarimams dél teismingumo taikoma
Konvencija? 1 ir 3 straipsniuose paaiSkinama
Konvencijoje vartojamos savokos ,susitarimas dél
iSimtinio teismingumo® prasmé. Konvencijos I skyrius
taikomas tik Siose nuostatose aptartiems susitarimams dél
teismingumo®’.

10. 1 straipsnis. 1 straipsnyje jtvirtintos trys
pagrindinés nuostatos, kuriomis ribojama Konvencijos
taikymo sritis. Pirmoje nuostatoje nurodyta, kad
Konvencija taikoma tik tarptautinéms byloms. Tuomet
nurodoma, kad ji taikoma tik susitarimams dél iSimtinio
teismingumo. Taciau Siam ribojimui taikomos dvi
galiojimo sglygos: pirma, galioja 3 straipsnio b punkte
nustatyta taisyklé, kad susitarimai dél teismingumo,
kuriuose nurodomi vienos Susitarian¢iosios Valstybés
teismai arba vienas ar daugiau konkreciy Susitarianciosios
Valstybés teismy, laikomi susitarimais dél iSimtinio
teismingumo, iSskyrus atvejus, kai Salys aiSkiai susitaré
kitaip; antra, 22 straipsnyje itvirtinta pasirenkamoji
Nuostata, pagal kurig Konvencijos pripazinimo ir vykdymo
nuostaty taikymo sritis taip pat apima teismo sprendimus,
kuriuos priémé susitarime dél neiSimtinio teismingumo
nurodytas teismas. Pagal treCig 1 straipsnyje nustatyta
ribojimg susitarimas dél teismingumo turi bati sudarytas
civilingje arba komercinéje byloje. Taciau 2 straipsnio 5
dalyje nustatyta, kad byla negali biti laikoma
nepatenkancia | Konvencijos taikymo sritj tik dél fakto,
kad bylos Salis yra valstybé, iskaitant vyriausybe,
vyriausybing jstaiga arba valstybés vardu veikianc¢ius
asmenis.

11.  Savokos ,tarptautinis® prasmé. Kadangi
Konvencija taikoma tik tarptautinéms byloms, bitina
apibrézti savoka ,tarptautinis“. Si apibréztis pateikta 1
straipsnio 2 ir 3 dalyse®. 2 dalyje nustatyta, kad
jurisdikcijos nustatymo tikslais byla laikoma tarptautine,
i8skyrus atvejus, kai Salys gyvena toje pacioje
Susitarianciojoje Valstybéje, o Saliy santykiai ir visi kiti su
gincu susij¢ elementai, nepaisant pasirinkto teismo vietos,
yra susij¢ tik su ta valstybe. Kitaip tariant, jeigu byla yra
iSimtinai vidaus pobiidzio, ji dél pasirinkto uzsienio teismo
netampa tarptautine. Pripazinimo ir vykdymo tikslais
taikoma kitokia apibréztis (3 dalis). Siuo atveju pakanka,
kad teismo sprendima biity priémes uzsienio teismas. Tai
reiskia, kad byla, kuri pradinio teismo sprendimo priémimo
momentu nebuvo tarptauting, gali tapti tarptautine kilus

37 22 straipsnyje nustatyta, kad Konvencijos III skyrius tam
tikromis aplinkybémis taip pat gali buti taikomas
susitarimams dél neiSimtinio teismingumo.

38 Taip pat zr. 25 straipsnio 2 dalj.

klausimui dél teismo sprendimo pripazinimo arba
vykdymo kitoje valstybéje. (Valstybé dél Sios nuostatos
pagal 20 straipsnj gali pateikti deklaracija, kurioje
leidZziama nurodyti, kad jos teismai gali atsisakyti
pripazinti arba vykdyti pasirinkto teismo priimta
sprendima, jeigu byla, i§skyrus pasirinkto teismo vieta, yra
iSimtinai vidiné valstybés, kurioje siekiama pripazinti ir
vykdyti sprendima, byla.)%.

12.  Susitarimo dél iSimtinio teismingumo apibréZtis.
3 straipsnyje jtvirtinta susitarimo dél iSimtinio
teismingumo apibréztis. Siame straipsnyje nustatyta, kad
Konvencija taikoma tik SusitarianCiosiose Valstybése
sudarytiems susitarimams dél teismingumo. Susitarimas
dél teismingumo gali bti taikomas praeityje kilusiems ir
btsimiems ginCams. Jame gali bati pateikiama bendra
nuoroda |  SusitarianCiosios ~ Valstybés  teismus
(,,Pranciizijos teismai*); gali biti nurodomas konkretus
Susitarianciosios Valstybés teismas (,,Niujorko Piety
apygardos federalinis teismas“) arba du ar daugiau
konkreciy tos pacios Susitarianciosios Valstybés teismy
(,,Tokijo arba Kobés apygardos teismas*). Visy kity teismy
jurisdikcija turi biiti panaikinama; ta¢iau laikoma, kad ji
yra panaikinta, nebent Salys aiskiai susitaré kitaip.

13. Reikalavimai formai. 3 straipsnio ¢ punkte
nustatyti oficialis reikalavimai, kuriuos susitarimas dél
teismingumo turi atitikti, kad jam bity taikoma
Konvencija. Jis turi bati sudarytas arba patvirtintas i) rastu
arba ii) kitomis rySio priemonémis, kurias panaudojus
informacija tampa prieinama taip, kad ja galima véliau
pasinaudoti“C. Jeigu susitarimas neatitinka $iy reikalavimy,
Konvencija jam nebus taikoma. Tacdiau Konvencija
neuzkerta kelio Susitarian¢iosioms Valstybéms vykdyti
tokj susitarima arba priimta teismo sprendima pagal savo
teisg.

14. Sgvokos ,valstybé“ prasmé. Daugumoje
Konvencijos nuostaty pateikiama nuoroda i ,valstybe®
arba ,,Susitarianciajg Valstybe*. Taciau $iy terminy prasme
ne taip lengva apibtdinti — tai matyti i$ 25, 28, 29 ir 30
straipsniy.

15.  Neunifikuotos teisés sistemos. Kai kurias
valstybes sudaro du arba daugiau teritoriniy vienety, kuriy
kiekvienas turi savo teisés sistemg. Taip daznai biina
federacinése valstybése. Pavyzdziui, Jungtines Valstijas
sudaro valstijos, o Kanadg — provincijos ir teritorijos. Ta
pati galima pasakyti apie kai kurias nefederacines
valstybes, pvz., Kinijg arba Jungting Karalyste. Pastaraja
sudaro trys teritoriniai vienetai: Anglija ir Velsas (vienas
teritorinis vienetas), Skotija ir Siaurés Airija. 25 straipsnio
1 dalyje nustatyta, kad tais atvejais, kai kalbama apie tokias
valstybes, Konvencijoje vartojamas terminas ,,valstybé*,
kai tinkama, gali biiti taikomas didesniajai teritorijos daliai,
pvz., Jungtinei Karalystei arba maZesniam tos teritorijos
vienetui, pvz., Skotijai*. Tai, kokig prasme terminas turés
konkreciais atvejais, priklausys nuo jvairiy veiksniy,
jskaitant didesnio teritorinio subjekto ir ji sudaranciy

40 Sios nuostatos formuluotés Saltinis — JT tarptautinés
prekybos teisés komisijos (UNCITRAL) 1996 m. taisykliuy dél
elektroninés prekybos 6 straipsnio 1 dalis.

41 Taciau 25 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad tokia valstybeé

39 Zr. 231-233 dalis. neprivalo taikyti Konvencijos tokiems mazesniems
teritoriniams vienetams.
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mazesniy teritoriniy vienety santykius pagal atitinkamos
valstybés teisés sistema, taip pat nuo susitarimo dél
teismingumo salygy. Norédami suprasti, kaip veikia 25
straipsnio 1 dalis, galime pasinaudoti 3 straipshio
pavyzdziu, kuriame, inter alia, pateikiama nuoroda j
susitarimg,  kuriame  nurodomi ,Susitarianciosios
Valstybés teismai“. Jeigu Salys pasirenka Albertos teismus,
3 straipsnio nuoroda j ,,Susitarianciaja Valstybe* reiksty
Albertg; taigi susitarimas dél teismingumo patekty j
Konvencijos taikymo sritj. Kita vertus, jeigu Salys nurodo
Kanados teismus, 3 straipsnio nuoroda ] ,,Susitarian¢iaja
Valstybe* reiks$ty Kanada; taigi Konvencija taip pat biity
taikoma susitarimui dél teismingumo.

16.  Tik tam tikry teritoriniy vienety ratifikavimas
arba prisijungimas. 28 straipsnyje  aptariamos
ankstesnéje dalyje nurodytos valstybés. Taciau jo paskirtis
kitokia. Siuo straipsniu valstybei leidZziama pateikti
deklaracija ir joje nurodyti, kad Konvencija bus taikoma tik
tam tikriems jos teritoriniams vienetams. PavyzdZiui, pagal
§] straipsnj Kanada galéty pateikti deklaracija ir joje
nurodyti, kad Konvencija bus taikoma tik Albertos
provincijai. Tokiu atveju susitarimui dél teismingumo,
kuriame nurodomi kitos Kanados provincijos teismai,
Konvencija nebiity taikoma.

17.  Regioninés ekonominés integracijos
organizacijos. Regioniniy ekonominés integracijos
organizacijy, pvz., Europos bendrijos, padétis aptariama 29
ir 30 straipsniuose*?. 29 ir 30 straipsniuose tokioms
organizacijoms suteikiama galimybé tam tikromis
aplinkybémis tapti Konvencijos Salimis, be to, juose
nustatyta, kad bet kokia Konvencijoje pateikiama nuoroda
1,,valstybe“ arba ,,Susitarianéiaja Valstybe®, kai tinkama,
lygiai taip pat taikoma regioninéms ekonominés
integracijos organizacijoms, kurios yra Konvencijos
Salys®. Tai reiskia, kad, atsizvelgiant j konkrety atvejj,
terminas ,,valstybé“ Europos kontekste galéty reiksti
Europos bendrija, vieng i§ jos valstybiy nariy (pvz.,
Jungting Karalystg) arba tokios valstybés narés teritorinj
vieneta (pvz., Skotija). I§ to galima daryti i§vada, kad
susitarimui dél teismingumo, kuriame nurodomi ,,Europos
bendrijos teismai* arba konkreciai nurodomas ,,Europos
Bendrijy Teisingumo Teismas (Pirmosios instancijos
teismas)“*4, Konvencija biity taikoma.

18.  Taikymo srities iSimtys. 2 straipsnyje aptariamos
Konvencijos taikymo srities iSimtys. Konvencijos
paskirtis — taikyti ja komercinéje srityje, o daugybé isim¢iy
padeda jgyvendinti Sig politing nuostata, nors keletas

42 29 ir 30 straipsniy skirtumas yra tas, kad 29 straipsnyje
aptariama situacija, kai regioniné ekonominés integracijos
organizacija Konvencijos Salimi tampa kartu su savo
valstybémis narémis, o 30 straipsnyje aptariama situacija,
kai ji Salimi tampa be savo valstybiu nariu. Kalbant apie
Europos bendrija, tai priklausytu nuo to, ar Bendrija turi
pasidalijamaja, ar iSimtine kompetencija. Siuo atzvilgiu zr.
2006 m. vasario 7 d. Europos Bendriju Teisingumo Teismo
nuomone dél Bendrijos kompetencijos sudaryti nauja
Lugano konvencijq dél jurisdikcijos ir teismo sprendimu
cwvilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo
(Nuomoné 01/03), skelbiama svetainéje
http:/ /curia.europa.eu/.

43 Taciau tam tikruose straipsniuose, pvz., 28 straipsnyje,
aiskiai nurodyta, kad jie netaikomi regioninéms ekonominés
integracijos organizacijoms.

komerciniy byly nejtraukiamos j Konvencijos taikymo sritj
tais atvejais, kai galioja specialios salygos. 2 straipsnio 1
dalyje nustatyta, kad Konvencija netaikoma vartojimo
sutartims arba darbo sutartims. 2 dalyje nustatyta, kad ji
netaikoma jvairiems konkretiems santykiams,
igvardytiems 3eSiolikoje punkty. Siems santykiams
priskiriami jvairiis Seimos teisés santykiai, pvz., i§laikymas
ir sutuoktiniy turto teisinis rezZimas, ir jvairiy santykiy
grupé, susijusi tiek su atsakomybe uz branduoling Zala, tiek
su jrasy vieSuosiuose registruose teisétumu. Kai kurie Sie
santykiai bus aptarti toliau, visy pirma nagrinéjant
konkrecias teisés Sakas.

19.  Prejudiciniai sprendimai. 2 straipsnio 3 dalyje
nustatytas svarbus principas, pagal kurj byla dél klausimo,
kuriam taikoma Konvencija, vis tiek patenka j jos taikymo
sritj net jeigu teismas turi priimti prejudicinj sprendima dél
santykio, kuriam Konvencija netaikoma. Taciau 10
straipsnio 1 dalyje aiSkiai nustatyta, kad prejudicinis
sprendimas dél santykio, kuriam netaikoma Konvencija,
negali biiti pagal ja atskirai pripazjstamas ir vykdomas. Be
to, 10 straipsnio 2 dalyje teismui, } kurj kreipiamasi,
leidZiama (bet nereikalaujama) atsisakyti pripaZinti arba
vykdyti patj teismo sprendimg tiek, kiek jis buvo pagrjstas
prejudiciniu sprendimu. Taciau §ia teise nereikéty naudotis
tuo atveju, kai prejudicinis sprendimas, jeigu ji biity
priémgs prasomosios valstybés teismas, blity buves toks
pat.

20.  Prejudiciniai sprendimai dél intelektinés
nuosavybés. Taikant 10 straipsnio 2 dalj, galioja svarbiis
apribojimai, kai prejudicinis sprendimas yra susijgs su
intelektinés nuosavybés teise (10 straipsnio 3 dalis). Tai
paaiskinta kitoje dalyje, kurioje aptariama intelektiné
nuosavybé.

21. Deklaracijos dél specifiniy santykiy. 21
straipsnyje Susitarian¢iajai Valstybei suteikiama teisé
praplésti klausimy, kuriems netaikoma Konvencija, sarasa
pateikiant deklaracija, kurioje konkreciai nurodoma,
kokiems santykiams ji nori taikyti iSimtj, jeigu
Susitariancioji Valstybé aiskiai ir tiksliai apibuidina tokius
santykius. Pateikus tokig deklaracija, Konvencija nebus
taikoma tiems santykiams deklaracijg pateikusioje
valstybéjes.

22.  Skaidrumas ir negaliojimas atgaline data. 21
straipsnyje iSimtinémis aplinkybémis Susitarian¢iajai
Valstybei leidZiama nurodyti tam tikrus santykius, kuriems
ji Konvencijos netaikys. Taciau pagal 22 straipsnj apie
kiekvieng tokig deklaracija bitina pranesti depozitarui

44 Pagal Europos bendrijos steigimo sutarties (EB sutartis)
238 straipsni Europos Bendriju Teisingumo Teismas turi
jurisdikcija priimti sprendimus pagal Bendrijos ar jos vardu
sudarytos sutarties ,arbitrazine iSlyga“ (praktiskai tai yra
iSlyga dél teismingumo). Siaq jurisdikcija igyvendina
Pirmosios instancijos teismas: EB sutarties 225 straipsnio 1
dalis. Todél jeigu Europos Komisija sudaro komercine
sutarti su uz Europos bendrijos riby isteigta imone, tokioje
sutartyje nustatytai iSlygai dél Europos Bendriju
Teisingumo Teismo (Pirmosios instancijos teismo)
teismingumo Konvencija buty taikoma.

4 Tuo atveju, kai santykiai, kuriems pagal 21 straipsni
taikoma deklaracija, yra susije su prejudiciniu klausimu, zr.
10 straipsnio 4 dali.
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(Nyderlandy uZsienio reikaly ministerijai), kuris apie tai
informuos Kitas valstybes (skaidrumo principas). Jame taip
pat numatyta, kad deklaracijos bus skelbiamos Hagos
tarptautinés privatinés teisés konferencijos svetainéje*s.
Jeigu deklaracija pateikiama, kai Konvencija tai valstybei,
kuri pateikia deklaracija, yra jsigaliojusi, ji negalios
maZiausiai tris ménesius*’. Kadangi deklaracija nebus
taikoma iki jos jsigaliojimo sudarytiems susitarimams dél
teismingumo (negaliojimo atgaline data principas)“®, Salys
galés 1§ anksto zinoti, ar ji darys poveikj jy teisiniams
santykiams.

23.  Abipusiskumas. 21 straipsnio 2 dalyje nustatyta,
kad tais atvejais, kai valstybé pateikia tokia deklaracija,
kitos  valstybés neprivalés taikyti = Konvencijos
atitinkamiems santykiams, kai pasirinktas teismas yra
deklaracija  pateikusioje  valstybéje  (abipusiSkumo
principas).

24.  Teisminiai susitarimai (transactions judiciaires).
Teisminiy susitarimy vykdymui (pranc. transactions
judiciaires) Konvencija taikoma, jeigu yra sudarytas
susitarimas dél teismingumo ir prie jo yra pridétas kilmés
valstybés teismo pazyméjimas®®. Sia prasme teisminiai
susitarimai bendrojoje teisé¢je néra zinomi. Sie susitarimai
néra tapatiis neteisminiams susitarimams; jie taip pat néra
prilyginami teismo sprendimams, priimtiems remiantis
Saliy susitarimu, nors ir atlieka tokia pat funkcija. Teismo
sprendimams, priimtiems remiantis S$aliy susitarimu,
Konvencija taikoma taip pat, kaip ir Kkitiems teismo
sprendimams.

25.  Kolizija su kitomis konvencijomis. Tai vienas
sudétingiausiy Konvencijoje aptariamy klausimy. Visy
pirma turi biiti remiamasi jprastomis vieSosios tarptautinés
teisés normomis, kurios bendru sutarimu laikomos
jtvirtintomis 1969 m. Vienos konvencijos dél tarptautiniy
sutarciy teisés 30 straipsnyje. Vienos konvencijos 30
straipsnio 2 dalyje nustatyta, jog tais atvejais, kai sutartyje
nustatyta, kad jai taikoma kita sutartis (nepaisant to, ji
sudaryta anksCiau ar véliau), pirmenyb¢ teikiama tai kitai
sutar¢iai. Hagos konvencijos 26 straipsnyje nustatytos
keturios situacijos (26 straipsnio 2-5 dalys), kai viena
konvencija yra virSesné uz kitg. 26 straipsnio 6 dalyje
aptariamas Siek tiek kitoks klausimas: Konvencijos ir

46 Svetainé www.hcch.net.

47 32 straipsnio 4 dalis.

48 32 straipsnio 5 dalis.

49 12 straipsnis ir 13 straipsnio 1 dalies e punktas.

50 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB)
Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimuy civilinése
ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (OLL 12,
2001, p. 1). Reglamentas taikomas visose ES valstybése
narése, iSskyrus Danija, ir pakeicia valstybiu, kuriose
galioja, tarpusavio santykiams taikomag  Briuselio
konvencija. Tos pacios nuostatos taikomos Danijai pagal
Europos bendrijos ir Danijos Karalystés susitarima dél
jurisdikcijos ir teismo sprendimu civilinése ir komercinése
bylose pripazinimo ir vykdymo (OL L 299, 2005, p. 61 ir 62).
Susitarimas pasirasytas 2005 m. Briuselyje, o isigaliojo
2007 m. liepos 1 d.

51 Konvencijos 4 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad imoné yra
isisteigusi kiekvienoje valstybéje: kurioje yra jos buveinés
vieta, nurodyta steigimo dokumentuose; pagal kurios teise ji
buvo isteigta arba suformuota; kurioje yra jos centriné

regioninés ekonominés integracijos organizacijos, kuri yra
Konvencijos Salis, normy kolizija.

26. Reglamentas ,,Briuselis 1%, 26 straipsnyje

nustatytos taisyklés yra pernelyg sudétingos, kad jas biity
galima aptarti Sioje trumpoje apzvalgoje. Taciau jy
taikyma biity naudinga apibendrinti atsizvelgiant |
reglamenta ,,Briuselis 1“. Kilus jurisdikcijos taisykliy
kolizijai, reglamentas ,Briuselis I1* bus virdesnis uz
Konvencija, jeigu né viena i§ Saliy negyvena
Susitarian¢iojoje Valstybéje, kuri néra Europos bendrijos
valstybé naré. Jeigu né viena i§ Saliy negyvena
Susitarian¢iojoje Valstybéje, kuri néra Europos bendrijos
valstybé naré, virSesné bus Konvencija®!. Todél, pvz.,*
jeigu Roterdamo apygardos teismg pasirenka Amerikos ir
Vokietijos jmongs, virSesné bus Konvencija; kita vertus,
jeigu Roterdamo teismg pasirenka Belgijos ir Vokietijos
jmonés, virSesnis bus reglamentas ,,Briuselis 1. PraktiSkai
tikétina, kad dviejy teisés akty jurisdikcinio pobudzio
kolizijy pasitaikys retai. Svarbiausia iSimtis yra susijusi su
lis pendens taisykle, kuri yra vir§esné uz pagal reglamenta
»Briuselis 152 sudarytg susitarima dél teismingumo, tadiau
ji tokia néra pagal Konvencija.

27. Kalbant apie teismo sprendimy pripazinima ir
vykdyma, paZymétina, kad reglamentas ,,Briuselis I bus
virSesnis tais atvejais, kai sprendimg priémes teismas ir
teismas, kuriame ji siekiama pripazinti, yra Europos
bendrijoje. Tai reiskia, kad vietoj platesniy Konvencijos 9
straipsnyje nustatyty nepripazinimo pagrindy bus taikomi
reglamento ,,Briuselis 1 34 straipsnyje nustatyti siauresni
pagrindai; visy pirma teismas, j kurj kreipiamasi, paprastai
negali nagrinéti, ar kilmés teismas turéjo jurisdikcija.
Dazniausiai tokia taisyklé turéty palengvinti teismo
sprendimo vykdyma.

28.  Susitarimai dél neiSimtinio teismingumo.
Paprastai Konvencija taikoma tik susitarimams dél
iSimtinio teismingumo. Taciau 22 straipsnyje nustatyta
abipusiy deklaracijy, kuriomis Konvencijos nuostaty,
susijusiy su pripazinimu ir vykdymu, taikymo sritis
prapleciama susitarimams dél neiSimtinio teismingumo,
sistema. Pagal tokius susitarimus priimti teismo
sprendimai bus pripazistami ir vykdomi, jeigu kilmés
valstybé ir prasomoji valstybé pateiké tokig deklaracija;

administracija ir kurioje yra pagrindiné jos verslo vieta. IS
§ios nuostatos matyti, kad teoriSkai imoné galétu buti
isteigta keturiose valstybése. Jeigu viena i§ §iy valstybiy yra
Hagos konvencijos Salis, taciau néra Europos bendrijos
valstybé naré, Hagos konvencija bus virSesné uz reglamenta
,Briuselis I“ tiek, kiek ji susijusi su jurisdikcijos taisyklémis.
52 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. parei§kima, p. 20.

53 Pagal reglamenta ,Briuselis I“, jeigu i kitos Europos
bendrijos valstybés narés teisma buvo kreiptasi anksciau
nei i pasirinkta teisma, pastarasis privalo sustabdyti bylos
nagrinéjima, iki pirmasis teismas atsisakys jurisdikcijos;
Gasser pries MISAT, byla C-116/02, Europos Bendriju
Teisingumo Teismas, 2003 m. Rink. p. I-14721, skelbiamas
svetainéje  http://curia.europa.eu/. Pagal Konvencija
laikomasi prie§ingos nuostatos. Zr. 295-301 dalis.
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§iuo atveju biitina jvykdyti 22 straipsnio 2 dalyje nustatytas
salygas.

29. Konkretios teisés Sakos. Sig apzvalga biity
naudinga uzbaigti aptariant Konvencijos poveikj tam
tikroms konkreioms teisés Sakoms. Siuo atveju bus
aptariamos tik kelios teisés Sakos.

30.  Laivyba ir veZimas. 2 straipsnio 2 dalies f punkte
nustatyta, kad Konvencija netaikoma keleiviy ir prekiy
vezimui. Tai apima vezimg jira, sausuma ir oru. 2
straipsnio 2 dalies g punkte nustatyta, kad Konvencija
netaikoma dél juros tarSos, atsakomybés pagal jiirinius
reikalavimus ribojimo, bendrosios avarijos ir skubiu atveju
vykdomos vilkimo operacijos ir laivo gelbéjimo
atsiradusiems santykiams. Kitoms laivybos teisés sritims
Konvencija taikoma®,

31. Draudimas. Konvencija visapusiSkai taikoma
draudimui (jskaitant jary draudima). Konvencijoje aiskiai
nurodyta, kad draudimo (arba perdraudimo) sutartis
patenka j Konvencijos taikymo sritj, net jeigu ji susijusi su
santykiais, kuriems Konvencija netaikoma®®. Pavyzdziui,
nors prekiy vezimas jlira nepatenka j Konvencijos taikymo
sritj, sutarCiai deél jora vezamy prekiy draudimo
Konvencija taikoma. Taip pat aiSkiai nustatyta®®, kad
teismo sprendimo dél atsakomybés pagal draudimo arba
perdraudimo sutarties salygas pripazinimas arba vykdymas
negali biiti ribojamas arba negali bti atsisakoma jj
pripazinti ir vykdyti remiantis tuo, kad atsakomybé pagal
ta sutartj yra susijusi su santykiais, kuriems Konvencija
netaikoma. Be to, jeigu draudikas sutinka atleisti
apdraustaji nuo pareigos atlyginti baudinius nuostolius,
pagal draudimo sutartj priimto teismo sprendimo negalima
atsisakyti vykdyti vien todél, kad sprendimas dél baudiniy
nuostoliy priteisimo pats savaime negali biiti vykdomas
pagal 11 straipsn;.

32. Bankai ir finansai. Konvencija visapusiSkai
taikoma su bankais ir finansais susijusiems santykiams.
Taciau tarptautinése paskoly sutartyse daznai nustatoma
iSlyga dél neiSimtinio teismingumo. Tokiu atveju
Konvencija nebuty taikoma, i$skyrus atvejus, kai
suinteresuotosios valstybés padaré pareiSkimg pagal 22
straipsnj. Susitarimas dél asimetrinio teismingumo
(susitarimas dél teismingumo, pagal kurj viena Salis gali
byla iskelti tik konkreciai nurodytame teisme, o kita Salis
byla gali iskelti ir kituose teismuose) Konvencijoje néra
laikomas susitarimu dél iSimtinio teismingumo.

33. Intelektiné nuosavybé. Per derybas buvo
intensyviai diskutuojama dél Konvencijos taikymo
intelektinei nuosavybei. Galiausiai buvo sutarta atskirti,
viena vertus, autoriy ir gretutines teises ir, kita vertus, kitas
intelektinés nuosavybés teises (pvz., patentus, prekiy
Zenklus ir dizainus). Sias dvi klases aptarsime atskirai.

54 Zr. 59 dalj.

55 17 straipsnio 1 dalis.

56 17 straipsnio 2 dalis.

57 In rem poveikis kartais vadinamas erga omnes poveikiu.
58 Si taisyklé taip pat taikoma kitoms turtinéms teiséms.
Pavyzdziui, teismo sprendimas dél prekiy nuosavybés pagal
Konvencija negali turéti in rem poveikio. Taciau visais
atvejais teismo sprendimas gali turéti in rem poveiki kai
kuriais kitais pagrindais.

34. Autoriy ir gretutinés teisés. Konvencija
visapusiSkai taikoma autoriy ir gretutinéms teiséms. Taip
yra net ir tuo atveju, kai kyla gincy dél jy galiojimo. Taciau
kadangi teismo sprendimas pagal Konvencija yra
vykdytinas tik asmeny, kurie privalo laikytis susitarimo dél
teismingumo, atzvilgiu, teismo sprendimas dél galiojimo
pagal Konvencijg niekada negali turéti in rem®” poveikio;
todél teismo sprendimas, kuriuo autoriy teisés
pripazjstamos negaliojanc¢iomis, pagal Konvencija néra
privalomas tre¢iosioms Salims®8.

35.  Intelektinés nuosavybés teisés, iSskyrus autoriy
ir gretutines teises. 2 straipsnio 2 dalies n punkte
nustatyta, kad intelektinés nuosavybés teisés, iSskyrus
autoriy ir gretutines teises, nepatenka j Konvencijos
taikymo sritj. Todél Konvencija netaikoma byloms dél
panaikinimo arba paskelbimo negaliojan¢iomis.

36.  Licencijavimo sutartys. Konvencija taikoma
licencijavimo ir kitoms sutartims, susijusioms su
intelektine nuosavybe. Jeigu susitarime jtvirtinta iSlyga dél
teismingumo, pasirinkto teismo sprendimas, Kkuriuo
priteisiama sumokéti autorinj atlyginimg, bus vykdomas
pagal Konvencija.

37.  Galiojimo gin¢ijimas kaip gynybos priemoné®.
Jeigu licencijos isdavéjas iSkelia byla licencijos turétojui
dél autorinio atlyginimo sumokeéjimo, pastarasis gali gintis
teigdamas, kad intelektinés nuosavybes teisé negalioja. Tai
galéty biiti gynyba nuo pareiksto ieSkinio, nebent licencijos
sutartyje nustatyta iSlyga, kad autorinis atlyginimas turi
buti sumokamas nepaisant bet kokio pareiskimo, kad
intelektinés nuosavybés teisé negalioja  (laikantis
prielaidos, kad tokia iSlyga yra teiséta). Jeigu pareiga
mokéti autorinj atlyginima galioja tik jeigu galioja ir teise,
ieSkinj dél autorinio atlyginimo sumokéjimo nagrinéjantis
teismas turés i$spresti galiojimo klausima. Tai nereiskia,
kad ieskiniui dél autorinio atlyginimo sumokéjimo
Konvencija  nebetaikoma®.  Tagiau  prejudicinis
sprendimas dél galiojimo negali biti pripazjstamas pagal
Konvencijg®.

38.  Prejudiciniu  sprendimu pagrijsto teismo
sprendimo vykdymas. Jeigu byla iSkeliama siekiant
jvykdyti teismo sprendima dél autorinio atlyginimo
sumokéjimo ir jeigu tas teismo sprendimas buvo pagrijstas
prejudiciniu sprendimu dél intelektinés nuosavybés teisés
galiojimo, teismas, } kurj kreipiamasi, gali atsisakyti
vykdyti sprendimg, jeigu prejudicinis sprendimas yra
nesuderinamas su teismo sprendimu® dél intelektinés
nuosavybés teisés galiojimo, kurj priémé valstybés, pagal
kurios teis¢ atsirado intelektinés nuosavybés teisé,
atitinkamas teismas (paprastai tai yra registracijos
valstybé)®®. Be to, jeigu byla dél teisés galiojimo dar
nagrinéjama toje valstybéje, teismas, j kurj kreipiamasi,
gali sustabdyti vykdymo byla, iki bus priimtas sprendimas

59 Zr. 77 dali.

60 2 straipsnio 3 dalis. Ta pati taisyklé galiotu, jeigu
licencijos turétojas pareiksty priesieskini dél panaikinimo.
61 10 straipsnio 1 dalis.

62 Tai apima patenty tarnybos arba kitos kompetentingos
institucijos sprendima.

63 10 straipsnio 3 dalies a punktas. Taciau teismo sprendima
galima atsisakyti pripazinti ir vykdyti tik tiek, kiek tas
sprendimas yra pagristas nutartimi dél galiojimo. Tokig
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byloje dél galiojimo. Negalédamas sustabdyti bylos,
teismas gali jg nutraukti, jeigu iSsprendus klausimg dél
galiojimo galima iskelti naujg byla®*.

39.  Bylos dél pazeidimo. 2 straipsnio 2 dalies o punkte
nustatyta, kad byloms dél intelektinés nuosavybés teisiy
pazeidimo, iSskyrus autoriy ir gretutines teises, Konvencija
netaikoma. Taciau Siai taisyklei taikoma svarbi iSimtis.
Bylos dél pazeidimo, kurios pradedamos arba galéjo buti
pradétos dél Saliy sutarties pazeidimo, patenka |
Konvencijos taikymo sritj. Si taisyklé taikoma byloms,
pradétoms remiantis tariamu licencijavimo sutarties
pazeidimu, nors ji néra taikoma tik tokiems susitarimams.
Jeigu pagal licencijavimo sutartj licencijos turétojui
leidziama naudotis teise tik tam tikru budu, jis pazeis
sutartj, jeigu naudosis teise draudziamu biidu. Taciau,
kadangi jam nebiity toliau taikoma licencijos apsauga, jis
taip pat gali buti pripazintas kaltu dél intelektinés
nuosavybés teisés pazeidimo. 2 straipsnio 2 dalies o punkte
nustatyta, kad toks ieSkinys patenka j Konvencijos taikymo
sritj. Si taisyklé taikoma net ir tais atvejais, kai toks
ieSkinys pareiSkiamas dél civilinés teisés pazeidimo, o ne
pagal sutartj; Konvencija taikoma ieSkiniams dél
pazeidimo, net jeigu jie pareiskiami dél civilinés teisés
pazeidimo ir jeigu juos buvo galima pareiksti pagal sutart;.

III DALIS. ATSKIRUY STRAIPSNIU

1 straipsnis. Taikymo sritis

40. Trys ribojimai. 1 straipsnio 1 dalyje aiSkiai
nustatyta, kad Konvencijos taikymo sritis ribojama trimis
budais, t.y. ji taikoma tik: tarptautinése bylose,
susitarimams dél iSimtinio teismingumo (nors Siems
susitarimams gali bati taikomas 22 straipsnis) ir civilinése
arba komercinése bylose.

41.  Savokos ,tarptautinis“ apibréztis atsiZvelgiant j
jurisdikcija. 1 straipsnio 2 dalyje, atsizvelgiant |
jurisdikcijos taisykles (kurias galima rasti Konvencijos Il
skyriuje), apibréziama savoka ,tarptautinis”. Pagal Sia
apibrézt] byla laikoma tarptautine, iSskyrus atvejus, kai
tenkinamos dvi toliau nurodytos salygos: pirma, S$alys
gyvena® toje pacioje Susitarian¢iojoje Valstybéje ir, antra,
Saliy santykiai ir visi kiti su gin€u susij¢ elementai
(nepaisant pasirinkto teismo vietos) yra susije tik su ta
valstybe. Tai reiSkia, kad Konvencijos jurisdikcijos
taisyklés bus taikomos vienu i§ dviejy atvejy, t.y. jeigu
Salys negyvena toje pacioje valstyb¢je arba jeigu kiti su

iSvadaq galima daryti atsizvelgiant i tai, kad 10 straipsnio 3
dalyje nenustatytas atskiras nepripazinimo pagrindas, joje
paprasciausiai patikslinamos 10 straipsnio 2 dalyje
nustatyto pagrindo taikymo salygos. Zr. 197 dali ir toliau.
64 10 straipsnio 3 dalies b punktas. 10 straipsnio 3 dalies
izanginiame sakinyje pateikiama nuoroda i atsisakyma
pripazinti arba vykdyti sprendima ir sprendimo pripazinimo
arba vykdymo atidéjima. Atsisakymas paprastai butuy
taikomas pagal a punkta, o atidéjimas — pagal b punkta.

65 Subjekto arba asmens, iSskyrus fizini asmenij, buveinés
nustatymo taisyklés jtvirtintos 4 straipsnio 2 dalyje.

gincu susij¢ elementai (nepaisant pasirinkto teismo vietos)
yra susij¢ su kuria nors kita valstybe.

42.  Sios taisyklées poveikis bus aiskesnis pateikus
pavyzdj. Tarkime, kad abi sutarties Salys gyvena
Portugalijoje®®. Sutartis sudaroma Portugalijoje, kurioje ji
ir turi biti vykdoma. Salys pasirenka Japonijos teismg. Né
vienas susijes elementas (iSskyrus pasirinkto teismo vieta)
néra susij¢s su jokia kita valstybe, iSskyrus Portugalija.
Tokia byla nebus laikoma tarptautine Konvencijoje
nustatyty jurisdikcijos taisykliy taikymo tikslais. Todél
jeigu viena sutarties Salis iskelia byla kitai Saliai
Portugalijoje, pagal Konvencija nebus reikalaujama, kad
Portugalijos teismas (siekdamas nustatyti, ar galima
pradéti nagrinéti byla) taikyty 6 straipsnj. Jeigu byla
iSkeliama pasirinktame Japonijos teisme, Japonijos teismas
nebus jpareigotas nagrinéti bylos pagal Konvencijg®’.
(Zinoma, visai jmanoma, kad abu teismai, taikydami savo
nacionalinius jstatymus, priimty panasy sprendima, kuris
bty priimtas taikant Konvencijg.)

43.  Kita tos pacios taisyklés pasekmé yra susijusi su
tuo, kad jeigu bylos, kuri yra susijusi tik su Portugalija,
Salys biity pasirinkusios Portugalijos teisma, o viena i$ jy
tuomet buty iSkélusi byla kitoje Susitarian¢iojoje
Valstybéje, tos kitos valstybés teismai nebiity jpareigoti
pagal Konvencija nutraukti byla. Tac¢iau mazai tikétina,
kad tokia situacija atsiras, nes neatrodo, kad kuris nors
teismas, iSskyrus Portugalijos teismg, turéty jurisdikcija
nagrinéti tokig byla.

44.  Savokos ,tarptautinis“ apibréztis atsiZvelgiant i
pripazinima ir vykdymg. 1 straipsnio 3 dalyje,
atsizvelgiant j pripazinimo ir vykdymo nuostatas (kurias
galima rasti Konvencijos 111 skyriuje), apibréziama sgvoka
Jtarptautinis“. Sioje apibréztyje papras¢iausiai nustatyta,
kad byla laikoma tarptautine pripaZinimo ir vykdymo
tikslais, jeigu reikia pripazinti arba vykdyti uzsienio teismo
sprendimg. Todél byla, kuri pagal 1 straipsnio 2 dalj
nebuvo laikoma tarptautine tuo metu, kai buvo priimtas
pradinis teismo sprendimas, tampa tarptautine, jeigu ji
reikia pripazinti arba vykdyti kitoje Susitarianciojoje
Valstybéje.

45.  Todél jeigu 42 dalyje pateiktame pavyzdyje
pasirinkto teismo buveiné yra Portugalijoje, bet koks Sio
teismo sprendimas galés buti pripazjstamas ir vykdomas
kitose Susitarianciosiose Valstybése, net jeigu bylos
aplinkybés yra susijusios tik su Portugalija. Sis pozidiris
sgvokos ,tarptautinis“ apibréztj gali pasirodyti esas
svarbus praktinémis aplinkybémis, nes atsakovas gali

66 Visuose Siame praneSime pateiktuose pavyzdziuose
tariama, kad Konvencija galioja ir kad nurodytos valstybés
yra jos Salys; zr. pareiskima, p. 20.

67 Kadangi Konvencija nebttu taikoma bylai, nebttina, kad
Japonija butu pateikusi deklaracija pagal 19 straipsni.
Deklaracija pagal 19 straipsni reikétu pateikti tik tuo atveju,
jeigu byla turéty uZzsienio elementa, susijusi ne tik su
Portugalija, taciau tas uzsienio elementas nebuty susijes su
Japonija (pvz., Salies gyvenamoji vieta yra Kinijoje). Tokiu
atveju Konvencija butu taikoma pagal 1 straipsnio 2 dalj;
todél Japonijos teismas butuy jpareigotas nagrinéti byla.
Japonija galéty iSvengti tokios pareigos, jeigu pateikty
deklaracija pagal 19 straipsni.
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perkelti savo turta uz Portugalijos riby. Taip siekta
nustatyti dvi skirtingas sgvokos ,tarptautinis‘ apibréztis.

46. Taciau taikant taisykle atsiranda ir kity pasekmiy.
Jeigu (tuo atveju, kai aplinkybés kitais atzvilgiais biity
susijusios tik su Portugalija) du Portugalijos gyventojai
pasirenka Japonijos teismg ir vienas gyventojas iskelia byla
kitam ir teismas priima sprendima, byla taps tarptautine,
jeigu kitoje Susitarian¢iojoje Valstybéje bus isSkelta byla
sickiant jvykdyti teismo sprendima. Portugalija pagal
Konvencija turés vykdyti Japonijos teismo sprendima,
i8skyrus atvejus, kai Portugalijos teismas byloje tarp ty
pagiy $aliy biity priémes nesuderinamg sprendima® arba
Portugalija biity pateikusi deklaracijg pagal 20 straipsn;j®°.

47.  Susitarimai dél iSimtinio teismingumo. Daug
démesio Konvencijos taikymo susitarimams dél i§imtinio
teismingumo ribojimams skirta siekiant iSvengti problemy,
kuriy kitais atvejais kilty dél lis pendens.

48. 5 straipsnis (kuriame reikalaujama, kad pasirinktas
teismas nagrinéty byla) pagal dabarting formuluote
negaléty buti taikomas susitarimams dél neiSimtinio
teismingumo, nes kiti teismai, iSskyrus pasirinktg teisma,
gali biiti pirmieji, j kuriuos bus kreipiamasi, todél jie turéty
teis¢ nagrinéti byla, jeigu susitarimas biity ne dél i§imtinio
teismingumo. D¢l §ios priezasties kilty su lis pendens ir
forum non conveniens susijusiy klausimy, kuriuos bty
sudétinga iSspresti priimtinu biidu. Be to, 6 straipsnis
(kuriuo draudziama kitiems teismams, iSskyrus pasirinktg
teisma, nagrinéti byla) negaléty biiti taikomas, jeigu
susitarimas yra ne dél iSimtinio teismingumo. Sie
argumentai analogiskai netaikomi pripazinimo ir vykdymo
etape. Todél 22 straipsnyje Susitarian¢iosioms Valstybéms
suteikiama galimybé sukurti abipusiy deklaracijy,
kuriomis praplec¢iama Konvencijos nuostaty, susijusiy su
pripazinimu ir vykdymu, taikymo sritis susitarimams dél
neiSimtinio teismingumo, sistema, jeigu tenkinamos tam
tikros sglygos™.

49.  Civilinés arba komercinés bylos. Kaip ir kitos
Konvencijoje vartojamos sgvokos, savoka ,civilinés arba
komercinés bylos* turi savarankiska prasme: ji nereiSkia

68 9 straipsnio f punktas. Portugalijos teismo sprendimo
nereikia perduoti Japonijos teismams.

69 Zr. 231 dalj ir toliau.

70 Zr. 240 dalj ir toliau.

71 Taciau byla negali buti laikoma nepatenkancia i
Konvencijos taikymo sritji tik dél fakto, kad valstybeé,
iskaitant vyriausybe, vyriausybine istaiga arba valstybés
vardu veikiancéius asmenis, yra bylos Salis. 2 straipsnio 5
dalis, aptarta 85 ir 86 dalyse.

72 Dél iSsamesnés informacijos apie civilines ir komercines
bylas zr. P. Nygho ir F. Pocaro pranesimg, p.29-31 (11
iSnasa).

73 Zr. 50 dalj ir toliau. 1999 m. preliminaraus Konvencijos
projekto 1 straipsnio 1 dalyje buvo itvirtinta papildoma
nuostata, kurioje aiSkiai nustatyta, kad Konvencija nebtatu
taikoma su pajamomis, muitais ar administraciniais
santykiais susijusioms byloms. Si nuostata nebuvo itraukta
i véliau rengtus projektus, nes buvo laikomasi nuomonés,
kad ji nereikalinga; manyta, kad tokios bylos bet kuriuo
atveju negali buti civilinio arba komercinio pobudzio.

74 Kai kuriems susitarimams, kuriy Salis yra fizinis asmuo,
pagal 2 straipsnio 1 dalies a punkta iSimtis netaikoma, pvz.,
komerciniams susitarimams, kuriy viena Salis yra pavienis
prekiautojas (asmuo, kuris veikia kaip verslininkas). Kai
susitarima sudaro juridinis asmuo, nebutina, kad jis veiktu

nuorodos | nacionaling teise ar Kkitus teisés aktus.
Konvencijos taikymo srities ribojimas civilinémis arba
komercinémis bylomis yra budingas Sios rasSies
tarptautinéms konvencijoms. Taip visy pirma siekiama
dél kurios vartojamos savokos ,komercinés bylos® ir
,Civilinés bylos®, yra susijusi su tuo, kad kai kuriose teisés
sistemose sgvokos ,,civilinés bylos® ir ,,komercinés bylos*
yra laikomos atskiromis ir tarpusavyje nesuderinamomis.
Todél vartoti abi savokas yra naudinga tokioms teisés
sistemoms. Tai nedaro neigiamo poveikio sistemoms,
kuriose komercinés bylos yra laikomos atskira civiliniy
byly kategorija’. Tac¢iau tam tikroms byloms, kurios
aiSkiai priskiriamos civiliniy arba komerciniy byly klasei,
Konvencija vis tiek netaikoma pagal 2 straipsnj’®.

2 straipsnis. Taikymo srities iSimtys

50.  Vartojimo sutartys. 2 straipsnio 1 dalies a punkte
nustatyta, kad Konvencija netaikoma susitarimams dél
teismingumo, kuriy Salis yra fizinis asmuo, veikiantis visy
pirma asmeniniais, Seimos arba namy ukio tikslais
(vartotojas). Si idimtis taikoma vartotojo ir nevartotojo
susitarimams, taip pat dviejy vartotojy susitarimams .

51.  Darbo sutartys. 2 straipsnio 1 dalies b punkte
nustatyta, kad Konvencija netaikoma susitarimams dél
teismingumo, susijusiems su individualiomis arba
kolektyvinémis darbo sutartimis. Individuali darbo sutartis
yra darbdavio ir atskiro darbuotojo sutartis; kolektyviné
darbo sutartis yra darbdavio arba grupés darbdaviy ir
grupés  darbuotojy arba  jiems  atstovaujancios
organizacijos, pvz., profesinés sajungos (darbuotojy
sajungos), sutartis. I$imtis taip pat taikoma ieSkiniams dél
civilinés teisés pazeidimy, atsirandantiems iS darbo
santykiy, pvz., jeigu darbuotojas patiria fiziniy suzalojimy
darbe’™.

52. Kiti santykiai, kuriems taikoma iSimtis. 2
straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad Konvencija netaikoma
Sios dalies a—p punktuose nurodytiems santykiams?.

Taciau, kaip aiskiai matyti i§ 2 straipsnio 3 dalies, $i iSimtis

kaip verslininkas. 2 straipsnio 1 dalies a punktu
nepanaikinama galimybé  ji taikyti vyriausybés
departamento arba labdaros organizacijos sudarytiems
susitarimams dél teismingumo.

75 Tokioms byloms Konvencija taip pat nebtity taikoma pagal
2 straipsnio 2 dalies j punkta. Pagal kai kuriu valstybiu teise
darbuotojui leidziama darbdavio draudikui pareiksti
tiesiogini ieSkini dél su fiziniu suzalojimu susijusiu
reikalavimu, kai darbdavys yra nemokus. Tokiose valstybése
Konvencija taip pat nebuty taikoma darbuotojo tiesioginiam
ieSkiniui prie§ darbdavio draudika, net jeigu darbdavys ir
darbuotojas buvo sudare susitarima dél iSimtinio
teismingumo. Siuo atveju 17 straipsnis nebuity taikomas,
nes byla nepatekty i draudimo sutarciu kategorija. Taciau 2
straipsnio 1 dalies b punktas ir 2 straipsnio 2 dalies j
punktas neturéty daryti jokio poveikio darbdavio ir draudiko
santykiams; zr. 17 straipsni.

76 1999 m. preliminariame Konvencijos projekte kai kurie i§
§iy santykiy minimi 12 straipsnyje; tac¢iau tame projekte
jlems buvo taikoma ne Konvencijoje nustatyta iSimtis, o
iSimtinés jurisdikcijos taisyklés. Vis délto kai kurie P. Nygho
ir F.Pocaro praneSimo 12 straipsnio komentarai yra
naudingi siekiant suprasti galutinj Konvencijos teksta.
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taikoma tik tais atvejais, kai 2 dalyje nurodyti santykiai
yra”” bylos objektas (bylos dalykas arba vienas i3
dalyky)™. Tai reiskia, kad Konvencija taikoma bylai, jeigu
joje vieni nurodyti santykiai yra susij¢ su prejudiciniu
klausimu, o kiti santykiai yra tos bylos objektas
(dalykas)™.

53. Konvencija 2 straipsnio 2 dalyje iSvardytiems
santykiams netaikoma dél jvairiy priezasCiy. Kai kuriais
atvejais jie yra susije su vieSuoju interesu arba treciyjy
Saliy interesais, todel Salys neturi teisés pacios susitarti dél
santykiy sprendimo btdo. Tokiais atvejais konkretus
teismas daznai turés iSimting jurisdikcija, kurios negalima
pakeisti sudarant susitarimg dél teismingumo. Kitais
atvejais taikomi kiti daugiaSaliai teisiniai rezimai; todél
Konvencija nereikalinga, be to, kartais biina sudétinga
nuspresti, kuris dokumentas yra virSesnis, jeigu

Konvencija biity taikoma tokiems santykiams®.

54.  Statusas ir veiksnumas. 2 straipsnio 2 dalies a
punktas yra susijes su fiziniy asmeny statusu ir veiksnumu.
Jis taikomas santuokos nutraukimo, santuokos pripazinimo
negaliojancia arba vaiko kilmés byloms.

55.  Seimos teisé ir paveldéjimas. 2 straipsnio 2 dalies
b—d punktai yra susije su Seimos teise ir paveldéjimu®?. 2
straipsnio 2 dalies b punkte minima sgvoka ,,i§laikymas*
taip pat reiSkia vaiko iSlaikyma. 2 straipsnio 2 dalies ¢
punkte minima sgvoka ,,sutuoktiniy turto teisinis rezimas*
taip pat reiskia specialias sutuoktinio teises i Seimos biista
kai kuriose valstybése, o sgvoka ,,analogiski santykiai® taip
pat reiskia nesusituokusiy asmeny santykius tiek, kiek jie
pripazjstami pagal teisg®.

56. Nemokumas. 2 straipsnio 2 dalies e punkte
nustatyta, kad Konvencija netaikoma nemokumo,
kompromisinio susitarimo su kreditoriais ir analogiskiems
santykiams. Savoka ,,nemokumas‘ taip pat reiskia fiziniy
asmeny bankrota ir nemokiy jmoniy pabaiga arba
likvidavima, tacCiau nereiSkia jmoniy pabaigos arba
likvidavimo dél kity nei nemokumas priezasiy; Sie
santykiai nurodyti m punkte. Savoka ,kompromisinis
susitarimas su kreditoriais“ reiSkia procediiras, per kurias
skolininkas ir kreditoriai gali sudaryti susitarimus dél skoly
grazinimo nutraukimo arba $iy skoly panaikinimo. Sgvoka
analogiski santykiai“ reiSkia jvairius kitus biidus, kuriais
nemokiems asmenims arba subjektams gali biiti sudaromos
palankios salygos tapti mokiems ir tgsti prekyba, pvz.,

77 Kaip ir tekste prancizu kalba (pranc. objet), angliSkame
tekste vartojamas zodis object (liet. objektas), kuris anksciau
buvo vartojamas kai kuriose Sios rusies konvencijose (plg.
su Briuselio konvencijos 16 straipsnio tekstu anglu kalba);
vis délto lygiai taip pat galima vartoti Zodi subject
(liet. dalykas), kuris labiau ijprastas bendrosios teisés
sistemose. Tai reiSkia santykius, su kuriais byla yra
tiesiogiai susijusi.

78 Pavyzdziui, zr. 75 ir 77 dalis.

79 Taciau sprendimas dél prejudicinio sprendimo pats
savaime negali bGti pripazistamas arba vykdomas pagal
Konvencija: 10 straipsnio 1 dalis.

80 Pavyzdziui, zr. 58 ir 64 dalis.

81 Kai kurie i§ S§iu santykiy aptariami kitose Hagos
konvencijose.
82  Sios nuostatos i§ esmés perimtos i§ 1999 m.

preliminaraus Konvencijos projekto 1 straipsnio 2 dalies a—

Jungtiniy Valstijy federalinio bankroto kodekso 11
skyrius®,

57. Bylos pagal e punkta nepatenka | Konvencijos
taikymo sritj, jeigu jos yra tiesiogiai susijusios su
nemokumu. Tarkime, kad, pvz., A (gyvenantis X
valstybéje) ir B (gyvenantis Y valstybéje) sudaro sutartj,
pagal kurig B privalo sumokéti A pinigy sumg®. Sutartyje
jtvirtintas susitarimas dél byly teismingumo Z valstybés
teismams. Véliau, iSnagrinéjus byla X valstybéje,
paskelbiamas A bankrotas. Konvencija biity taikoma bet
kuriai pries B iskeltai bylai siekiant iSieskoti skola, net
jeigu ja iskélé asmuo, kuris paskirtas A bankroto
administratoriumi: jeigu administratoriaus paskyrimas
pagal X valstybés bankroto jstatymus yra pripazistamas Z
valstybéje, tas asmuo veikty kaip A ir biity jpareigotas
laikytis susitarimo dél teismingumo. Taciau Konvencija
nebuty  taikoma  klausimams, susijusiems  su
bankrutuojanc¢io asmens turto administravimu, pvz., jvairiy
kreditoriy eiliskumo nustatymu.

58.  Keleiviy arba prekiy veZimas. 2 straipsnio 2
dalies f punkte nustatyta, kad Konvencija netaikoma
sutartims dél nacionalinio ir tarptautinio keleiviy arba
prekiy vezimo®. Tai apima veZimg jiira, sausuma ir oru
arba $iy trijy vezimo raiSiy derinj. Tarptautiniam asmeny
arba prekiy vezimui taikomos jvairios kitos konvencijos,
pvz., Hagos taisyklés dél vaZtarai¢iy i¥raSymo®.
Pasalinant $ias tris santykiy raiSis i§ Konvencijos taikymo
srities, i§vengiama galima konvencijy kolizija.

59.  Juriniai santykiai. 2 straipsnio 2 dalies g punkte
nustatyta, kad Konvencija netaikoma penkioms jiiriniy
santykiy raSims: dél jiros tarSos, atsakomybés pagal
jurinius reikalavimus ribojimo, bendrosios avarijos, skubiu
atveju vykdomos vilkimo operacijos ir dél laivo gelbéjimo
atsiradusiems santykiams. Susitarimy dél teismingumo
taikymas Siems santykiams kai kurioms valstybéms kelty
problemy. Kiti juriniai (laivybos) klausimai, pvz., jiry
draudimas, laivo vilkimo operacijos ir laivo gelbéjimas
neskubiais atvejais, laivy statyba, laivy jkeitimas ir
suvarZymai, taip pat patenka j Konvencijos taikymo sritj®’.

60.  Antimonopoliniai (konkurencijos) santykiai. 2
straipsnio 2 dalies h punkte nustatyta, kad Konvencija
netaikoma antimonopoliniams (konkurencijos)
santykiams. ISimtis jvardijama kaip ,antimonopoliniai
(konkurencijos)“ santykiai, nes skirtingy Saliy ir teisés
sistemy taisyklése, kuriomis reglamentuojamas panasus
(nors nebitinai tapatus) turinys, vartojami nevienodi

d punkty, o ju taikymo sritis iSsamiau analizuojama
P. Nygho ir F. Pocaro pranesime (p. 32-34).

83 Tokia pat nuostata itvirtinta 1999 m. preliminaraus
Konvencijos projekto 1 straipsnio 2 dalies e punkte, o jo
taikymo sritis iSsamiau analizuojama P. Nygho ir F. Pocaro
pranesime (p. 34-35).

8¢ Butina nepamir§ti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

85 Siuo atveju prekés taip pat reiskia keleiviu bagaza.

86 Sios taisyklés patvirtintos 1924 m. ir i§ dalies pakeistos
1968 m. Briuselio protokolu. Kartais jos vadinamos Hagos ir
Visbio taisyklémis.

87 Zr. 30 dalj.
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terminai. Jungtinése Valstijose jprastas terminas yra
Lantimonopoliné teisé“, o Europoje— ,konkurencijos
teise”“. Todél Konvencijoje vartojami abu terminai. 2
straipsnio 2 dalies h punktas netaikomas kartais vadinamai
,,nesaziningai konkurencijai* (pranc. concurrence
déloyale), pvz., klaidinanti reklama arba konkurento prekiy
kopijavimas®.

61. Baudziamosios antimonopolinés (konkurencijos)
bylos néra laikomos civilinémis ar komercinémis bylomis,
todél jos pagal 1 straipsnio 1 dalj nepatenka j Konvencijos
taikymo sritj®.

62.  Taciau antimonopoliniai (konkurencijos) santykiai
gali biiti privatinés teisés bylos dalyku. Tokie ieSkiniai gali
buti pareiSkiami remiantis sutartiniais santykiais, pvz., kai
ieSkovas, kuris yra antikonkurencinio susitarimo 3alis,
remiasi sutarties negaliojimu, arba kai pirkéjas siekia, kad
pardavéjas grazinty jam kainos permoka, atsizvelgiant j tai,
kad pardavéjas buvo sudargs kartelinj susitarimg dél kainy
arba piktnaudZiavo savo dominuojancia padétimi®.
Ieskinys dél civilinés teisés pazeidimo siekiant atlyginti
zala, padaryta pazeidus antimonopolinj (konkurencijos)
jstatyma, kur] galima pareiksti Jungtinése Valstijose ir
Europos Sajungoje, taip pat kai kuriose kitose Salyse, yra
pagrindinis pavyzdys. Siems ie3kiniams, net jeigu jie
pareiksti pagal susitarimg dél teismingumo, taikoma
iSimtis pagal 2 straipsnio 2 dalies h punkta, nepaisant to,
kad tokiy ieskiniy Salys yra privatlis asmenys.

63. Kita vertus, jeigu asmuo iSkelia byla kitam
asmeniui pagal sutartj, o atsakovas teigia, kad sutartis yra
niekiné, nes ja  paZzeidziama  antimonopoliné
(konkurencijos) teis¢, byla vis tiek patenka j Konvencijos
taikymo sritj, nes antimonopoliniai (konkurencijos)
santykiai néra bylos objektas (dalykas), ta¢iau nagrinéjami
paprasGiausiai kaip prejudicinis klausimas®. Bylos
objektas (dalykas) yra reikalavimas pagal sutartj:
pagrindinis teismo nagring¢jamas klausimas yra susijes su
tuo, ar atsakovo atzvilgiu reikéty priimti sprendima dél to,
kad jis pazeidé sutartj.

88 Specialiosios jurisdikcijos ir uzsienio teismo sprendimu
pripazinimo ir vykdymo civilinése ir komercinése bylose
komisijos  (posédzZiavusios 2003 m. gruodzio 1-9d.)
protokolas, protokolas Nr. 13, p.2 (Projektu rengimo
komiteto pirmininko pareiSkimas, kuriuo pristatomas
2003 m. darbo dokumentas Nr. 39, kurio 1 straipsnio 3
dalies g punktas buvo tapatus galutinio Konvencijos teksto
2 straipsnio 2 dalies h punktui); zr. papildoma protokola
Nr. 1, p. 9 (pirmasis sekretorius); p. 10 (Jungtiniy Amerikos
Valstiju ekspertas); protokola Nr.4, p.1 (Naujosios
Zelandijos ekspertas) ir p. 2 (Sveicarijos ekspertas). Todél
tekste angly kalba siekta itvirtinti tokia pat prasme kaip ir
tekste pranciizu kalba, kuriame vartojamas Zodziu junginys
les entraves a la concurrence, t.y. zodziu junginys, kuris
nerei§kia nesaziningos konkurencijos.

89 Si nuostata taip pat taikoma kvazibaudZiamosioms
byloms pagal Europos bendrijos steigimo sutarties (2002 m.)
81 ir 82 straipsnius.

9 Zr. Radicati di Brozolo ,Antimonopoliniai ie§kiniai. Kodeél
jlems neturéty buti taikoma Hagos konvencija dél
jurisdikcijos ir teismo sprendimu?“ (angl. Antitrust Claims:
Why exclude them from the Hague Jurisdiction and
Judgments Convention), European Competition Law Review
2004, t. 25, Nr. 12, p. 780, 782 pastraipa.

91 Zr. 2 straipsnio 3 dali.

92 1960 m. Paryziaus konvencija dél atsakomybeés pries trecia
Sali atominés energijos srityje ir jos 2004 m. pakeitimai;

64.  Atsakomybé uz branduoline Zalg. 2 straipsnio 2
dalies i punkte nustatyta, kad Konvencija netaikoma
atsakomybei uz branduoling Zalg. Sis klausimas aptariamas
jvairiose tarptautinése konvencijose, kuriose nustatyta, kad
valstybé, kurioje jvyko branduoliné avarija, turi iSimting
jurisdikcija nagrinéti ieSkinius dél atsakomybés uz zala,
kurig sukélé tokia avarija®. Kai kuriais atvejais pagal 26
straipsnj pirmenybé¢ gali biiti teikiama ne §iai Konvencijai,
o kitoms konvencijoms. Taciau yra tam tikry atomines
elektrines turinCiy valstybiy, kurios néra kurios nors
atsakomybe¢ uz branduoling zala reglamentuojancios
konvencijos $alys®. Tokios valstybés nenorés leisti, kad
kitoje valstybéje pagal susitarimag dél teismingumo biity
pradétas teismo procesas, nes tais atvejais, kai atominiy
elektriniy operatoriy atsakomybé pagal atitinkamos
valstybés teise yra ribota arba kai Zalos atlyginimas
mokamas i§ vieSyjy 1éSy, siekiant vienodai iSspresti
atsakomybés klausimg ir teisingai paskirstyti ribotas 1éSas
aukoms biity reikalinga bendra kolektyviné procediira toje
valstybéje pagal jos vidaus teisg.

65.  Asmens fizinis suZalojimas. 2 straipsnio 2 dalies j
punkte nustatyta, kad Konvencija netaikoma ieSkiniams
dél asmens fizinio suzalojimo, kuriuos pareiské fiziniai
asmenys arba tai buvo padaryta jy vardu. Tikétina, kad
susitarimai dél teismingumo tokiais atvejais bus retai
sudaromi. Diplomatinéje sesijoje iSreikstas pozitris, kad
»asmens fizinis suzalojimas‘ taip pat reiskia nervinj Soka
(net jeigu dél jo nepatiriami fiziniai suzalojimai), pvz.,
buvimg $eimos nario mirties liudininku, ta¢iau nereiskia
pazeminimo arba jZeisty jausmy, pvz., dél jsibrovimo j
privaty gyvenimg arba §meizto%.

66.  Materialiajam turtui padaryta Zala. 2 straipsnio
2 dalies k punkte nustatyta, kad Konvencija netaikoma
civilinés teisés pazeidimo arba deliktiniams ieSkiniams®
dél materialiajam turtui padarytos Zalos, kurie nekyla i8
sutartiniy santykiy. Si iSimtis (bet kuriuo atveju) netaikoma
sutartiniams ieSkiniams; ji taip pat netaikoma civilinés

1963 m. Paryziaus konvencijq papildanti konvencija ir jos
2004 m. pakeitimai; 1963 m. Vienos konvencija dél civilinés
atsakomybeés uz branduoline Zalq ir jos 1997 m. pakeitimai;
1997 m. Konvencija dél papildomos kompensacijos uz
branduoling zalg; 1988 m. Bendras protokolas dél Vienos
konvencijos ir Paryziaus konvencijos taikymo.

93 Pavyzdziui, Kanada, Kinija, Japonija, Koréja ir Jungtinés
Amerikos Valstijos.

94 Zr. Dvide§imtosios sesijos II komisijos protokolus:
protokolo Nr. 20 3-7 dalis ir protokolo Nr. 24 16-18 dalis.
Diplomatinés sesijos dalyviai zinojo, kad tekste pranciuzu
kalba vartojamas zodziu junginys (les dommages corporels et
moraux y afférents) galéty atrodyti siauresnio turinio, nes
apima tik toki nervini Soka, kurio metu patiriami fiziniai
suzalojimai. Diplomatinés sesijos dalyviams nepavyko rasti
prancizi§ko termino, kuriuo buty aiskiau iSreiSkiama, kad
j punkte nustatyta iSimtis taikoma tik tokiam nerviniam
Sokui, kuris yra vienintelis patiriamas suzalojimas, ir
neapima izeisty jausmu arba zalos asmens reputacijai (pvz.,
Smeiztas), o tokia prasme turétu vartojamas terminas
dommages moraux. Todél buvo prasoma praneSime aiskiai
nurodyti sesijos dalyviu ketinimus, o ne iSplésti iSimties
prancuizy kalba turini, kad jis apimtu ir tuos aspektus,
kuriu neapima angliSkas terminas.

95 Civilinés teisés savoka ,deliktas“ yra analogiSka civilinés
teisés pazeidimo sgvokai pagal bendrosios teisés sistemas.
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teisés pazeidimo ar deliktiniams ieSkiniams, kylantiems i§
sutartiniy santykiy. Todél praktiskai ji turés ribotg poveikj.

67.  Nekilnojamasis turtas. 2 straipsnio 2 dalies |
punkte nustatyta, kad Konvencija netaikoma inrem
(daiktinéms) teiséms j nekilnojamajj turtg ir nekilnojamojo
turto nuomai. Nuoroda j daiktines teises turéty biti
aiSkinama kaip susijusi tik su bylomis dél nekilnojamojo
turto nuosavybés arba kitomis daiktinémis teisémis, o ne
su bylomis dél nekilnojamojo turto, kuriy objektas
(dalykas) néra daiktiné teisé. Todél §i iSimtis nebiity
taikoma byloms dél Zalos nekilnojamajam turtui
atlyginimo (nors tokioms byloms iSimtis galéty biti
taikoma pagal k punkta), taip pat nebiity taikoma ieSkiniui
dél zalos atlyginimo pazeidus zemés pirkimo—pardavimo
sutartj 6.

68. ISimtis nekilnojamojo turto nuomai taikoma dél
keliy priezas¢iy. Pirma, kai kuriose Salyse joms taikomi
speciallis teisés aktai, kuriais siekiama apsaugoti
nuomininkga. Atsizvelgiant j Siy teisés akty taikyma
priva¢iam bustui, nuomininkas biity laikomas vartotoju
pagal 2 straipsnio 1 dalies a punkta, o susitarimui biity
taikoma iSimtis pagal ta nuostata. Taciau teisés aktai gali
bati taikomi ir kitais atvejais. Antra, diskutuojant per
diplomating sesija tapo akivaizdu, kad pagal kai kurias
jurisdikcijos taisykles tam tikros nuomos sutartys laikomos
daiktinémis teisémis, todél jos nepatekty i Konvencijos
taikymo sritj pagal 1 dalies | punkta. Laikytasi nuomonés,
kad visos nuomos sutartys pagal Konvencijg turéty biiti
vertinamos vienodai, nepaisant jy teisinio pobiidzio pagal
vidaus teise®’.

69. Byloms iSimtis pagal Konvencija nebiity taikoma,
jeigu jos bity susijusios su nekilnojamuoju turtu tik
netiesiogiai, pvz., bylos dél pardavéjo ir pirkéjo teisiy ir
pareigy pagal jmonés pirkimo—pardavimo sutartj, net jeigu
tokia sutartis yra susijusi su jsipareigojimu perleisti nuoma.
Kita vertus, byloms tarp buto savininko ir nuomininko dél
nuomos salygy iSimtis biity taikoma.

70.  Juridiniai asmenys. 2 straipsnio 2 dalies m punkte
nustatyta, kad Konvencija netaikoma juridiniy asmeny
teisétumui, pripazinimui neteisétai jsteigtais arba
likvidavimui ir jy organy priimty sprendimy galiojimui®.
Laikytasi nuomonés, jog nepageidautina, kad tokie
santykiai, kurie daznai yra susij¢ su tre¢iyjy Saliy teisémis,
bty paSalinami i§ ty teismy jurisdikcijos, kurie kitais
atzvilgiais ja turéty dél tokiy santykiy, ypac todél, kad tokia
jurisdikcija daznai yra i§imtiné.

71.  Intelektiné nuosavybé. 2 straipsnio 2 dalies n ir o
punktai taikomi intelektinei nuosavybei. Abiejuose Siuose

% Tai, kad teismas gali turéty pareiga iSspresti prejudicini
klausima dél nuosavybés teisés i zeme, nedaro poveikio Siai
iSim¢iai; zr. 2 straipsnio 3 dalj.

97 Zr. DvideSimtosios sesijos II komisijos protokolo Nr. 13
46-87 dalis, visy pirma 56, 76, 84 ir 86 dalis.

98 Tas pats zodziu junginys (iSskyrus tik Zodinius skirtumus)
itvirtintas 1999 m. preliminaraus Konvencijos projekto 12
straipsnio 2 dalyje. P.Nygho ir F.Pocaro pranes§ime
komentaras §iuo klausimu pateikiamas p. 65 ir 66.

99 In rem poveikis kartais vadinamas erga omnes poveikiu.
100 Zr, 1994 m. Sutarties dél intelektinés nuosavybeés teisiy
aspekty, susijjusiy su prekyba (TRIPS), II dalies 1 skirsnij,
taip pat 1996 m. PINO atlikimo ir fonogramy sutartj (WPPT);

punktuose daromas skirtumas tarp, viena vertus, autoriy ir
gretutiniy teisiy ir, kita vertus, intelektinés nuosavybés
teisiy. Sios teisés bus aptartos atskirai.

72.  Autoriy ir gretutinés teisés. Konvencija
visapusiSkai taikoma autoriy ir gretutinéms teiséms. Tai
taip pat reiskia, kad ji taikoma byloms dél tokiy teisiy
galiojimo arba pazeidimo. Taciau, kadangi teismo
sprendimas pagal Konvencija gali buti pripazjstamas arba
vykdomas tik asmeny, kurie privalo laikytis susitarimo dél
teismingumo, atzvilgiu, teismo sprendimas dél galiojimo
pagal Konvencijg negali turéti in rem poveikio®.

73.  Gretutinés teisés. Gretutinés teisés kartais
vadinamos susijusiomis teisémis. Gretutiniy teisiy
pavyzdziaii®: atlikéjy (pvz., aktoriy ir dainininky) teisés j
atlikima, garso jraSy gamintojy teisés i jrasus (pvz., garso
kasecCiy ir kompaktiniy disky jrasai) ir transliavimo

organizacijy teisés | savo radijo ir televizijos
transliacijast®.
74. Kitos intelektinés nuosavybés teisési®?. 2

straipsnio 2 dalies n ir o punktai taikomi tik intelektinés
nuosavybés teiséms, iSskyrus autoriy ir gretutines teises. 2
straipsnio 2 dalies n punkte nustatyta, kad Konvencija
netaikoma atsakomybei uz tokiy teisiy galiojimg. 2
straipsnio 2 dalies o punktas netaikomas tokiy teisiy
paZeidimui, nors jam taikoma svarbi i$imtis. Sie du
klausimai bus aptarti atskirai.

75.  Galiojimas. Konvencija netaikoma byloms,
susijusioms su intelektinés nuosavybés teisés, iSskyrus
autoriy ir gretutines teises, galiojimu. Todél bylos dél
tokios teisés panaikinimo arba paskelbimo, kad tokia teisé
galioja arba negalioja, nepatenka | Konvencijos taikymo
sritj. Taciau 2 straipsnio 3 dalyje aiSkiai nustatyta, kad
byloms dél santykiy, kurios patenka j Konvencijos taikymo
sritj, iSimtis netaikoma vien todél, kad intelektinés teisés
galiojimas nagrinéjamas kaip prejudicinis klausimas.
Todél byloms dél intelektinés nuosavybés teisés licencinés
sutarties iSimtis netaikoma vien todél, kad atsakovas teisés
negaliojimu remiasi kaip gynybos argumentu. Taciau 10
straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad prejudicinis sprendimas
galiojimo klausimu negali buiti atskirai pripazistamas
kitose Susitariandiosiose Valstybése!®, Kita vertus,
galutinis teismo nurodymas®, priimtas byloje dél
licencinés sutarties, kuri nagrinéjama pagal susitarimag dél
teismingumo, pvz., praSoma sumokéti pinigy suma, gali
biiti pripazjstamas ir vykdomas pagal Konvencijg'®.

76.  Intelektinés nuosavybés sutartys. Konvencija
taikoma  sutartims, kuriomis  reglamentuojamos
intelektinés nuosavybés teisés, pvz., licencinéms sutartims,

Konvencija dél fonogramy gamintoju apsaugos nuo neteiséto
ju fonogramu kopijavimo (1971 m., Zeneva) ir Tarptautine
atlikéjy, garso jrasy gamintoju ir transliuotoju organizaciju
apsaugos konvencijq (1961 m., Roma).

101 Zr, TRIPS 14 straipsni.

102 Kitose §io praneSimo dalyse aptariamos tik intelektinés
nuosavybés teisés, iSskyrus autoriy ir gretutines teises.

103 Zr. 194 -196 dalis.

104 Del ,galutinio sprendimo® ir sprendimuy dél prejudiciniu
klausimuy skirtumo zr. 194 ir 195 dalis.

105 Taciau taip pat zr. 10 straipsnio 3 dali, kuri aptarta 197-
201 dalyse.
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platinimo sutartims, bendrosios jmonés steigimo sutartims,
atstovavimo sutartims ir sutartims dél intelektinés
nuosavybés teisés plétojimo. Pagal tokias sutartis iSkeltos
bylos, pvz., bylos dél autorinio atlyginimo mokéjimo pagal
licencijavimo sutartj, patenka j Konvencijos taikymo sritj.

77.  Negaliojimas kaip gynybos argumentas'®. Pagal
sutart] iSkeltoje byloje atsakovas gali teigti, kad
intelektinés nuosavybés teis¢é negalioja. Jeigu sutartyje
nustatyta ieskovo teisé, pvz., teisé gauti autorinj
atlyginima, priklauso nuo intelektinés nuosavybés teisés
galiojimo, teismas turés iSspresti prejudicinj galiojimo
klausima ir tik tuomet galés nagrinéti pagrindinj klausima.
Kaip jau paaiskinta, tai nereiskia, kad byla nebepatenka j
Konvencijos taikymo sritj. 10 straipsnio 3 dalyje nustatytos
specialios taisyklés, susijusios su teismo sprendimo
pripazinimu ir vykdymu’.

78.  PrieSieSkinis dél panaikinimo. UZzuot rémesis
negaliojimu kaip gynybos argumentu, atsakovas gali
pareiksti priesieskinj dél intelektinés nuosavybés teisés
panaikinimo. Toks ieSkinys nepatekty j Konvencijos
taikymo sritj, nes jo objektas bty susijes su teisés
galiojimu. Taciau faktas, kad jis buvo pareikstas, nereiskia,
kad ieSkiniui pagal sutarti Konvencija nebity toliau
taikoma.

79. PaZeidimas. Byloms dél pazeidimo (dél
intelektinés nuosavybés teisiy, iSskyrus autoriy ir
gretutines teises) taikoma iSimtis, iSskyrus atvejus, kai
bylos dél pazeidimo iSkeliamos dél sutarties tarp Saliy,
susijusiy su tokiomis teisémis, pazeidimo arba galéjo buti
ikeltos dél tos sutarties pazeidimo%, Tai reiskia, kad, visy
pirma, Salys turi biiti sudariusios sutartj] dél tos teisés.
Paprastai toje sutartyje turéty buti jtrauktas susitarimas dél
teismingumo. Antra, byla turi baiti susijusi su tos sutarties
pazeidimu arba tai turi biti byla, kuri, net jeigu pradedama
pareiskiant ieskinj dél civilinés teisés pazeidimo, galéjo
biiti pradéta dél sutarties pazeidimo®.

80. Pavyzdys. Geriausias pavyzdys yra susijes su
licencine sutartimi. Tarkime, kad sutartimi licenciatui
intelektinés nuosavybés teis¢ leidziama naudoti tik
konkreciai nustatytais biidais ir ne kitaip. Jeigu licenciatas
naudojasi teisémis sutartyje nustatytu draudziamu budu, jis
bus kaltas dél sutarties pazeidimo. Jeigu licenciaras iskelia
bylg licenciatui dél sutarties paZeidimo, byla pateks j
Konvencijos taikymo sritj. Taciau jeigu licenciaras
pirmenybe teikia bylai dél civilinés teisés pazeidimo, byla

106 Taip pat zr. 37 dali.

107 Zr. 197 dalj ir toliau.

108 Byla dél pazeidimo, kaip ji apibrézta 2 straipsnio 2 dalies
o punkte, taip pat reiSkia byla dél kompensacijos uz
veiksmus, atliktus laikotarpiu nuo paskelbimo apie taikoma
intelektinés nuosavybés teise iki paskelbimo apie
intelektinés nuosavybés teisés registracija, ieSkinius dél
paskelbimo apie nepazeistg teise, taip pat ieSkinius, kurie
pareiSkiami siekiant nustatyti arba patvirtinti ankstesnio
naudotojo teise naudoti iSradima. Zr. DvideSimtosios sesijos
II komisijos protokolo Nr. 7 39 ir 40 dalis.

109 J§skirtinés aplinkybés, kuriomis pagal o punkta
santykiams, kurie kitais atzvilgiais patekty i Konvencijos
taikymo sritj, iSimtis taikoma, yra susijusios su atvejais, kai
susitarimas dél teismingumo taikomas pazeidimui, kuris
nelaikomas pazeidimu pagal sutarti, arba néra nustatytas
jokioje kitoje tarp Saliu sudarytoje sutartyje, arba kai Salys

taip pat pateks ] Konvencijos taikymo sritj: ji galéjo biiti
iSkelta dél sutarties pazeidimo.

81.  Si taisyklé yra svarbi dél jvairiy priezas¢iy. Kai
kuriose valstybése reikalaujama, kad Salys tik nurodyty
faktus, kuriuos teisiniu pozitriu jvertina teismas. Teismas
sutartj arba civilinés teisés pazeidimg pasirenka
atsizvelgdamas j tai, kurj fakta lengviau nustatyti. Kitose
Salyse Salys pacios nusprendzia byla iSkelti pagal sutartj
arba civilinés teisés pazeidimg. Priimdamos viena ar kita
sprendima, jos gali remtis pagrjstomis prieZastimis (pvz.,
galimybé gauti didesne kompensacija uz zalg). Ar bylai
taikoma Konvencija, neturéty priklausyti nuo $iy
atsitiktiniy aplinkybiy,

82.  VieSieji registrai. 2 straipsnio 2 dalies p punkte
nustatyta, kad Konvencija netaikoma jrasy vieSuosiuose
registruose teisétumui®®, Kai kurie asmenys gali manyti,
kad tai néra civiliné ar komerciné byla. Tac¢iau, kadangi kai
kuriuose tarptautinés teisés aktuose'! nustatyta iSimtiné
jurisdikcija bylose, kuriy objektas yra tokiy jrasy
teisétumas, buvo manoma, kad geriau nustatyti aiSkia
Siems santykiams taikomg i8imtj ir taip i§vengti bet kokiy
abejoniy.

83.  Draudimas. Draudimo (perdraudimo) sutartims
Konvencija taikoma nepaisant to, kad jos yra susijusios su
kuriais nors 2 dalyje nurodytais santykiais. Faktas, kad
atitinkama rizika nepatenka j Konvencijos taikymo sritj,
nereiSkia, kad Konvencija netaikoma draudimo sutarciai.
Todél jara vezamo krovinio draudimui pagal 2 straipsnio 2
dalies f punkta iSimtis netaikoma, o atsakomybés uz
branduoling zalg draudimui iSimtis netaikoma pagal 2
straipsnio 2 dalies i punkta. Si nuostata aiskiai nurodyta 17
straipsnyje!2.

84.  ArbitraZas. 4 dalyje nustatyta arbitraZui ir su juo
susijusioms byloms taikoma iSimtis!!3. Tai turéty bati
aiSkinama placiai ir apimti visas bylas, kuriose teismas
teikia pagalbg arbitrazo procese, pvz., nusprendZiant, ar
galioja arbitrazo susitarimas; jpareigojant Salis testi
arbitrazo procediirg arba jg nutraukti; panaikinant, i§ dalies
keiCiant, pripazjstant ar vykdant arbitrazo sprendimus;
paskiriant arba atleidZiant arbitrus; nustatant arbitrazo
vieta arba pratesiant arbitrazo sprendimy priémimo
terming. Sios nuostatos paskirtis — uztikrinti, kad dabartine

Konvencija nedaryty poveikio galiojantiems
dokumentams,  kuriais  reglamentuojama  arbitrazo
procediirat®4,

sudaré susitarimg dél teismingumo, susijusi su pazeidimu,
kuris jau buvo padarytas ir nebuvo susijes su jokia tarp
Saliy sudaryta sutartimi. Tokie susitarimai pasitaiko retai.
110 Tas pats zodziu junginys (iSskyrus tik Zodinius
skirtumus) ijtvirtintas 1999 m. preliminaraus Konvencijos
projekto 12 straipsnio 3 dalyje. P. Nygho ir F. Pocaro
pranesSime komentaras Siuo klausimu pateikiamas p. 66.

111 Pavyzdziui, reglamento ,Briuselis I 22 straipsnio 3 dalis.
112 Zr, 221-227 dalis.

113 Tokia pat nuostata galima rasti 1999 m. preliminaraus
Konvencijos projekto 1 straipsnio 2 dalies g punkte.
P. Nygho ir F. Pocaro pranesime komentaras §iuo klausimu
pateikiamas p. 35.

114 Dél kai kuriy sutaréiu, kuriomis reglamentuojama
arbitrazo procediira, santykio aptarimo ir dél Konvencijos
del susitarimu dél teismingumo zr. A. Schulz ,Busimoji
Hagos konvencija dél susitarimy dél iSimtinio teismingumo
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85.  Vyriausybés. 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
byla negali buti laikoma nepatenkancia | Konvencijos
taikymo sritj vien dél to, kad bylos Salis yra valstybe,
iskaitant vyriausybe, vyriausybine jstaiga arba valstybés
vardu veikiandius asmenis'®. Tadiau byla nepateks j
Konvencijos taikymo sritj, jeigu bus iskelta pagal
susitarimg dél teismingumo, sudaryta dél necivilinio arba
nekomercinio pobiidzio santykiy®, Todél valdZios
institucija turi teis¢ naudotis Konvencijos teikiamais
privalumais ir prisiima su ja susijusius jsipareigojimus, kai
sudaro komercinius sandorius, taiau ne tais atvejais, kai
veikia pagal nacionalinius jgaliojimus'?’. Paprastai galima
teigti, kad jeigu valdzios institucija daro tai, ka galéty
daryti paprastas pilietis, tuomet konkretus atvejis
tikriausiai yra susijes su civiliniais ar komerciniais
santykiais. Kita vertus, jeigu ji naudojasi vyriausybés
suteiktais jgaliojimais, kurie néra suteikiami paprastiems
pilieciams, konkretus atvejis tikriausiai nebus susijes su
civiliniais arba komerciniais santykiais.

86.  Du pavyzdZiai padeda paai$kinti $ig nuostats. Jeigu
vyriausybés  departamentas (ministerija)  paskelbia
konkursg dél popieriaus tieckimo dokumentams spausdinti,
o sutartis (kurioje jtvirtintas susitarimas dél teismingumo)
skiriama uZzsienio jmonei, labai tikétina, kad pagal tg sutartj
iSkeltai bylai Konvencija bus taikoma. Kita vertus, jeigu |
Salj atvykstantis uZsienietis pasiraso sutartj (kurioje
itvirtintas susitarimas dél teismingumo), pagal kurig jis
sutinka sumokéti bet kokias baudas (baudziamgsias
sankcijas), kurios jam gali bati skiriamos dél jo veiklos
Sioje Salyje, labai tikétina, kad pagal ta sutartj iskeltai bylai
Konvencija nebus taikoma'?®,

87.  Valstybiy imunitetai. 2 straipsnio 6 dalyje
nustatyta, kad Konvencijos nuostatos nedaro poveikio
valstybiy arba tarptautiniy organizacijy privilegijoms ir
imunitetams, kurie taikomi joms ir jy nuosavybeil°.
Priezastis, dél kurios §i nuostata buvo jtraukta |
Konvencija, buvo susijusi su tuo, kad kai kurie delegatai
mané, jog 2 straipsnio 5 dalis gali buti klaidingai aiskinama
kaip daranti poveikj $iems santykiams. 2 straipsnio 6 dalies
paskirtis — aigkiai nurodyti, kad taip néra'?°,

88.  Procesiné teisé. Konvencija nebuvo siekiama
daryti poveikio Susitarianciyjy Valstybiy procesinei teisei,
i8skyrus konkreciai nurodytus atvejus. Be Siy iSimciy,
vidaus procesiné teis¢ taikoma kaip ir anksciau, net jeigu
byla patenka j Konvencijos taikymo sritj*?!. Kitose dalyse
pateikiama pavyzdziy, taciau jie néra iSsams.

ir arbitrazo“ (angl. The Future Hague Convention on Exclusive
Choice of Court Agreements and Arbitration), 2005 m. birzelio
mén. parengiamasis dokumentas Nr. 32, skirtas 2005 m.
birzelio mén. surengtai DvideSimtajai sesijai.

115 Sj nuostata (i§skyrus tik Zodinius skirtumus) perimta i§
1999 m. preliminaraus Konvencijos projekto 1 straipsnio 3
dalies. P. Nygho ir F. Pocaro praneSime komentaras §iuo
klausimu pateikiamas p. 35 ir 36.

116 Zr. 1 straipsnio 1 dalj ir diskusija 49 dalyje.

117 Zr. Dvide§imtosios sesijos II komisijos protokolo Nr. 15
58 dali.

118 Nagrinéjant tokius klausimus, bitina nepamirsti, kad
Konvencijoje vartojama savoka ,civilinés arba komercinés
bylos“ yra savarankiSka sgvoka, kuriai jos prasmé pagal
nacionaline teise ar kitas konvencijas nedaro jokio poveikio.

89.  Pagal Konvencija nereikalaujama, kad
Susitarian¢ioji Valstybé leisty naudotis teisiy gynimo
priemone, kuri néra prieinama pagal jos teise, net jeigu jos
prasoma vykdyti uzsienio teismo sprendima, kuriame tokia
teisiy gynimo priemoné buvo nustatyta. Susitarianciosios
Valstybés neturi kurti naujy teisiy gynimo priemoniy tam,
kad laikytysi Konvencijos. Taciau jos turéty taikyti vidaus
teiséje nustatytas vykdymo priemones, kad uztikrinty kuo
geresnj uzsienio teismo sprendimo vykdyma.

90. Konvencija nedaro jokio poveikio vidaus teis¢je
nustatytiems bylos iSkélimo arba kity veiksmy atlikimo
terminams. Pagal susitarimg dél teismingumo iskelta byla
arba byla dél teismo sprendimo vykdymo pagal tokj
susitarimg turi buti iSkelta per vidaus teis¢je nustatytus
terminus. Ta pati taisyklé taikoma tiek materialinés, tiek
procesings teisés terminams.

91. Konvencija nedaro poveikio nacionalinéms
taisykléms dél galéjimo biiti ieSkovu arba atsakovu teismo
procese. Todél jeigu pagal prasomosios valstybés teisg
teisinio subjektiSkumo neturintis subjektas negali bylinétis,
jis negali iSkelti bylos pagal Konvencija, kad jvykdyty
teismo sprendimg, net jeigu sprendimg priémes teismas
mané, kad jis buty galéjes iskelti tokia byla.

92.  Pagal nacionalin¢ teis¢ nusprendziama, ar galima
paduoti skundg ir pasinaudoti kitomis panaSiomis teisiy
gynimo priemonémis ir kokiomis aplinkybémis tai turi buiti
daroma. Pavyzdziui: skundai tos pacios valstybés
aukStesnés instancijos teismui; prejudiciniai klausimai
Europos Bendrijy Teisingumo Teismui prasant iSaiskinti
Bendrijos teisés, jskaitant konvencijas, kuriy Salis yra
Bendrija, nuostatas; prejudiciniai klausimai specializuotam
teismui prasant priimti sprendimg konstituciniais
klausimais ir prejudiciniai klausimai patenty biurui arba
kitai institucijai praSant priimti sprendimg dél patento
galiojimo. Siuo atveju taikomos nacionalinés jrodinéjimo
taisykles, net ir tais atvejais, kai jrodin¢jamas susitarimo
del teismingumo sudarymo faktas ir tai, ar jvykdyti
Konvencijoje nustatyti formos reikalavimai.

3 straipsnis. Susitarimai dél iSimtinio teismingumo

93.  ApibréZtis: penki reikalavimai. 13skyrus atvejus,
kai valstybé kitaip nurodé pagal 22 straipsnj'?? pateiktoje
deklaracijoje, Konvencija taikoma tik susitarimams dél
iSimtinio teismingumo. 3 straipsnio a punkte pateikiama
tokio susitarimo apibréztis. Apibréztyje nustatyti Sie
reikalavimai: pirma, dvi ar daugiau Saliy turi bati
sudariusios susitarima; antra, turi biiti tenkinami ¢ punkte

119 §i nuostata perimta i§ 1999 m. preliminaraus
Konvencijos projekto 1 straipsnio 4 dalies. P. Nygho ir
F. Pocaro  praneSime komentaras §iuo  klausimu
pateikiamas p. 36.

120 Ten pat.

121 Dél pripazinimo ir vykdymo §i nuostata aiSkiai itvirtinta
14 straipsnyje, kuriame nustatyta, kad byla dél teismo
sprendimo pripazinimo ir vykdymo nagrinéjama pagal
prasomosios valstybés teise.

122 Pagal 22 straipsni deklaracija pateikian¢iai valstybei
leidziama remiantis abipusiSkumo principu skyriaus dél
pripazinimo ir vykdymo taikymo sriti praplésti, kad ji apimtu
teismo sprendimus, kuriuos priémé susitarime dél
neiSimtinio teismingumo nurodytas teismas. Zr. 240 dali ir

toliau.
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nustatyti formos reikalavimai; tre€ia, susitarime turi biti
nurodyti vienos valstybés teismai, taip pasalinant galimybe
kreiptis j visus kitus teismus; ketvirta, nurodytas teismas ar
teismai turi biiti Susitarianciojoje Valstybéje ir galiausiai
nuoroda ] teismg ar teismus turi buti pateikiama siekiant
iSspresti kilusius arba galincius kilti ginCus, susijusius su
konkreciais teisiniais santykiais!?.

94.  Pirmas reikalavimas. Susitarimo dél teismingumo
negalima sudaryti vienasaliskai: tai turi biiti bent dviejy
Saliy susitarimas. Susitarimo sudarymo faktas paprastai
nustatomas pagal pasirinkto teismo valstybés teise, jkaitant
jos teismingumo taisykles?*, nors tam tikromis
aplinkybémis veiksnumas nustatomas ir pagal kitas teisés
sistemas'?.

95.  Taciau Konvencija i$ esmés pradedama taikyti tik
jeigu yra susitarimas dél teismingumo, o tai reiskia, kad yra
pagrindiniai faktiniai reikalavimai dél sutarimo. Jeigu,
atsizvelgiant | visus jprastus standartus, taip néra, teismas
turéty teis¢ daryti prielaida, kad Konvencija néra taikoma,
ir §iuo atveju jis neprivalo nagrinéti uzsienio teisés.

96.  Toliau pateikiamas pavyzdys'?®. X, kuris gyvena
Panamoje, nusiunc¢ia nepraSyta e.laiska Meksikoje
gyvenanciam Y, kuriame pateikia pasiilyma Y ypac
palankiomis sglygomis. Pasililyme yra nustatyta i§lyga dél
byly teismingumo Rauritanijos (jsivaizduojama valstyb¢)
teismui ir nurodoma: ,Jeigu neatsakysite j §j laiska per
septynias dienas, bus laikoma, kad sutikote su pateiktu
pasiilymu.“ Y e. paSte naudojama brukaly naikinimo
programiné jranga iStrina §j e. laiska ir jis jo neperskaito.
Po septyniy dieny X teigia, kad tarp jo ir Y yra sudarytas
susitarimas dél teismingumo, ir iSkelia bylg Rauritanijos
teismuose. Jeigu, Kitaip nei kiekvienos kitos pasaulio
valstybés teiséje, Rauritanijos teiséje buty nustatyta, kad
sutartis buvo sudaryta, o susitarimas dél teismingumo
galiojo, kitos valstybés, jskaitant Meksika, vis tiek turéty
teis¢ pripazinti, kad susitarimas dél teismingumo nebuvo
sudarytas.

97.  Kai pradinés Salys sutinka sudaryti susitarimg dél
teismingumo, jis gali biti privalomas treciosioms Salims,
kurios nedavé aiskaus sutikimo dél tokio susitarimo, jeigu
ju galimybés iskelti byla priklauso nuo to, kad jos perémé
vienos i§ pradiniy Saliy teises ir pareigas. Sis klausimas bus
sprendziamas pagal nacionaline teise?’.

98.  Antras reikalavimas. Jis yra susijgs su susitarimo
del teismingumo forma. Atitinkamos taisyklés nustatytos ¢
punkte, kuris aptariamas toliau.

123 Zinoma, susitarimas dél teismingumo turi galioti ir bati
taikomas atitinkamu momentu. Jeigu susitarimas
nebegalioja, pvz., todél, kad Salys susitaré ji nutraukti, toks
susitarimas pagal Konvencija nebelaikomas susitarimu deél
teismingumo.

124 5 straipsnio 1 dalis, 6 straipsnio a punktas ir 9 straipsnio
a punktas.

125 6 straipsnio b punkte pateikiama nuoroda i valstybés
teismo, i kuri kreipiamasi, teise, o 9 straipsnio b punkte — i
prasomosios valstybés teise. Todél veiksnumui taikomos
dvieju rasiy teisés sistemos, zr. 150 dalj.

126 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

99. Tredias reikalavimas. Pagal §j reikalavima
susitarimas turi baiti iSimtinis: susitarime deél teismingumo
turi biiti nurodyta'?®, kad vienos valstybés teismai arba
vienos valstybés vienas ar daugiau konkreciy teismy turi
iSimtine jurisdikcija. Si nuostata bus platiau aptarta kartu
su b punktu, pagal kurj susitarimas dél teismingumo
laikomas susitarimu dél iSimtinio teismingumo, nebent
Salys aiSkiai nustaté kitaip1%.

100. Ketvirtas reikalavimas. Konvencija taikoma tik
susitarimams dél byly teismingumo Susitarian¢iosios
Valstybés teismams: susitarimams, kuriuose nurodomi ne
Susitarianciosios Valstybés teismai (arba vienas ar daugiau
konkre&iy teismy), Konvencijai netaikoma. Pavyzdziui®°,
tarkime, kad Peru gyvenanti Salis ir Venesueloje gyvenanti
Salis sudaro susitarimg dél teismingumo, kuriame nurodo
X valstybés, kuri néra Susitariancioji Valstybe, teismus.
Jeigu Peru pilietis iSkelia Venesuelos pilieciui byla
Venesueloje, Venesuelos teismas neprivalés taikyti 6
straipsnio (pagal kurj gali biiti reikalaujama sustabdyti arba
nutraukti bylg)*®. Jeigu byla iSkeliama X wvalstybés
pasirinktame teisme, Peru arba Venesuelos teismai

neprivalés pagal Konvencija pripazinti  priimto
sprendimo?®,
101. Penktas reikalavimas. Pagal § reikalavimg

teismas turi biiti nurodomas siekiant iSspresti kilusius arba
galinCius kilti ginCus, susijusius su konkreciais teisiniais
santykiais. 1S Sio reikalavimo aiSkiai matyti, kad
susitarimas dél teismingumo gali bati susijes tik su
kilusiais gincais arba gali biiti jiems taikomas. Jis taip pat
gali biti taikomas blisimiems gin¢ams, jeigu jic yra susij¢
su konkreciais teisiniais santykiais. Susitarimas dél
teismingumo nebiitinai turi bati taikomas tik sutartiniams
reikalavimams, bet, pvz., gali apimti su civilinés teisés
pazeidimais  susijusius reikalavimus, kylancius i§
konkrediy santykiy. Todél islyga dél teismingumo
partnerystés susitarime galéty biiti taikoma partnerystés
Saliy tarpusavio ieSkiniams dél civilings teisés pazeidimy.
Tai, ar tokia iSlyga galioty konkreciu atveju, priklauso nuo
susitarimo salygy.

102. Susitarimai dél iSimtinio teismingumo. 3
straipsnio b punkte nustatyta svarbi taisyklé (kurios
uzuomazgos jtvirtintos a punkto treiame reikalavime),
pagal kurig susitarimas dél teismingumo, kuriame
nurodomi vienos i§ Susitarianiyjy Valstybiy teismai arba
vienas ar daugiau vienos i§ SusitarianCiyjy Valstybiy
konkreéiy teismy, bus laikomas susitarimu dél iSimtinio

127 Zr, Dvide§imtosios sesijos II komisijos protokolo Nr. 2 2—
10 dalis. Zr. 142 dali.

128 PaprasCiausia gynyba i§ esmés, neprieStaraujant
jurisdikcijai, pati savaime nesuteikty teismui jurisdikcijos
pagal Konvencija, nes tai nereik$ty to teismo nurodymo
pagal 3 straipsnio salygas.

129 Zr. 102-104 dalis.

130 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame prane§ime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

131 Taciau jis gali sustabdyti arba nutraukti byla pagal
nacionaline teise.

132 Ta¢iau jos negali to padaryti pagal nacionaline teise.
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teismingumo, iSskyrus atvejus, kai Salys aiSkiai nurodo
kitaip%.

103. Pirmasis Sios taisyklés elementas yra susijes su tuo,
kad susitarime dél teismingumo gali bati nurodomi
apskritai SusitarianCiosios Valstybés teismai arba vienas ar
daugiau vienos Susitarian¢iosios Valstybés konkreciy
teismy. Todél susitarimas, kuriame nurodomi ,,Pranciizijos
teismai®, laikomas susitarimu dél iS§imtinio teismingumo
pagal Konvencija, net jeigu jame konkreciai nenurodyta,
kuris Pranciizijos teismas nagrinés byla, ir net jeigu juo
aiSkiai nepanaikinama kity valstybiy teismy jurisdikcija.
Tokiu atveju teismas arba teismai, kuriuose galima iskelti
byla, bus nustatomi pagal Pranciizijos teise'**. Taikant bet
kurig tokig taisykle ieSkovas gali pasirinkti bet kurj
Pranctizijos teisma.

104. Susitarimas, kuriame nurodomas  konkretus
Pranctizijos teismas, pvz., Paryziaus komercinis teismas,
taip pat buty laikomas susitarimu dél iSimtinio
teismingumo®. Tg patj galima pasakyti apie susitarimg,
kuriame nurodomi du ar daugiau tos pacios
Susitarianciosios Valstybés konkreCiy teismy, pvz.,
Paryziaus komercinis teismas arba Liono komercinis
teismas. Sis susitarimas taip pat biity laikomas susitarimu
dél i8imtinio  teismingumo.  Susitarimas, kuriame
nurodoma, kad A gali iskelti byla B tik Paryziaus
komerciniame teisme ir kad B gali iSkelti byla tik Liono
komerciniame teisme, pagal Konvencijg taip pat biity
laikomas susitarimu dél iSimtinio teismingumo, nes juo
panaikinama galimybé kreiptis | visy kity valstybiy
teismus. Taciau susitarimas nebiity laikomas susitarimu dél
i8imtinio teismingumo pagal Konvencijg, jeigu abu teismai
biity skirtingose valstybése.

105. Asimetriniai susitarimai. Kartais susitarimas dél
teismingumo gali biti iSimtinio pobtidZio dél vienos $alies
galimybés iskelti byla, bet ne dél kitai Saliai suteikiamos
tokios pat galimybés. Daznai tokiu biidu parengiamos
tarptautinés paskolos sutartys. Tokiame susitarime
itvirtintoje iSlygoje dél teismingumo gali biti nustatyta,
kad ,kreditorius byla skolininkui gali iskelti tik X
valstybés teisme; skolininkas byla kreditoriui gali iSkelti X
valstybés teismuose arba bet kurios valstybés, turincios
jurisdikcijg pagal savo teise¢, teismuose®.

106. Diplomatingje sesijoje sutarta, jog tam, kad
susitarimui buity taikoma Konvencija, tai turi buti
susitarimas dél iSimtinio teismingumo, nepaisant to, kuri
Salis iSkelia bylg. Todél ankstesnéje dalyje nurodytos
rusies susitarimai pagal Konvencija néra laikomi
susitarimais dél iSimtinio teismingumo®®. Tagiau jiems
gali baiti taikomos Konvencijos taisyklés dél pripazinimo ir
vykdymo, jeigu atitinkamos valstybés pateiké deklaracijas
pagal 22 straipsnj'%.

133 D¢l pirmos nuorodos i Konvencija iSnagrinétoje byloje zr.
The Hongkong and Shanghai Banking Corporation Limited
pries Yusuf Suveyke, 392 F. 2 priedas, 489 (EDNY 2005).
134 Zr, 5 straipsnio 3 dalies b punkta.

135 Problemos, kylancios tais atvejais, kai pasirinktas
teismas negali nagrinéti bylos pagal vidaus teise, aptariamos
toliau, zr. 135 dalj ir toliau.

136 Zr. DvideSimtosios sesijos II komisijos protokolo Nr. 3 2—
11 dalis.

107. Savokos ,valstybé“ prasmé neunifikuotos teisés
sistemoje. Kai kalbama apie Susitariancigja Valstybe,
kurios skirtinguose teritoriniuose vienetuose Konvencija
reglamentuojamiems santykiams taikomos dvi ar daugiau
teisés sistemy, Zodis ,,valstybé® turi jvairig prasme, pvz.,
Kanadoje, Kinijoje, Jungtinéje Karalystéje arba Jungtinése
Valstijose. Pagal 25 straipsnj $i sgvoka, kai tinkama, gali
reik$ti visg valstybg, pvz., Kanada, Kinija, Jungting
Karalyste arba Jungtines Valstijas, arba tos valstybés
teritorinj vieneta, pvz., Ontarija, Honkonga, Skotija arba
Naujaji Dzersj. Todél iSlyga, kurioje nurodomi Jungtiniy
Valstijy teismai, ir iSlyga, kurioje nurodomi Naujojo
Dzersio teismai, pagal Konvencijg laikomi susitarimais dél
isimtinio teismingumo38,

108. Susitarimy dél  iSimtinio teismingumo
pavyzdziai. 3 straipsnio b punkte nustatyta, kad
susitarimas, kuriame nurodomi vienos i§ Susitarian¢iyjy
Valstybiy teismai arba vienas ar daugiau vienos i§
Susitarianciyjy Valstybiy konkreciy teismy, yra laikomas
susitarimu dél i§imtinio teismingumo, i§skyrus atvejus, kai
Salys aiSkiai nurodo kitaip. Todél toliau nurodyti
susitarimai turi bati laikomi susitarimais dél iSimtinio
teismingumo*°:

. ,,Pagal §ig sutart] jurisdikcijg nagrinéti bylas
turi X valstybés teismai.*

. ,»Bylos pagal S§ig sutartj iSkeliamos X

valstybés teismuose.

109. Swusitarimy dél neiSimtinio teismingumo
pavyzdZiai. Toliau nurodyti susitarimai neturéty bati
laikomi susitarimais dél i§imtinio teismingumo 4%

. ~Pagal Sia sutart] neiSimting jurisdikcija
nagrinéti bylas turi X valstybés teismai.*

. ,.Bylos pagal $ig sutartj gali biti iSkeliamos
X valstybés teismuose, taciau §i nuostata
neuzkerta kelio pradéti byla bet kurios kitos
valstybés, kuri turi jurisdikcija pagal savo
teise, teismuose.

. ,.Bylos pagal §ig sutartj gali bati iskeliamos
X valstybés A teisme arba Y valstybés B
teisme, nesuteikiant galimybés kreiptis |
visus kitus teismus.”

. ~Byla A gali buati iSkeliama tik A
gyvenamosios vietos A valstybéje; byla B
gali buti iSkeliama tik B gyvenamosios
vietos B valstybéje.

110. Formos reikalavimai. 3 straipsnio ¢ punkte
nustatyti formos reikalavimai. Sie reikalavimai pagal
Konvencija yra butini ir pakankami: susitarimui dél

187 Zr. 240 dalj ir toliau. Dél kitu susitarimu, kurie pagal
Konvencija nebtty laikomi susitarimais dél iSimtinio
teismingumo, pavyzdziu zr. 109 dali.

138 [slyga, kurioje nurodomi Naujojo Dzersio valstijos teismai
arba toje valstijoje esantys federaliniai teismai, taip pat batu
laikoma susitarimu dél iSimtinio teismingumo.

139 Sis sarasas néra i§samus. Dél susitarimu dél nei§imtinio
teismingumo pavyzdziy zr. 104 dalj (paskutini sakinj), 105-
106 ir 109 dalis.

140 Sis sarasas néra i§samus.

T. Hartley ir M. Dogauchi praneSimas

T. Hartley ir M. Dogauchi praneSimas 35



teismingumo Konvencija netaikoma, jeigu jis neatitinka
§iy reikalavimy'#!, taGiau jeigu reikalavimai tenkinami,
nacionalingje teiséje negali biiti nustatyti kokie nors
papildomi  formos  reikalavimai. Todél, pvz.,
Susitarianciosios Valstybés teismas negali atsisakyti
pripazinti galiojanciu susitarimg dél teismingumo, jeigu:

o jis surasytas uZsienio kalbal#?;

. jis suradytas ne specialiu pusjuodZiu 3riftu;
. jis suradytas mazu Sriftu arba

. jo Salys nepasirasé atskirai nuo pagrindinio

susitarimo43,

111. 3 straipsnio ¢ punkte nustatyta, kad susitarimas dél
teismingumo turi buti sudarytas arba patvirtintas i) ,,raStu*
arba ii) ,kitomis rySio priemonémis, kurias panaudojus
informacija tampa prieinama taip, kad ja galima véliau
pasinaudoti*.

112. Jeigu susitarimas yra rasytinis, jo galiojimas formos
pozitriu nepriklauso nuo jo pasiraSymo, nors dél paraso
nebuvimo gali biti sudétingiau jrodyti susitarimo
sudarymo fakta. Kitos galimos formos paskirtis — suteikti
galimybg sudaryti susitarimg elektroninémis duomeny
perdavimo arba saugojimo priemonémis. Tai yra visos
iprastos priemonés, jeigu su duomenimis galima
susipazinti taip, kad ateityje buty galima jais remtis arba
juos suprasti. Tai, pvz., yra e. pastas ir faksas*.

113. Susitarimas turi buti sudarytas viena arba keliomis
i§ §iy formy arba turi buti Siomis formomis patvirtintas.
Konferencijoje anglisko teksto Zodziy junginys ,,patvirtinti
raSytiniais jrodymais® atmestas ir vietoj jo pavartotas
zodziy junginys ,patvirtintas rastu“, kadangi vartojant
junginj ,patvirtinti raSytiniais jrodymais“ gali susidaryti
ispudis, jog 3 straipsnio ¢ punkte nustatyta jrodinéjimo
taisykle. Lygiai taip pat Konferencijoje atmestas
prancizi$ko teksto Zodziy junginys ,,confirmé par écrit“ ir
vietoj jo pavartotas zodziy junginys ,,documenté par
écrit*, kadangi vartojant junginj ,,confirmé par écrit” gali
susidaryti jspudis, jog taisykléje pateikiama nuoroda i su
ketinimu susijusj elementa.

114. Jeigu susitarimas buvo zodinis ir viena S$alis ji
uzra$é, visiSkai nesvarbu, ar susitarimas buvo naudingas
bitent tai $aliai, pvz., todél, kad pasirinktas teismas buvo
jos valstybéje. Tacdiau visais atvejais sudarant pradinj
zodinj susitarimg turi baiti abiejy $aliy sutikimas.

141 Kai kuriy Susitarianc¢iyju Valstybiu teiséje gali buati
nustatyti ne tokie griezti susitarimams dél teismingumo
taikomi formos reikalavimai. Joje gali buti apskritai
nenustatyti  jokie formos reikalavimai. Konvencija
neuzkertamas kelias tokios valstybés teismui pripazinti
galiojanciais susitarimus dél teismingumo, kurie galioja
pagal jos teise, net jeigu jie neatitinka 3 straipsnio ¢ punkte
nustatytu reikalavimy. Pavyzdziui, jeigu susitarimas dél
teismingumo galioja pagal pasirinkto teismo nacionaline
teise, tas teismas gali nagrinéti byla, net jeigu 3 straipsnio c
punkte nustatyti formos reikalavimai néra tenkinami.
Taciau kituy Susitarian¢iyjuy Valstybiu teismai neprivaléty
pagal Konvencijos 6 straipsni atsisakyti nagrinéti byla,
kuriai taikomas toks susitarimas dél teismingumo, be to, jie
taip pat nebutu jpareigoti pagal Konvencijos 8 straipsni
pripazinti ir vykdyti teismo sprendima.

142 Jeigu vis dar yra sutikimas.

115. 3 straipsnio d punkte nustatyta, kad susitarimas dél
iSimtinio teismingumo, kuris yra sutarties dalis, turi buti
laikomas susitarimu, nepriklausomu nuo kity sutarties
salygy. Atitinkamai susitarimo dél i§imtinio teismingumo
negalima ginCyti remiantis vien tuo, kad sutartis, kurios
dalis yra susitarimas, negalioja: susitarimo  dél
teismingumo galiojimas turi biiti nustatomas atskirai pagal
Konvencijoje iSdéstytus kriterijus®®. Todél nurodytas
teismas gali nuspresti, kad sutartis negalioja, taciau
nepanaikindamas susitarimo dél teismingumo galiojimo.
Zinoma, kita vertus, pagrinda, kuriuo remiantis sutartis
laikoma negaliojanc¢ia, analogiskai galima taikyti
susitarimui dél teismingumo: visa tai priklauso nuo
aplinkybiy ir taikytinos teisés.

4 straipsnis. Kitos apibréztys

116. Teismo sprendimas. 4 straipsnyje jtvirtintos dvi
papildomos apibréztys. Pirma apibréztis— teismo
sprendimas (4 straipsnio 1 dalis). Si apibréztis gana plagiai
apibrézta, kad apimty bet kokj sprendima dél bylos esmés,
nepaisant to, kaip jis vadinamas, jskaitant teismo
sprendimg uz akiy*®. Ji netaikoma procesinei nutardiai,
taiau apima nutartj] dél zZyminio mokesCio ar iSlaidy
apmokéjimo (net jeigu ja priémé teismo pareigiinas, o ne
teis¢jas), jeigu ji susijusi su teismo sprendimu, kurj galima
pripazinti arba vykdyti pagal Konvencijg. Si apibréztis
netaikoma sprendimui  taikyti laikingjg priemone
(laikingsias ir apsaugos priemones), nes jis néra susijes su
sprendimu dél bylos esmés#7.

117. Buveiné. 4 straipsnio 2 dalyje pateikiama sgvokos
,Lbuveiné“ apibréztis, kai ji yra susijusi su subjektu arba
asmeniu, iskyrus fizinj asmenj. Sig apibréztj visy pirma
sickiama taikyti jmonéms ir ji bus aiSkinama remiantis Siuo
pagrindu,

118. Buveinés savoka yra svarbi taikant 1 straipsnio 2
dalj (savokos ,tarptautiné byla apibréztis jurisdikcijai
nustatyti), 20 straipsnj (tam tikros pripazinimo ir vykdymo
iSimtys) ir 26 straipsnj (rySiai su kitais tarptautinés teisés
aktais). Ji taip pat gali buti svarbi taikant 19 straipsnj.

119. Problema, su kuria susidurta diplomatingje sesijoje
apibréziant subjekty, iSskyrus fizinius asmenis, buveine,
buvo susijusi su jvairiy bendrosios teisés ir civilinés teisés
Salyse, taip pat kitose civilinés teisés Salyse vartojamy
savoky suderinimu°,

143 Kai kuriose teisés sistemose §ie reikalavimai gali bati
nustatyti vidaus teiséje.

144 Sjos nuostatos formuluotés Saltinis — JT tarptautinés
prekybos teisés komisijos (UNCITRAL) 1996 m. taisykliy dél
elektroninés prekybos 6 straipsnio 1 dalis.

145 Zr. 5 straipsnio 1 dali, 6 ir 9 straipsnius.

146 Tai reikStu patentuy biuro, kuris vykdo kvaziteismines
funkcijas, sprendima.

147 Dél laikinuyju priemoniy zr. 7 straipsni.

148 Valstybés arba valstybés jgaliojimu ribos apibtdinamos
pasitelkiant tik tos valstybés teritorijos sgvoka.

149 Dél lyginamosios diskusijos Siais klausimais zr.
S. Rammeloo ,Imoniu statusas pagal tarptautine privatine
teise“ (angl. Corporations in Private International Law),
Oxford University Press, 2001, 4 ir 5 skyrius.
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120. Bendrojoje teiséje jmonés jsteigimo vietos teisé
tradiciSkai laikoma svarbia, sprendZiant su jmonés vidaus
reikalais susijusius klausimus®®, Pagal §ig teisés sistema
jmon¢ yra jsteigiama ir jgyja teisinj subjektiSkuma. Taciau
nustatant jurisdikcija pagrindiné verslo vieta ir jos
centrinés administracijos vieta taip pat yra svarbi'Sl,
Pastaroji yra susijusi su jmonés administraciniu centru, t. Y.
vieta, kurioje priimami svarbiausi sprendimai. Pagrindiné
verslo vieta yra ijmonés ekonominés veiklos centras. Nors
paprastai tai yra ta pati vieta, jos gali buti skirtingos.
Pavyzdziui, kasybos imoné, kurios buveiné (centriné
administracija) yra Londone, kasybos veikla gali vykdyti
Namibijoje (pagrindinéje verslo vietoje). Kadangi visos
trys sgvokos bendrojoje teiséje yra svarbios, Konvencijoje
nustatyta, kad jmonés buveiné yra visose trijose vietose.

121. Nors pagal kai kurias civilinés teisés sistemas
imonés jsteigimo vietos teis¢ laikoma jmonés, kaip
juridinio asmens, teise!®, pagal vyraujantj poZiiirj
pirmenybé teikiama ,,jmonés buveinés“ (sieége social)
teisei. Imonés buveinés vieta taip pat laikoma jmonés
nuolatine buveinés vieta. Taciau nustatant jmonés buveing
vadovaujamasi dviem pozitriais. Pagal pirma pozidrj
nagrinéjamas jmonés steigimo teisinis dokumentas
(jmonés statut). Jame bus nurodyta jmonés buveinés vieta.
Tokiu biidu nustatoma jmonés buveinés vieta vadinama
siége statutaire.

122. Taciau siége statutaire nebitinai gali bati faktiné
imonés buveiné. Pagal antrg poziiirj reikéty iSsiaiSkinti
fakting vieta, kurioje yra jmonés centriné administracija,
kartais ji vadinama siege réel. Tai yra susije su bendrojoje

teiséje  vartojama centrinés administracijos  vietos
samprata.
123. Todél, siekiant aptarti visus aspektus, buvo biitina

jtraukti sgvoka siége statutaire, kuri reiSkia registruota
buveing. Taciau §i sgvoka reiskia ne jmonés buveing,
nustatytg kai kuriuose jstatymuose (teisés aktuose)*®3, bet
statut (dokumente, kuriame nustatyta jmonés struktiira,
pvz., istatuose) nustatyta buveing. Bendrojoje teiséje
panasiausia sgvoka yra ,registruota buveiné*“!%*, Praktiskai
valstybé, kurioje yra jmonés registruota buveiné, beveik

150 Dél Anglijos zr. A. Dicey, J. Morris ir L. Collins ,Istatymu
kolizija“ (angl. The Conflict of Laws), 14 leid., parengé
L. Collins ir specialistairedaktoriai, Sweet and Maxwell,
Londonas, 2006, 160 taisyklés 1 dalis ir 161 taisyklé
(p. 1335-1344); dél Jungtiniu Amerikos Valstiju zr. First
National City Bank pries Banco Para El Comercio Exterior de
Cuba, 462 U.S. 611, 621; 103 S. Ct. 2591; 77, 2-as ribotas
leidimas, 46 (1983).

151 Dél Anglijos teisés zr. A. Dicey, J. Morris ir L. Collins
Jstatymu kolizija“ (angl. The Conflict of Laws), 14 leid.,
parengé L. Collins ir specialistai redaktoriai, Sweet and
Maxwell, Londonas, 2006, 160 taisyklés 2 dalis (p. 1336).
152 Pavyzdziui, Japonija ir Nyderlandai.

153 Zodzio ,statutas“ (angl. statute) atitikmuo prancizu
kalboje — loi.

154 Dél Jungtinés Karalystés ir Airijos zr.
,Briuselis I 60 straipsnio 2 dalj.

155 Reikalavimas nagrinéti byla nebus paZeistas, jeigu
teismas atsisakys jurisdikcijos remdamasis tuo, kad ginca
turéty spresti arbitras.

156 Ankstesniuose Konvencijos projektuose, visu pirma
tuose, kurie buvo naudojami darbe. 2005 m. dokumente
Nr. 1 buvo nurodyta, kad tuometiniame 6 straipsnyje, jeigu
tai buvo nustatyta vidaus teiséje, pasirinktam teismui buvo

reglamento

visada bus valstybé, pagal kurios teis¢ ji buvo jsteigta arba
suformuota, o valstybé, kurioje yra jos centriné
administracija, paprastai bus ta, kurioje yra jmonés
pagrindiné verslo vieta. Kita vertus, néra nejprasta, kai
jmon¢ yra jsteigta vienoje valstybéje, pvz., Panamoje, o jos
centriné administracija ir pagrindiné verslo vieta yra kitoje.

5 straipsnis. Pasirinkto teismo jurisdikcija

124. 5straipsnis yra viena pagrindiniy Konvencijos
nuostaty. Susitarimas dél teismingumo nebiity labai
naudingas, jeigu pasirinktas teismas nenagrinéty jame
i8keltos bylos. Dél Sios priezasties 5 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad susitarime dél iSimtinio teismingumo
nurodytas teismas turi jurisdikcija spresti ginca, kuriam
taikomas susitarimas dél teismingumo, iSskyrus atvejus,
kai susitarimas pagal nurodyto teismo valstybés teis¢ yra
niekinis. 5 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad pasirinktas
teismas negali atsisakyti jgyvendinti jurisdikcijos
remdamasis tuo, kad ginca turéty spresti kitos valstybés
teismas?®® %6,

125. Susitarimas yra niekinis. Nuostata dél niekinio
susitarimo yra vienintelé visuotinai taikoma taisyklés,
pagal kurig pasirinktas teismas privalo nagrinéti byla,
iSimtis®”. Klausima, ar susitarimas pagal pasirinkto teismo
valstybés teise yra niekinis, sprendziamas pagal pasirinkto
teismo valstybés teise. Zodziy junginys ,valstybés teisé*
taip pat rei¥kia tos valstybés teismingumo taisykles!®e,
Todél jeigu pasirinktas teismas mano, kad pagal jam
taikomas teismingumo taisykles turéty biiti taikoma kitos
valstybés teis¢, bus taikoma ta teisé. Taip, pvz., galéty
atsitikti tais atvejais, kai pagal pasirinkto teismo
teismingumo taisykles susitarimo dél teismingumo
galiojimo klausimas sprendziamas pagal visai sutar¢iai
taikomg teis¢, pvz., Saliy iSlygoje dél teismingumo
nurodytg teisg.

126. Nuostata dél niekinio susitarimo taikoma tik
esminiams (0 ne formos) negaliojimo pagrindams. Sia
nuostata visy pirma siekiama pateikti nuorodas j visuotinai
pripazintus pagrindus, pvz., apgaule, suklydima, neteisinga
aidkinimg, prievartg ir neveiksnumg'®®. Ji netaikoma 3

leidziama (taciau jis nebuvo jpareigojamas) sustabdyti arba
nutraukti nagrinéjama byla iki i§ registracijos valstybés
teismo bus gautas sprendimas dél intelektinés nuosavybés
teisés galiojimo. (Nuostata buvo daug sudétingesné nei
dabartiné, be to, buvo parengtos jvairios jos redakcijos,
tadiau S$ioje dalyje perteikiama §ios nuostatos esmé.) Si
nuostata buvo iSbraukta ne dél pasikeitusiu politiniu
aplinkybiu, o todél, kad manyta, jog ji nereikalinga.
Diplomatinéje sesijoje S§i klausima praSyta paaiskinti
aiskinamajame praneSime; DvideSimtosios sesijos II
komisijos protokolai: protokolo Nr.20 29 ir 30 dalys ir
protokolo Nr. 24 19, 20 ir kitos dalys.

157 Dél kitos iSimties, kuri taikoma specialiais atvejais, zr. 19
straipsni.

158 Jeigu tokio tikslo nebuty buve, tekste butu vartojamas
zodziy junginys ,valstybés vidaus teisé“.

159 Veiksnumas taip pat gali reiksti vieSuju istaigu galéjima
sudaryti susitarimus dél teismingumo. 6 straipsnio b
punkte ir 9 straipsnio b punkte veiksnumo nebuvimas
aptariamas atskirai, nes buvo manoma, kad turéty buti
taikoma teismo, i kuri kreipiamasi, ir pasirinkto teismo teisé;
zr. 150 dalj. Kita vertus, 5 straipsnyje nustatyta, kad
pasirinktas teismas yra teismas, i kurj kreipiamasi; todél Siu
aspektu nereikia nagrinéti atskirai.
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straipsnio ¢ punkte nustatytiems formos reikalavimams,
kuriais apibiidinami susitarimai dél teismingumo, kuriems
taikoma Konvencija, ir nesusvelnina jy, taip pat
nepalickama galimybés nacionalinéje teis¢je nustatyti
papildomy formos reikalavimy.

127. Jurisdikcijos atsisakymas. 5 straipsnio 2 dalyje
nustatyta, kad pasirinktas teismas negali atsisakyti
igyvendinti jurisdikcijos remdamasis tuo, kad ginca turéty
spresti kitos valstybés teismas. Sia nuostata sugrieztinamas
5 straipsnio 1 dalyje nustatytas jpareigojimas. Taciau 5
straipsnio 2 dalis taikoma tik kitos, o ne tos pacios
valstybeés teismui'®,

128. Savokos ,valstybé* prasmé pagal 5 straipsnio 2
dalj. Kokia yra savokos ,valstybé* prasmé Siomis
aplinkybémis? Jeigu valstybéje galioja viena teisés
sistema, tuomet problemy nekyla. Kita vertus, jeigu
valstybe (pvz., Jungtines Amerikos Valstijas, Kanadg arba
Jungting Karalyste) sudaro jvairios teritorijos, kuriose
galioja skirtingos teisés sistemos, tuomet atsakymas néra
toks aiSkus. Pagal Konvencijos 25 straipsnio 1 dalies ¢
punkta nuoroda | ,valstybés teisma arba teismus®, kai
tinkama, reiSkia atitinkamo teritorinio vieneto teisma arba
teismus'L. Vadinasi, galima daryti i§vada, kad 5 straipsnio
2 dalyje pateikiama nuoroda j ,valstybés teisma arba
teismus®, jeigu tai yra pagrjsta, gali buti suprantama kaip
reiSkianti kito teritorinio vieneto teisma.

129. Kada tinka nurodyti valstybés teritorinj vieneta? Tai
galéty priklausyti nuo jvairiy veiksniy, jskaitant didesnio
subjekto (pvz., Jungtinés Karalystés) ir mazesniy
teritoriniy vienety (pvz., Anglijos ir Skotijos) santykiy
pagal atitinkamos valstybés teisg, taCiau, atsizvelgiant j 5
straipsnj, svarbiausias veiksnys tikriausiai yra susitarimas
dél teismingumo. Jeigu jame nurodomi Anglijos teismai,
Anglija tikriausiai bus susijgs teritorinis vienetas, o 5
straipsnio 2 dalimi Anglijos teismams buty uzdrausta
atsisakyti jurisdikcijos Skotijos teismy naudai: Skotija §iuo
tikslu buty laikoma kita valstybe. Kita vertus, jeigu
susitarime dél teismingumo nurodomi Jungtinés Karalystés
teismai, ,,valstybé* tikriausiai reiksty Jungting Karalystg, o

160 D¢l bylu perdavimo tos pacios valstybés teismams zr. 5
straipsnio 3 dalies b punkta, kuris aptartas139 dalyje.

el Dél pozicijos regioniniu ekonominés integracijos
organizaciju, pvz., Europos bendrijos, atzvilgiu zr. 29
straipsnio 4 dali.

162 Reikétu nepamirsti, kad Konvencijoje ir Siame praneSime
savoka ,valstija“ reiSkia federacinés valstybés teritorinji
vieneta (pvz., Jungtiniu Amerikos Valstiju valstija); savoka
yvalstybé“ reiskia valstybe tarptautine prasme.

163 Priimtas teismo sprendimas gali bGti pripazistamas ir
vykdomas pagal Konvencija, nes tai bGtu susitarime dél
teismingumo nurodyto teismo priimtas sprendimas; zr. 8
straipsnio 1 dalj.

164 Taciau reikétu ,tinkamai atsizvelgti“ i Saliu pasirinkima,
zr. 5 straipsnio 3 dalies b punkta. Dél galimybés pripazinti
priimta teismo sprendima pagal Konvencija zr. 8 straipsnio
5 dalj.

165 Zr. J. Fawcett (red.) ,Jurisdikcijos atsisakymas pagal
tarptautine privatine teise“ (angl. Declining Jurisdiction in
Private International Law), Clarendon Press, Oksfordas,
1995.

166 Ji fakti§kai atsirado Skotijoje, miSrioje bendrosios ir
civilinés teisés $alyje. Ji Siandien vis dar taikoma Skotijoje ir
galioja civilinés teisés teritorijose, pvz., Kvebeke. Dél Sios
doktrinos ir kity istatyme nustatytu panasiu doktrinu

Anglijos teismui pagal 5 straipsnio 2 dalj nebuty uzdrausta
atsisakyti jurisdikcijos Skotijos teismo naudai.

130. Jeigu kalbama apie Jungtines Amerikos Valstijas,
pozitris galéty priklausyti nuo to, ar pasirinktas teismas
buvo valstijos®?, ar federalinis teismas. Jeigu susitarime
dél teismingumo nurodyti Niujorko valstijos teismai, zodis
Hvalstybé“ pagal 5 straipsnio 2 dalj tikriausiai reiksty
Niujorko valstija, o ne Jungtines Amerikos Valstijas, be to,
tokiu atveju Niujorko teismui pagal 5 straipsnio 2 dalj biity
draudZiama atsisakyti jurisdikcijos kito, pvz., Naujojo
Dzersio, teismo naudai.

131. Jeigu susitarime buvo nurodyti Jungtiniy Valstijy
teismai, 5 straipsnio 2 dalimi nebiity panaikinta galimybé
perduoti byla kitos Jungtiniy Valstijy valstijos
federaliniam teismui, nes sgvoka ,valstybé“ tikriausiai
reik3ty Jungtines Amerikos Valstijas'®®. Ta pati taisyklé
buty taikoma ir tais atvejais, jeigu bity nurodytas
konkretus federalinis teismas, pvz., Niujorko Piety
apygardos federalinis teismas. Siuo atveju ,,valstybé* taip
pat reiksty Jungtines Amerikos Valstijas; todél 5 straipsnio
2 dalimi nebiity panaikinama galimybé perduoti byla kitos
Jungtiniy Amerikos Valstijy valstijos teismui 6.

132.  Forum non conveniens. Galioja dvi teisinés
doktrinos, kuriomis remdamasis teismas gali manyti, kad
gincas turéty biti nagrinéjamas kitoje valstybéje. Pirmoji
doktrina — forum non conveniens'®, Sia doktring i§ esmés
taiko bendrosios teisés Salys'®, Jos tikslus apibréZimas
jvairiose Salyse yra skirtingas, taciau i§ esmés galima teigti,
kad pagal Sia doktring jurisdikcijg turinCiam teismui
leidZziama atsisakyti nagrinéti (sustabdyti) arba nutraukti
byla, jeigu jis mano, kad byla geriau i$nagrinéty kitas
teismas!®’. Sprendima atsisakyti nagrinéti bylg arba ja
sustabdyti teismas priima savo nuozilira, jvertings visas su
konkregia byla susijusias aplinkybes. Si doktrina taikoma
nepaisant to, ar byla buvo pradéta kitame teisme (nors tai
yra aplinkybé, j kurig galima atsizvelgti).

133. Lis pendens. Antroji doktrina— lis pendens. Sia
doktring dazniausiai taiko civilinés teisés Salys. Pagal ja
reikalaujama, kad teismas atsisakyty nagrinéti (sustabdyty)

taikymo iSlygoms dél teismingumo zr. A. Schulz ,Bylu
perdavimo federalinése sistemose mechanizmai“
(angl. Mechanisms for the Transfer of Cases within Federal
Systems), 2003 m. spalio mén. parengiamasis dokumentas
Nr. 23, skirtas 2003 m. gruodzio mén. posédziavusiai
Specialiajai komisijai.

167 Dél formuluotés Anglijos teiséje zr. A. Dicey, J. Morris ir
L. Collins ,Istatymu kolizija“ (angl. The Conflict of Laws), 14
leid., parengé L. Collins ir specialistai redaktoriai, Sweet and
Maxwell, Londonas, 2006 m., 31 taisyklés 2 dalis (p. 461);
dél formuluotés Jungtinése Amerikos Valstijose Zzr.
Amerikos teisés institutas, ,Antrasis teisés normu dél
istatymu kolizijos savadas“ (angl. Second Restatement on
Conflict of Laws), The American Law Institute Publishers, St
Paul, Minnesota, 1971, 84 dalis. Dél iSsamesnés diskusijos
dél forum non conveniens, visu pirma atsizvelgiant i jos
poveiki susitarimams dél teismingumo, zr. R.Brand
y,Jurisdikcijos pasirinkimas ir panaikinimas JAV teismuose:
vienas pasaulinés Konvencijos dél teismingumo loginis
pagrindas“ (angl. Forum Selection and Forum Rejection in US
Courts: One Rationale for a Global Choice of Court
Convention), J. Fawcett (red.), Reform and Development of
Private International Law: Essays in Honour of Sir Peter
North, Oxford University Press, 2002, p. 51.
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arba nutraukty byla, jeigu kitame teisme pirmiau buvo
iskelta byla tuo pa¢iu pagrindu ir tarp ty pa¢iy 3aliy. Sio
sprendimo teismas nepriima savo nuoziiira, jis néra susijes
su svarbiy aplinkybiy jvertinimu siekiant nustatyti teisma,
kuris geriau iSnagrinéty byla, ir taikomas tik tais atvejais,
kai byla buvo pradéta kitame teisme.

134. 5 straipsnio 2 dalimi panaikinama galimybé remtis
bet kuria 1§ $iy doktriny, jeigu teismas, kurio naudai biity
atsisakyta nagrinéti byla arba ja nutraukti, yra kitoje
valstybéje, nes pagal abi Sias doktrinas teismas turéty
atsisakyti jgyvendinti jurisdikcija ,,remdamasis tuo, kad
ginca turéty spresti kitos valstybés teismas®.

135. Dalykinis teismingumas. 5 straipsnio 3 dalies a
punkte nustatyta, kad 5 straipsnis nedaro poveikio vidaus
taisykléms dél dalykinio teismingumo arba ieskinio verte
pagristoms jurisdikcijos taisyklems. ZodZiy junginys
,.dalykinis teismingumas® gali turéti jvairias prasmes. Siuo
atveju ji reiskia jurisdikcijos padalijima jvairiems tos
pacios valstybés teismams remiantis gin¢o dalyku. Ji yra
susijusi ne su sprendimu, kurie valstybés teismai nagrinés
byla, bet su klausimu, kokios rii$ies t0S valstybés teismai
ja nagrinés. Pavyzdziui, bylas dél santuokos nutraukimo,
mokeséiy arba patenty gali nagrinéti specializuoti teismai.
Todél specializuotas mokesciy teismas neturés dalykinio
teismingumo nagrinéti bylg dél sutarties pazeidimo. Taigi,
net jeigu Salys sudaré susitarima dél iSimtinio
teismingumo, kuriame nurodé tokj teismg, jis pagal
Konvencijg neturéty pareigos nagrinéti byla.

136. Kai kuriose federacinése valstybése, pvz.,
Australijoje, Kanadoje ir Jungtinése Amerikos Valstijose,
dalykinis teismingumas taip pat gali reiksti jurisdikcijos
padalijima valstijos ir federaliniams teismams'°. Paprastai
galima teigti, kad wvalstijos teismai turi dalykinj
teisminguma visose bylose, i$skyrus atvejus, kai pagal
specialig taisykle tokia jy jurisdikcija panaikinama. Kita
vertus, federaliniai teismai turi jurisdikcija tik jeigu jiems
jurisdikcija suteikiama pagal specialig taisykle. Salys
negali panaikinti Siy taisykliy. Jeigu dalykinio
teismingumo néra, federalinis teismas negali nagrinéti
bylos, net jeigu Salys perduoda ja nagrinéti tokiam teismui.

137. Kai kuriose Salyse tam tikri teismai turi jurisdikcija
tik jeigu ieSkinio suma yra didesné arba mazesné uz
konkreéig suma. Kadangi §i taisyklé yra susijusi su
jurisdikcijos paskirstymu konkrecioje valstybéje, laikoma,
kad tai yra dalykinio teismingumo klausimas, kaip aprasyta

168 Zr., pvz., reglamento ,Briuselis I“ 27 straipsni, kuriame
reikalaujama, kad bet kuris teismas, i§skyrus teisma, i kuri
kreiptasi pirmiausia, atsisakytu nagrinéti byla savo
iniciatyva ir atsisakytu jurisdikcijos, jeigu nustatoma
teismo, i kurj buvo kreiptasi pirmiausia, jurisdikcija.

169 D¢l iSsamios diskusijos apie federaling ir valstiju
jurisdikcija Australijoje, Kanadoje ir Jungtinése Amerikos
Valstijose zr. A. Schulz ,Bylu perdavimo federalinése
sistemose mechanizmai“ (angl. Mechanisms for the Transfer
of Cases within Federal Systems), 2003 m. spalio mén.
parengiamasis dokumentas Nr. 23.

170 88-92 dalys.

171 Zr. 2 straipsnio 6 dali.

172 Zr., pvz., 2 straipsnio 6 dali.

173 Neabejotina, kad 5 straipsnio 3 dalies b punktas taip pat
taikomas tais atvejais, kai byla perduodama i§ vienoje vietoje
posédziaujancio teismo i kitoje vietoje posédziaujanti tq pati

pirmiau. Taciau kai kuriose valstybése tokie terminai
nevartojami; todél 5 straipsnio 3 dalies a punkte pateikiama
konkreti nuoroda ] ieskinio verte pagrista jurisdikcija.
Ankstesnéje dalyje pateikti komentarai dél dalykinio
teismingumo Siuo atveju taip pat taikomi.

138. Vidaus procesinés taisyklés. Kaip minéta
pirmiau’™, Konvencija nesiekiama daryti poveikio vidaus
procesinéms taisykléms (jskaitant teismo nustatytas
taisykles), kurios néra susijusios su tarptautine jurisdikcija
arba uzsienio teismo sprendimy pripazinimu arba
vykdymu. Remiantis kai kuriomis i$ iy taisykliy, teismui
tam tikromis aplinkybémis gali biiti draudziama nagrinéti
bylas. Dalykinio teismingumo taisyklés yra tik vienas
pavyzdys. Kiti pavyzdziai: taisyklés, kuriomis tam tikroms
Salims (pvz., prieSo sajungininkams karo metu)
neleidziama iskelti byly; taisyklés, kuriomis neleidziama
iSkelti tam tikry byly tam tikroms Salims (pvz., taisyklés
dél valstybés / suvereno imuniteto'™); taisyklés, kuriomis
teismams neleidziama nagrinéti tam tikry ginéy (pvz.,
Jungtinése Amerikos Valstijose taikoma valstybés akto
doktrina); taisyklés, pagal kurias reikalaujama, kad bylos
bty iskeltos per tam tikra terming (nepaisant to, ar tai
procesinés, ar materialings teisés terminas), ir taisykleés dél
procesinio veiksnumo (pvz., taisyklés, pagal kurias teisinio
subjektiskumo neturintis subjektas negali pradéti teismo
proceso). Kai kurie i§ 8$iy klausimy aiSkiai minimi
Konvencijoje'’?; kiti klausimai neminimi. Ta¢iau net jeigu
apie juos néra aiSkiai uzsiminta (nejmanoma aptarti visy
klausimy), tai nereiSkia, kad 5 straipsnis turéty daryti
poveikj toms kitoms procesinéms taisykléms.

139. Vidinis jurisdikcijos pasiskirstymas. 5 straipsnio
3 dalies b punkte nustatyta, kad 5 straipsnio 1 ir 2 dalys
nedaro ,,poveikio taisykléms dél vidinio jurisdikcijos
pasiskirstymo tarp Susitarian¢iosios Valstybés teismuy“!’,
Jeigu 8alys nenurodo jokio konkretaus teismo, jeigu, pvz.,
Susitarime dél teismingumo paprasciausiai nurodomi
Nyderlandy teismai arba Naujojo DZzersio valstijos teismai,
néra jokios priezasties, dél kurios neturéty buti taikomos
jprastos taisyklés dél vidinio jurisdikcijos pasiskirstymo’.

140. Konkretus teismas. Net jeigu Salys nurodo
konkrety teisma, pvz., Niujorko Piety apygardos federalinj
teismg!”™ arba Tokijo apygardos teisma, nacionalinés
taisyklés dél vidinio jurisdikcijos pasiskirstymo vis tiek
taikomos. Taciau Siai taisyklei taikomas paskutinis b
punkto sakinys, kuris yra svarbus tais atvejais, kai teismas
turi diskrecijg nuspresti, ar turéty perduoti byla'’®. Pagal ta

teisma. Taip gali bati tam tikrose Salyse, pvz., Kanadoje ir
Australijoje.

174 Dél susitarimo dél iSimtinio teismingumo poveikio jvairiuy
bylu, nagrinéjamuy pagal Jungtiniy Valstiju teise iki
Konvencijos isigaliojimo, perdavimo i§ valstijos teismo i
federalinj teisma zr. Dixon pries TSE International Inc., 330
F., 3-ias leid., 396 (5-a teismo apygarda, 2003); Roberts &
Schaefer Co. pries Merit Contracting, Inc., 99 F., 3-ias leid.,
248 (7-a teismo apygarda, 1996).

175 Zr. 136 dalj.

176 5 straipsnio 3 dalyje ir 8 straipsnio 5 dalyje vartojama
savoka ,bylos perdavimas“ turi vienoda prasme: joje
neatsispindi kurioje nors nacionalinéje teisés sistemoje
vartojami terminai. Ji taikoma tais atvejais, kai viename
teisme pradéta byla perduodama kitam teismui. Taip gali
atsitikti teismui, i kuri buvo kreiptasi pirmiausia, priémus
nutarti (pvz., savoka ,bylos perdavimas“, vartojama
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nuostatg reikalaujama, kad pasirinktas teismas tinkamai
atsizvelgty | Saliy pasirinkima: tais atvejais, kai Salys
pasirinko konkrety teisma, teismas neturéty taip paprastai
panaikinti jy pasirinkimo®”’.

6 straipsnis. Teismo, kurio Salys nepasirinko,
pareigos
141. 6 straipsnis yra antroji pagrindiné Konvencijos

nuostata. Kaip ir kitos nuostatos, ji taikoma tik tais atvejais,
kai yra sudarytas susitarimas dél i$imtinio teismingumo ir
tik jeigu pasirinktas teismas yra Susitarianciojoje
Valstybéjel’®. Ji skirta Susitarian¢iyjy Valstybiy teismams,
i§skyrus pasirinkta teisma, ir pagal ja reikalaujama, kad tie
teismai (iSskyrus tam tikras konkrecias aplinkybes)
nenagrinéty bylos, t. y. sustabdyty arba nutraukty byla, net
jeigu jie turi jurisdikcija pagal savo nacionaline teise. Si
pareiga yra esminé, jeigu turi biti paisoma iSimtinio
susitarimo dél teismingumo pobiidzio.

142. 6 straipsnis taikomas tik jeigu bylos Salys privalo
laikytis susitarimo dél teismingumo. Paprastai jos turi biiti
pagrindinés sutarties $alys, nors, kaip buvo galima matyti
ankstesnéje dalyje'’®, esama aplinkybiy, kuriomis asmuo,
kuris néra pagrindinés sutarties Salis, vis tiek privalés
laikytis susitarimo dél teismingumo.

143. Toliau pateiktame pavyzdyje®®® parodyta, kaip
Konvencija gali bati taikoma bylose, kuriose yra daug
Saliy. Tarkime, kad A, kuris gyvena Vokietijoje, parduoda
prekes B, kuris gyvena Kvebeke (Kanada). Sutartyje
nustatyta iSlyga dél byly teismingumo Vokietijos
teismams. Prekés pristatomos Kvebeke ir B jas parduoda
C, kuris taip pat gyvena Kvebeke. B ir C sutartyje néra
i8lygos dél teismingumo. Jeigu C teigia, kad prekés yra
brokuotos, jis gali pareiksti ieSkinj B Kvebeke. Jis taip pat
galéty iskelti byla A (dél civilinés teisés pazeidimo)
Kvebeke (jeigu Kvebeko teismai turi jurisdikcija pagal
savo teis¢), nes susitarimas dél teismingumo A ir C nebiity
privalomas. Taciau jeigu C byla Kvebeke iskelia tik B, o B
tuomet nori, kad A jstoty kaip trecioji $alis, B negalés to
padaryti: susitarimas dél teismingumo A ir B yra
privalomas. Pagal Konvencijos 6 straipsnj bus
reikalaujama, kad Kvebeko teismas sustabdyty arba
nutraukty bet kokig byla, kurig B iSkelia A, Todél
Konvencija nebiuty virSesné uz vidaus teisés nuostatas,
pagal kurias nesant Konvencijos A bty leidziama jstoti j
Kvebeke nagrin¢jamg byla, arba teismui bity leidziama
igyvendinti jurisdikcijg A pareiksto ieSkinio atzvilgiu.

144. Pagal 6 straipsni reikalaujama, kad teismas
sustabdyty arba nutraukty ,byla, kurioje taikomas
susitarimas dél iSimtinio teismingumo*. Siekdamas

Jungtiniuy Valstiju federaliniame procese) arba teismui,
kuriam byla perduodama, priémus nutartj (pvz., savoka
sbylos atsisakymas“, vartojama Jungtiniy Valstiju
federaliniame procese).

177 Bylos perdavimo poveikis taikant 6 ir 8 straipsnius
aptariamas toliau; zr. 156-158 dalis ir 175-181 dalis.

178 Sj iSvada daroma atsizvelgiant i 3 straipsnio a punkte
pateikta susitarimo dél iSimtinio teismingumo savokos
apibrézti.

179 97dalis.

180 B{itina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,

nustatyti, ar byloje toks susitarimas taikomas, teismas turi
ji iSaiSkinti. Pagal Konvencijos 3 straipsnio a punkta
susitarimas taikomas gin€ams, ,,iSkilusiems ar galintiems
iSkilti dél tam tikro teisinio santykio“. Aiskindamas
susitarima, teismas privalo nuspresti, koks tai yra santykis
ir kuriems ginCams taikomas susitarimas. Jis privalo
nuspresti, pvz., ar paskolos sutartyje nustatyta islyga dél
teismingumo taikoma skolintojo skolininkui iSkeltai bylai
dél civilinés teisés pazeidimo dél to, kad skolininkas ja
tariamai pazeidé.

145. Jeigu byloje taikomas susitarimas dél iSimtinio
teismingumo, teismas privalo ja sustabdyti arba nutraukti,
i§skyrus atvejus, kai taikoma viena i§ i§im¢iy.

146. Penkios iSimtys. 6 straipsnyje nustatytos penkios
taisyklés, pagal kuria byla turi bti sustabdyta arba
nutraukta, iS§imtys. Kai taitkoma viena i§ i§im¢iy, draudimas
nagrinéti byla panaikinamas. Tuomet pagal Konvencija
teismui neuzkertamas kelias jgyvendinti tokig jurisdikcija,
nes jis ja gali turéti pagal savo teis¢. Taciau pagal 6
straipsnj nereikalaujama nustatyti Konvencija pagristos
jurisdikcijos ar reikalauti, kad teismas, j kurj kreipiamasi,
igyvendinty kurig nors pagal jo teis¢ galiojanciag
jurisdikcijg: pagal teismo, ] kurj kreipiamasi, teis¢
nustatoma, ar jis turi jurisdikcija'® ir ar gali jgyvendinti tg
jurisdikcijg !,

147. 6 straipsnio a ir b punktai yra susij¢ su nuostata dél
,hiekinio susitarimo®, kuri jtvirtinta 1958 m. Niujorko
konvencijos dél uzsienio arbitrazo teismy pripazinimo ir
vykdymo II straipsnio 3 dalyje, o d ir e punkty taikymo sritis
apima ta pat] pagrinda, kaip ir Niujorko konvencijoje
jtvirtinta nuostata ,neteko galios arba negali bati
ivykdytas“. 6 straipsnio ¢ punktas buvo reikalingas, nes
pagal Konvencija teismas, ] kurj kreipiamasi, ta¢iau kuris
néra pasirinktas teismas, paprastai negalés taikyti savo
teisés, kad nustatyty, ar susitarimas dél teismingumo
galioja; todél i§imtj reikia taikyti byloje, kurioje susitarimo
igyvendinimas akivaizdziai prieStarauty teisingumui arba
akivaizdziai prieStarauty teismo, ] kurj kreipiamasi,
valstybés viesajai tvarkai. Sios i§imtys gali atrodyti Siek
tick  sudétingesnés nei  nustatytosios  Niujorko
konvencijoje, taciau atidziau jas iSnagrinéjus galima
matyti, kad jos panasios j Niujorko konvencijoje nustatytas
iSimtis ir néra uz jas platesnés. Akivaizdu, kad
diplomatingje sesijoje buvo siekiama nustatyti Sias iSimtis.
Nuostatos akivaizdziai tapo sudétingos dél to, kad
diplomatingje sesijoje sickta didesnio aiSkumo ir tikslumo,
palyginti su abstrak¢iomis Niujorko konvencijos II
straipsnio 3 dalies nuostatomis. Vis délto aiSkinant
aptariama Konvencijg biity naudinga pasiremti su Niujorko
konvencija susijusia teismy praktika.

kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

181 Zr. DvideSimtosios sesijos II komisijos protokolo Nr. 2 11
ir 12 dalis.

182 Jeigu teismas bet kuriuo atveju neturéty jurisdikcijos
pagal savo teise, jis neturi pareigos nagrinéti, ar taikoma
kuri nors 6 straipsnyje nustatyta iSimtis.

183 Pavyzdziui, pagal teismo taikoma teise teismui gali bati
neleidziama igyvendinti jurisdikcijos dél ls pendens
taisyklés.
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148. Pirmosios dvi iSimtys (nustatytos a ir b punktuose)
yra gana standartinés, taCiau treCig ir ketvirta iSimtis
(nustatytos ¢ ir d punktuose) numatyta taikyti tik
i§skirtinémis aplinkybémis. Jeigu pastaryjy dviejy iSim¢iy
taikymo sritis biity pernelyg plati, biity pakenkta bendram
Konvencijos tikslui.

149. Pirma iSimtis — susitarimas yra niekinis. Pirma
iSimtis yra susijusi su tais atvejais, kai susitarimas bet
kuriuo pasirinkto valstybés teismo teiséje nustatytu
pagrindu, jskaitant neveiksnuma, yra niekinis'®*. Si igimtis
yra panasi j 5 straipsnio 1 dalies nuostatg!®. Taciau, nors
pagal 5 straipsnio 1 dalj teismas, j kurj kreipiamasi, bus
pasirinktas teismas pagal Saliy susitarimg ir bus taikoma jo
teise, pagal 6 straipsnio a punkta teismas, j kurj kreipiamasi
(bet ne pasirinktas teismas), netaikys savo teis¢s'®®. Si
iSimtis skiriasi nuo nustatytosios 1958 m. Niujorko
konvencijoje, kurioje nenurodyta, kokia teisé¢ turi buti
taikoma siekiant nustatyti, ar galioja arbitrazinis
susitarimas®”. Konvencijos 6 straipsnio a punkte
pateikiama nuoroda j konkreCig taikyting teis¢ padeda
uztikrinti, kad teismas, j kurj kreipiamasi, ir pasirinktas
teismas priimty suderinamus sprendimus dél susitarimo dél
teismingumo galiojimo.

150. Antra iSimtis — neveiksnumas. Antra iSimtis yra
susijusi su tais atvejais, kai Salis pagal teismo, i kurj
kreiptasi, valstybés teis¢ neturé¢jo veiksnumo sudaryti
susitarima!®. Siuo atveju ,teisé“ taip pat reiskia tos
valstybés teismingumo taisykles®®, Nuspresdami, ar
susitarimas dél teismingumo yra niekinis, Visy
Susitarianciyjy Valstybiy teismai pagal 5, 6 ir 9 straipsnius
turi taikyti pasirinkto teismo teis¢. Taciau aptariant
veiksnumo klausimus buvo manoma, kad per didelis
uzmojis bty nustatyti visoms Susitarian¢iosioms
Valstybéms taikomg bendra taisykle dél teismingumo;
todél pagal 6 straipsnio b punkta teismas, | kurj
kreipiamasi, spresdamas klausima dél veiksnumo, be kita
ko, taikys pagal savo teismingumo taisykles nustatytg
teise'®’. Kadangi veiksnumo neturéjimas taip pat reiksty,
kad susitarimas pagal 6 straipsnio a punkta yra niekinis, tai
reiSkia, kad veiksnumas nustatomas tiek pagal pasirinkto
teismo teise, tiek pagal teismo, j kurj kreipiamasi, teisg*®’.
Jeigu pagal kurig nors teis¢ Salis neturéjo veiksnumo
sudaryti susitarimo, teismas, j kurj kreipiamasi, neturés
pareigos sustabdyti arba nutraukti byla.

151. Trefia iSimtis (pirmoji salyga)— akivaizdus
prieStaravimas teisingumui. Tre¢ia i§imtis yra susijusi su
tais atvejais, kai susitarimo jgyvendinimas ,akivaizdziai
priestarauty teisingumui® arba ,,akivaizdziai prieStarauty
teismo, | kurj kreiptasi, valstybés vieSajai tvarkai“. Kai
kuriose teisés sistemose gali biti taip, kad pirmasis zodziy
junginys apima ir antrajj. Ty sistemy teisininkai mano, kad

184 Reikéty nepamirsti, kad ,pasirinkto teismo valstybés
teisé“ taip pat reisSkia tos valstybés teismingumo taisykles.

185 Aptarta 125 dalyje ir toliau.

186 Zr. 159 i§nasa.

187 Zr. I straipsnio 3 dali.

188 6 straipsnio b punkte ir 9 straipsnio b punkte ,Salis
reiSkia vieng i§ pradiniu susitarimo dél teismingumo Saliu,
o ne kurj nors kita byloje dalyvaujanti asmeni.

189 Zr, 125 dali.

190 Pripazinimo arba vykdymo byloje teismas, i kurj
kreipiamasi, spresdamas klausimus dél veiksnumo pagal 9

«

ir be jrodymy aisku, jog susitarimas, kuris akivaizdziai
prieStarauja teisingumui, butinai prie§tarauja ir vieSajai
tvarkai. Tokiose teisés sistemose pirmasis zodziy junginys
gali biiti perteklinis. Taciau kitose teisés sistemose
vieSosios tvarkos sgvoka reiSkia bendruosius interesus, t. Y.
visos visuomenés interesus, o ne konkretaus fizinio
asmens, jskaitant $alj, interesus. Dél Sios priezasties abu
z0dziy junginiai yra reikalingi.

152. Zodziy junginys ,akivaizdus priestaravimas
teisingumui‘ galéty reiksti iSimtinj atveji, kai viena i§ $aliy
negaléty uzsienio valstybéje pasinaudoti teise ] teisingg
bylos nagringjima galbtit dél SaliSkumo arba korupcijos
arba kai dél kity konkreciy su ta Salimi susijusiy priezasciy
ji negaléty iskelti bylos pasirinktame teisme arba jame
gintis. Tai taip pat gali buti susij¢e su konkreciomis
aplinkybémis, kuriomis buvo sudarytas susitarimas, pvz.,
jis buvo sudarytas apgaule. Standartas yra gana aukstas:
nuostata neleidziama teismui nepaisyti susitarimo dél
teismingumo vien todél, kad jis nebiity privalomas pagal
vidaus teisg.

153. Trecdia iSimtis (antroji salyga) — vieSoji tvarka.
Zodziy junginio ,akivaizdziai priestarauty teismo, j kurj
kreiptasi, valstybés vieSajai tvarkai® paskirtis — nustatyti
auksta riba. Ji reiskia pagrindines tos valstybés normas
arba principus; ja neleidziama teismui, 1 kurj kreipiamasi,
nagrinéti bylos vien todél, kad pasirinktas teismas gali tam
tikru techniniu budu pazeisti teismo, | kurj kreipiamasi,
valstybés privalomg taisykle!®2. Kaip ir akivaizdaus
prieStaravimo teisingumui atveju, laikomasi gana griezto
standarto: nuostata neleidZiama teismui nepaisyti
susitarimo dél teismingumo vien todél, kad jis nebity
privalomas pagal vidaus teisg.

154. Ketvirta iSimtis— susitarimas negali biti
jvykdytas. Ketvirta iSimtis yra susijusi su tais atvejais, kai
del isimtiniy priezasciy, nepriklausanciy nuo $aliy valios,
susitarimas negali biiti pagrjstai jvykdytas. Sia i§imtj
siekiama taikyti tais atvejais, kai pasirinktame teisme
neblity jmanoma iskelti bylos. Susitarimo neturi buti
visiSkai nejmanoma jvykdyti, tac¢iau padétis turi biti
iSskirtiné. Vienas pavyzdys bty susijes su karo padétimi
atitinkamoje valstybéje, kurioje teismai nevykdo savo
funkcijy. Kitas pavyzdys bty susijes su tuo, Kkai
pasirinktas teismas nebeveikia arba i§ esmés pasikeité tiek,
kad jo nebegalima laikyti tuo paciu teismu. Si i§imtis galéty
bati laikoma panaikinimo doktrina (arba panasiomis
doktrinomis), pagal kurig laikoma, kad sutartis negalioja,
jeigu ja sudarius dél nenumatyty arba esminiy aplinkybiy
pasikeitimo jos nebejmanoma jvykdyti*®,

155. Penkta iSimtis— byla nenagrinéjama. Penkta
iSimtis yra susijusi su tais atvejais, kai pasirinktas teismas

straipsnio b punkta, taip pat taikys savo teismingumo
taisykles; zr. 184 dali.

191 Zr, DvideSimtosios sesijos II komisijos protokolo Nr. 8 50—
59 dalis.

192 Sjuo atveju ,viesoji tvarka“ reiskia atitinkamos valstybés
tarptautine vieSaja tvarka; zr. Specialiosios jurisdikcijos ir
uzsienio teismo sprendimu pripazinimo ir vykdymo
civilinése ir komercinése bylose komisijos (2004 m.
balandzio 21-27 d.) protokola Nr. 9, p. 1-3.

193 Pavyzdziui, pagal Vokietijos teise sutarciai gali buati
taikoma Wegfall der Geschdftsgrundlage doktrina.
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nusprendé nenagrinéti bylos. Galima buty teigti, kad §i
iSimtis patenka j ketvirtos iSimties taikymo sritj, taciau ji
pakankamai skiriasi, kad biity vertinama atskirai. Jos
paskirtis — i§vengti atsisakymo vykdyti teisinguma: biitina,
kad kai kurie teismai turéty galimybe nagrinéti byla.

156. Bylos perdavimas. Pirmiau paaiskinta'®*, kad 5
straipsnis nedaro poveikio taisykléems dél vidinio
jurisdikcijos  pasiskirstymo  tarp  Susitarian¢iosios

Valstybés teismy. Todél pagal 5 straipsnio 3 dalies b
punkta Susitarianciosios Valstybés teismai gali perduoti
byla i§ teismo, kuriame ji buvo iskelta, kitam tos pacios
Susitarianciosios Valstybés teismui. Jeigu susitarime dél
teismingumo pateikta bendra nuoroda | atitinkamos
valstybés teismus (pvz., Svedijos teismai), bylos
perdavimas kitam tos valstybés teismui nesukelty jokiy
pasekmiy, susijusiy su 6 straipsniu. Sprendimg vis tiek
priimty pasirinktas teismas; todél 6 straipsnio e punktas
nebuty taikomas. Kita vertus, jeigu susitarime dél
teismingumo nurodomas konkretus tos valstybés teismas
(pvz., Stokholmo apygardos teismas), byla perduodant
kitam tos pacios valstybés teismui bity taikomas 6
straipsnio e punktas, nes pasirinktas teismas (Stokholmo
apygardos teismas) biity nusprendes nenagrinéti bylos.

157. Pirmas pavyzdys. Sis skirtumas taps aiskesnis
pateikus du pavyzdzius*®. Pirmuoju atveju $alys pasirenka
Svedijos teismus. Viena 3alis iskelia byla Stokholmo
apygardos teisme, kuris byla perduoda Geteborgo
apygardos teismui. Kadangi pastarasis teismas taip pat yra
Svedijoje, jis laikomas pasirinktu teismu. Todél negalima
teigti, kad pasirinktas teismas nusprendé nenagrinéti bylos.
6 straipsnio e punktas netaikomas. Todél jeigu véliau viena
Salis ta paciag byla iskelia Rusijos teisme, Rusijos teismas
pagal 6 straipsnj turéty pareigg sustabdyti arba nutraukti
byla.

158. Antras pavyzdys. Kita vertus, jeigu Salys pasirinko
Stokholmo apygardos teisma, kuris jame iSkelta byla
perduoda Geteborgo apygardos teismui, tai reiksty, kad
pasirinktas teismas nusprendé nenagrinéti bylos. Tokiu
atveju bty taikomas 6 straipsnio e punktas: Geteborgo
apygardos teismas neblty laikomas pasirinktu teismu.
Todél jeigu viena i§ Saliy biity pradéjusi byla Rusijoje,
Rusijos teismui nebiity uzkirstas kelias nagrinéti byla pagal
6 straipsnj%.

159. Jeigu teismas, kuriam buvo perduota byla, priémé
sprendima, pagal 8 ir 9 straipsnius nustatoma, ar tas teismo
sprendimas turi buti pripazjstamas ir vykdomas kitose
Susitarianciosiose Valstybése. Jeigu teismas pagal 8
straipsnio 5 dalies antra sakinj turi teis¢ atsisakyti
pripazinti arba vykdyti teismo, kuriam bylg perdavé
pasirinktas teismas, sprendima, jam pagal 6 straipsnj nebus
atimta galimybé nagrinéti byla, jeigu taikomas 6 straipsnio
e punktas.

194 Zr. 139 dalj ir toliau.

195 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

196 Jis gali nuspresti, kad atsisakyti jurisdikcijos
reikalaujama pagal jo paties teise (lis pendens doktrina).

7 straipsnis. Laikinosios apsaugos priemonés

160. 7 straipsnyje nurodyta, kad laikinosioms apsaugos
priemonéms Konvencija netaikoma. Pagal §j straipsnj
Susitarianciosios Valstybés teismas nejpareigojamas ir jam
nedraudziama nustatyti tokiy priemoniy, jy atsisakyti arba
jas panaikinti, be to, jis nedaro poveikio Salies teisei prasyti
taikyti tokias priemones. Tai visy pirma reiskia laikingsias
priemones, kuriomis siekiama apsaugoti vienos i§ Saliy
padét], iki pasirinktas teismas priims sprendimg'®’, taciau
tai taip pat galéty reiksti priemones, kurios buvo nustatytos
priémus teismo sprendimg ir kuriomis siekiama
palengvinti jo vykdyma. Nutartis dél atsakovo turto aresto
yra akivaizdus pavyzdys. Kitas pavyzdys— laikinas
draudimas, kuriuo atsakovui draudZiama atlikti kokius nors
veiksmus, kuriais biity pazeidziamos ieSkovo teisés.
Trecias pavyzdys — teismo nutartis dél jrodymy pateikimo
byloje, kurig nagrinéja pasirinktas teismas. Visomis §iomis
priemonémis siekiama uztikrinti didesnj susitarimo dél
teismingumo veiksminguma. Todél jos padeda siekti
Konvencijos tikslo. Vis délto Konvencija joms netaikoma.

161. Laikingja apsaugos priemone taikantis teismas tai
daro pagal savo teis¢. Pagal Konvencija nereikalaujama
taikyti priemong, taciau teismui neatimama galimybé ja
nustatyti. Kity Susitarianéiyjy Valstybiy teismai neturi
pareigos pripazinti arba vykdyti priemong; taciau jiems
neatimama galimybé tai daryti. Visa tai priklauso nuo
nacionalinés teisés.

162. Neabejotina, kad susitarime dél teismingumo
nurodytas teismas gali taikyti bet kuria laikinajg priemong,
kuri, jo manymu, yra tinkama. Jeigu to teismo nustatyta
laikinoji priemoné, pvz., draudimas, véliau taikoma nuolat,
ji pagal Konvencija bus  vykdytina  kitose
Susitarian¢iosiose Valstybése!®. Jeigu priemoné yra
grynai laikino pobiidzio, ji nebus laikoma teismo
sprendimu pagal 4 straipsnio 1 dalj'®®. Tokiu atveju kity
Susitarianéiyjy Valstybiy teismai galéty ja vykdyti pagal
savo nacionaling teisg, tac¢iau pagal Konvencija jie tokios
pareigos neturéty.

163. Jeigu po to, kai pasirinktas teismas priémeé
sprendimg?®, iSkeliama byla dél to teismo sprendimo
pripazinimo ir vykdymo Susitarianéiojoje Valstybéje,
kurioje buvo nustatyta laikinoji priemoné, praSomoji
valstybé pagal 8 straipsnj turéty pareiga panaikinti
laikingsias priemones (jeigu jos vis dar galioty) tiek, kiek
jos buvo nesuderinamos su praSomosios valstybés
pareigomis pagal Konvencijg. Pavyzdziui, jeigu teismas,
i§skyrus pasirinkta teisma, priima nutartj dél turto aresto,
kad apsaugoty ieskovo ginama teisg, taciau pasirinktas
teismas nusprendzia, kad ieSkovas tokios teisés neturi,
nutartj dél turto areS$to priémes teismas privalo ja
panaikinti, jeigu pasirinkto teismo sprendimas yra

197 Priemoné gali bUiti nustatyta prie§ pasirinktam teismui
pradedant nagrinéti byla arba po to, kai ji buvo pradéta
nagrineéti.

198 8 straipsnis.

199 Zr. 116 dalj.

200 Buitina nepamirsti, kad pagal Konvencijos 4 straipsnio 1
dali savoka ,teismo sprendimas“ reiSkia sprendima dél bylos
esmeés.
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pripazjstamas pagal Konvencijg, o nutartj dél turto aresto
priémusio teismo prasoma pripazinti sprendima.

8 straipsnis. PripaZinimas ir vykdymas

164. 8 straipsnis yra trecia pagrindiné Konvencijos
nuostata. Jame nurodyta, kad Susitarianciosios Valstybés
teismo, nurodyto susitarime dél iSimtinio teismingumo,
priimtas sprendimas turi biiti pripaZjstamas ir vykdomas
kitose Susitarianiosiose Valstybése?®!. Todél pirmoji ir
pati svarbiausia pripazinimo ir vykdymo salyga — turi bati
susitarimas  dél iSimtinio  teismingumo, kuriame
nurodomas Susitarianciojoje Valstybéje esantis kilmés
teismas??. Nebiitina, kad teismas fakti¥kai gristy savo
jurisdikcija susitarimu. 8 straipsnis taip pat taikomas tais
atvejais, kai kilmés teismas, nors ir nurodytas susitarime
dél iSimtinio teismingumo, pagrindé savo jurisdikcijg
kuriuo nors Kitu pagrindu, pvz., atsakovo nuolatine
gyvenamaja vieta.

165. Révision au fond. 8 straipsnio 2 dalyje nustatytas
draudimas perzitréti teismo sprendima dél bylos esmés
(nors pagal $ig dalj leidziama atlikti tokia ribotg perziiira,
jeigu to reikia taikant Konvencijos 111 skyriaus nuostatas).
Tai yra standartiné tokios riiSies konvencijose randama
nuostata. Be jos uZsienio teismo sprendimus kai kuriose
Salyse gali perziaréti teismas, j kurj kreipiamasi, tarsi tai
buty apeliacinis teismas, nagrinéjantis kilmés teismo
skundg.

166. Faktinés aplinkybés. 8 straipsnio 2 dalyje
nustatyta, kad teismas, i kurj kreipiamasi, privalo
vadovautis faktinémis aplinkybémis, kurias nustates
kilmés valstybés teismas pagrindé savo jurisdikcija,
iSskyrus atvejus, kai teismo sprendimas buvo priimtas
procese nedalyvaujant atsakovui. Sioje nuostatoje
Jurisdikcija“ reiskia jurisdikcijg pagal Konvencija; todél 8
straipsnio 2 dalis netaikoma tais atvejais, kai kilmés
teismas savo jurisdikcijg grindé kuriuo nors kitu pagrindu,
o ne susitarimu dél teismingumo. Kita vertus, jeigu kilmés
teismas savo jurisdikcija grindé susitarimu  dél
teismingumo, nuostata taikoma faktinei aplinkybei,
susijusiai su sutarties formos arba turinio galiojimu,
iskaitant Saliy veiksnumg ja sudaryti. Todél jeigu teismas,
1 kurj kreipiamasi, taiko, pvz., 8 straipsnio 1 dalj, ir turi
nustatyti, ar kilmés teismas buvo nurodytas susitarime dél
iSimtinio teismingumo, jis turés pripazinti kilmés teismo
nustatytas faktines aplinkybes. Taciau jis neturés sutikti su
$iy faktiniy aplinkybiy teisiniu vertinimu. Pavyzdziui,
jeigu kilmés teismas nustato, kad susitarimas dél
teismingumo buvo sudarytas elektroninémis priemonémis,
kurios atitinka 3 straipsnio ¢ punkto ii papunkéio
reikalavimus, teismas, j kurj kreipiamasi, yra saistomas

201 Taciau diplomatinés sesijos nariai mané, kad
Susitariancioji Valstybé néra jpareigota vykdyti teismo
sprendimo dél nepiniginés kompensacijos, jeigu tai
neimanoma pagal jos teisés sistemg. Vis délto pagal §i
straipsni uzsienio teismo sprendimas, atsizvelgiant i
Susitarianciosios Valstybés vidaus teise, turéty buti
vykdomas kuo didesne apimtimi. Zr. 89 dalj.

202 Atvejai, kai pasirinktas teismas perduoda byla kitam tos
pacios Susitarianciosios Valstybés teismui, aptariami 8
straipsnio 5 dalyje.

203 Taciau taikydamas 9 straipsnio a punkta, teismas, i kurj
kreipiamasi, butu saistomas ne tik faktinés aplinkybés

fakto, kad susitarimas buvo sudarytas elektroninémis
priemonémis. Taciau jis vis tiek gali nuspresti, kad 3
straipsnio ¢ punkto ii papunkcio reikalavimai nebuvo
jvykdyti, nes prieinamumo laipsnis nebuvo pakankamas,
kad biity tenkinami 3 straipsnio ¢ punkto ii papunkcio
reikalavimai. Ta pati taisyklé biity taikoma veiksnumo
klausimui pagal 9 straipsnio b punkta: teismas, | kurj
kreipiamasi, buty saistomas kilmés teismo Siuo klausimu
nustatytos faktinés aplinkybés, taciau jis vertinty Sias
faktines aplinkybes pagal savo teise?®,

167. Situacija yra kitokia, kai kalbama apie 9 straipsnio
¢, d ir e punktuose nustatytus nepripaZinimo pagrindus. Jie
yra susij¢ ne su jurisdikcija pagal Konvencijg, bet su
vieSaja tvarka ir procesiniu teisingumu. Todél teismas, |
kurj kreipiamasi, remdamasis §iais punktais, turi sugebéti
pats nuspresti, ar atsakovui buvo pranesta, ar buvo apgaulé
arba ar teismo procesas buvo sgziningas: kilmés teisé¢jo
iSvada, kad jis, pvz., neémé kySio, negali biiti privaloma
teismui, j kurj kreipiamasi?®.

168. Ta patj galima pasakyti apie procesinj teisingumag
pagal e punkta. Tarkime, kad atsakovas priestarauja
pripazinimui ir vykdymui remdamasis tuo, kad byloje
nebuvo laikomasi pagrindiniy prasomosios valstybés
procesinio teisingumo principy. Atsakovas teigia, kad jam
kilmés valstybéje nebuvo suteikta galimybé ginti bylg, nes
jam grésty laisvés atémimo bausmé dél politiniy
priezas¢iy. Kilmés teismo i$vada, kad tai nebuvo tiesa,
negali buti privaloma teismui, j kurj kreipiamasi. Kai
kalbama apie procesinj teisinguma, teismas, | kurj
kreipiamasi, taip pat turi turéti galimybe pats priimti
sprendima.

169. Rezultatas yra toks: kilmés teismo sprendimy dél
bylos esmés teismas, j kurj kreipiamasi, negali perzitréti,
nepaisant to, ar jie susij¢ su fakto, ar su teisés klausimu;
kilmés teismo sprendimai dél susitarimo dél teismingumo
galiojimo ir taikymo srities negali biti perzitirimi, jeigu jie
yra susije su fakto klausimais®®; kilmés teismo sprendimai
dél c, d ir e punktuose nustatyty atsisakymo pagrindy néra
privalomi teismui,  kurj kreipiamasi, nepaisant to jie, ar jie
susij¢ su fakto, ar su teisés klausimu.

170. Pripazinimas ir vykdymas. 8 straipsnio 3 dalyje
nustatyta, kad teismo sprendimas bus pripazjstamas tik
jeigu jis galioja kilmés valstybéje ir vykdomas tik jei jis
vykdytinas kilmés valstybéje. Siuo atveju kyla skirtumo
tarp pripazinimo ir vykdymo skirtumo Kklausimas.
Pripazinimas reiskia, kad teismas, j kurj kreipiamasi,
pripazjsta kilmés teismo nustatytas teises ir pareigas.
Pavyzdziui, jeigu kilmés teismas nusprendé, kad ieSkovas
turé¢jo atitinkama teis¢ arba jos neturéjo, teismas, | kurj

pagal 8 straipsnio 2 dali, bet ir kilmés teismo atlikto
(pozityvaus) teisinio vertinimo, susijusio su susitarimo dél
teismingumo galiojimu, Zr. 182 dali.

204 Ta pati taisyklé taikoma apeliacinio teismo isvadai, kad
pirmosios instancijos teismo teiséjas nebuvo pripazintas
kaltu dél korupcijos.

205 Taciau, taikydamas 9 straipsnio a punkta, teismas, i kurj
kreipiamasi, butu saistomas ne tik faktinés aplinkybés
pagal 8 straipsnio 2 dali, bet ir kilmés teismo atlikto
(pozityvaus) teisinio vertinimo, susijusio su susitarimo dél
teismingumo galiojimu, zr. 182 dalj.
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kreipiamasi, patvirtina, kad taip yra®®. Vykdymas reiskia
teismo, ] kurj kreipiamasi, teismo procediiros taikyma
siekiant uztikrinti, kad atsakovas paklusty kilmés teismo
priimtam sprendimui. Todél jeigu kilmés teismas
nusprendzia, kad atsakovas privalo ieSkovui sumokéti
1000 EUR, teismas, j kurj kreipiamasi, uztikrina, kad
pinigai biity perduoti ieSkovui. Kadangi pinigy perdavimo
neblity jmanoma teisiSkai jvykdyti, jeigu atsakovas
neturéty mokéti 1 000 EUR ieSkovui, sprendimas vykdyti
teismo sprendima logiskai turi biiti priimamas ankséiau
arba prie jo turi biti pridedamas teismo sprendimo
pripaZinimo  pazyméjimas. Prie§ingai, pripazinimas
nereiSkia, kad po to sprendimas turi biiti vykdomas.
Pavyzdziui, jeigu kilmés teismas nusprendé, kad atsakovas
neturéjo pareigos sumokéti pinigy ieSkovui, teismas, i kurj
kreipiamasi, gali paprasCiausiai pripazinti §ig fakting
aplinkybe. Todél jeigu ieskovas dar kartg iskelia atsakovui
byla dél to paties reikalavimo teisme, i kurj kreipiamasi,
uzsienio teismo sprendimo pripazinimo pakaks Siai bylai
iSspresti.

171. Atsizvelgiant j $j skirtuma, lengva pamatyti, kodél
8 straipsnio 3 dalyje teigiama, kad teismo sprendimas bus
pripazjstamas tik jeigu jis galios kilmés valstybéje.
Galiojimas reiSkia, kad jis teisiSkai galioja ir yra
vykdytinas. Jeigu jis neturi galios, tai reiskia, kad jame néra
nustatytos galiojancios Saliy teisés ir pareigos. Todél jeigu
teismo sprendimas neturi galios kilmés valstybéje, jis pagal
Konvencija neturéty biti pripazjstamas kurioje nors kitoje
Susitarianciojoje  Valstybéje. Be to, jeigu teismo
sprendimas neturi galios kilmés valstybéje, jis pagal
Konvencijg véliau neturéty bati pripazjstamas kitose
Susitarian&iosiose Valstybése?"'.

172. Panasiai, jeigu teismo sprendimas néra vykdytinas
kilmeés valstybéje, jis pagal Konvencija neturi biti
vykdomas kitose valstybése. Zinoma, jmanoma, kad
teismo sprendimas bus vykdomas kilmés valstybéje, nors
jis joje nebiity vykdytinas. Vykdymas gali bati sustabdytas
nagrin¢jant skunda (automatiSkai arba dél to, kad taip
liepta teismui). Tokiu atveju vykdymas kitose
Susitarianciosiose Valstybése neblity jmanomas, iki

206 Jeigu kilmés teismas priémé deklaratyvaus pobudzio
sprendima dél konkretaus teisinio santykio tarp Saliu
buvimo arba nebuvimo, teismas, i kuri kreipiamasi,
pripazista, kad tuo sprendimu buvo iSspresti jam pateikti
klausimai.

207 Devynioliktoje diplomatinéje sesijoje, surengtoje 2001 m.
birzelio mén., lauztiniuose skliaustuose i 1999 m.
preliminaraus Konvencijos projekto 25 straipsni buvo
itrauktas Sis tekstas: ,,1 dalyje nurodytas teismo sprendimas
pripazistamas nuo to laiko ir tiek, kiek jis yra vykdytinas
kilmés valstybéje.“ DvideSimtojoje diplomatinéje sesijoje,
surengtoje 2005 m. birzelio mén., nuspresta, kad dabartinis
tekstas turi tokig pat prasme.

208 Devynioliktoje diplomatinéje sesijoje, surengtoje 2001 m.
birzelio mén., lauztiniuose skliaustuose i 1999 m.
preliminaraus Konvencijos projekto 25 straipsni buvo
itrauktas §is tekstas: ,Ankstesnése dalyse nurodytas teismo
sprendimas tampa vykdytinas nuo to laiko ir tiek, kiek jis
yra vykdytinas kilmés valstybéje.“ DvideSimtojoje
diplomatinéje sesijoje, surengtoje 2005 m. birzelio mén.,
nuspresta, kad dabartinis tekstas turi tokia pat prasme.

209 Iprasta perziara“ daugumoje bendrosios teisés sistemu
néra zinoma. Ji apima visas iprastas skundo formas.
ISsamiau §is klausimas aptariamas Peterio Schlosserio
pranesime dél 1978 m. spalio 9 d. Konvencijos dél Danijos

klausimas bus iSsprestas kilmés valstybéje. Be to, jeigu
teismo sprendimas nustoja buti vykdytinas kilmés
valstybéje, jis pagal Konvencija véliau neturi biti
vykdomas kitoje Susitarian¢iojoje Valstybéje?%.

173. Teismo sprendimai, kuriuos galima perziureéti. 8
straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad pripazinimas arba
vykdymas gali biti atidétas arba jo gali buti atsisakyta,
jeigu kilmés valstybéje kreiptasi dél teismo sprendimo
perziliros arba jeigu nepasibaigé terminas?®®, per kurj
galima kreiptis dél jprastos perzitiros?'?. Tai reiskia, kad
teismas, | kurj kreipiamasi, gali atidéti teismo sprendimo
pripazinima ar vykdyma arba atsisakyti tai daryti, jeigu
teismo sprendima panaikinti arba pakeisti gali kitas kilmés
valstybés teismas, ir tik tiek, kiek jis tai gali. Taciau jis
neturi tokios pareigos?'!. Kai kurie teismai gali pirmenybe
teikti sprendimo vykdymui?!2. Jeigu sprendimas véliau
kilmés valstybéje panaikinamas, teismas, | kurj
kreipiamasi, nutrauks vykdymo veiksmus. Teismo
sprendime nurodytam kreditoriui gali biiti nustatyta
pareiga pateikti uzstata siekiant uztikrinti, kad nenukentéty
teismo sprendime nurodytas skolininkas.

174. 8 straipsnio 4 dalimi teismui, j kurj kreipiamasi,
suteikiama galimybé sustabdyti vykdymo procesa arba
atsisakyti vykdyti teismo sprendimg. Taciau jame taip pat
nustatyta, kad jeigu teismas, j kurj kreipiamasi, pasirenka
pastaraji variantg, tai neuzkerta kelio pateikti nauja
prasyma dél vykdymo, kai paaiSkinama kilmeés valstybéje
susidariusi situacija. Todél §iuo atveju atsisakymas reiskia
bylos nutraukima nepazeidziant $alies interesy.

175. Perduotos bylos. 8 straipsnio 1 dalyje nustatyta,
kad teismo sprendima turi priimti susitarime dél i§imtinio
teismingumo nurodytas teismas. Biitina nepamirsti, kad
pagal 5 straipsnio 3 dalies b punktg leidziama bylg perduoti
i§ teismo, kuriame ji buvo iskelta, kitam tos pacios
Susitarian¢iosios Valstybés teismui. Kaip paaiskinta
pirmiau?'3, dél to nekyla jokiy problemuy, jeigu susitarime
dél teismingumo pateikiama bendra nuoroda |
Susitariandiosios Valstybés teismus (pvz., Svedijos
teismai). Taciau jeigu susitarime nurodytas konkretus
teismas (pvz., Stokholmo apygardos teismas) ir tas teismas

Karalystés, Airjjos ir Jungtinés Didziosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalystés prisijungimo prie Konvencijos dél
jurisdikcijos ir teismo sprendimuy vykdymo -ciilinése ir
komercinése bylose (OL C 59, 1979, p. 71), 195-204 dalys.
210 Vykdymo bylose $i taisyklé bus taikoma tik jeigu teismo
sprendimo vykdymas nebuvo sustabdytas kilmés valstybéje
dél paduoto skundo. Jeigu vykdymas sustabdytas, taikoma
8 straipsnio 3 dalyje nustatyta taisyklé; zr. 171 dali. Dél
pripazinimo zr. 171 dali.

211 Tai rodo 8 straipsnio 4 dalyje vartojamas zodis ,gali“, o
ne ,turi“. Kai kuriose teisés sistemose teismams pakanka
pasinaudoti savo diskrecija nusprendziant, ar atidéti
sprendimo pripazinima, ar atsisakyti ji pripazinti. Teisés
sistemose, kuriose neimanoma to padaryti, gali btti priimti
teisés aktai, kuriais teismams butu leidziama igyvendinti
savo diskrecija §iuo atzvilgiu. Pagal 8 straipsnio 4 dalj
suteikiama diskrecija taip pat galétu pasinaudoti teisés aktu
leidéjas, o tokiu atveju paciame teisés akte btty nurodoma,
ar teismai turétu atidéti sprendimo pripazinima arba
atsisakyti ji pripazinti ir kokiomis aplinkybémis turétu tai
daryti.

212 Taj reiSkia, kad teismo sprendimas kilmés valstybéje vis
dar yra vykdytinas.

213 156-158 dalys.
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perduoda bylg kitam teismui (pvz., Geteborgo apygardos
teismui), pastarojo teismo sprendimas nebus laikomas
nurodyto teismo priimtu sprendimu: tai reiks, kad
sprendimas nebuvo priimtas pagal 8 straipsnio 1 dalj.

176. Be to, 8 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad 8
straipsnis  taip pat taikomas sprendimui, kurj
SusitarianCiosios Valstybés teismas priémé perdavus
byla?*, kaip nustatyta 5 straipsnio 3 dalyje. Todél 8
straipsnio taikymo sritis prapleciama ir tokiems atvejams.
Tadiau 8 straipsnio 5 dalyje taip pat nustatyta, kad tais
atvejais, kai pasirinktas teismas tur¢jo diskrecija perduoti
byla, teismo sprendimg galima atsisakyti pripazinti ar
vykdyti tos Salies atzvilgiu, kuri kilmés valstybéje laiku
prieStaravo bylos perdavimui. Kai galioja Si iSlyga,
praplésta 8 straipsnio taikymo sritis nebegalioja.

177. 18lyga taikoma tik tais atvejais, kai pasirinktas
teismas turi teis¢ perduoti byla. Kai kuriose $alyse byla turi
biti perduodama tam tikromis aplinkybémis, o atitinkamas
teismas neturi jokios diskrecijos teisés. Tokiais atvejais
iSlyga nebus taikoma. Taciau kitose Salyse teismas,
kuriame i8keliama byla, turi diskrecijg nuspresti, ar byla
turéty biti perduodama. Daznai tai daroma Saliy ir
liudytojy patogumo délei, atsizvelgiant | teisingumo
interesus®S, Tokiais atvejais Salys paprastai turi teise
prieStarauti bylos perdavimui, o kity Susitarianciyjy
Valstybiy teismai neprivalo pripazinti arba vykdyti teismo
sprendimo Salies, kuri tinkamu laiku jam prieStaravo,
atzvilgiu?®. Zinoma, kita vertus, pagal Konvencija
nereikalaujama, kad kitos SusitarianCiosios Valstybés
atsisakyty pripazinti arba vykdyti teismo sprendima.

178. Pirmas pavyzdys. Ieskovas iSkelia byla
pasirinktame teisme, o atsakovas praso ja perduoti
nepasirinktam teismui. IeSkovas prieStarauja, ta¢iau byla
perduodama. Teismas, kuriam perduodama byla, priima
atsakovui palanky sprendima ir jpareigoja ieSkova atlyginti
bylos nagringjimo iSlaidas. Toks sprendimas pagal
Konvencija neturi biiti pripazjstamas arba vykdomas
ieSkovo atzvilgiu.

179. Antras pavyzdys. leskovas iskelia byla
pasirinktame teisme, o atsakovas praSo ja perduoti
nepasirinktam teismui. IeSkovas priestarauja, taciau byla
perduodama. Teismas, kuriam perduodama byla, priima

214 5 ir 8 straipsniuose vartojama sgvoka ,bylos perdavimas®
yra bendro pobudzio terminas, kuris nereiSkia nuorodos i
kurios nors nacionalinés teisés sistemos terminija. Ji
taikoma tais atvejais, kai viename teisme pradéta byla
perduodama kitam teismui. Taip gali atsitikti teismui, i kurij
buvo kreiptasi pirmiausia, priémus nutarti (pvz., savoka

,bylos perdavimas“, vartojama Jungtiniy Valstiju
federaliniame procese) arba teismui, kuriam byla
perduodama, priémus nutarti (pvz., savoka ,bylos

atsisakymas®, vartojama Jungtiniy Valstiju federaliniame
procese).

215 Zr., pvz., nuostata, pagal kuria Jungtinése Valstijose
leidziama perduoti byla i$§ vieno federalinio teismo i kita: 28-
ojo Jungtiniy Valstiju kodekso 1404 straipsnio a dalis.

216 Jeigu viena S$alis prieStaravo, o kita— ne, teismo
sprendimas neturéty buti pripazistamas ir vykdomas
pirmosios Salies atzvilgiu, taciau turétu buti pripazistamas
ir vykdomas antrosios Salies atzvilgiu. Taigi, viskas gali
priklausyti nuo to, ar prieStaravima parei§ké byla laiméjusi,
ar pralaiméjusi Salis. Diplomatinéje sesijoje buvo sutarta,
kad jeigu pripazintino arba vykdytino sprendimo galiojimo
negalima padalyti i dali, galiojancig A Saliai (t. y. $alis, kuri

ieSkovui palanky sprendimg ir priteisia jam nuostoliy
atlyginimg. Teismo sprendimas pripazjstamas ir vykdomas
pagal Konvencija.

180. Tredias pavyzdys. Ieskovas iskelia byla
pasirinktame teisme, 0 teismas savo iniciatyva nusprendzia
ja perduoti nepasirinktam teismui. Atsakovas prieStarauja,
o0 ieSkovas ne. Teismas, kuriam perduodama byla, priima
ieSkovui palanky sprendimg ir priteisia jam nuostoliy
atlyginima. Teismo sprendimas pagal Konvencija neturi
biiti pripazjstamas arba vykdomas atsakovo atzvilgiu.

181. Galiausiai reikéty pabrézti, kad 8 straipsnio 5 dalyje
nustatyta iSlyga taikoma tik tais atvejais, kai teismo
sprendimg priémé nenurodytas teismas. Jeigu teismas,
kuriam buvo perduota byla, taip pat yra nurodytas teismas,
pvz., kai susitarime dél teismingumo pateikiama bendra
nuoroda j kilmés valstybés teismus (Svedijos teismai),
nenurodant konkretaus teismo, 8 straipsnio 5 dalis nebus
taikoma: bus laikoma, kad sprendima priémé nurodytas
teismas, ir bylai bus taikoma 8 straipsnio 1 dalis. Tokiu
atveju negali kilti jokiy klausimy dél teismo sprendimo
nepripazinimo arba nevykdymo remiantis tuo, kad byla
buvo perduota.

9 straipsnis. Atsisakymas pripaZinti arba vykdyti
182. Septynios iSimtys. 8 straipsnyje nustatytas
pripazinimo ir vykdymo principas, 0 9 straipsnyje

nustatytos jo iSimtys. 9 straipsnio a—f punktuose nustatytos
septynios isimtys?Y’. Tais atvejais, kai jos taikomos, pagal
Konvencija nereikalaujama, kad teismas, | kurj

kreipiamasi, pripazinty arba vykdyty teismo sprendima,

nors jam tokia galimybé neatimama?!8,

183. Pirma iSimtis — susitarimas yra niekinis. Pirmos
dvi iSimtys atsispindi 6 straipsnio a ir b punktuose. 9
straipsnio a punkte nustatyta, kad atsisakyti pripaZinti arba
vykdyti sprendima galima tik jeigu susitarimas buvo
niekinis remiantis bet kuriuo pasirinkto teismo valstybés
teiséje nustatytu pagrindu, jskaitant neveiksnumg?'®.
Tadiau jame taip pat nurodyta: ,,iSskyrus atvejus, kai
pasirinktas teismas nustato, kad susitarimas galioja“, taip
nustatant, kad teismas, j kurj kreipiamasi, negali pakeisti

priestarauja bylos perdavimui ir praso pripazinti ir vykdyti
sprendima), ir dali, galiojancia B S$aliai (t.y. Salis, kuri
neprieStarauja bylos perdavimui ir kurios atzvilgiu siekiama
pripazinti ir vykdyti sprendima), vadovaujantis kai kuriu
Saliy istatymais, teismo sprendimas iS esmés negali buti
pripazistamas ar vykdomas pagal 8 straipsnio 5 dalj.

217 Dél kity iSimciy zr. 8 straipsnio 5 dali, 10 ir 11
straipsnius; taip pat zr. 20 straipsni.

218 Tai rodo 9 straipsnio jzanginéje dalyje vartojamas Zodis
»gali“, o ne ,turi“. Kai kuriose teisés sistemose teismams
pakanka pasinaudoti savo diskrecija nusprendziant, ar
atsisakyti pripazinti sprendima. PrieSingu atveju atitinkama
valstybé gali priimti teisés akta, kuriuo nustato taisykles dél
to, ar tokie teismo sprendimai turéty buati pripazistami ir
vykdomi ir kokiomis aplinkybémis tai turéty buti daroma,
zinoma, atsizvelgiant i 9 straipsnyje nustatytas ribas.
Aptariant 9 straipsnij reikétu nepamirsti, kad §is pranesimas
yra susijes tik su pripazinimu ir vykdymu pagal Konvencija,
o ne su pripazinimu arba vykdymu pagal vidaus teise.

219 Pasirinkto teismo valstybés teisé taip pat reiSkia tos
valstybés teismingumo taisykles; zr. 125 dali.
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pasirinkto teismo sprendimo?®. Taip siekiama iSvengti
jvairiose Susitarian¢iosiose Valstybése galiojanciy normy
dél susitarimo galiojimo kolizijos: reikalaujama, kad visos
Susitarianciosios Valstybés taikyty pasirinkto teismo
valstybés teise, be to, jos privalo gerbti bet kokj to teismo
sprendima konkreciu klausimu.

184. Antra iSimtis— neveiksnumas. Antra iSimtis,
nustatyta b punkte, sutampa su 6 straipsnio b punkto
formuluote. 9 straipsnio b punkte ir 6 straipsnio b punkte
veiksnumas nustatomas pagal teismo vietos teis¢ (jskaitant
§io teismo taikomas teismingumo taisykles). Taciau teismo
vieta dviem atvejais yra skirtinga: pagal 6 straipsnio b
punkta tai yra teismas, kuriame byla iSkeliama nesilaikant
susitarimo; pagal 9 straipsnio b punktg tai yra teismas,
kurio praSoma pripazinti arba vykdyti pasirinkto teismo
sprendimg. Kaip minéta pirmiau, manyta, kad bandymas
suvienodinti teismingumo taisykles dél veiksnumo bty
pernelyg plataus uzmojo tikslas. 150 dalyje pateiktas
komentaras taip pat taikomas Siuo atveju: kadangi dél
neveiksnumo susitarimas pagal 9 straipsnio a punktg taip
pat biity niekinis, veiksnumas nustatomas pagal pasirinkto
teismo teise ir teismo, j kurj kreipiamasi, teise: susitarimas
dél teismingumo yra niekinis, jeigu Salis?*! neturéjo
veiksnumo pagal bet kurig teisg??,

185. Trefia iSimtis— praneSimas. Trefia iSimtis,
nustatyta ¢ punkte, suteikia galimybe nepripazinti
sprendimo,  jeigu  atsakovas  nebuvo  tinkamai
informuotas??. Siuo atveju galioja dvi taisyklés: pirmoji
(nustatyta ¢ punkto i papunktyje) yra susijusi su atsakovo
interesais; antroji (nustatyta ¢ punkto ii papunktyje) yra
susijusi su prane§imo valstybés interesais?*.

186. Atsakovo apsauga. 9 straipsnio ¢ punkto i
papunktyje nustatyta iSimtinai faktinio pobidzio
aplinkybé?®, kuria siekiama uztikrinti tinkamg atsakovo
informavimg. Joje nurodyta, kad teismas, | kurj
kreipiamasi, gali atsisakyti pripazinti arba vykdyti teismo
sprendima, jeigu apie procesg pradedantj arba lygiavertj
dokumentg, kuriame nurodyti esminiai ieSkinio elementai,
atsakovui nebuvo pranesta laiku ir tokiu biidu, kad jis
galéty pasirengti gynybai. Taciau dél 9 straipsnio ¢ punkto
i papunkéio iSlygos, kuri prasideda ZodZiais ,,iSskyrus

220 Tai, kad kilmés teismas priémé sprendima, nebutinai
rei§kia, jog jis nagrinéjo susitarimo dél teismingumo
galiojimo klausima, — jis jurisdikcija galéjo prisiimti kuriuo
nors kitu jo vidaus teiséje nustatytu pagrindu.

221 6 straipsnio b punkte ir 9 straipsnio b punkte ,Salis“
reiSkia vieng i§ pradiniu susitarimo dél teismingumo Saliu,
o ne kurj nors kita byloje dalyvaujanti asmeni.

222 Zr, DvideSimtosios sesijos Il komisijos protokolo Nr. 8 50—
59 dalis.

223 9 straipsnio ¢ punkte vartojama savoka ,pranesSimas“ yra
bendro, faktinio pobtdzio. Tai néra techniné teisiné sgvoka.
224 9 straipsnio ¢ punktas yra susijes tik su tuo, ar teismas,
i kuri kreipiamasi, gali atsisakyti pripazinti arba vykdyti
teismo sprendima. Kilmés teismas taikys savo procesine
teise, iskaitant tarptautine konvencija dél dokumenty
iteikimo, kuri galioja atitinkamoje valstybéje ir yra taikytina
faktinéms bylos aplinkybéms. Sioms taisykléms, pagal
kurias gali buti reikalaujama, kad dokumentai buaty
iteikiami pagal valstybés, kurioje jie iteikiami, teise,
9 straipsnio ¢ punktas nedaro poveikio. Taciau, iSskyrus
ribota taikymo sriti, nustatyta 9 straipsnio c¢ punkto
ii papunktyje, teismas, i kuri kreipiamasi, negali atsisakyti
pripazinti arba vykdyti teismo sprendimo remdamasis tuo,

atvejus®, §i taisyklé netaikoma, jeigu atsakovas atvyko |
teismo posedj ir dalyvavo byloje negin¢ydamas pranesimo,
net jeigu jis turéjo pakankamai laiko tinkamai pasirengti
bylos nagrinéjimui. Sia taisykle siekiama uZkirsti kelig
atsakovui vykdymo etape kelti klausimus, kurie galéjo biti
iSkelti pradingje byloje. Tokiu atveju akivaizdi teisiy
gynimo priemong, kuria jis galéty pasinaudoti, biity bylos
nagriné¢jimo atidéjimas. Atsakovui to nepadarius, jam
neturéty bati suteikiama teisé, sickiant, kad teismo
sprendimas nebiity pripazintas, remtis tuo, kad jis nebuvo
tinkamai informuotas?.

187. PraneSimo  valstybés apsauga. Dauguma
valstybiy, jskaitant pagrindines bendrosios teisés Salis,
neprieStarauja tam, kad jy teritorijoje nedalyvaujant jy
institucijoms bty  jteikiami  uZsienio  procesiniai
dokumentai. Jos laikosi nuomonés, kad taip paprasciausiai
perduodama informacija. Todél jeigu uzsienio advokatas
nori jteikti uzsienio procesinj dokumenta Anglijoje, jis gali
nuskristi ] Londona, sésti ] taksi, nuvykti j atsakovo namus,
pasibelsti j duris ir jj jteikti. Jo veiksmai biity visiskai
teiséti. Kai kuriose Salyse laikomasi kitokio pozidirio. Jos
mano, kad procesinio dokumento jteikimas yra suverenus
(oficialus) veiksmas ir kad jy teritorijoje be leidimo
iteikiant uzsienio procesinj dokumentg yra pazeidziamas jy
suverenumas. Leidimas paprastai biity duodamas pagal
tarptautinj susitarima, kuriame nustatoma tokiu atveju
taikytina  procediira??’. Tokios valstybés nenoréty
pripazinti uzsienio teismo sprendimo, jeigu procesinis
dokumentas bty jteiktas tokiu biidu, kurj jos laiko savo
suvereniteto pazeidimu. 9 straipsnio ¢ punkto ii papunktyje
atsizvelgiama | §j aspekta nustatant, kad teismas, j kurj
kreipiamasi, gali atsisakyti pripazinti arba vykdyti teismo
sprendima, jeigu procesinis dokumentas atsakovui buvo
iteiktas tokiu buidu, kuris nesuderinamas su pagrindiniais
toje  valstybéje galiojanciais dokumenty jteikimo
principais. Kitaip nei Kiti nepripazinimo pagrindai, ¢
punkto ii papunktis taikomas tik sprendimo pripazinimui
arba vykdymui valstybéje, kurioje buvo jteikti dokumentai.

188. Ketvirta iSimtis— apgaulé. Ketvirta iSimtis,
nustatyta d punkte, yra susijusi su tuo, kad teismo
sprendimas buvo pasiektas apgaulés, susijusios su procesu,
biidu??®. Apgaulé — tai tyCinis nesgziningas veiksmas arba

kad dokumentai buvo ijteikti nesilaikant ju iteikimo vietos
valstybés teisés, kilmés valstybés teisés arba tarptautiniy
konvenciju dél dokumenty jteikimo.

225 Zr. DvideSimtosios sesijos II komisijos protokolus:
protokolo Nr. 9 98 dalj, protokolo Nr. 11 27 dalj ir protokolo
Nr. 24 28 dalj.

226 Sji taisyklé netaikoma, jeigu pranesimo nebuvo imanoma
gincyti kilmés teisme.

227 Svarbiausias pavyzdys — 1965 m. lapkricio 15 d. Hagos
konvencija dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése
arba komercinése bylose jteikimo uzsienyje. Taip pat Zzr.
2000 m. geguzés 29d. Tarybos Reglamenta (EB)
Nr. 1348/2000 dél teisminiuy ir neteisminiy dokumentu
civilinése arba komercinése bylose iteikimo valstybése
narése (OL L 160, 2000, p. 37).

228 Apgaulé, atsizvelgiant i jos turini, gali patekti i 9
straipsnio e punkte nustatytos vieSosios tvarkos taikymo
sriti. Konvencijoje apgaulé, susijusi su procesu, vertinama
kaip atskiras nepripazinimo pagrindas, nes kai kuriose
teisés sistemose vieSoji tvarka negali bati siejama su
apgaule, susijusia su procesu.
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tyCinis pazeidimas. Pavyzdziui, ieSkovas procesinj
dokumentg tycia jteikia neteisingu adresu arba nurodo
neteisinga adresa, kuriuo jis turi biiti jteiktas; ieSkovas
tyCia pateikia atsakovui neteisingg informacija dél bylos
nagrinéjimo laiko ir vietos arba kuri nors 3alis siekia
paveikti teisé¢ja, prisiekusjjj arba liudytoja, arba tycCia
nuslepia pagrindinius jrodymus.

189. Penkta iSimtis— vieSoji tvarka. Penkta iSimtis,
nustatyta e punkte, yra susijusi su tuo, kad pripazinimas
arba vykdymas akivaizdziai prieStarauty praSomosios
valstybés vieSajai tvarkai, jskaitant situacijas, kai specifinis
procesas, Kkuriame priimtas teismo sprendimas, yra
nesuderinamas su tos valstybés pagrindiniais teisingo
proceso principais. Sios nuostatos pirmos dalies paskirtis —
atsizvelgiant | 6 straipsnio nuostatas, nustatyti griezta
standartg. Antra dalimi sickiama démesj sutelkti j rimtus

procesinius  pazeidimus konkreCioje  nagring¢jamoje
byloje??°.
190. Véliau bus galima pastebéti, kad paskutinés trys

iSimtys i§ esmés sutampa, Nnes visos jos iS dalies arba
visi§kai yra susijusios su procesiniu teisingumu. Todél,
pvz., jeigu dél ieskovo apgaulés procesinis dokumentas
nebuvo jteiktas atsakovui ir jis nezinojo apie byla, gali biti
taikomos visos ¢, d ir e punktuose nustatytos iSimtys.
Priezastis, dél kurios daug démesio skiriama procesiniam
teisingumui, yra susijusi su tuo, kad kai kuriose valstybése
pagrindiniai procesinio teisingumo principai (taip pat
vadinami teisinga procesine teise, prigimtiniu teisingumu
arba teise | teisingg bylos nagrinéjimg) yra jtvirtinti
konstitucijoje?®®. Tokiose valstybése byloje, kurioje 3ie
principai buvo i§ esmés pazeisti, priimtas uzsienio teismo

sprendimas  gali  biiti  laikomas  priesStaraujanciu
konstitucijai.
191. Sesta isimtis — nesuderinami teismo sprendimai.

9 straipsnio f ir g punktuose aptariama situacija, kai teismo
sprendimas, kurj siekiama pripazinti ir vykdyti pagal
Konvencija, priestarauja kitam tarp ty paciy Saliy priimtam
teismo sprendimui. Minéti punktai taikomi, kai du teismo
sprendimai yra nesuderinami. Tadiau f ir g punktai veikia
skirtingai.

192. 9 straipsnio f punktas yra susijes su byla, kurioje
nesuderinamg sprendimg priémé praSomosios valstybés
teismas. Tokiu atveju pirmenybé teikiama tam teismo
sprendimui, nepaisant to, ar jis buvo priimtas pirmiau:
teismui, j kurj kreipiamasi, leidziama pirmenybg teikti savo
valstybés teismo sprendimui, net jeigu tas teismo
sprendimas buvo priimtas véliau nei teismo sprendimas
pagal susitarima dél teismingumo. Kad S$i nuostata buty
taikoma, butina, kad byla buty tarp ty paciy $aliy, taciau
nebitina, kad ieskinio dalykas bty tas pats.

229 Antra dalimi nesiekiama riboti pirmos dalies: vieSoji
tvarka, kaip ji suprantama pagal Konvencija, néra susijusi
tik su procesiniais klausimais. Taciau nagrinéjami
klausimai turi bati labai svarbGis prasomajai valstybei.

230 D¢l Europos zr. Europos zmogaus teisiy konvencijos 6
straipsni; dél Jungtiniy Amerikos Valstiju zr. Jungtiniu
Valstiju Konstitucijos V ir XIV pataisas. Daugumoje kity
valstybiy galioja panaSios nuostatos.

231 §j taisyklé taip pat taikoma pagal f punkta. Reikalavimas,
kad Salys butu vienodos, bus jvykdytas, kai Salys, kurios
privalo laikytis teismo sprendimu, sutampa, net jeigu bylos

193. 9 straipsnio g punktas yra susijes su situacija,
kurioje abu teismo sprendimus priémé uzsienio teismai.
Siuo atveju pagal susitarima dél teismingumo priimta
teismo sprendima galima atsisakyti pripazinti ir vykdyti tik
jeigu ivykdomi toliau nurodyti reikalavimai: pirma, teismo
sprendimas pagal susitarimg dél teismingumo turéjo biti
priimtas véliau nei prieStaraujantis teismo sprendimas;
antra, bylos $alys turi biiti tos pacios?®; tre¢ia, ie$kinio
dalykas turi biiti tas pats ir, ketvirta, prieStaraujantis teismo
sprendimas turi atitikti saglygas, kuriy reikia tam, kad jj biity
galima pripazinti praSomojoje valstybg¢je.

10 straipsnis. Prejudiciniai klausimai

194. Netinkamas pareigy vykdymas ir uZsienio
teismo sprendimai. DaZnai teismas prieS priimdamas
sprendima dél ieskovo reikalavimo turi iSspresti jvairius
fakto ar teisés klausimus, kurie iSkyla kaip prejudiciniai
klausimai. Pavyzdziui, bylose dél patento licencijavimo
sutarties teismui gali prireikti nuspresti, ar patentas galioja.
Tai yra sprendimas dél prejudicinio klausimo. Jis sudaro
salygas priimti galutinj teismo sprendimg, pagal kurj
atsakovas turés pareigg atlyginti ieSkovui nuostolius arba
tokios pareigos neturés. Akivaizdu, kad teismas, | kurj
kreipiamasi, turi pripazinti §j galutinj teismo sprendima ir,
jeigu nurodoma sumokéti pinigy suma (pvz., sumokéti
licencijavimo mokestj arba atlyginti nuostolius), ji vykdyti
(tiek, kiek jis buvo priimtas pagal susitarimg dél
teismingumo, kuriam taikoma Konvencija); taciau ar
teismas turi pareiga pagal Konvencija pripazinti sprendima
dél prejudicinio klausimo?

195. Civilinés teisés valstybése teismo sprendimas
paprastai turi galig tik kai jis yra galutinis — dispositif
Pranciizijoje ir jo atitikmenys kitose teisés sistemose, pvz.,
Tenor arba Spruch Vokietijoje ir Austrijoje. Kita vertus,
pagal bendrosios teisés valstybése jvairiai vadinamas
doktrinas, susijusias su netinkamu pareigy vykdymu??,
abipusiu netinkamu pareigy vykdymu arba klausimo
panaikinimu?®®, reikalaujama, kad teismas tam tikromis
aplinkybémis pripazinty ankstesniuose teismo
sprendimuose priimtus sprendimus dél prejudiciniy
klausimy. Si taisyklé gali bati taikoma tais atvejais, kai
pradinj teismo sprendima priémé tos pacios valstybés
teismas ir kai jj priémé kitos valstybés teismas?4. Tagiau
pagal Konvencija niekada nereikalaujama pripazinti arba
vykdyti tokius sprendimus, nors ja Susitarianciosioms
Valstybéms nedraudziama jy pripazinti pagal savo teiseg.

196. Sprendimai dél prejudiciniy klausimy. 10
straipsnis yra susijes su klausimais, kurie sprendziami kaip

Salys yra skirtingos, pvz., kai vienas teismo sprendimas yra
priimtas dél konkretaus asmens, o kitas — dél to asmens
ipédinio.

232 Brity ir bendrosios teisés Tauty Sandraugos terminija.
233 Sie du zodziu junginiai vartojami Jungtiniy Valstiju
terminijoje.

234 Dél pastarosios savokos zr. P. Barnett ,Res judicata,
Estoppel taisyklé ir uzsienio teismo sprendimai“ (angl. Res
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prejudiciniai klausimai?®. 1 dalyje nustatyta, kad tais
atvejais, kai dél 2 straipsnio 2 dalyje arba 21 straipsnyje
nurodyto santykio kilo prejudicinis klausimas, sprendimas
Siuo klausimu nebus pripazjstamas ar vykdomas pagal
Konvencija. Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta ankstesnéje
dalyje, §i nuostata gali buiti nereikalinga; taiau jeigu
sprendimai priimami dél santykiy, kurie nepatenka |
Konvencijos taikymo sritj, visy pirma dél tam tikry
intelektinés nuosavybés teisiy galiojimo, klausimas yra
toks svarbus, kad buvo manoma, jog pageidautina turéti
aiSkig nuostatg. Todél 10 straipsnio 1 dalis papildo 2
straipsnio 3 dalj, kurioje nustatyta, kad Konvencija bylai
néra netaikoma vien todél, kad teismas priima sprendima
dél santykio, kuriam Konvencija netaikoma ir kuris byloje
nagrinéjamas kaip prejudicinis klausimas.

197. Prejudiciniu  klausimu  pagristi  teismo
sprendimai. 10 straipsnio 2 dalis yra susijusi ne su
sprendimy dél prejudiciniy klausimy nepripazinimu, bet su
tam tikry teismo sprendimy arba jy daliy, kurios yra
pagristos tokiais sprendimais, nepripazinimu. Sioje dalyje,
be 9 straipsnyje nustatyty nepripazinimo pagrindy,
nustatomas kitas nepripaZinimo pagrindas. Jame nustatyta,
kad galima atsisakyti pripaZinti arba vykdyti teismo
sprendima, jeigu jis buvo pagristas 2 straipsnio 2 dalyje
nurodytu santykiu, ir tik ta apimtimi?. Zinoma, §i igimtis
turéty biti taikoma tik jeigu teismas, | kurj kreipiamasi,
prejudicinj klausimg iSspresty kitaip. Net ir esant Siam
apribojimui, atrodo, kad Si iSimtis yra pernelyg bendra;
taciau intelektinés nuosavybés srityje, kurioje, labai
tikétina, ji bus taikoma, galioja svarbi 2 straipsnio 3 dalyje
nustatyta Siai iSimciai taikoma salyga.

198. Prejudiciniai sprendimai dél intelektinés
nuosavybés teisiy galiojimo. Be 10 straipsnio 3 dalyje
nustatyty specialiy taisykliy, 10 straipsnio 2 dalis biity
taikoma tik jeigu kilmés teismo sprendimas biity pagristas
prejudiciniu  sprendimu dél galiojimo. Taciau gavus
intelektinés nuosavybés suinteresuotyjy subjekty prasyma
ir siekiant kuo didesnio aiSkumo, taip pat dél to, kad
nesuderinamumo  klausimas  gali  buti  aiskiai
iSsprendziamas  remiantis  intelektinés  nuosavybés
kriterijais, diplomatinéje sesijoje nusprgsta §j konkrety
klausimg aptarti atskiroje dalyje. Todél tais atvejais, kai
teismo sprendimas yra pagrjstas preliminariu sprendimu
dél intelektinés nuosavybés teisés, i§skyrus autoriy arba
gretutines teises, galiojimo, 10 straipsnio 2 dalies taikymo
salygos iSsamiau apiblidinamos to paties straipsnio 3
dalyje. Be 9 ir 11 straipsniuose nustatyty pagrindy, tokj
teismo sprendimg galima atsisakyti pripazinti arba vykdyti,
arba atidéti jo pripazinimg arba vykdymag pagal 10

235 Prejudicinio klausimo reikSmé apibudinama 194-195
dalyse; taip pat zr. 77 iSnasa.

236 Dél pozicijos, kai teismo sprendimas buvo pagristas
santykiu, kuriam pagal 21 straipsnij taikoma iSimtis, zr. 10
straipsnio 4 dalj ir §io pranes§imo 202 dalj.

237 Jeigu teisé yra registruota, tai bty registracijos valstybé
arba valstybé, kurioje laikoma, kad teisé buvo iregistruota
pagal tarptautinés konvencijos salygas.

238 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

straipsnio 2 dalj tik tais atvejais, kai jvykdomos 10
straipsnio 3 dalyje nustatytos salygos.

199. 10 straipsnio 3 dalies a punktas. Pagal 10
straipsnio 3 dalies a punktg teismo sprendimg pripaZinti ar
vykdyti galima atsisakyti, jeigu sprendimas dél intelektinés
nuosavybeés teisés galiojimo yra nesuderinamas su teismo
sprendimu (arba kompetentingos institucijos, pvz., patenty
biuro, sprendimu), priimtu valstybéje, pagal kurios teis¢
atsirado intelektinés nuosavybeés teise, ir tik tiek?’. Sia
nuostata pripazistama tos valstybés, kuria gali buti
praSomoji valstybé arba tre€ioji valstybé, teismy (arba kity
institucijy) virSenybe. Tik jeigu kilmés teismo prejudicinis
sprendimas prieStarauja tos valstybés teismo sprendimui
arba nutarciai, kitos valstybés turi teise atsisakyti pripazinti
arba vykdyti teismo sprendima pagal 10 straipsnio 2 dalj.

200. 10 straipsnio 3 dalies a punkto veikima bus lengviau
suprasti pateikus pavyzdj?*®. Tarkime, kad A iSkelia bylg B
X wvalstybéje, siekdamas, kad B sumokéty autorinj
atlyginima pagal patento licencing sutartj, kurioje nustatyta
iSlyga dél iSimtinio teismingumo, pagal kurig bylos yra
teismingos X valstybés teismams. Gindamasis B teigia,
kad patentas negalioja. Tarkime, kad A turi teis¢ reikalauti
autorinio atlyginimo tik jeigu patentas galioja, B teiginys
buty tinkamas gynybos argumentas, jeigu B galéty ji
pagristi; todél teismas privalo iSspresti prejudicinj
klausimg dél patento galiojimo. Tarkime, kad teismas $j
klausimg iSsprendzia ir nustato, jog patentas galioja. Jis
priima sprendima, kuriuo A naudai priteisia 1 min. JAV
doleriy. Tuomet A iskelia byla pagal Konvencija, kad
jvykdyty §j teismo sprendima Y valstybéje. Siuo atveju,
jeigu patento registracijos valstybéje (tai gali buti Y
valstybé arba trecioji valstybé, Z valstybé) buvo priimtas
teismo sprendimas, kuriuo pripazjstama, kad patentas
negalioja, $is teismo sprendimas priestarauty ne faktiniam
teismo sprendimui, kuriam taikoma Konvencija (kuriame
papraséiausiai nurodyta, kad B privalo sumokéti A 1 min.
JAV doleriy), bet prejudiciniam sprendimui, kad patentas
galiojo. Taciau kadangi Sis prejudicinis sprendimas yra
loginé prielaida, kuria remiantis buvo pagristas teismo
sprendimas, abu teismo sprendimai bty nesuderinami,
nors §is nesuderinamumas biity neesminio pobuidzio. 10
straipsnio 3 dalies paskirtis — leisti Y valstybés teismams
(bet jy nejpareigoti) Siomis aplinkybémis pagal Konvencija
atsisakyti pripazinti arba vykdyti teismo sprendimg.

201. 10 straipsnio 3 dalies b punktas. Pagal 10
straipsnio 3 dalies b punktg teismo sprendimo pripazinimg
arba vykdymga galima atidéti?®, jeigu byla dél intelektinés
nuosavybés teisés galiojimo yra nagrinéjama valstybéje,
pagal kurios teise atsirado intelektinés nuosavybés teisé4,
Sia nuostata teismui, j kurj kreipiamasi, suteikiami

239 10 straipsnio 3 dalies jzanginiame sakinyje pateikiama
nuoroda i atsisakyma ir atidéjima. Atsisakymas paprastai
bty taikomas pagal a punkta, o atidéjimas pagal b punktq.
Taciau net pagal b punkta teismas, i kuri kreipiamasi,
galétu nutraukti byla, jeigu neturétu igaliojimu jos
sustabdyti, jeigu teismo sprendime nurodytas kreditorius
galétu iSkelti nauja byla i§ karto, kai iSsprendziamas
galiojimo klausimas.

240 Si byla gali bati nagrinéjama atitinkamame teisme,
patenty biure arba panasSioje institucijoje.
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jgaliojimai sustabdyti bylg dél pripazinimo arba vykdymo
ir sulaukti bylos dél galiojimo pabaigos. Jeigu teismo
sprendimas dél galiojimo yra suderinamas su kilmés
teismo sprendimu, sprendimo negalima atsisakyti
pripazinti arba vykdyti pagal 10 straipsnj; jeigu jis yra
nesuderinamas, bus taikomas 10 straipsnio 3 dalies a
punktas.

202. Prejudiciniai sprendimai dél santykio, kuriam
taikoma iSimtis pagal 21 straipsnj. 4 dalis yra tokia pat,
kaip ir 2 dalis, i8skyrus tai, kad ji susijusi su teismo
sprendimu, priimtu iSnagringjus santykj, kuriam taikoma
iSimtis pagal deklaracija, pagal 21 straipsnj pateikta
prasomosios valstybés. Taciau jam netaikomos 3 dalyje
nustatytos galiojimo salygos: specialios taisyklés dél
prejudiciniy  sprendimy, susijusiy su intelektinés
nuosavybés teisés galiojimu, néra.

11 straipsnis. Nuostoliai

203. 11 straipsnis yra susij¢s su nuostoliais. Pagal ji
teismui, ] kurj kreipiamasi, leidziama atsisakyti pripazinti
arba vykdyti teismo sprendimg, jeigu Saliai néra
kompensuojami faktiSkai patirti nuostoliai arba Zala, ir tik
ta apimtimi. AnalogiSka nuostata 2004 m. Konvencijos
projekte buvo jtvirtinta 15 straipsnyje, kuriame nustatyta
iSsamesné ir sudétingesné formuluote?*l, 2005 m.
surengtoje diplomatinéje sesijoje buvo sutarta iSbraukti Sig
nuostatg ir pakeisti ja paprastesnémis 11 straipsnio
nuostatomis. PrieZastys paaiSkinamos toliau pateiktame
pareiskime, dél kurio susitaré jo projekta parengusi darbo

grupe.

204. 11 straipsnyje minimi atgrasomieji ir baudiniai
nuostoliai. Sie du terminai reiskia ta patj dalyka: jie reiskia
nuostolius, kuriais siekiama nubausti atsakova ir atgrasyti
ji ir kitus asmenis nuo panasiy veiksmy ateityje. Jie gali
biti lyginami su kompensacinio pobiidzio nuostoliais,
kuriais siekiama atlyginti ieSkovo patirtus nuotolius, t.y.
atkurti ieSkovo padétj, kuri buty buvusi, jeigu pazeidimas
nebiity buves padarytas.

241 2004 m. Konvencijos projekto 15 straipsnis, i kuri
nuoroda pateikiama 205 dalyje, suformuluotas taip:

» 15 straipsnis. Nuostoliai

1. Teismo sprendimas, kuriuo priteisiami
nekompensacinio pobudzio nuostoliai,
iskaitant atgrasomuosius arba baudinius
nuostolius, pripazistamas ir vykdomas tiek,
kiek praSomosios valstybés teismas priteisé
panasSius arba palyginamus nuostolius.
Jokiomis Sios dalies nuostatomis
nepanaikinama galimybé teismui, i kurij
kreipiamasi, pripazinti ir vykdyti teismo
sprendima pagal savo teise tiek, kad buatu
visiS§kai atlyginti kilmés teismo priteisti
nuostoliai.
2. a Kai skolininkas, iSnagrinéjus byla,
kurioje kreditorius turéjo galimybe
bati isklausytas, jtikina teisma, i

kuri kreipiamasi, kad tomis
aplinkybémis, iskaitant kilmés
valstybéje susidariusias
aplinkybes, buvo priteisti

akivaizdziai per dideli nuostoliai,
sprendimas gali btiti pripazistamas

205. 2005 m. diplomatingje sesijoje darbo grupés,
suformulavusios 11 straipsnj, nariai sutaré dél toliau
nurodyto pareiskimo, kuris buvo patvirtintas sesijoje?*2:

») Tarkime, kad iSeities pozicija yra
pagrindinis  ir  niekada  negincijamas
principas: teismo sprendimai, kuriais

priteisiami nuostoliai, patenka j Konvencijos
taikymo sritj. Taigi, susitarime dél iSimtinio
teismingumo nurodyto teismo priimtas
sprendimas, kuriuo visiSkai arba i dalies
nuostoliai  priteisiami  ieSkovui, pagal
Konvencija bus pripazjstamas ir vykdomas
visose  SusitarianCiosiose ~ Valstybése.
Kadangi tokie teismo sprendimai nesiskiria
nuo kity sprendimy, kurie patenka |
Konvencijos taikymo sritj, 8 straipsnis
taikomas be apribojimy. Tai reiSkia pareiga
pripazinti ir vykdyti, ir visus atsisakymo
pagrindus.

b) Deryby metu tapo akivaizdu, kad kai
kurioms delegacijoms kilo problemy dél
teismo  sprendimy, kuriais  ieSkovui
priteisiami  daug  didesni  nuostoliai,
palyginti su faktiSkai patirtais nuostoliais.
Baudiniai arba atgrasomieji nuostoliai yra
svarbus pavyzdys. Kai kuriy delegacijy
atstovai mané, kad 9 straipsnio e punkte
nustatyta vieSosios tvarkos iSimtis galéty
padéti iSspresti Sias problemas, taciau kiti
aiSkiai nurodé, kad tai buvo nejmanoma
atsizvelgiant | ribotg jy vieSosios tvarkos
sampratos turinj. Todél buvo sutarta, kad
turéty bati nustatytas papildomas nuostoliais
pagristas  atsisakymo  vykdyti  teismo
sprendimus pagrindas. Tai yra naujas 11
straipsnis. Kaip ir visy kity atsisakymo
pagrindy atveju, §i nuostata turéty biti
aiSkinama ir taikoma kuo siauriau.

c) 11 straipsnis yra pagristas negincijama
pagrindine nuostoliy atlyginimo funkcija:

ir vykdomas dél mazesnés sumos.
b)  Teismas, i kurj kreipiamasi, jokiu
atveju negali pripazinti arba
vykdyti teismo sprendimo dél
mazesnés sumos, palyginti su ta,
kuri galéjo buti priteista
praSomojoje valstybéje tokiomis
pat aplinkybémis, iskaitant kilmés
valstybéje susidariusias
aplinkybes.
3. Teismas, 1 kuri kreipiamasi, turi
atsizvelgti i tai, ar kilmés teismo priteisti
nuostoliai yra skirti bylinéjimosi iSlaidoms
padengti ir kiek.
242 Zr. DvideSimtosios sesijos II komisijos protokolo Nr. 19
13 ir 14 dalis. Darbo grupés nariai buvo toliau nurodyty
valstybiy delegatai ir atstovai: Australija, Austrija, Kanada,
Kinija, Europos bendrija, Vokietija, Japonija, Naujoji
Zelandija, Rusijos Federacija, Sveicarija, Jungtiné Karalysté
ir Jungtinés Amerikos Valstijos. Darbo grupei pirmininkavo
Gottfriedas Musgeris (Austrija). Toliau pateiktame tekste
nuorodos j atskirus straipsnius (kurie buvo pagristi 2004 m.
Konvencijos projektu) buvo pakeistos taip, kad atitiktu
galutinio patvirtinto teksto numeracija.
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d)

9)

h)

jais turéty biiti kompensuojami faktiniai
nuostoliai. Todél naujoje 11 straipsnio 1
dalyje teigiama, kad teismo sprendimag
galima atsisakyti pripazinti ir vykdyti, jeigu
Saliai kompensuojant neatlyginami faktiniai
nuostoliai arba Zzala, ir tik ta apimtimi.
Reikéty paminéti, kad angliskas Zodis actual
(liet. faktinis) turi kitokiag prasme¢ nei
pranciziskas zodis actuel (kuris
nevartojamas tekste pranciizy kalba); todél
nuostata taip pat taikoma biisimiems
nuostoliams.

Tai nereiSkia, kad teismui, | Kkurj
kreipiamasi, leidziama nagrinéti, ar jis biity
priteisgs tokig pat nuostoliy suma. Riba yra
daug aukstesné. 11 straipsnis taikomas tik
tais atvejais, kai i$ teismo sprendimo aiskiai
matyti, kad priteista daug daugiau nuostoliy
nei faktiskai patirti nuostoliai ar zala. Visy
pirma tai taikoma baudiniams arba
atgrasomiesiems nuostoliams. Todél Siy
rusiy nuostoliai yra aiSkiai nurodyti. Taciau
iSimtiniais  atvejais nuostoliai, kuriuos
kilmés teismas apibiidina kaip
kompensuojamuosius, taip pat gali patekti |
Sios nuostatos taikymo sritj.

Pagal §ig nuostata taip pat laikoma, kad Zala,
kuri priteisiama remiantis Salies susitarimu
(sutartiniai  nuostoliai) arba  jstatymu
(nuostoliy atlyginimas pagal jstatymg), taip
pat laikoma faktiniy nuostoliy arba Zalos
kompensacija. Atsizvelgdamas | tokius
nuostolius, teismas, j kurj kreipiamasi, gali
atsisakyti pripazinti ir vykdyti sprendimg tik
jeigu tais nuostoliais siekiama nubausti
atsakova, o ne tiksliai jvertinti tinkama
kompensacijos lygj, ir tik ta apimtimi.

Bty klaidinga klausti, ar teismas, ] kurj
kreipiamasi, turi taikyti kilmés valstybés
teis¢, ar prasSomosios valstybés teisg. 11
straipsnyje nustatyta savarankiSka savoka.
Zinoma, teismas, j kurj kreipiamasi, taiko §ia
nuostata, ta¢iau jos taikymas nereiskia, kad
turi buti taikomos prasomosios valstybés
teisés nuostatos, kuriomis reglamentuojamas
nuostoliy atlyginimas.

Sprendima galima atsisakyti pripazinti ir
vykadyti tik tiek, kiek tuo teismo sprendimu
priteisiama daugiau faktiniy nuostoliy ar
padarytos Zalos. Dauguma delegacijy sutiko,
kad tokia padétis jau galéty buti laikoma
logine Sioje nuostatoje jtvirtinto riboto tikslo
pasekme. Taéiau naudinga $j faktg aiSkiai
ivardyti. Tai padeda iSvengti galimo ,,viskas
arba nieko pozilirio“ taikymo vieSajai
tvarkai kai kuriose teisés sistemose.

Senojo 15 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatytos
labai  sudétingos  taisyklés,  kuriomis
reglamentuojama, kiek nuostoliy, kuriuos
priteis¢  kilmés  teismas, turi  bati

)

k)

12 straipsnis.
judiciaires)

206.

pripaZjstama ir vykdoma bet kuriuo atveju.
Darbo grup¢ mané, kad Sios nuostatos
pagrindiné mintis gali bati suprantama
klaidingai. 11 straipsnyje tik nustatyta
galimybé perzidiréti, ar teismo sprendimu
priteistais nuostoliais nekompensuojami
faktiniai nuostoliai; tai nereidkia, kad gali
biiti atliekama kokia nors kita perzidra del
bylos esmés. Kaip ir visi kiti atsisakymo
pagrindai, $i nuostata bus taikoma tik
iSimtiniais atvejais. Bet koks
performulavimas atsizvelgiant i tas bylas
suteikty joms per daug politinio svorio.

11 straipsniu teismas nejpareigojamas
atsisakyti pripazinti ir vykdyti sprendimo.
Tai aiSkiai matyti i§ jo formuluotés — teismas
gali atsisakyti — ir ji yra suderinama su 9
straipsnyje jtvirtintu bendru poziiiriu. Taigi
nuostata jokiais biidais neribojamas pagal
nacionaling teis¢ arba kitus tarptautinius

dokumentus  priimto  sprendimo  dél
nuostoliy  atlyginimo  pripazinimas ir
vykdymas ir ja leidziama  (bet
nereikalaujama) pripazinti ir  vykdyti

sprendima pagal Konvencijg. Ir §iuo atveju
darbo grupé mané, kad aiski nuostata biity
pernelyg iSsami ir suteikty per daug
reikSmés nuostoliy klausimui.

11 straipsnio 2 dalis atitinka senojo 15
straipsnio 3 dalj. Remiantis 11 straipsnio 1
dalimi, buty galima teigti, kad nuostoliais
sickiama padengti bylos nagrinéjimo
iSlaidas, o ne kompensuoti faktinius
nuostolius. Zinoma, lyginamuoju poZiiiriu
tai buty klaidinga prielaida. Taciau vis délto
buty pagrista pateikti aiSkiag nuoroda i Sia
problema  padioje  nuostatoje.  Sioje
nuorodoje néra grieztos taisyklés; tai, kad
nuostoliais ketinama padengti iSlaidas, yra
aplinkybg,  kuria reikia atsizvelgti.

Apibendrinimas: naujasis 11 straipsnis yra
trumpesnis nei senasis 15 straipsnis, jis
labiau atitinka bendrag Konvencijos teksto

formuluote ir juo sprendZiami realiis
klausimai  nenustatant jvairialypiy ir
sudétingy taisykliy, kurios gali buti

suprantamos klaidingai. Todél darbo grupe
sitllo pritarti Siai nuostatai.*

Teisminiai susitarimai (transactions

12 straipsnyje nustatyta, kad susitarimai, kuriuos

patvirtina susitarime dél iSimtinio teismingumo nurodytas
Susitarian¢iosios Valstybés teismas arba kurie sudaryti
tame teisme bylos proceso metu ir kurie vykdytini tokiu pat
btdu, kaip teismo sprendimas toje valstybéje, pagal Sig
Konvencija vykdomi tomis paciomis salygomis, kaip ir
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teismo sprendimas??. Vykdymo byla iSkeliantis asmuo
privalo pateikti dokumentus, i$ kuriy reikia nustatyti, kad
teisminis susitarimas yra vykdytinas kilmés valstybéje
tokiu pat biidu, kaip ir teismo sprendimas?*4,

207. Toks susitarimas Kartais vadinamas ,teisminiu
susitarimu* (pranc. transaction judiciaire). Siame
praneSime vartojama prasme teisminiai susitarimai

bendrosios teisés Salyse néra zinomi??®. Pranciizijoje ir
kitose civilinés teisés Salyse tai yra teiséjo akivaizdoje
sudarytos sutartys, kuriomis Salys baigia bylin¢jimosi
procesa, paprastai padarydamos abipuses nuolaidas. Salys
pateikia savo susitarimg teiséjui, kuris jj jformina kaip
oficialy dokumenta. Tokiy susitarimy pasekmés paprastai
biina Siek tiek panasios i tas, kurias sukelia galutinis teismo
sprendimas, o Kkartais net visai vienodos. Teisminis
susitarimas skiriasi nuo pritariamosios nutarties bendrosios
teisés prasme (nutarties, kurig teismas priima abiejy Saliy
sutikimu), nes pritariamoji nutartis yra teismo sprendimas
ir gali biiti pripazjstama ir vykdoma pagal Konvencijos 8
straipsnj. Kita vertus, teisminis susitarimas skiriasi nuo
neteisminio susitarimo, nes jis sudaromas teis¢jo
akivaizdoje, juo uZbaigiama byla ir jis paprastai yra
vykdytinas taip pat, kaip ir teismo sprendimas. D¢l Siy
priezas¢iy Konvencijoje Siam klausimui skiriama speciali
nuostata.

208. 12 straipsnyje numatyta galimybé tik vykdyti
teisminius susitarimus, bet ne pripaZinti juos?®. Sios
nuostatos svarbg paaikinsime pateikdami pavyzdj®’.
Tarkime, kad A ir B sudaro sutartj, kurioje nustatyta iSlyga
del iSimtinio byly teismingumo X valstybés teismams.
Véliau A iskelia byla B toje valstybéje dél 1 000 EUR, t. y.
sumos, kurig jis reikalauja sumokéti pagal sutartj. Tuomet
Salys sudaro teisminj susitarima, pagal kurj B sutinka
sumoketi 800 EUR, be to, numatoma, kad 3is susitarimas
gali buti vykdomas X valstybéje.

209. Jeigu B nesumoka, A gali iSkelti byla, sickdamas Y
valstybéje, kuri yra kita Susitarian¢ioji Valstybé, jvykdyti
Susitarimg. Tokiai bylai bus taikomas Konvencijos 12
straipsnis. Vis délto tarkime, kad B sumoka nustatyta suma
laikydamasis susitarimo, ir tokiu atveju nereikia pradéti
vykdymo procediiros. Jeigu A vis tiek iSkelia nauja byla
dél likusiy 200 EUR Y valstybés teismuose, B negali
prasyti pripazinti susitarimo pagal Konvencija kaip
procesinés ieskinio gynimo priemonés (dél to ieskinys kai
kuriose teisés sistemose biity nepriimtinas). Konvencijoje
tokia galimybé i§ esmés nenustatyta todél, kad susitarimy
padariniai jvairiose teisés sistemose yra labai skirtingi.
Taciau Konvencijoje nedraudziama teismui vertinti
susitarimo kaip sutartinés ieskinio i§ esmés gynybos
priemonés.

243 AnalogiSka nuostata jtvirtinta 1999 m. preliminaraus
Konvencijos projekto 36 straipsnyje. P. Nygho ir F. Pocaro
pranesime komentaras §iuo klausimu pateikiamas p. 116 ir
117. Taip pat zr. 1971 m. vasario 1 d. Hagos konvencijos dél
uzsienio teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo 19 straipsni.

244 13 straipsnio 1 dalies e punktas.

245 12 straipsnyje vartojama savoka ,susitarimas“ nereiskia
susitarimo bendrosios teisés prasme.

246 Dél pripazinimo ir vykdymo skirtumo zr. 170 dali.

13 straipsnis. Pateiktini dokumentai

210. 13 straipsnio 1 dalyje nurodyti dokumentai, kuriuos
turi pateikti Salis, sickianti, kad teismo sprendimas biity
pripazintas arba jvykdytas pagal Konvencija?*®. Tai, kad
pripazinimas minimas 13 straipsnio jzanginiame sakinyje,
nereiSkia, kad turi buti taikoma kokia nors konkreti
procediira??®. Taciau net ir teisinése sistemose, kuriose
néra jokios konkreCios procediiros, Salis, kuri praSo
pripazinti sprendima, privalo pateikti pagal 13 straipsnj
reikalaujamus dokumentus, jeigu kita Salis gincija teismo
sprendima dél pripazinimo.

211. Pagal 13 straipsnio 1 dalies a punktg reikalaujama
pateikti patvirtinta viso teismo sprendimo kopijg. Tai
reiskia, kad kalbama apie visa teismo sprendimga (jskaitant,
kai tinkama, teismo motyvuojamaja dalj), o ne tik galutinj
sprendima (dispositif). Pagal 13 straipsnio 1 dalies b
punkta reikalaujama pateikti susitarimg dél iSimtinio
teismingumo, patvirtinta jo kopija arba kitus jo buvima
patvirtinan¢ius jrodymus. Zodziai ,,arba kitus jo buvima
patvirtinanéius jrodymus® buvo jterpti i§ esmés siekiant,
kad minéta nuostata bty taikoma elektroniniu budu
sudarytiems susitarimams. Sudarius tokius susitarimus,
paprastai néra galimybiy pateikti patj susitarimg. Pagal 13
straipsnio 1 dalies ¢ punktg reikalaujama pateikti
dokumentinius jrodymus, kad atsakovas buvo informuotas,
ta¢iau S§is reikalavimas taikomas tik jeigu teismo
sprendimas buvo priimtas uz akiy. Kitais atvejais daroma
prielaida, kad atsakovas buvo informuotas, i3skyrus
atvejus, kai jis pateikia prieSingus jrodymus. Pagal
prasomosios valstybés teis¢ nustatomos pareigos pateikti
reikalaujamus dokumentus nesilaikymo pasekmés. Taciau
reikéty vengti pertekliniy formalumy: jeigu teismo
sprendime nurodyto skolininko teisés nebuvo pazeistos,
teismo sprendime nurodytam kreditoriui turéty biiti leista
iStaisyti trikumus.

212. 13 straipshio 2 dalyje nustatyta, kad teismas, j kurj
kreipiamasi, gali reikalauti  pateikti  papildomus
dokumentus tiek, kiek jie butini siekiant patikrinti, ar
jvykdyti Konvencijos III skyriaus reikalavimai. Tai reiskia,
kad 1 dalyje pateiktas sarasas néra iSsamus. Taciau reikéty
vengti nereikalingos nastos Salims.

213. Pagal 13 straipsnio 3 dalj asmeniui, kuris siekia
pripazinti arba vykdyti teismo sprendimg pagal
Konvencija, leidziama naudoti Hagos tarptautinés
privatinés teisés konferencijos rekomenduojamag paskelbta
forma. Forma nustatyta Konvencijos priede. Ja gali
pakeisti Hagos konferencijos Specialioji komisija?P.
Forma néra privaloma. Teismas, j kurj kreipiamasi,
formoje pateikta informacija gali remtis, jeigu tarp Saliy
néra ginco. Taciau net jeigu ginco néra, informacija néra

247 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

248 Si nuostata yra panasi i1999 m. preliminaraus
Konvencijos projekto 29 straipsnio 2 dalies a—c punktus.
P. Nygho ir F. Pocaro praneSime komentaras Siuo klausimu
pateikiamas p. 109 ir 110.

249 Zr, 215 dali.

250 Taip pat zr. 24 straipsni ir 257 dalies komentarus.
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galutiné: teismas, j kurj kreipiamasi, gali klausima spresti
atsizvelgdamas j visus jam pateiktus jrodymus.

214. 13 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad jeigu 13
straipsnyje nurodyti dokumentai yra parengti ne oficialia
valstybés, | kurig kreipiamasi, kalba, prie jy turi buti
pridedami patvirtinti vertimai j oficialiag kalba, i$skyrus
atvejus, kai praSomosios valstybés jstatymuose nustatyta
kitaip. Todél valstybés savo igyvendinimo teisés aktuose
arba procesinéje teisé¢je gali nustatyti, kad vertimai
apskritai nereikalingi arba kad pakanka neoficialaus
vertimo, net jeigu jis néra patvirtintas.

14 straipsnis.  Procediira®!

215. 14 straipsnyje nustatyta, kad pripazinimo,
paskelbimo vykdytinu arba vykdymo registravimo
procedira bei teismo sprendimo vykdymo procedira
reglamentuojama pagal praSomosios valstybés teisg,
isskyrus atvejus, kai Konvencijoje nustatyta kitaip?®2. Kai
pagal praSomosios valstybés teis¢ néra jokio skirtumo tarp
kokios nors specialios uZsienio teismo sprendimo
pripazinimo procediros (kuri skiriasi nuo vykdymo),
teismo sprendimas bus pripazjstamas automatiskai taikant
teise pagal Konvencijos 8 straipsnj. Zinoma, nacionalingje
procesingje teiséje nenustatyti pagrindai, kuriais galima
atsisakyti pripazinti arba vykdyti sprendimg. Jie iSimtinai
reglamentuojami Konvencijoje: Zr. 8 straipsnio 1 dalj
(antras sakinys).

216. Visose bylose, kurioms taikomas 14 straipsnis,
teismas, j kurj kreipiamasi, turi veikti greitai. Tai reiskia,
kad teismas privalo taikyti greiCiausiag jam prieinama
procediirg. SusitarianCiosios Valstybés turéty apsvarstyti
budus, kuriais biity galima jtvirtinti nuostata, padedancia
uztikrinti, kad biity i§vengta nereikalingy vélavimy.

15 straipsnis. Atskyrimas

217. 15 straipsnyje nustatyta galimybé pripazinti ir
vykdyti atskirg teismo sprendimo dalj, kai to praSoma, arba
kai pagal Konvencija pripazinti arba vykdyti galima tik dalj
teismo sprendimo?®. Pavyzdziui, baudiniy nuostoliy
negalima isieskoti dél to, kad taikomas 11 straipsnis, likusi
teismo sprendimo dalis turi buti vykdoma, jeigu ji tenkina
8 straipsnyje nustatytus reikalavimus. Kad bty atskiriama,
atitinkama dalis turi buti savarankiska: tai paprastai
priklausyty nuo to, ar tik tos teismo sprendimo dalies
vykdymas i§ esmés pakeisty Saliy pareigas®®*. Jeigu tai
priklauso nuo jstatymo virSenybés, turi biiti taikoma

teismo, j kurj kreipiamasi, teisé?*.

16 straipsnis. Pereinamojo laikotarpio nuostatos

218. Pagrindiné taisyklé. 16 straipsnyje jtvirtintos
pereinamojo laikotarpio nuostatos?®, Pagrindiné 16
straipsnio 1 dalyje nustatyta taisyklé yra ta, kad Konvencija

251 Dél kitu procesiniy klausimuy zr. 88-92 dalis ir 138 dalj.
252 [§skyrus iSimtinai Zodinius pakeitimus, tai yra toks pat
kaip ir 1999 m. preliminaraus Konvencijos projekto 30
straipsnis. P. Nygho ir F. Pocaro praneS§ime komentaras dél
§io straipsnio pateikiamas p. 100.

258 AnalogiSka nuostata jtvirtinta 1999 m. preliminaraus
Konvencijos projekto 34 straipsnyje. P. Nygho ir F. Pocaro

taikoma susitarimams dél iSimtinio teismingumo,
sudarytiems po to, kai Konvencija jsigaliojo pasirinkto
teismo valstybéje. Pagal $ig taisykle bylos iSkélimo diena
neturi reikSmes.

219. Papildoma taisyklé. Kai byla nagriné¢jama
pasirinkto teismo valstybéje, 16 straipsnio 1 dalyje
nustatyta pagrindiné taisyklé yra vienintelé, kuri taikoma
tokiais atvejais. Taciau tais atvejais, kai kitoje valstybéje
nagrinéjama panasi byla (pagal 6 straipsnj arba III skyriaus
nuostatas dél pripazinimo ir vykdymo), taip pat turi buti
ivykdomi 16 straipsnio 2 dalyje nustatytos papildomos
taisyklés reikalavimai. Pagal $ig taisykle Konvencija vis
tiek nebus taikoma, jeigu byla buvo iSkelta prie$
Konvencijai jsigaliojant teismo, i kuri kreipiamasi,
valstybéje. Tai reiskia, kad tais atvejais, kai byla iSkeliama
kitame teisme, iSskyrus pasirinkta teisma, Konvencija
nebus taikoma, nebent: a) susitarimas dél teismingumo
buvo sudarytas po to, kai Konvencija jsigaliojo pasirinkto
teismo valstybéje, ir b) byla buvo iSkelta po to, kai
Konvencija jsigaliojo bylos iskélimo valstybéje.

220. Siy dviejy taisykliy poveikj galima pavaizduoti
Siais pavyzdziais. Siuose pavyzdZiuose tariama, kad
Konvencija P valstybéje jsigaliojo 2008 m. sausio 1 d., 0 R
valstybéje — 2008 m. liepos 1 d. X ir Y sudaro susitarima
dél iSimtinio teismingumo, kuriame nurodomi P valstybés
teismai.

. 1 pavyzdys. Susitarimas dél teismingumo
sudaromas 2007 m. gruodzio 1 d., o X byla
P valstybés teismuose iskelia 2008 m. liepos
1d. Konvencija nebus taikoma, nes
susitarimas dél teismingumo buvo sudarytas
iki Konvencijos jsigaliojimo P valstybéje,
t. y. pasirinkto teismo valstybéje, net jeigu
byla buvo pradéta po tos datos. P valstybés
teismai pagal 5 straipsnj nebiity jpareigoti
nagrinéti bylos.

. 2 pavyzdys. Susitarimas dél teismingumo
sudaromas 2008 m. sausio 15d. 2008 m.
kovo 1d. Y iskelia byla, kuriai taikoma
sutartis, P valstybés teismuose. 2008 m.
balandZio 1 d. teismas priima sprendimg uz
akiy, kuris tampa vykdytinas P valstybéje.
2008 m. rugpjucio 1 d. Y pradeda vykdymo
byla R valstyb¢je. Kadangi susitarimas dél
teismingumo buvo sudarytas po to, kai
Konvencija  jsigaliojo P  valstybéje
(pasirinkto teismo valstybé), o Konvencija R
valstybéje (prasomoji valstybé) galioja tuo
metu, kai pradedama vykdymo byla,
Konvencija byloje bus taikoma.

. 3 pavyzdys. Susitarimas dél teismingumo
sudaromas 2008 m. sausio 15d. 2008 m.
birzelio 1 d. Y iskelia byla, kuriai taikomas

praneSime komentaras dél Sios nuostatos pateikiamas
p. 115.

254 P. Nygho ir F. Pocaro prane§imas, p. 115.

255 Ten pat.

256 16 straipsnio taisyklés netaikomos pagal 22 straipsni
pateiktoms deklaracijoms dél susitarimu dél neiSimtinio
teismingumo: zr. 253 ir 254 dalis.
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susitarimas, R valstybés teismuose. Net
jeigu Konvencija R valstybéje jsigaliojo
2008 m. liepos 1d., Konvencijos 6
straipsniu  nepanaikinama galimybé R
valstybés teismams nagrinéti byla, nes byla
buvo iskelta prieS Konvencijai jsigaliojant R
valstybéje, net jeigu susitarimas buvo
sudarytas po to, kai Konvencija jsigaliojo P
valstybéje, t. y. pasirinktoje valstybéje.

17 straipsnis.
sutartys?’

Draudimo ir perdraudimo

221. Draudimo santykiai néra ta santykiy rusis, kuriems
Konvencija netaikoma pagal 2 straipsnj: Konvencija
draudimui taikoma visapusi$kai®®. Taip yra net ir tuo
atveju, jeigu apdrausta rizika yra susijusi su santykiu, kuris
pats savaime nepatenka j Konvencijos taikymo sritj dél to,
kad jam taikoma iSimtis pagal 2 straipsnj arba dél jo
pateikta deklaracija pagal 21 straipsnj. 17 straipsnio 1
dalyje tai aikiai nurodyta. Joje nustatyta, kad bylos pagal
draudimo arba perdraudimo sutartj negali biiti pasalintos i$
Konvencijos taikymo srities vien todél, kad draudimo arba
perdraudimo sutartis yra dél santykio, kuriam Konvencija
netaikoma®?®. Todél, pvz., net jeigu prekiy vezimas jiira
nepatenka j Konvencijos taikymo sritj?®°, sutar¢iai dél
prekiy, kurios turi biiti vezamos jiira, draudimo Konvencija
bus taikoma.

222. Pavyzdys?!, Tarkime, kad Pranciizijoje jsisteigusi
draudimo bendrové sudaro draudimo sutartj su Y, t.V.
jmone, kurios buveiné yra Kanadoje, pagal kurig draudimo
bendrové atlygins bet kokia zala Y prekéms, kuri gali
atsirasti prekes vezant i§ Roterdamo j Niujorka. Draudimo
sutartyje nustatyta iSlyga dél byly iSimtinio teismingumo
Pranciizijos teismams. Vezant prekes joms padaroma Zala;
taciau draudimo bendrové atsisako kompensuoti nuotolius.
Bet kokia byla, kurig Y (apdraustasis) iskélé draudimo
bendrovei pagal draudimo sutartj, priklausys iSimtinei
Pranctizijos teismy jurisdikcijai. Nors prekiy veZimas
pagal 2 straipsnio 2 dalies f punkta nepatenka |
Konvencijos taikymo sriti, pagal tokiy prekiy draudimo
sutartj pradétoms byloms iSimtis netaikoma (17 straipsnio
1 dalis).

223. 17 straipsnio 2 dalis yra susijusi su teismo
sprendimy, kuriais nustatoma atsakomybé arba jeigu
atsakomybés néra, pagal draudimo ar perdraudimo sutartis
priimty teismo sprendimy pripazinimu ir vykdymu. Joje
nustatyta, kad sprendimo dél atsakomybés pagal draudimo
arba perdraudimo sutarties salygas pripazinimas arba
vykdymas negali biiti ribojamas arba negali buti
atsisakoma ji pripazinti ir vykdyti remiantis tuo, kad

257 221-227 dalyse nuorodos i draudima taip pat reiskia
perdraudima.

258 Dél nedideliy iSim¢iy zr. 75 iSna8a (fizinius suzalojimus
patyrusio darbuotojo tiesioginis ieSkinys darbdavio
draudikui).

259 Kita vertus, Konvencija nebtty taikoma pagal draudimo
sutartj iSkeltoms byloms, jeigu atitinkama valstybé pagal 21
straipsni pateiktoje deklaracijoje nurodytu, kad ji
Konvencijos netaiko ,draudimo santykiams®.

260 2 straipsnio 2 dalies f punktas.

261 B{tina nepamirSti, jog visuose S§iame prane§ime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,

atsakomyb¢ pagal tg sutartj apima nuostoliy apdraustajam
arba perdraustajam kompensavimg a) santykio, kuriam
Konvencija netaikoma, atzvilgiu arba b) sprendimo dél
nuostoliy, kuriam galima taikyti 11 straipsnj, atzvilgiu.

224. 17 straipsnio 2 dalies a punktas biity taikomas tais
atvejais, kai draudimo sutartis yra susijusi su rizika, kuri
pati savaime nepatenka j Konvencijos taikymo sritj dél to,
kad jai taikoma iSimtis pagal 2 straipsnj arba dél jos
pateikta deklaracija pagal 21 straipsnj. Todél joje daugiau
ar maziau atkartojama 1 dalyje nustatyta taisyklé.

225. 17 straipsnio 2 dalies b punktas yra susij¢s Su teismo
sprendimais dél draudimo bendrovés prievolés atlyginti
apdraustajam arba perdraustajam priteistus nuostolius,
kuriems gali biiti taikomas 11 straipsnis. Kaip paaiskinta
pirmiau?®?, 11 straipsnis yra susijes su teismo sprendimo
dél nekompensacinio pobiidZio nuostoliy pripazinimu arba
vykdymu; juo leidziama teismui, j kurj kreipiamasi, tam
tikromis aplinkybémis atsisakyti pripazinti arba iSieskoti
dalj arba visa bet kurios nekompensacinio pobiidzio
sumos, priteistos tokiu teismo sprendimu. Toks teismo
Sprendimas turi biiti atskiriamas nuo teismo sprendimo,
susijusio su draudimo sutartimi, pagal kurig draudimo
bendrové jsipareigoja atlyginti apdraustajam
nekompensacinio pobiidzio nuostolius. Tai, kad teismo
sprendimas dél nuostoliy, kuris buvo priimtas byloje tarp
treCiosios Salies ir apdraustojo, gali baiti nevykdomas
(visiSkai arba i§ dalies) pagal 11 straipsnj (todél, kad
nuostoliai yra nekompensacinio pobiidzio), nereiskia, kad
galima atsisakyti vykdyti teismo sprendima, priimta byloje
tarp apdraustojo ir jo draudimo bendrovés, kurioje
draudimo bendrové turi pareigg kompensuoti apdraustajam
tokius nuostolius.

226. Pavyzdys?®, Tarkime, kad Kanadoje jsisteigusi
draudimo bendrové sudaro su Anglijoje gyvenanciu
asmeniu (apdraustuoju) draudimo sutartj, kurioje nustatyta,
kad draudimo bendrové atlygins apdraustajam treciosios
Salies sukelto fizinio suzalojimo nuostolius, jskaitant
pareigag sumokéti baudinius nuostolius?4.  Sutartyje
nustatyta islyga dél byly teismingumo Anglijos teismams.
Tuomet trecioji Salis iSkelia byla apdraustajam dél asmens
fizinio suzalojimo Anglijoje, o teismas priteisia treCiajai
Saliai 1 mln. svary sterlingy kompensaciniy nuostoliy ir
1min. svary sterlingy baudiniy nuostoliy. Draudimo
bendrové atsisako iSmokeéti kompensacija apdraustajam.
Apdraustasis, remdamasis iSlyga dél teismingumo,
Anglijoje iSkelia byla draudimo bendrovei. Teismas priima
sprendima draudimo bendrovés atzvilgiu dél 2 mln. svary
sterlingy. Apdraustasis turi teis¢ Kanadoje vykdyti §j
teismo sprendimg draudimo bendrovés atzvilgiu dél visos
sumos. Siuo atveju nesvarbu, kad pagal 2 straipsnio 2

kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

262 Zr, 203-205 dalis.

263 Blitina nepamirSti, jog visuose S§iame prane§ime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

264 Tai, ar draudimo liudijimas apima tokius nuostolius,
priklauso nuo jo salygu, kaip iSaiSkinta pagal jam taikoma
teise.
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dalies j punkty ieSkiniai dél asmens fizinio suzalojimo,
kuriuos pareisSké fiziniai asmenys arba jie buvo pareiksti jy
vardu, nepatenka j Konvencijos taikymo sritj (17 straipsnio
2 dalies a punktas) arba kad pagal 11 straipsnj Kanados
teismas gali bliti nejpareigotas vykdyti teismo sprendimo,
priimto iSsprendus treciosios Salies ir apdraustojo ginca,
dalies, kurioje nustatytos sankcijos (jeigu teismas prisiémé
jurisdikcija pagal susitarimg) (17 straipsnio 2 dalies b
punktas).

227. Draudikui priteisti baudiniai nuostoliai. Ta¢iau
jeigu byloje Anglijoje tarp apdraustojo ir draudimo
bendrovés, kaip nurodyta pirmiau pateiktame pavyzdyje,
teismas ne tik jpareigojo draudimo bendrove sumokéti
2mln. svary sterlingy, bet ir priteisé apdraustajam
papildoma 1 mln. svary sterlingy baudiniy nuostoliy (nes
draudimo bendrové be pagristos priezasties nesumokéjo
apdraustajam jo reikalaujamos sumos), Siai papildomai
1 mln. svary sterlingy sumai 17 straipsnio 2 dalies b
punktas nebus taikomas. Jeigu 11 straipsnio reikalavimai
ivykdomi, Kanados teismai nebiity jpareigoti iSieskoti
papildomos priteistos dalies pagal Konvencija.

18 straipsnis. Reikalavimo legalizuoti netaikymas

228. 18 straipsnyje nustatyta, kad visiems pagal
Konvencija atsiystiems arba pateiktiems dokumentams
netaikomas reikalavimas juos legalizuoti ar atlikti kitus
analogiskus formalumus, iskaitant apostilés
reikalavimg 2%,

19 straipsnis.
ribojimo

Deklaracijos dél jurisdikcijos

229. Konvencijoje laikomasi politikos j jos taikymo sritj
nejtraukti idimtinai vidaus situacijy. Si politiné nuostata
jtvirtinta 1 straipsnyje. 19 straipsnyje laikomasi priesingos
politikos: pagal jj valstybei leidziama pateikti deklaracija,
pagal kurig jos teismai netaikys Konvencijos 5 straipsnio
iSimtinai uZsienio elementg turinioms byloms. Jame
nustatyta, jog valstybé gali deklaruoti, kad jos teismai gali
atsisakyti nagrinéti gincus, kuriems taikomas susitarimas
dél isimtinio teismingumo, jeigu tarp tos valstybés ir Saliy
arba ginco néra jokiy sasajy, iSskyrus pasirinkto teismo
vietg 26,

265 Si nuostata yra analogiSka 1999 m. preliminaraus
Konvencijos projekto 29 straipsnio 2 daliai. P. Nygho ir
F. Pocaro praneSime komentaras dél Sios nuostatos
pateikiamas p. 110 ir jame nurodyta, kad §i praktika yra
nusistovéjusi Hagos konvenciju taikymo praktika.

266 Kadangi Konvencijoje vartojami zodziai ,gali atsisakyti®,
tokia deklaracija pateikusios valstybés teismai turétu
diskrecijg nuspresti, ar igyvendinti jurisdikcija. Tai nesukels
jokiuy sunkumuy teisés sistemose, kuriose teismai paprastai
naudojasi tam tikra diskrecija nuspresdami, ar jgyvendinti
jurisdikcija. Teisés sistemose, kuriose to neimanoma
padaryti, gali buGti priimti teisés aktai, kuriais teismams
buty leidziama igyvendinti savo diskrecija pagal 19
straipsni. Pagal 19 straipsni suteikiama diskrecija taip pat
galétu pasinaudoti teisés aktu leidéjas, o tokiu atveju
paciame teisés akte butu nurodoma, kokiomis aplinkybémis
teismai turéty nagrinéti byla.

267 Pavyzdziui, Anglijos teismai daugybe metu noriai
nagrinéjo tokias bylas, o 1984 m. Niujorko valstijoje buvo

230. Praktikoje Salys kartais pasirenka valstybés, su
kuria né viena bylos faktiné aplinkybé néra susijusi,
teismus. Priezastis yra ta, kad né viena Salis nenori kreiptis
i kitos Salies valstybés teismus; taigi jos susitaria pasirinkti
neutralios valstybés teismus. Vienos Salys tai vertina
palankiai®’. Kitos mano, kad tokia praktika sukelia jy
teismy sistemoms nepagrista nasta. 19 straipsnio
paskirtis — padéti prisitaikyti pastarosioms valstybéms.

20 straipsnis.
vykdymo ribojimo

Deklaracijos dél pripazinimo ir

231. 20 straipsnyje valstybei suteikiama galimybé
pateikti deklaracija nurodant, kad jos teismai gali atsisakyti
pripazinti arba vykdyti kitos Susitarianciosios Valstybés
teismo priimta sprendima, jeigu Saliy gyvenamosios vietos
buvo prasomojoje valstybéje ir Saliy santykiai bei visi kiti
su gincu susij¢ elementai, iSskyrus pasirinkto teismo vieta,
buvo susije tik su praSomaja valstybe?®. Sia nuostata
siekiama jgyvendinti pirmiau aptartg politika, susijusig su
Konvencijos netaikymu iSimtinai vidaus situacijoms.

232. Siekiant suprasti 20 straipsnio paskirtj, bitina
nepamir$ti, kad Konvencija taikoma tik tarptautinése
bylose?®. Tactiau sgvoka ,tarptautinis® Siuo tikslu turi
nevienoda prasme — ji priklauso nuo to, ar kalbama apie
jurisdikcija?™®, ar apie teismo sprendimo pripaZinimg ir
vykdymg?™. Kai kalbama apie jurisdikcijg, byla nelaikoma
tarptautine, jeigu  Salys gyvena toje  pacioje
Susitarianciojoje Valstybéje ir jeigu visi kiti su gincu susij¢
elementai, nepaisant pasirinkto teismo vietos, yra susij¢ tik
su ta valstybe. Taciau pripazinimo ir vykdymo atveju byla
visada laikoma tarptautine, jeigu teismo sprendimag priémeé
valstybés, iSskyrus valstybe, kurioje siekiama pripaZzinti ar
vykdyti teismo sprendima, teismas. Tai reiskia, kad
nagrinéjama vidaus byla tampa tarptautine, jeigu ji
iSkeliama siekiant jvykdyti teismo sprendimag kitoje
valstybéje. 20 straipsnio paskirtis — leisti Susitarianciajai
Valstybei pareiksti, kad ji nepripazins arba nevykdys tokio
teismo sprendimo, jeigu byla bity iSimtinai vidaus
pobudzio arba jeigu pradiné byla buty iskelta jos
teismuose.

233. Pavyzdys?’?2. Tarkime, kad 3alys gyvena A
valstybéje, o visi kiti susij¢ elementai turi ry$j tik su ta
valstybe. Jos susitaria, kad B valstybés teismas turés
iSimting jurisdikcija. Jeigu viena i§ jy iSkelia byla A

priimtos specialios nuostatos, kuriomis palengvinamas
tokiu bylu nagrinéjimas, kai sandorio verté yra ne maziau
kaip 1 mln. JAV doleriu: zr. Niujorko civilinio proceso
istatymg ir taisykles, 327 taisyklés b punkta ir Niujorko
bendruju prievoliy istatymo 5 skyriaus 1402 straipsni.

268 Kadangi Konvencijoje vartojami zodziai ,gali atsisakyti®,
tokia deklaracija pateikusios valstybés teismai turétu
diskrecija nuspresti, ar pagal Konvencija pripazinti ir
vykdyti tokius teismo sprendimus. Taciau igyvendinimo
teisés aktuose galéty buti nustatyta pareiga uzsienio teismo
sprendimy tokiomis aplinkybémis nepripazinti arba
nevykdyti.

269 1 straipsnio 1 dalis.

270 1 straipsnio 2 dalis.

271 1 straipsnio 3 dalis.

272 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.
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valstybéje, tas teismas nebiity jpareigotas atsisakyti
jurisdikcijos pagal 6 straipsnj: Konvencija nebiity taikoma,
nes byla pagal 1 straipsnio 2dalj nebiity laikoma
tarptautine. Taciau jeigu byla buty iSkelta B valstybéje,
pagal 8 straipsnj buty reikalaujama, kad A wvalstybé
pripazinty priimtag teismo sprendimg: byla pagal 1
straipsnio 3 dalies salygas tapty tarptautine. Pagal 20
straipsnj valstybéms suteikta galimybé pakeisti Sig
nuostata pateikiant atitinkama deklaracija. Tokiu atveju A
valstybé nebiity jpareigota pripazinti teismo sprendimo.

21 straipsnis. Deklaracijos dél specifiniy santykiy

234. Bitina nepamirsti, kad pagal 2 straipsnio 2 dalj
Konvencija tam tikriems santykiams netaikoma. Pagal 21
straipsnj pavienéms Susitarianciosioms Valstybéms
leidziama praplésti §j sarasa pateikiant deklaracijg. Jame
nustatyta, kad tais atvejais, kai valstybé yra labai
suinteresuota  netaikyti ~ Konvencijos  konkretiems
santykiams, ji gali pareiksti, kad tiems santykiams ji
Konvencijos netaikys?. Tokiag deklaracija pateikianti
valstybé privalo uztikrinti, kad deklaracija nebiity platesné
nei bitina ir kad tie konkretas santykiai buty aiskiai ir
tiksliai apibrézti?™. Pateikus tokig deklaracija, Konvencija
nebus taikoma tiems santykiams, dél kuriy Susitarian¢ioji
Valstybé¢ pateiké deklaracija.

235. Diplomatingje sesijoje siekta, kad S§i nuostata
galioty tik atskiroms teisés sritims, kurioms iSimtis
taikoma pagal 2 straipsnio 2 dalj. Deklaracijoje negali biti
naudojamas koks nors kitas kriterijus, iSskyrus dalyka.
Joje, pvz., iSimtis gali bati taikoma ,jiros draudimo
sutartims®, bet ne ,juros draudimo sutartims, kuriose
pasirinktas teismas yra kitoje valstybéje®.

236. Apsaugos priemonés. Jeigu nebiity tokiy
pasirinkimo galimybiy, kai kurios valstybés negaléty tapti
Konvencijos Salimis. Tadiau valstybé neturéty pateikti
deklaracijos be pagristy priezaséiy. Taip pat bitina
uztikrinti Saliy interesus. Siekiant §iy tiksly, taikomi trys
Konvencijoje nustatyti principai: skaidrumas, negaliojimas
atgaline data ir abipusiSkumas.

237. Skaidrumas ir negaliojimas atgaline data. 22
straipsnyje nustatyta, kad apie kiekvieng pagal 21 straipsnj
pateikta  deklaracija  butina  praneSti  depozitarui
(Nyderlandy uzsienio reikaly ministerijai), kuris informuos
kitas valstybes. Taip uztikrinamas skaidrumas. Minétame
straipsnyje taip pat nustatyta, kad deklaracijos bus
skelbiamos  Hagos tarptautinés privatinés  teisés
konferencijos svetainéje?®. Jeigu deklaracija pateikiama
jsigaliojus Konvencijai toje valstybéje, kuri pateikia
deklaracijg, ji negalios maZiausiai tris ménesius?’S,
Kadangi ji negalios atgaline data sutartims, sudarytoms iki
jos jsigaliojimo?’, $alys sutarties sudarymo momentu turés

273 Tokia deklaracija gali btti pateikiama net dél santykiu,
kuriems netaikomos 2 straipsnio 2 dalyje itvirtintos
iSimtinés nuostatos, pvz., ,autoriu ir gretutinés teisés®,
nurodytos 2 straipsnio 2 dalies n punkte.

274 Jeigu deklaracija pateikianti Susitariancioji Valstybé to
pageidavo, deklaracijos projektas pirmiausia gali bati
nusiunciamas Hagos konferencijos generaliniam
sekretoriui, kad jis §i projekta iSsiusty kitoms
Susitarianciosioms Valstybéms pastaboms pateikti.

galimybe zinoti, ar deklaracija turés poveikj jy sutarciai.
Taip uztikrinamas teisinis saugumas.

238. AbipusiSkumas. 21 straipsnio 2 dalyje nustatyta,
kad tais atvejais, kai valstybé pateikia tokig deklaracija,
kitos valstybés neprivalés taikyti Konvencijos atitinkamam
santykiui, kai pasirinktas teismas yra deklaracija
pateikianCioje  valstybéje. Tai reiskia, kad jeigu
Susitariancioji Valstybé néra pasirengusi leisti naudotis
Konvencijos privalumais kitoms Susitarian¢iosioms
Valstybéms, ji pati negali tikétis naudotis Konvencijos
suteikiamais privalumais.

239. Deklaraciju perzitra. Numatyta, kad deklaracijy
taikymas pagal 21 straipsnj ilgainiui gali bati svarstomas
rengiant perzidiros posédzius, kuriuos pagal 24 straipsnj
suSaukia Hagos konferencijos generalinis sekretorius, arba,
kai tinkama, Konferencijos bendryjy reikaly ir politikos
posédziuose?™®,

22 straipsnis. Abipusés deklaracijos dél susitarimy
dél neisimtinio teismingumo

240. Pagal 1 straipsnio 1 dalj Konvencija taikoma tik
susitarimams dél iSimtinio  teismingumo. Taciau
susitarimai dél neiSimtinio teismingumo pasitaiko gana
daznai, ypa¢ tarptautinés bankininkystés srityje. Todél 22
straipsniu  Susitarian¢iosioms Valstybéms suteikiama
galimybé praplésti Konvencijos taikymo sritj, kad ji
apimty tokius susitarimus. Taciau §i taisyklé taikoma tik
Konvencijos Il skyriaus nuostatoms, susijusioms su
teismo sprendimy pripazinimu ir vykdymu (8-15
straipsniai)?”®. Kitos nuostatos, visy pirma 5 ir 6 straipsniai,
tokiems susitarimams netaikomi.

241. Kad 22 straipsnis buty taikomas, kilmés valstybé ir
valstybe, kurioje siekiama pripazinti ir vykdyti sprendima,
turi biti Susitarianc¢iosiomis Valstybémis ir abi turi bati
pateikusios deklaracijas pagal 22 straipsnj. Be to, turi bati
ivykdyti toliau nurodyti reikalavimai:

. susitarime dél neiSimtinio teismingumo
turéjo buti nurodytas kilmés teismas;

. tarp ty paciy Saliy ir tuo paciu pagrindu
negali biiti jokio teismo sprendimo, priimto
kitame teisme pries tai, kai bylg buvo galima
iSkelti pagal susitarimg dél neiSimtinio
teismingumo?;

. tarp ty paciy Saliy ir tuo paciu pagrindu
negali biiti nagrin¢jama jokia kita byla
kitame tokiame teisme;

. kilmeés teismas turéjo biiti pirmasis teismas,
] kurj buvo kreiptasi.

275 Svetainé www.hcch.net.

276 32 straipsnio 4 dalis.

277 32 straipsnio 5 dalis.

278 Zr. 257 dali.

279 Tai apima pagrindus, kuriais remiantis galima atsisakyti
pripazinti arba vykdyti sprendima, pvz., pagal 9 straipsni.
280 Tai galéty buati bet kuris teismas, kuris neatmetamas
pagal susitarima; zr.245 dalj ir toliau.
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242. Kad susitarimas dél neiSimtinio teismingumo biity
laikomas tokiu pagal 22 straipsnj, jis turi atitikti toliau

nurodytas salygas?®’:
. jis turi buiti sudarytas 3 straipsnio ¢ punkte
nustatyta forma2%?;
. Salys turi buti davusios savo sutikimg

sudaryti susitarima?®;

. pasirinktas teismas turi biti nurodomas
siekiant i$spresti kilusius arba galincius kilti
ginCus, susijusius su konkreciu teisiniu
santykiu?®;

. susitarime turi buti nurodytas vienos ar
daugiau Susitarianciyjy Valstybiy teismas
arba teismai.

243. Taikymo sritis. 18skyrus tai, kad 22 straipsnis
taikomas susitarimams dél neiSimtinio teismingumo, jo
taikymo sritis yra tokia pat, kaip ir visos Konvencijos:
i§skyrus §ig vieng i$imtj, jis netaikomas jokiam susitarimui
del teismingumo, kuriam nebity taikomos Kkitos
Konvencijos nuostatos. Todél 2 ir 21 straipsniuose
nustatyti ribojimai biity taikomi ir pagal 22 straipsnj.

244. 13skyrus tai, kiek tokiais ribojimais uztikrinamas
abipusiSkumas, deklaracija pagal 22 straipsnj negali daryti

poveikio kitai valstybei, iSskyrus ta, kuri pateikia
deklaracija.
245. 22 straipsnio 2 dalies b punktas. 22 straipsnio 2

dalies b punktu pakeiCiamas reikalavimas pripazinti ir
vykdyti teismo sprendima nurodant, kad toks pripazinimas
arba vykdymas néra privalomas, kai galioja sprendimas,
priimtas kitame teisme, kuriame bylas buvo galima iskelti
pagal susitarimg dél neiSimtinio teismingumo, arba kai
byla tarp ty paciy $aliy ir tuo paciu pagrindu nagrinéjama
kitame tokiame teisme, nepaisant to, ar ji pradéta pries
iSkeliant minétas bylas pasirinktame teisme, ar jas iSkélus,
ir ar teismo sprendimas buvo priimtas anksciau, ar véliau
nei pasirinkto teismo sprendimas. Siekiant suprasti Sios
nuostatos veikimg, bitina iSnagrinéti, kada byla pagal
susitarimg dél neiSimtinio teismingumo galima iSkelti
kitame teisme, iSskyrus pasirinkta teisma. Tai priklauso
nuo to, ar susitarime dél neiSimtinio teismingumo yra
nustatyti apribojimai, ar néra.

246. Susitarimai dél neiSimtinio teismingumo be
apribojimy?®. Jeigu susitarime dél neiSimtinio
teismingumo néra apribojimy, jame negalioja jokie
ribojimai, susij¢ su teismais, kuriuose gali biti iskeliamos
bylos. Jame papras€iausiai nurodomas nei$imtinis byly
teismingumas vienos ar daugiau Susitarianciyjy Valstybiy
teismui ar teismams, pvz., ,,bylos pagal Sig sutartj gali bati
iSkeliamos Koréjos teismuose, taciau tai neuzkerta kelio
iSkelti byla bet kuriame kitame teisme, Kkuris turi

281 I§ esmeés turi buti tenkinami visi 3 straipsnyje nustatyti
reikalavimai, iSskyrus iSimtini pobudj. Sie reikalavimai
iSvardyti 93 dalyje.

282 Zr. 110-114 dalis.

283 Zr. 94-97 dalis.

284 7Zr. 101 dalj.

285 Sioje dalyje daroma prielaida, kad visos paminétos
valstybés yra Konvencijos Salys ir kad jos visos pateiké
deklaracijas pagal 22 straipsni.

jurisdikcija pagal Valstybés, kurioje yra jo buveiné, teise®.
Kai susitarimas dél teismingumo sudaromas $ia forma,
byla bet kuriame teisme, net jeigu tai néra Koréjos teismas,
atitikty susitarima dél teismingumo ir todél biity pagrindas
pagal 22 straipsnio 2 dalies b punkta nepripazinti Koréjos
teismo sprendimo pagal Konvencija.

247. Susitarimai dél neiSimtinio teismingumo,
kuriuose nustatyti apribojimai?®. Situacija yra skirtinga,
kai sudaromas susitarimas dél neiSimtinio teismingumo,
kuriame nustatomi apribojimai. Tokiame susitarime
nustatyti apribojimai teismams, kuriuose galima iSkelti
bylas, taCiau tai néra susitarimas dél iSimtinio
teismingumo, kaip nustatyta Konvencijos 3 straipsnyje.
Viena forma biity susitarimas, kuriame nurodomas dviejy
ar daugiau Susitarian¢iyjy Valstybiy teismas arba teismai,
0 visi Kiti teismai pa3alinami, pvz., ,,bylos pagal $ig sutartj
gali buti iSkeliamos tik Kor¢jos arba Kinijos teismuose*
arba ,,bylos pagal $ig sutartj gali biti iSkeliamos tik Seulo
apygardos teisme arba Pekino apygardos teisme*. Abiejose
Sios formos susitarimuose jurisdikcija suteikiama
konkrecCiai nurodytiems teismams, o kitiems teismams
draudziama suteikti jurisdikcijg: toks susitarimas pagal
Konvencijos 3 straipsnj biity laikomas susitarimu dél
iSimtinio teismingumo, jeigu ne ta aplinkybé, kad nurodyti
teismai yra skirtingose Susitarianciosiose Valstybése.
Jeigu A siuo metu iskelia bylag B Seule, kuriame priimamas
teismo sprendimas, bet kokia byla tuo paciu pagrindu,
kuria B iskelty Pekine (arba Pekine gautas teismo
sprendimas), buty klititis pripazinti ir vykdyti Seule priimta
teismo sprendima, kaip nustatyta 22 straipsnio 2 dalies b
punkte.

248. Kitame pavyzdyje?® teismai, j kuriuos gali kreiptis
Salys, yra dar tiksliau nurodyti, taciau toks teismy
nurodymas sukelty tokias pat pasekmes: jeigu A ir B
sudaré susitarima, pagal kurj A gali iskelti byla B tik Seulo
apygardos teisme, o B gali iSkelti byla A tik Pekino
apygardos teisme, kiekviena Salis gali kreiptis tik | vieng
teismg, o ne j du, kaip nurodyta pirmiau pateiktame
pavyzdyje. Jeigu A Siuo metu iSkelia byla B Seule, kuriame
priimamas teismo sprendimas, bet kokia byla tuo paciu
pagrindu, kurig B iSkelty Pekine (arba Pekine priimtas
teismo sprendimas), biity klifitis pripazinti ir vykdyti Seule
priimta teismo sprendimg pagal Konvencija, kaip nustatyta
22 straipsnio 2 dalies b punkte?®,

249.  Asimetriniai susitarimai. Asimetriniai
susitarimai aptarti pirmiau®®. Tai yra susitarimai, pagal
kuriuos viena Salis gali iSkelti byla tik pasirinktame teisme,
o kita Salis byla gali iSkelti ir kituose teismuose. Taikant
Konvencija tokie susitarimai laikomi susitarimais dél
neiSimtinio teismingumo, nes jais panaikinama tik vienos
i§ Saliy galimybé pradéti byla kituose teismuose.

286 Sioje dalyje tariama, kad visos nurodytos valstybés yra
Konvencijos Salys ir kad jos visos pateiké deklaracijas pagal
22 straipsni.

287 Sioje dalyje tariama, kad visos nurodytos valstybés yra
Konvencijos Salys ir kad jos visos pateiké deklaracijas pagal
22 straipsni.

288 7Zr. 104 dalj.

289 Zr. 105 dalj.
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250. Pavyzdys®°. Tarkime, kad skolintojas ir
skolininkas sudaro paskolos sutartj. Sutartyje jtvirtinta
iSlyga dél teismingumo, kurioje nustatyta, kad ,,skolininkas
skolintojui byla gali iSkelti tik Seulo apygardos teisme,
taciau skolininkas skolintojui byla gali iSkelti minétame
teisme arba bet kuriame kitame teisme, kuris turi
jurisdikcija pagal valstybés, kurioje yra jo buveiné, teisg™.
Seulo apygardos teismas priima sprendima, o byla dél jo
vykdymo pradedama Kinijoje, be to, abi valstybés pateiké
deklaracijas pagal 22 straipsnj. Byla pagal paskolos sutartj
taip pat nagrinéjama Australijos teisme. Jeigu pastaraja
byla skolininkui iskélé skolintojas, dél jos Koréjos teismo
sprendimas negaléty biiti vykdomas Kinijoje pagal 22
straipsnj, nes ji atitinka susitarimg dél neiSimtinio
teismingumo?®*. Jeigu, kita vertus, bylg skolintojui idkélé
skolininkas, §i taisyklé negalioty; todél galimybé vykdyti
Koréjos teismo sprendimg Kinijoje nebiity panaikinta?%,

251. 22 straipsnio 2 dalies ¢ punktas. Sig nuostata buvo
sickiama taikyti tais atvejais, kai byla nagrin¢jama kitame
teisme, taCiau joje nepriimtas galutinis sprendimas ir ji néra
dar nagriné¢jama, pvz., kai byla buvo nutraukta pagal
forum non conveniens doktring. Jeigu byla baigiama
priimant galutinj teismo sprendimg arba jeigu ji vis dar
nagrinéjama, baty taikomas 22 straipsnio 2 dalies b
punktas. PrieSingu atveju pagal 22 straipsnio 2 dalies ¢
punkta reikalaujama, kad pirmiausia biity kreipiamasi |
kilmés teisma. Jeigu byla tarp ty paciy Saliy ir tuo paciu
pagrindu pirmiausia buvo perduota kitam teismui, j kurj
pagal susitarimg dél teismingumo neuzdrausta kreiptis,

teismo sprendimas pagal Konvencija negali bati
pripaZjstamas arba vykdomas?%,
252. Diplomatingje sesijoje siekta nustatyti, kad 22

straipsnio 2 dalies ¢ punktas nebiity taikomas tais atvejais,
kai teismas, ] kur] kreipiamasi pirmiausia, prisiémeé
jurisdikcija pazeisdamas susitarimo dél teismingumo
salygas. Kitaip tariant, 22 straipsnio 2 dalies ¢ punktui Siuo
atzvilgiu taikomas toks pat ribojimas, kaip ir 22 straipsnio
2 dalies b punktui, ir tai, kad teismas, kuris nenurodytas
susitarime, i kurj buvo kreiptasi pirmiausia, pagal
deklaracijy sistemg nepanaikins pripazinimo ir vykdymo.

253. [Isigaliojimas. Pagal 22 straipsnj pateikty
deklaracijy jsigaliojimas reglamentuojamas 32 straipsnio 3
ir 4 dalyse. [sigaliojimo klausimas taip pat bus svarbus, kai
deklaracija pateikiama pagal 22 straipsnyje nustatytas
salygas. Nejsigaliojusi deklaracija negali sukelti teisiniy
pasekmiy.

254. 16 straipsnyje nustatytos pereinamosios nuostatos
netaikomos pagal 22 straipsnj pateiktoms deklaracijoms.
Diplomatinéje  sesijoje  laikytasi nuomonés, kad
Susitariancioji Valstybé, pateikianti deklaracija, gali joje
konkreciai nurodyti, kokia apimtimi (jeigu tai nustatyta)
deklaracija galios atgaline data®*. Todél deklaracija
pateikianti valstybé gali nustatyti, ar ji taikoma

290 Sioje dalyje tariama, kad visos nurodytos valstybés yra
Konvencijos Salys ir kad jos visos pateiké deklaracijas pagal
22 straipsni.

291 Taip batu net ir tuo atveju, jeigu byla butu pradéta
iskélus byla Koréjoje ir Kinijoje.

292 TacCiau jeigu Australijos teismo sprendimas bty priimtas

sudarytiems susitarimams dél teismingumo, pradétoms
byloms arba kilmés valstybéje iki deklaracijos jsigaliojimo
prasomojoje valstybgje priimtiems teismo sprendimams.
Jeigu tokio pareiSkimo néra, byla dél teismo sprendimo
pripazinimo arba vykdymo galima iSkelti praSomojoje
valstybéje i$ karto, kai deklaracija jsigalioja tai valstybei.
Tuomet sprendimas gali biiti pripaZjstamas arba vykdomas
pagal 22 straipsnj net jeigu susitarimas dél teismingumo
buvo sudarytas, byla pradéta kilmés teisme arba iki tos
datos buvo priimtas pradinis teismo sprendimas.

255. Abipusiskumas. Net jeigu pripazinimo valstybéje
galioja deklaracija, kuri taikoma atitinkamam teismo
sprendimui, deklaracija taip pat turi galioti kilmés
valstybéje. Abi deklaracijos turi galioti tuo metu, kai
sickiama  pripazinti sprendimg; prieS§ingu atveju
abipusiSkumo néra. 22 arba 23 straipsnyje néra aiskaus
pareiskimo dél to, ar kilmés valstybéje galiojanti
deklaracija turi buti tokia, kad ji bty taikoma pripazinimo
valstybés teismo sprendimui, priimtam tg pacig dieng kaip
ir atitinkamas teismo sprendimas. Siekiant uZtikrinti
aiSkumg Siuo klausimu, deklaracija pagal 22 straipsnj
pateikianti valstybé galéty aiskiai nurodyti, ar Siuo atveju
pagal 22 straipsnj taip pat turéty buti vadinamasis
abipusiSkumas laiko atZvilgiu.

23 straipsnis. Vienodas aiskinimas

256. 23 straipsnyje nustatyta, kad aiSkinant Konvencijg
bitina atsizvelgti i jos tarptautinj pobtid] ir poreikj skatinti
vienodg jos taikymg. Si nuostata skirta Konvencija
taikantiems teismams. Pagal ja reikalaujama Konvencija
aiSkinti remiantis tarptautiniais principais, kad bty
skatinamas vienodas jos taikymas. Todél pagrijstais
atvejais, kai tai yra jmanoma, reikéty atsizvelgti j uzsienio
sprendimus ir raSytinius dokumentus. Taip pat reikéty
atsizvelgti | tai, kad vienoje teisés sistemoje savaime
suprantamomis laikomos sgavokos ir principai gali biiti
nezinomi arba nepripazjstami kitoje teisés sistemoje.
Konvencijos tikslus galima pasiekti tik jeigu visi teismai ja
taikys atvirai?®.

24 straipsnis. Konvencijos taikymo perziira

257. 24 straipsnyje reikalaujama, kad Hagos tarptautinés
privatinés teisés konferencijos generalinis sekretorius
reguliariai surengty Konvencijos taikymo, jskaitant visas
pagal ja pateiktas deklaracijas, perziiirg ir iSnagrinéty, ar
reikéty kokiy nors Konvencijos pakeitimy. Vienas
pagrindiniy tokios perzidros tiksly biity iSnagrinéti pagal
21 straipsnj pateikty deklaracijy taikyma ir apsvarstyti, ar
kiekviena deklaracija vis dar reikalinga.

293 Konvencijoje nepanaikinama galimybé ji pripazinti arba
vykdyti pagal nacionaline teise.

294 Zr. DvideSimtosios sesijos II komisijos protokolus:
protokolo Nr. 24 56-63 dalis ir protokolo Nr. 22 74-97 dalis.
295 AnalogiSka nuostata jtvirtinta 1999 m. preliminaraus
Konvencijos projekto 38 straipsnio 1 dalyje. P. Nygho ir

pirmiau, Kinijos teismas turéty teise atsisakyti vykdyti F.Pocaro pranesime komentaras §iuo klausimu
Koréjos teismo sprendima pagal 9 straipsnio g punkta. pateikiamas p. 118 ir 119.
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25 straipsnis.  Neunifikuotos teisinés sistemos

258. 25  straipsnis  susijgs su  problemomis,
atsirandan¢iomis dél to, kad kai kurias valstybes sudaro du
arba daugiau teritoriniy vienety, turinciy savo atskirg
teismy sistema. Dazniausiai tokia santvarka galioja
federacinése valstybése, pvz., Kanadoje arba Jungtinése
Amerikos Valstijose, ir kitose valstybése, pvz., Kinijoje
arba Jungtinéje Karalystéje. D¢l Sios priezasties gali kilti
problemy, nes konkreCiu atveju reikia iSsiaiskinti, ar
nuoroda | valstybe reiSkia visg valstybe (valstybe
tarptautine prasme), ar konkrety jos teritorinj vieneta.

259. 25 straipsnio 1 dalyje Si problema sprendziama
nustatant, kad tais atvejais, kai teritoriniuose vienetuose
konkre¢iam Konvencijoje nustatytam santykiui taikomos
skirtingos teisés sistemos?®, Konvencija turi biti
aiSkinama kaip taikoma valstybei tarptautine prasme arba
atitinkamam teritoriniam vienetui, atsizvelgiant j tai, kuris
aiskinimas yra tinkamesnis.

260. Svarbiausios situacijos, kuriose kyla klausimas, yra
susijusios su susitarimo dél i§imtinio teismingumo (3
straipsnis) apibréztimi ir pasirinkto teismo pareiga
nagrinéti byla (5 straipsnis). 25 straipsnio taikymo biidas
Siose situacijose jau aptartas?®’.

261. 25 straipsnio 2 dalyje aiskiau paaiskinama politiné
nuostata dél Konvencijos netaikymo iSimtinai vidaus
situacijoms. Joje nurodyta, kad, nepaisant 25 straipsnio 1
dalies nuostaty, Susitarian¢ioji Valstybe, kurig sudaro du
arba daugiau teritoriniy vienety, kuriuose taikomos
skirtingos teisés sistemos, neprivalo taikyti Konvencijos
situacijoms, iSimtinai susijusioms su tokiais skirtingais
teritoriniais vienetais. Kad §i nuostata biity taikoma,
pasirinktas teismas taip pat turi buti atitinkamoje
valstybéje; jeigu jis yra kitoje Susitarianciojoje Valstybéje,
bus taikomas 20 straipsnis (jeigu pateikta atitinkama
deklaracija).

262. 25 straipsnio 2 dalis reiskia, kad, pvz., pasirinktas
teismas yra Anglijoje, o situacija visais atZvilgiais yra
susijusi su Jungtine Karalyste, tuomet Jungtiné Karalysté
neprivalo taikyti Konvencijos dél to, kad viena i§ Saliy
gyvena Skotijoje.

296 Tai, kad kai kuriuose arba visuose atitinkamuose
Susitarianciosios  Valstybés teritoriniuose vienetuose
taikoma bendroji teisé, nebutinai reiskia, kad juose

netaikomos skirtingos teisés sistemos. Taip bus daroma,
jeigu teritoriniuose vienetuose, pvz., Australijos valstijose
arba Kanados provincijose, kuriose galioja bendroji teise, yra
priimti skirtingi teisés aktai.

297 Zr. 107 ir 128-131 dalis.

298 Zinoma, jis gali pripazinti ji pagal savo vidaus teise.

299 Regioniniy ekonominés integracijos organizaciju padétis
reglamentuojama 29 straipsnyje.

300 1968 m. rugséjo 27 d. Konvencija dél jurisdikcijos ir
teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose vykdymo
(OL C 27, 1998, p. 1) (zr. 9 iSnasa).

301 1988 m. rugséjo 16 d. Konvencija dél jurisdikcijos ir
teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose vykdymo
(OL L 319, 1988, p. 9) (zr. 10 iSna8a).

302 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB)
Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimu civilinése
ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (OLL 12,
2001, p. 1) (zr. 50 iSnasa).

303 1993 m. Minsko konvencija dél teisinés pagalbos ir
teisiniy santykiu civilinése, Seimos ir baudziamosiose

263. 25 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad
Susitarianciosios Valstybés teritorinio vieneto teismas néra
ipareigotas pripazinti arba vykdyti kitos Susitarianciosios
Valstybés teismo sprendimo vien todél, kad teismo
sprendimas buvo pripaZintas arba vykdomas pagal
Konvencija  teismo, esanCio kitame  pirmosios
Susitarianciosios Valstybés teritoriniame vienete. Tai
rei$kia, pvz., kad Pekino teismas néra jpareigotas pagal
Konvencija pripazinti Japonijos teismo sprendimo vien
todél, kad taip padaré Honkongo teismas?®. Pekino
teismas privalo pats nuspresti, ar jvykdytos Konvencijoje
nustatytos pripazinimo ir vykdymo salygos.

264. 25 straipsnio 4 dalyje aiSkiai nurodyta, kad 25
straipsnis ~ netaikomas  regioninéms  ekonominés
integracijos organizacijoms. Kitaip tariant, jis yra susijes
tik su valstybémis (tarptautine prasme) ir valstybés, kurioje
taikomos  skirtingos teisés  sistemos, teritoriniais
vienetais®®.

26 straipsnis. RySys su kitais tarptautinés teisés aktais

265. 26 straipsnyje aptariamas Konvencijos ir kity
tarptautinés teisés akty, susijusiy su jurisdikcija ir teismo
sprendimy pripazinimu ir vykdymu, rysys. Sios risies
teisés aktams priskiriama Briuselio konvencija®®, Lugano
konvencija®®, reglamentas ,Briuselis 1432, Minsko
konvencija®® ir jvairiis Siaurés ir Piety Amerikos teisés
aktai®®,

266. 26 straipsnio 1-5 dalys yra susijusios su
Konvencijos ir kity tarptautiniy susitarimy kolizijomis; 6
dalyje aptariama Konvencijos ir regioninés ekonominés

integracijos  organizacijos taisyklés. Visy pirma
iSnagrinésime pirmajj klausima.
267. Sutar¢iy kolizijos problema kyla tik jeigu

ivykdomos dvi salygos. Pirmoji salyga — dvi sutartys turi
buti faktiskai nesuderinamos. Kitaip tariant, taikant dvi
sutartis konkreti situacija turi buti vertinama skirtingai.
Jeigu taip néra, abi sutartis galima taikyti. Kai kuriais
atvejais  akivaizdus  nesuderinamumas gali  buti
palalinamas aiSkinant sutartis. Jeigu tai jmanoma,

bylose. Dabartine redakcija, i§ dalies pakeista 1997 m. kovo
28 d., galima rasti II priedo vertimuose i angly ir prancuzu
kalbas, parengiamasis dokumentas Nr.27, ,Teismo
sprendimy projekto ir tam tikruy regioniniy teisés aktu,
galiojanciu Nepriklausomu valstybiu sandraugoje, rySys“
(angl. The Relationship between the Judgments Project and
certain Regional Instruments in the Arena of the
Commonwealth  of Independent  States), parenge
E. Gerasimchuk, Nuolatinis biuras, skelbiamas svetainéje
www.hcch.net.

304 Zr. A. Schulz, A. Muria Tufién ir R. Villanueva Meza
»2Amerikos tarptautinés privatinés teisés srityje galiojantys
teisés aktai. Dokumentas dél ju santykio su busima Hagos
konvencija dél susitarimu dél iSimtinio teismingumo®
(angl. The American instruments on private international law.
A paper on their relation to a future Hague Convention on
Exclusive Choice of Court Agreements), 2005 m. birzelio mén.
parengiamasis dokumentas Nr. 31, skirtas 2001 m. birzelio
mén. surengtai Devynioliktajai sesijai, skelbiama svetainéje
www.hcch.net.
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problemg galima iSspresti. Kaip matysime, Sis sprendimo
budas pateikiamas 26 straipsnio 1 dalyje.

268. Antroji salyga — teismo, j kurj kreipiamasi, valstybé
turi bati abiejy sutar¢iy Salis. Jeigu ta valstybé yra tik
vienos sutarties Salis, jos teismai papras¢iausiai taikys ta
vieng sutartj. Todél 26 straipsnis yra skirtas valstybéms,
kurios yra tiek Konvencijos, tiek kitos sutarties, kuri jai
priestarauja, Salys.

269. Vienos konvencija. 1969 m. Vienos konvencijos
dél tarptautiniy sutarciy teisés 30 ir 41 straipsniuose
kodifikuojamos vieSosios tarptautinés privatinés teisés
taisyklés, susijusios su sutartimis, kuriy dalykas yra
vienodas®®. Konvencijos 26 straipsnyje nustatytos
taisyklés turi bati vertinamos atsizvelgiant | S$ias
aplinkybes®%, Konvencijoje negali biiti nustatyta, kad ji uz
kitus teisés aktus yra virSesné didesne apimtimi, nei tai
leidziama pagal tarptauting teise. Taciau tarptautingje
teis¢je leidziama, kad sutartyje blity nustatyta jos virSenybé
pries kita sutartj. Todél 26 straipsnio paskirtis — nustatyti,
kad konkreciai nurodytais atvejais pagal Konvencija
pirmenybé suteikiama kitam teisés aktui tiek, kiek jie
tarpusavyje priestarauja. Kai netaikoma né viena i§ $iy
»pirmumo* taisykliy, Konvencija galioja visa apimtimi,
kuri jai suteikiama pagal tarptauting teise.

270. AiSkinimas. 26 straipsnio 1 dalyje nustatyta
aiSkinimo taisyklé. Joje nurodyta, kad Konvencija turi bti
aiSkinama kaip jmanoma atsizvelgiant j kitas sutartis, kuriy
privalo laikytis Susitarianéiosios Salys. Si taisyklé taikoma
nepaisant to, ar Kita sutartis buvo sudaryta iki Konvencijos
isigaliojimo, ar véliau. Todél jeigu galima pagrjstai manyti,
kad Konvencijos nuostata gali turéti dvi prasmes,
pirmenybé turéty biiti teikiama labiausiai su kita sutartimi
suderinamai prasmei. Taciau tai nereiskia, kad, siekiant
uztikrinti  suderinamumg, reikéty laikytis priverstinio
aiskinimo praktikos.

271. Pirma pirmumo taisyklé. 26 straipsnio 2 dalyje
nustatyta pirma pirmumo taisyklé. Ji taikoma nepaisant to,
ar sutartis buvo sudaryta iki Konvencijos jsigaliojimo, ar
veéliau. Joje nustatyta, kad prieStaraujanti sutartis bus
virSesné tais atvejais, kai né viena i§ Saliy negyvena
Susitarianciojoje Valstybéje, kuri néra priestaraujancios
sutarties Salis. Taisyklé nebus taikoma, jeigu kuri nors
Salis gyvena valstybéje, kuri yra Konvencijos Salis, bet ne
prieStaraujancios sutarties Salis.

272. Kai Salies buveiné yra daugiau nei vienoje
valstybéje (zr. 4 straipsnio 2 dalj), pagal Konvencija
pirmenybé bus teikiama kitai sutarCiai (tiek, kiek ji
nesuderinama su Konvencija), jeigu visos Salys gyvena tik

305 30 ir 41 straipsniai paprastai laikomi nurodanciais
paprotinés tarptautinés teisés taisykles Siuo klausimu; todél
net tos valstybés, kurios néra Vienos konvencijos Salys,
pripazista, kad jose tiksliai nustatoma teisiné pozicija.

306 D¢l iSsamios diskusijos zr. A. Schulz ,Teismo sprendimu
projekto ir tam tikru regioniniu teisés akty, galiojanciu
Nepriklausomu valstybiy sandraugoje, rySys“ (angl. The
Relationship between the Judgments Project and certain
Regional Instruments in the Arena of the Commonwealth of
Independent States), 2003 m. gruodzio mén. parengiamasis
dokumentas Nr. 24, skirtas 2003 m. gruodzio mén.
posédziavusiai Specialiajai komisijai, skelbiamas svetainéje
www.hcch.net.

valstybése, kurios yra priestaraujanéios sutarties Salys,
arba ne Susitarianciosiose Valstybése.

273.  Sios taisyklés idéjinis pagrindas yra susijes su tuo,
kad Konvencija atitinkamoje byloje neturéty buti virSesné,
jeigu né viena i§ valstybiy, kuri yra Salis, ,néra
suinteresuota“3”” jos virSenybe. Tariama, kad jeigu
valstybé yra Konvencijos ir sutarties Salis, ji nepriestaraus,
jeigu pirmenybé bus teikiama sutarciai. Jeigu valstybé néra
Konvencijos Salis, ji néra suinteresuota, kad Konvencijai
bity teikiama pirmenybé. Todél 26 straipsnio 2 dalyje
tariama, kad tik tos valstybés, kurios yra Konvencijos, o ne
sutarties Salys, yra suinteresuotos Konvencijos virsenybe.
Jeigu tokios valstybés atitinkamoje byloje néra, néra
priezasties, dél kurios Konvencija toje byloje turéty bauti
vir§esne.

274. Kitas klausimas yra: kada valstybé yra
suinteresuota byla? Atsakymas pateikiamas Konvencijoje:
valstybé yra suinteresuota, jeigu ir tik jeigu viena i§ Saliy
gyvena jos teritorijoje. Jeigu Salies buveiné yra jos
teritorijoje ir kitos valstybés teritorijoje, pvz., jmoné yra
isteigta vienoje valstybéje, o jos pagrindiné verslo vieta yra
kitoje, ji vis tiek yra suinteresuota. Butent dél Sios
prieZasties taisyklé taikoma tik jeigu visos Salys gyvena tik
valstybése, kurios yra priestaraujancios sutarties Salys,
arba ne Susitarianciosiose Valstybése.

275. Salys. Kokia yra sgvokos ,,alys“ prasmé pagal §ig
taisykle? Kadangi taisyklés paskirtis — nustatyti atvejus,
kada valstybé yra suinteresuota byla, sagvoka ,,Salis“ turi
reiks$ti asmenj, kuris yra susitarimo dél teismingumo $alis,
arba asmenj, kuris privalo laikytis tokio susitarimo arba juo
remtis3®. Tik tokie asmenys yra suinteresuoti Konvencijos
taikymu ir tik tokiy asmeny atzvilgiu valstybé yra
suinteresuota byla. Be to, asmuo turi biiti bylos $alis, nes
bylos $alimi nesantis subjektas néra suinteresuotas tuo, ar
jam taikoma Konvencija. Todél savoka ,Salis* reiskia
bylos salj, kuri privalo laikytis susitarimo dél teismingumo
arba gali juo remtis. Kita vertus, nesvarbu, ar toks asmuo
buvo viena i$ pradiniy bylos $aliy, ar jis prisijungé véliau.

276. Sioje vietoje pateiksime keleta pavyzdziy. Lugano
konvencija panaudosime kaip pavyzdij, nors tikétina, kad
praktikoje konfliktai pasitaikys retai, nes ji ir Konvencija
yra nesuderinamos tik Kkeliais aspektais. Svarbiausios
iSimtys yra susijusios su lis pendens taisykle ir
draudimu®®. Minétgja taisykle pasiremsime teikdami
pavyzdj®®. Lugano konvencijoje nustatyta taisyklé, kad
pasirinktam teismui neleidZziama nagrinéti bylos, jeigu i
kitos Susitarianciosios Valstybés teismg buvo kreiptasi

307 Siame pranesime Zodis ,interesas“ nereiskia jokios vidaus
teisés savokos, pvz., ,valstybés interesai“ arba ,vyriausybés
interesai“, tagiau jis reiSkia pagristus valstybés Salies
lakescius, kad Konvencija atitinkamoje faktinéje situacijoje
bus virSesné. Kaip paaiskinta 274 dalyje, sprendziant §j
klausimg, Konvencijoje naudojamas veiksnys yra susijes su
Saliy gyvenamaja vieta.

308 Deél klausimo, kada asmuo, kuris néra susitarimo dél
teismingumo $alis, vis tiek privalo jo laikytis, zr. 97 dalj.

309 Kita iSimtis yra susijusi su tuo, kad, kaip dabar nustatyta
1988 m. Lugano konvencijos versijoje, joje nenumatyta
elektroniné susitarimo forma.

310 Draudimo klausimai aptariami 302 —-304 dalyse, kuriose
kalbama apie reglamenta ,Briuselis I“.
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pirmiau®!, Kita vertus pagal Konvencijg pasirinktas
teismas privalo nagrinéti byla, net jeigu j kita teismg buvo
kreiptasi pirmiau3!2,

277. Pirmas pavyzdys. Imoné, kurios buveiné yra
Norvegijoje, sudaro sutartj su jmone, kurios buveiné yra
Sveicarijoje, o Norvegija ir Sveicarija yra Lugano
konvencijos ir Hagos konvencijos S3alys. Sutartyje
nustatyta islyga deél byly teismingumo Sveicarijos
teismams. Norvegijos 1mone Norvegijoje iskelia byla
Sveicarijos jmonei. Véliau Svelcarljos jmoné Sveicarijoje
iskelia bylg Norvegijos jmonei. Sveicarijos ir Norvegijos
teismas turés nuspresti, ar taikyti Hagos konvencija, ar
Lugano konvencija. Kadangi né viena i§ Saliy negyvena
Susitarianciojoje ~ Valstyb¢je, kuri néra  Lugano
konvencijos  Salis, pirmenybé teikiama Lugano
konvencijai. Sveicarijos teismas negali nagrinéti bylos tol,
kol Norvegijos teismas nenuspres, kad jis neturi
jurisdikcijos.

278. Antras pavyzdys. Kanados jmoné sudaro sutartj su
Norvegijos jmone. Sutartyje nustatyta islyga dél byly
teismingumo Sveicarijos teismams. Norvegijos jmoné
Norveg|10]e iSkelia byla Kanados jmonei. Véliau Kanados
imoné SvelcarUOJe iskelia byla Norvegijos jmonei. Siuo
atveju SVCIC&I‘IJOS ir Norvegijos teismas taip pat turés
nuspresti, ar taikyti Hagos konvencija, ar Lugano
konvencija. Kadangi vienos i§ Saliy (Kanados jmonés)
buveiné yra valstybéje, kuri yra Hagos konvencijos Salis,
bet néra Lugano konvencijos Salis, Lugano konvencija
néra virSesné pagal 26 straipsnio 2 dalj®'®. Tai reiskia, kad
byla turi nagrinéti Sveicarijos teismas (5 straipsnis); jis
neturi galimybés laukti Norvegijos teismo sprendimo dél
jo kompetencijos (kurio biity privaloma laukti pagal
Lugano konvencijos 21 straipsnj).

279. Antra pirmumo taisyklé. Antra pirmumo taisyklé
nustatyta 26 straipsnio 3 dalyje. Sia taisykle siekiama
padéti  valstybéms, kurios yra Konvencijos ir
nesuderinamos sutarties, Salys, kai ne visos tokios sutarties
Salys prisijungia prie Konvencijos. Joje nustatyta, kad
Konvencija nedarys poveikio Susitarianciosios Valstybés
taikomai sutar¢iai, sudarytai®* prie$ Siai Konvencijai
jsigaliojant  tai  Susitarianciajai  Valstybei, jeigu
Konvencijos taikymas bty nesuderinamas su tos
Susitarianciosios Valstybés pareigomis kitos valstybés,
nesancios Konvencijos Susitarianéigja Valstybe, atzvilgiu.
Jeigu Sios taisyklés nebiity, kai kurios valstybés negaléty
tapti Konvencijos Salimis.

311 Tokia iSvada galima daryti atsizvelgiant i Europos
Bendrijy Teisingumo Teismo pateiktg Briuselio konvencijos
17 straipsnio iSaiSkinima byloje Gasser v. MISAT, C-
116/02,2003 m., Rink. p.1-14721 (skelbiamas svetainéje
http://curia.europa.eu/); Sis iSaiSkinimas be jokiu abejoniu
taip pat turéty buti taikomas Lugano konvencijai.

312 5 straipsnis.

313 Jeigu Kanada, Norvegija ir Sveicarija butu Konvencijos
Salimis, atrodytu, kad néra jokio pagrindo, kuriuo remiantis
pirmenybé baty teikiama Lugano konvencijai.

314 Zr. 283-285 dalis.

315 1. Sinclair ,Vienos konvencija dél tarptautiniu sutarciu
teisés“ (angl. The Vienna Convention on the Law of Treaties),
2-as leid., Manchester University Press 1984, p. 98; A. Aust
LSiuolaikiné sutaréiy teisé ir praktika“ (angl. Modern Treaty

280. Antra pirmumo taisyklé taikoma tik tiek, kiek
Konvencijos taikymas biity nesuderinamas su atitinkamos
valstybés jsipareigojimais ne Susitarianciajai Valstybei.
Tai reiskia, kad turi biiti bent viena valstybe, kuri yra kitos
sutarties, bet ne Konvencijos Salis. Be to, pagal
Konvencija pirmenybé tai kitai sutarciai teikiama tik jeigu
atitinkama valstybé prieSingu atveju buty jpareigota
paZeisti savo jsipareigojimus tokios valstybés atzvilgiu.

281. Pirmoje pirmumo taisykléje jtvirtinta salyga, pagal
kurig nustatoma, kada valstybé yra suinteresuota byla, kad
turéty teisg reikalauti taikyti kit sutartj. Antroje pirmumo
taisykléje tokios salygos néra. Todél néra lengva pasakyti,
kada Konvencijos taikymas blty nesuderinamas su
Susitarianciosios Valstybés jsipareigojimais valstybei, kuri
yra kitos sutarties, bet ne Konvencijos Salis. Tai
priklausyty nuo kitos sutarties ir tarptautinés teisés salygy.

282. Pavyzdys. Tarkime, kad Rauritanija
(Isivaizduojama valstybe) yra Lugano konvencijos Salis,
tatiau néra Hagos konvencijos Salis. Sveicarija yra Lugano
konvencijos Salis ir tampa Hagos konvencijos Salimi.
Kanada yra Hagos konvencijos Salis. Kanados jmoné
sudaro sutart] su Rauritanijos jmone. Sutartyje nustatyta
iSlyga dél byly teismingumo Sveicarijos teismams.
Rauritanijos jmoné Rauritanijoje iSkelia byla Kanados
jmonei. Véliau Kanados jmoné Sveicarijoje iskelia byla
Rauritanijos jmonei. Kadangi vienos i§ Saliy (Kanados
jmonés) buveiné yra valstyb¢je, kuri yra Hagos
konvencijos Salis, bet néra Lugano konvencijos Salis, 26
straipsnio 2 dalis nebiity taikoma. Todél pagal Konvencija
Lugano konvencijai Sveicarijoje nebiity teikiama
pirmenybé. Tai reiksty, kad Sveicarijos teismas neturéty
taikyti Hagos konvencijos; todél jis neturéty galimybés
laukti, kol Rauritanijos teismas priims sprendimg
remdamasis savo kompetencija. Tagiau Sveicarijos teismas
bty jpareigotas taip elgtis pagal Lugano konvencijos 21
straipsnj. Siekiant iSspresti Sig problema, 26 straipsnio 3
dalyje nustatyta, kad pagal Konvencija pirmenybé bus
teikiama ankstesniam Sveicarijos jsipareigojimui pagal
sutartj Rauritanijai.

283. Ankstesnés sutartys. Si antra pirmumo taisyklé
taikoma tik kolizijai su ankstesne sutartimi. Klausimas,
kada viena sutartis yra ankstesné uz kita, sukelia dideliy
problemy tarptautingje teiséje. Laikomasi bendro poziirio,
kad lemiamas veiksnys yra atitinkamy sutar¢iy sudarymo
laikas, o mne jy jsigaliojimo data®®. Tatiau pagal
Konvencijos 26 straipsnio 3 dalj taikoma kitokia taisykle,
kurioje derinami Sie du pozZiiiriai: antroji pirmumo taisyklé
taikoma, jeigu Kkita sutartis buvo sudaryta®l® prie$

Law and Practice), Cambridge University Press 2000, p. 183;
J.B.Mus ,Tarptautinés teisés sutar¢iy kolizijos“
(angl. Conflicts Between Treaties in International Law), 45
Netherlands International Law Review 1998, p. 208, p. 220-
222. Kitokio pozitario laikomasi E.W. Vierdag ,Laikas
sudaryti daugiaSale sutarti: Vienos konvencijos dél
tarptautiniu sutarciuy teisés 30 straipsnis ir susijusios
nuostatos“ (angl. The Time of the ‘Conclusion’ of a
Multilateral Treaty: Article 30 of the Vienna Convention on the
Law of Treaties and Related Provisions, 59 British Yearbook
of International Law 1988, p. 75, taciau §is poziaris atrodo
neteisingas dél J. B. Muso nurodytu priezasciu, zr. pirmiau.
316 J§skyrus atvejus, kai nurodytas kitaip, dviSalé sutartis
paprastai laikoma sudaryta jos pasiraS§ymo momentu;
daugiaSalé sutartis paprastai laikoma sudaryta pasirasius
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Konvencijai jsigaliojant atitinkamoje valstybéje. Be to,
jeigu kitoje sutartyje laikomasi S$ios taisyklés, antra
pirmumo taisyklé taip pat bus taikoma naujai sutarciai,
kuria perzirima arba pakeiiama pirmoji, iSskyrus tai,
kiek dél tokios perzitiros arba pakeitimo atsiranda naujy
priestaravimy Konvencijai.

284. Pirmas pavyzdys. Tarkime, kad grupé valstybiy (i$
kuriy ne visos yra Konvencijos Salys) po to, kai buvo
sudaryta Konvencija, sudaro sutartj kitu tuo paciu
klausimu. Tuomet Rauritanija ratifikuoja Konvencija ir
pastaroji joje jsigalioja. Po to Rauritanija ratifikuoja kita
sutartj, kuri taip pat joje isigalioja. Kadangi kita sutartis
buvo sudaryta prie§ Konvencijai jsigaliojant Rauritanijoje,
pagal Konvencija pirmenybé bus teikiama kitai sutarciai
tiek, kiek Konvencijos taikymas priestarauty Rauritanijos
isipareigojimams valstybés, kuri yra kitos sutarties, bet ne
Konvencijos Salis, atzvilgiu.

285. Antras pavyzdys. Tarkime, kad Rauritanija yra
Lugano konvencijos Salis, tadiau néra Konvencijos Salis.
Norvegija ir Sveicarija yra abiejy konvencijy Salys.
Konvencija Siose valstybése jsigalioja sudarius Lugano
konvencija. Tarkime, kad Siose valstybése jsigaliojus
Konvencijai Lugano konvencija pakeiia nauja
konvencija®'’. Tai naujai konvencijai biity taikoma 26
straipsnio 3 dalis tiek, kiek ji vienodai prieStarauja
Konvencijai ir Lugano konvencijai, tafiau ji nebiity
taikoma jokioms naujoms priestaraujan¢ioms nuostatoms.

286. Trecia pirmumo taisyklé. Trecia pirmumo
taisyklé (nustatyta 26 straipsnio 4 dalyje) yra susijusi tik su
sutartimis dél teismo sprendimy pripazinimo ir vykdymo.
Ji taikoma tokioms sutartims nepaisant to, ar jos buvo
sudarytos iki Konvencijos ijsigaliojimo, ar véliau. Kai
valstybés, kuri yra tokios sutarties Salis, teismo priimta
sprendima siekiama pripazinti arba jvykdyti kitoje tokioje
valstybéje, Konvencija neturés poveikio sutarties taikymui,
jeigu tas teismo sprendimas nepripazjstamas ar
nevykdomas mazesne apimtimi nei pagal Konvencija.

287. Si taisykle yra svarbi tik tais atvejais, kai abi
atitinkamos valstybés yra tiek Konvencijos, tiek kitos
sutarties Salys: Konvencija nebiity taikoma, isskyrus
atvejus, kai abi valstybés buvo jos Salys, o kita sutartis
nebiity taikoma, i$skyrus atvejus, kai abi valstybés buvo

baigiamaji akta (arba ja patvirtinus kitu badu) arba kai ji
pateikiama pasirasyti (t. y. ziGrima, kuris veiksmas jvyksta
véliau). Zr. A. Aust ,Siuolaikiné sutaréiy teisé ir praktika“
(angl. Modern Treaty Law and Practice), Cambridge
University Press 2000, p. 74. Siomis aplinkybémis verta
paminéti, kad S§i Konvencija turéjo itakos Hagos
konferencijai: iki Siol buvo tariama, kad Hagos konvencija
buvo sudaryta pirmojo pasiraS§ymo diena, o ne jos priémimo
diena (kai diplomatinés sesijos baigiamojoje ceremonijoje
buvo pasiraSytas baigiamasis aktas), arba jos pateikimo
pasirasSyti diena (kuri paprastai buvo ta pacia diena). Iki
pirmojo paraSo buvo pateikiama nuoroda tik i ,Konvencijos
projekta“, nenurodant datos. 2005 m. birzelio 30 d.
Konvencija dél susitarimy dél teismingumo yra pirmoji Hagos
konvencija, kuriai taikoma nauja taisyklé, pagal kuria
laikoma, kad ji buvo sudaryta jos priémimo metu, t.y.
pasirasius baigiamaji akta ir pateikus Konvencija pasirasyti,
nepaisant to, ar ta diena Konvencija pasiraso kuri nors
konkreti valstybé.

317 Rengiant §i pranes§ima, buvo atliekamas darbas, siekiant
sudaryti perziuréta Lugano konvencijg, kurioje jos turinys

jos Salys. Sios taisyklés paskirtis — skatinti pripazinti ir
vykdyti teismo sprendimus. Jeigu pagal kita sutartj
sprendimai pripazjstami ir vykdomi veiksmingiau arba
didesne apimtimi, buty geriau leisti taikyti ta sutartj.
Konvencija turéty bati taikoma tik tais atvejais, kai teismo
sprendimas biity pripazjstamas arba vykdomas maZesne
apimtimi pagal kita sutartj. ISskyrus atvejus, kai
prasomosios valstybés teiséje nustatyta kitaip, teismo
sprendime nurodytas kreditorius gali nusprgsti teismo
sprendimg vykdyti pagal Konvencija arba pagal kit
sutartj.

288. Ketvirta pirmumo taisyklé. Ketvirta pirmumo
taisyklé (nustatyta 26 straipsnio 5 dalyje) yra susijusi su
sutartimis dél jurisdikcijos arba teismo sprendimo
pripazinimu arba vykdymu, taciau tik dél ,.specifinio
santykio®. ,,Specifinis santykis“ reiSkia konkrecig teisés
sritj, nurodytg 2 straipsnio 2 dalyje arba 21 straipsnyje.
Specifiniy santykiy pavyzdziams biity priskiriamas
komercinis atstovavimas, jiry draudimas arba patento
licencijavimas. Pagal Konvencija pirmenybé tokioms
sutartims teikiama tiek, kiek jos prieStarauja Konvencijai,
nepaisant to, ar buvo sudarytos iki Konvencijos
jsigaliojimo, ar véliau, ir nepaisant to, ar visos sutarties
Salys taip pat yra Konvencijos Salys.

289. Deklaracija. Taciau galioja viena salyga. Kad Si
taisykleé bty taikoma, atitinkama Susitariancioji Valstybé
turi pateikti deklaracija dél sutarties pagal 26 straipsnio 5
dalj®'®, Kai tokia deklaracija pateikiama, kitos
Susitarianciosios  Valstybés nejpareigojamos taikyti
Konvencijos tiek, kiek ji prieStarauja, atsizvelgiant j
deklaracijoje nurodyta santykj, jeigu pasirinktas teismas
yra deklaracija pateikusioje valstybéje. Tai reiskia, kad
jeigu déel pateiktos deklaracijos ja pateikiancios valstybés
nebeprivalo laikytis abipusiskumo jsipareigojimy pagal
Konvencija, kitos Susitarianciosios Valstybés néra
ipareigojamos taikyti Konvencija, kai pasirinktas teismas
yra deklaracija pateikusioje valstybéje®®, Taciau i
taisykle taikoma tik ,tiek, kiek yra kokiy nors
prieStaravimy*; kitaip tariant, ji taikoma tik tomis
aplinkybémis, kuriomis nebiity uztikrinamas
abipusiskumas®?°.

290. Pavyzdys. Tarkime, kad valstybiy, kurios tapo
Konvencijos Salimis (jury hipotekos valstybés), grupé

suderinamas su reglamentu ,Briuselis [“. Susitarianciosios
Salys bus Europos bendrija, Islandija, Norvegija ir
Sveicarija.

318 Tokiai deklaracijai bus taikomas 32 straipsnis.

319 Tai reiSkia, kad jeigu pavyzdyje dél jaru hipotekos (290
dalis) pasirinktas teismas yra ,jury hipotekos“ valstybéje
(t. y. valstybéje, kuri yra sutarties dél juru hipotekos Salis)
y,he jaru hipotekos valstybiu (t. y. valstybiu, kurios néra
sutarties dél jury hipotekos Salys) teismai nebtuty jpareigoti
sustabdyti arba nutraukti bylos pagal 6 straipsni arba
pripazinti ar vykdyti teismo sprendimus pagal 8 straipsni.
320 Pagal 26 straipsnio 5 dali pateikta deklaracija skiriasi
nuo pagal 21 straipsnj pateiktos deklaracijos, nes pagal
pastaraja Konvencija nebGity taikoma jokiai bylai, susijusiai
su nagrinéjamu klausimu; kita vertus, pagal 26 straipsnio 5
dali Konvencija toliau taikoma tais atvejais, kai néra
priestaravimo, kitaip tariant, tais atvejais, kai Sios
Konvencijoje nustatytos pareigos, kurios vis dar taikomos
deklaracija pateikusioms valstybéms (dél to, kad jos
neprie§tarauja sutarciai), uztikrina abipusiSkuma.
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véliau sudaré sutartj dél jury hipotekos (klausimo, kuriam
taip pat taikoma Konvencija), kurioje jtvirtintos nuostatos
dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy pripaZinimo ir
vykdymo. Jeigu jos pateikia tinkamg deklaracija, jy teismai
turés teis¢ nauja sutartj, o ne Konvencija, taikyti tiek, kiek
ji prieStarauja Konvencijai. Tarkime, kad sutartyje dél jury
hipotekos nustatyta, kad susitarimai dél teismingumo
negalioja A kategorijos jkeitimams; kad jie galioja B
kategorijos jkeitimams tik jeigu jkeitimo faktas
patvirtinamas notaro akivaizdoje; kad jie galios C
kategorijos jkeitimams tik jeigu pasirinktas teismas yra
laivo registracijos valstybéje ir kad susitarimai galioja D
kategorijos jkeitimams tik jeigu pasirinktas teismas yra
,jury hipotekos™ valstybéje. Jeigu Siomis aplinkybémis
pasirinktas teismas yra ,,jiry hipotekos® valstybéje, ,,ne
jiiry hipotekos* valstybés3?! nebiity jpareigotos taikyti
Konvencijos visose bylose, susijusiose su A arba D
kategorijos jkeitimu; jos nebiity jpareigotos taikyti jos
bylose, susijusiose su B kategorijos ikeitimais, jeigu
susitarimas dél teismingumo nebuvo sudarytas notaro
akivaizdoje; ir jos neblity jpareigotos taikyti jos bylose,
susijusiose su C kategorijos jkeitimais, jeigu pasirinktas
teismas néra registracijos valstybéje.

291. Regioninés ekonominés integracijos
organizacijos. 26 straipsnio 6 dalyje reglamentuojama
situacija, kai regioniné ekonominés integracijos
organizacija tampa Konvencijos Salimi. Tokiu atveju
jmanoma, kad regioninés ekonominés integracijos
organizacijos priimtos taisyklés (teisés aktai) galéty
prietarauti Konvencijai. 26 straipsnio 6 dalyje nustatytos
dvi pirmumo taisyklés, kurios taikomos tokiu atveju. Jos
taikomos nepaisant to, ar regioniné ekonominés
integracijos organizacija taisykle priemé iki Konvencijos
priémimo, ar véliau. Pagal pagrindinj principg tais atvejais,
kai byla yra iSimtinai regioning, atsizvelgiant j Saliy
gyvenamaja vieta, pagal Konvencija pirmenybé suteikiama
regioniniam teisés aktui.

292. Pirma regioninei ekonominés integracijos
organizacijai taikoma pirmumo taisyklé. Pirma
pirmumo taisyklé dél regionines ekonominés integracijos
organizacijas reglamentuojanciy teisés akty kolizijos
atspindi pirmg pirmumo taisyklg, taikomg viena kitai
prieStaraujanc¢ioms sutartims. Ji jtvirtinta 26 straipsnio 6
dalies a punkte ir joje nustatyta, kad tais atvejais, kai né
viena i§ Saliy negyvena Susitarian¢iojoje Valstybéje, kuri
néra regioninés ekonominés integracijos organizacijos
valstybé naré, pagal Konvencija pirmenybé bus teikiama
regioninés ekonominés integracijos organizacijos teisés
aktams.

321 Ne juru hipotekos“ valstybés reiSkia Susitariancigsias
Valstybes, kurios néra sutarties dél juru hipotekos Salys.
322 Si nuostata grindziama 273 ir 274 dalyse pateiktais
paaiskinimais.

323 Dél klausimo, kada asmuo, kuris néra susitarimo dél
teismingumo $alis, vis tiek privalo jo laikytis, zr. 97 dalj.

324 Gasser pries MISAT, byla C-116/02, 2003 m., Rink. p. I-
14721 (skelbiamas svetaingje http://curia.europa.eu/)
(Europos Bendriju Teisingumo Teismas). Sioje byloje buvo
nagrinéjamas klausimas dél Briuselio konvencijoje
itvirtintos lygiavertés nuostatos, kuri taip pat turétuy buati
taikoma pagal reglaments ,Briuselis I“.

293. Kai Salis gyvena daugiau nei vienoje valstybéje (Zr.
4 straipsnio 2 dalj), pagal Konvencija pirmenybé bus
teikiama regioninés ekonominés integracijos organizacijos
teisés aktams (tiek, kiek jie prieStarauja Konvencijai), jeigu
visos Salys gyvena tik regioninés ekonominés integracijos
organizacijos valstybése narése arba ne Susitarian¢iosiose
Valstybése®??,

294, Salys. Sgvoka ,3alis“ pagal 26 straipsnio 6 dalj
suprantama taip pat, kaip ir pagal ankstesnes dalis: ji
reiskia asmenj, kuris yra susitarimo dél teismingumo Salis,
arba asmenyj, kuris privalo tokio susitarimo laikytis arba juo
remtis®23. Be to, asmuo taip pat turi biiti bylos $alis. Todél
savoka ,Salis* reiSkia bylos Salj, kuri privalo laikytis
susitarimo dél teismingumo arba gali juo remtis.

295. Europos bendrija. Sioje vietoje pateiksime keleta
pavyzdziy. Europos bendrija yra regioniné ekonominés
integracijos organizacija. Reglamentas ,,Briuselis 1“ yra
Europos bendrijos teisés aktas, kuris i§ esmés taikomas
tokiems pat santykiams, kaip ir Konvencija. Pagrindinés
kolizijos, kurios, tikétina, kils tarp reglamento ,,Briuselis I
ir Konvencijos, bus susijusios su lis pendens taisykle ir
draudimu. Siais skirtumais remsimés pateikdami 26
straipsnio 6 dalies taikymo pavyzdZzius.

296. Lispendens. Pagal reglamenta ,Briuselis I
Europos bendrijos valstybés narés teismas negali nagrinéti
bylos, jeigu kitos valstybés narés teismui byla tuo paciu
pagrindu ir tarp ty paciy Saliy buvo perduota pirmiau
(iSskyrus atvejus ir iki to laiko, kai kitas teismas atsisako
jurisdikcijos). Si taisyklé taikoma net ir tais atvejais, kai
teismas, ] kur] kreipiamasi véliau, buvo nurodytas
susitarime  dél  i§imtinio  teismingumo®?*.  Pirmoji
pavyzdziy grupé bus pagrijsta Siuo aspektu.

297. Pirmas pavyzdys®®. Imong¢, kurios buveiné yra
Austrijoje, sudaro sutartj su jmone, kurios buveiné yra
Suomijoje. Sutartyje nustatyta iSlyga dél byly teismingumo
Nyderlandy Roterdamo apygardos teismui. Austrijos
imoné pradeda byla Austrijoje. Tuomet Suomijos jmoné
iSkelia byla Roterdame. Roterdamo teismas negali
nagrinéti bylos tol, kol Austrijos teismas neatsisakys
bylos3%, Taip yra todél, kad abiejy 3aliy buveiné néra
Susitarianciojoje Valstyb¢je, kuri néra Europos bendrijos
valstybé naré; todél pagal 26 straipsnio 6 dalies a punkta
Konvencija nedaro poveikio Europos bendrijos taisykléms.

298. Antras pavyzdys®?’. Jmoné, kurios buveiné yra
Austrijoje, sudaro sutartj su jmone, kurios buveiné yra X
valstybéje, kuri néra Konvencijos Salis. Sutartyje nustatyta
iSlyga dél byly teismingumo Roterdamo apygardos
teismui. Austrijos jmoné pradeda byla Austrijoje. Tuomet
X valstybés jmoné iskelia bylg Roterdamo teismeS3?,

325 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

326 Reglamento ,Briuselis [“ 27 straipsnis.

327  Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

328 Reglamento ,Briuselis I“ 23 straipsnis (reglamente
nustatyta taisyklé dél susitarimy dél teismingumo) taip pat
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Roterdamo teismas negali nagrinéti bylos tol, kol Austrijos
teismas neatsisakys bylos®®. Taip yra todél, kad abiejy
Saliy buveiné néra Susitarianciojoje Valstybéje, kuri néra
Europos bendrijos valstybé naré¢; todél pagal 26 straipsnio
6 dalies a punkta Konvencija nedaro poveikio Europos
bendrijos taisykléms.

299. Tredias pavyzdys®®. Jmonés, kuriy buveinés yra
atitinkamai Austrijoje ir Brazilijoje sudaro sutartj.
Sutartyje nustatyta iSlyga dél byly teismingumo, kurioje
nurodomas Roterdamo apygardos teismas. Austrijos jmoné
Austrijoje iSkelia bylag Brazilijos jmonei. Reaguodama
Brazilijos jmoné¢ iskelia byla Austrijos jmonei Roterdamo
teisme. Roterdamo teismas privalo nagrinéti bylg pagal
Konvencijos 5 straipsnj, nes vienos i§ Saliy (Brazilijos
imonés) buveiné yra Susitarianciojoje Valstybéje, kuri néra
Europos bendrijos valstybé naré; todél pagal 26 straipsnio
6 dalies a punktg Konvencija gali daryti poveikj Bendrijos
taisykléms. Todél Roterdamo teismui neleidziama taikyti
reglamento ,,Briuselis 1 27 straipsnyje nustatytos
lis pendens taisykles. Kita vertus, Austrijos teismas bty
ipareigotas nutraukti bylg tick pagal reglamento ,,Briuselis
I 23 straipsnj, tick pagal Konvencijos 6 straipsnj.

300. Ketvirtas pavyzdys®!. Vienoje i§ ankstesnéje
dalyje nurodyty faktiniy aplinkybiy daroma prielaida, kad
Austrijos teismas néra jpareigotas nutraukti bylos pagal
Konvencijos 6 straipsnj, nes taikoma viena i§ tos nuostatos
i8$im¢iy. Taciau tarkime, kad pareiga laikytis susitarimo dél
teismingumo pagal reglamento ,,Briuselis I 23 straipsnj,
t. y. pareiga nutraukti byla, vis dar galioja. Tokiu atveju
Austrijos teismas biity jpareigotas nutraukti byla pagal
reglamento ,,Briuselis 1 23 straipsnj. Konvencijos 26
straipsnio 6 dalis nebuty taikoma todeél, kad tokiu atveju
kilty Konvencijos ir reglamento nesuderinamumo
problema: pagal Konvencijos 6 straipsnyje nustatytas
iSimtis Austrijos teismui tik leidZiama nagrinéti bylg; jomis
teismas nejpareigojamas nagrinéti bylos. Palyginus tre¢ia
ir ketvirta pavyzdzius, tampa aiSku, kad néra jokio
skirtumo, ar taikomas kuris nors 6 straipsnio a—e punktuose
nurodytas pagrindas; teismas, | kurj kreipiamasi ir kuris
néra pasirinktas teismas (i kurj buvo kreiptasi pirmiausia),

taikomas tais atvejais, kai tik vienos i§ Saliu nuolatiné
gyvenamoji vieta yra Europos bendrijos valstybéje naréje.
329 Reglamento ,Briuselis I 27 straipsnis.

330 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

331 Batina nepamirSti, jog visuose S§iame prane§ime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

332 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

333 Pagal 27 straipsnio 1 dalj batu reikalaujama sustabdyti
byla iki to laiko, kai butu nustatyta Roterdamo teismo
jurisdikcija; tuomet teismas turétu nutraukti byla pagal 27
straipsnio 2 dalj.

334 Teismas taip pat turéty nutraukti byla pagal reglamento
,Briuselis I“ 23 straipsnj (susitarimai dél teismingumo),
iSskyrus atvejus, kai susitarimas dél teismingumo
neatitinka tos nuostatos 1 dalies.

335 Zr. 145 dalj.

visada turéty nutraukti bylg pagal reglamento ,,Briuselis I
23 straipsnj.

301. Penktas pavyzdys3®2. Jmonés, kuriy buveinés yra
atitinkamai Austrijoje ir Brazilijoje, sudaro sutartj.
Sutartyje nustatyta iSlyga dél byly teismingumo, kurioje
nurodomas Roterdamo apygardos teismas. Kilus gincui,
pirmiausia kreipiamasi ] Roterdamo teisma. Véliau
Austrijos jmoné Austrijos teisme iSkelia byla Brazilijos
imonei. Austrijos teismas turéty pareiga sustabdyti arba
nutraukti®®® byla pagal reglamento ,Briuselis I“ 27
straipsnj  (lis pendens)®**. Teismas neturéty pareigos
nagrinéti, ar taikoma kuri nors Konvencijos 6 straipsnyje
nustatyta iSimtis, nes jeigu ji ir buty taikoma, pagal 6
straipsnj nebuty reikalaujama, kad Austrijos teismas
nagrinéty byla®*®. Todél Konvencijos 26 straipsnio 6 dalies
a punktas nedaryty poveikio Austrijos teismo taikomam
reglamentui ,,Briuselis 1*.

302. Draudimas. Reglamento ,Briuselis 1“ 8-14
straipsniuose nustatytos su draudimo bylomis susijusios
jurisdikcijos taisyklés. 13 straipsnyje draudziama sudaryti
susitarimus dél teismingumo, kuriais nukrypstama nuo $iy
taisykliy, iSskyrus tam tikras konkredias situacijas®3®,
Taciau draudimas sudaryti susitarimus dél teismingumo
netaikomas jvairiy rii$iy jiry ir oro draudimui®¥, be to, jis
taip pat netaikomas Bendrijos teiséje apibidintoms
,.didelés rizikos* riisims3®. Be §iy i8im¢iy, susitarimas dél
teismingumo, kuriuo nukrypstama nuo draudimo
jurisdikcijos taisykliy, pagal reglamenta negalioja. Kita
vertus, Konvencija taikoma visy rasiy draudimo sutartims,
iSskyrus sutartis, kuriy Salis yra asmuo, veikiantis visy
pirma siekdamas patenkinti asmeninius, Seimos arba namy
iikio poreikius (vartotojas)®*°. Be $iy dviejy i$iméiy, yra
jvairios draudimo sutartys, kurioms Konvencija taikoma,
taciau kurioms taip pat galioja reglamente nustatytas
draudimas sudaryti susitarimus dél teismingumo. Bitent
Siais atvejais gali kilti kolizija.

303. Pirmas pavyzdys®®. Nyderlandy draudimo
bendrové sudaro komercinio draudimo sutartj su X jmone,
kurios buveiné yra Ispanijoje. Sutartyje nustatyta iSlyga dél
byly teismingumo Roterdamo apygardos teismui. Sutarciai

336 Leidziama sudaryti tik toliau nurodytus susitarimus dél
teismingumo, kurie: 1) sudaromi kilus gincui; 2) leidzia
draudéjui, apdraustajam arba naudos gavéjui (bet ne
draudikui) kelti byla kituose teismuose, nei nurodyti
reglamente; 3) sudaromi tarp draudéjo ir draudiko, kuriu
abieju nuolatiné gyvenamoji arba gyvenamoji vieta yra toje
pacioje valstybéje naréje, ir kuriais tos valstybés narés
teismams suteikia jurisdikcija; 4) sudaromi tarp valstybéje
naréje nuolat negyvenancio draudéjo (iSskyrus privalomaji
arba su nekilnojamuoju turtu valstybéje naréje susijusi
draudima); 5) yra susije su draudimo sutartimi, sudaryta dél
vienos ar daugiau reglamento 14 straipsnyje nustatytyu
rizikos rasiy.

337 Reglamento 13 straipsnio 5 dalis ir 14 straipsnio 1-4
dalys.

338 Reglamento 14 straipsnio 5 dalis ir Direktyvos
Nr. 88/357 5 straipsnis (OLL 172, 1988, p. 1), kuriuo i§
dalies keiciamas Direktyvos Nr.73/239 5 straipsnis
(OL L 228, 1973, p. 3).

339 Konvencijos 2 straipsnio 1 dalies a punktas.

340 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.
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taikomas reglamento 13 straipsnyje nustatytas draudimas
sudaryti susitarimus dél teismingumo. Draudimo bendroveé
iSkelia byla X pasirinktame teisme. Pasirinktas teismas
negali nagrinéti bylos: reglamentas ,,Briuselis I pagal
Konvencijos 26 straipsnio 6 dalies a punkta yra virSesnis
uz Konvencijg.

304. Antras pavyzdys3#. Kanados draudimo bendrové
isteigia filiala (kuris néra savarankiSkas asmuo)
Ispanijoje*. Jis sudaro komercinio draudimo sutartj su X
imone, kurios buveiné yra Ispanijoje. Sutartyje nustatyta
iSlyga dél byly teismingumo Roterdamo apygardos
teismui. Sutariai taikomas reglamento 13 straipsnyje
nustatytas ~ draudimas  sudaryti  susitarimus  dél
teismingumo. Draudimo bendrové iskelia bylg X
pasirinktame teisme. 26 straipsnio 6 dalies a punktas
neblty taikomas, nes vienos i§ Saliy buveiné yra
Susitarianciojoje Valstybéje, kuri néra Europos bendrijos
valstybé naré (Kanada). Byla privalo nagrinéti Roterdamo
teismas.

305. Antra regioninei ekonominés integracijos
organizacijai taikoma pirmumo taisyklé. Antra
pirmumo taisyklé dél regionines ekonominés integracijos
organizacijas reglamentuojanciy teisés akty kolizijos yra
panasi | treCig pirmumo taisyklg, taikoma viena kitai
priestaraujandioms sutartims. Si taisyklé jtvirtinta 26
straipsnio 6 dalies b punkte ir joje nustatyta, kad
Konvencija nedaro poveikio regioninés ekonominés
integracijos organizacijos taisykléms dél Sios organizacijos
valstybése narése priimty sprendimy vykdymo arba
pripazinimo. Taciau §iuo atveju reikia atkreipti démesj |
vieng svarby skirtuma: néra jokios nuostatos, pagal kurig
teismo sprendimas negali buti pripaZjstamas arba
vykdomas mazesne apimtimi, palyginti su Konvencija.

306. Reglamentas ,,Briuselis 1. Apskritai reglamente
»Briuselis 1“, kitaip nei Konvencijoje, nustatytas didesnis
sprendimy pripazinimo ir vykdymo laipsnis. IS esmés
pagal reglamentg sprendimai pripazjstami ir vykdomi
automatiSkai. Reglamento 33-37 straipsniuose nustatyti
atsisakymo pagrindai yra siauresni nei nustatytieji
Konvencijos 9 straipsnyje. Todél nuostatos, pagal kurig
teismo sprendimas negali buti pripaZjstamas arba
vykdomas mazesne apimtimi, palyginti su Konvencija,
nebuvimas néra labai svarbus reglamento ,Briuselis I
taikymo pozitriu. Taciau draudimui taikoma iSimtis.

307. Draudimas. Reglamento 35 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad teismo sprendimas nebus pripazjstamas,

341 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

342 Pagal reglamento ,Briuselis I 9 straipsnio 2 dali butu
laikoma, kad draudimo bendrovés buveiné yra Ispanijoje.
Taciau pagal Konvencija butu laikoma, kad jos buveiné yra
Kanadoje.

343 302 dalis.

344 7Zr. 336 iSnasa.

345 Zr. 302 dali.

346 Bet kuris kitas sprendimas buty absurdiSkas, nes
pasirinktas teismas turéty teise ir privaléty nagrinéti byla,
taciau jo sprendimas nebtitu pripazistamas arba vykdomas.
Kadangi né vienas teismas, iSskyrus pasirinkta teisma,
negaléty nagrinéti bylos, butu neimanoma gauti teismo
sprendimo i§ Europos bendrijos valstybés narés teismo,

jeigu jis priestarauja II skyriaus 3 skirsniui. Sj skirsnj
sudaro 8-14 straipsniai, kuriuose (kaip matéme3+)
nustatytos su draudimo bylomis susijusios jurisdikcijos
taisyklés. Reglamento 13 straipsniu draudZiama sudaryti
susitarimus dél teismingumo, kuriais nukrypstama nuo $iy
taisykliy, iskyrus tam tikrus konkrecius atvejus®*. Be §iy
riboty i8iméiy, susitarimas dél teismingumo, kuriuo
nukrypstama nuo draudimo jurisdikcijos taisykliy, pagal
reglamentg negalioja®®. Tai reiskia, kad tais atvejais, kai
reglamento 8-14 straipsniai yra virSesni uz Konvencija
atsizvelgiant | pirmag regioninés ekonominés integracijos
organizacijos pirmumo taisykle (Konvencijos 26 straipsnio
6 dalies a punktas), teismo sprendimas, kurj Europos
bendrijos valstybés narés teismas priéme pazeisdamas Sias
nuostatas, neturéty biiti pripazistamas arba vykdomas
kurioje nors kitoje Europos bendrijos valstybéje naréje.
Siuo vieninteliu idimtiniu atveju reglamentas ,,Briuselis 1*,
kitaip nei Konvencija, yra maziau palankus pripazinimui ir
vykdymui.

308. Kita vertus, tais atvejais, kai Konvencija yra
vir§esné uz reglamenta (todél, kad Salys gyvena ne Europos
bendrijos Susitariangiojoje  Salyje), reglamento 8-14
straipsniai nebus taikomi; todél netaikoma reglamento 35
straipsnio 1 dalyje nustatyta taisyklé. Vadinasi, teismo
sprendimas turéty biiti pripazjstamas ir vykdomas pagal
reglamentg 3,

309. Pirmas pavyzdys®’. Nyderlandy draudimo
bendrové sudaro komercinio draudimo sutartj su X jmone,
kurios buveiné yra Ispanijoje. Sutartyje nustatyta iSlyga dél
byly teismingumo Roterdamo apygardos teismui. Sutarciai
taikomas reglamento 13 straipsnyje nustatytas draudimas
sudaryti susitarimus dél teismingumo. Draudimo bendrové
iSkelia byla X pasirinktame teisme. Pasirinktas teismas
negali nagrinéti bylos: reglamentas ,Briuselis I yra
virSesnis uz Konvencija pagal Konvencijos 26 straipsnio 6
dalies a punkta. Jeigu Roterdamo teismas vis tiek nagrinéja
byla, jo sprendimas Ispanijoje negalés biiti pripazjstamas
ar vykdomas pagal Konvencija. Pagal Konvencijos 26
straipsnio 6 dalies b punkta reglamento ,Briuselis I
nuostatos yra virSesnés uz Konvencijos nuostatas, o pagal
reglamento 35 straipsnio 1 dalj teismo sprendimas nebus
pripazjstamas, nes jis priestarauja reglamento II skyriaus 3
skirsnio 13 straipsniui.

310. Antras pavyzdys3#. Kanados draudimo bendrové
jsteigia filiala (kuris néra atskirai inkorporuotas)
Ispanijoje34°. Jis sudaro komercinio draudimo sutartj su X

kuris buatu pripazistamas ir vykdomas kitose Europos
bendrijos valstybése narése. Tuomet Europos bendrijai
nepriklausantys draudikai, siekdami, kad priimtas teismo
sprendimas buty pripazintas Europos bendrijoje, butu
priversti nurodyti uz Europos bendrijos riby esanti teisma.
347 Butina nepamirSti, jog visuose S§iame praneSime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

3486  Blitina nepamirSti, jog visuose S§iame prane§ime
pateiktuose pavyzdziuose tariama, kad, iSskyrus atvejus,
kai aiSkiai nurodyta kitaip, Konvencija galioja ir kad
nurodytos valstybés yra jos Salys; zr. pareiSkima, p. 20.

349 Pagal reglamento ,Briuselis I 9 straipsnio 2 dali butu
laikoma, kad draudimo bendrovés buveiné yra Ispanijoje.
Taciau pagal Konvencija butu laikoma, kad jos buveiné yra
Kanadoje.
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imone, kurios buveiné yra Ispanijoje. Sutartyje nustatyta
iSlyga dél teismingumo, kurioje nurodoma, kad bylos yra
teismingos Roterdamo apygardos teismui. Sutarciai
taikomas reglamento 13 straipsnyje nustatytas draudimas
sudaryti susitarimus dél teismingumo. Draudimo bendrové
iSkelia byla X pasirinktame teisme. 26 straipsnio 6 dalies a
punktas nebiity taikomas, nes vienos i§ Saliy buveiné yra
Susitarian¢iojoje Valstybéje, kuri néra Europos bendrijos
valstybé naré (Kanada). Bylg privalo nagrinéti Roterdamo
teismas. Jo sprendimas bus pripazistamas ir vykdomas
Ispanijoje pagal reglamentg ,,Briuselis 1. Reglamento 35
straipsnio 1 dalis nebus taikoma, nes nuostatos, kuriomis
draudziama sudaryti susitarimus dél teismingumo
draudimo sutartyse, nustatytose reglamento 13 straipsnyje,
byloje nebiity taikomos.

27 straipsnis. PasiraSymas, ratifikavimas,
priémimas, patvirtinimas arba prisijungimas

311. 27 straipsnis yra susijes su biidais, kuriais valstybé
gali tapti Konvencijos Salimi. Valstybé gali tapti Salimi
pasiraS§ydama Konvencijg ir po to ja ratifikuodama,
priimdama arba patvirtindama, arba prie  jos
prisijungdama. (Kai kuriose kitose Hagos konvencijose
prisijungianti valstybé yra maziau palankioje padétyje nei
ratifikuojanti valstybé, nes prisijungiant prie ty konvencijy
reikia sudaryti susitarimus su valstybémis, kurios jau yra
konvencijos Salys. Dabartinei Konvencijai $i nuostata
netaikoma.). Nepaisant to, kokiu budu valstybé tampa
Salimi, galutinis jos statusas yra vienodas. Siekiant
palengvinti kuo platesnj prisijungima prie Konvencijos,
valstybés pacios gali pasirinkti joms patogiausig tapimo
Konvencijos Salimi biida. Atitinkami teisés aktai
deponuojami Nyderlandy uzsienio reikaly ministerijoje,
kuri veikia kaip Konvencijos depozitaré.

28 straipsnis.
teisiniy sistemy

Deklaracijos dél neunifikuoty

312. 28 straipsnis yra susijgs su valstybémis, kurias
sudaro du ar daugiau teritoriniy vienety®®. Siuo straipsniu
valstybei leidziama deklaruoti, kad Konvencijos taikymo
sritis bus praplésta tik tam tikruose jos teritoriniuose
vienetuose. Todél Jungtinéje Karalystéje Konvencija
pasirasyti, ratifikuoti arba prie jos prisijungti galéty tik
Anglija, o Kinijoje — tik Honkongas. Tokia deklaracija gali
biiti bet kuriuo metu pakeista. Si nuostata ypa¢ svarbi
valstybéms, kuriose teisés aktus, kuriais uztikrinamas
Konvencijos galiojimas, turi priimti teritoriniy vienety
teisés akty leidéjai (pvz., Kanados provincijy ir teritorijy
teisés akty leidéjai).

350 Sis straipsnis netaikomas regioninéms ekonominés
integracijos organizacijoms.

351 Diplomatinéje sesijoje sutarta, kad ,regioniné
ekonominés integracijos organizacija“ turétu turéti
savarankiSka prasme (kuri nepriklausytu nuo kurios nors
valstybés teisés) ir ji turétuy buti aiSkinama lanksciai, kad
apimtu subregionines ir transregionines organizacijas, taip
pat organizacijas, kuriu igaliojimai néra susije tik su

29 straipsnis.
organizacijos

Regioninés ekonominés integracijos

313. 29 ir 30 straipsniuose nustatyta, kad regioniné
ekonominés integracijos organizacija gali  tapti
Konvencijos Salimi®!, Yra dvi galimybés. Pirma yra
susijusi su tais atvejais, kai Salimis tampa regioniné
ekonomingés integracijos organizacija ir jos valstybés nareés.
Taip gali atsitikti, jeigu jos naudojasi vienoda iSorés
kompetencija, susijusia su Konvencijos dalyku (bendra
kompetencija), arba jeigu kai kurie klausimai patenka j
regioninés ekonominés integracijos organizacijos iSorés
kompetencijos sritj, o kiti — i valstybiy nariy iSorés
kompetencijos sritj (pastaruoju atveju visai Konvencijai
biity taikoma pasidalijamoji, arba misrioji, kompetencija).
Antra galimybé yra susijusi su tais atvejais, kai regioniné
ekonominés integracijos organizacija tampa Salimi. Taip
gali atsitikti tais atvejais, kai tokia organizacija turi
iSimting iSorés kompetencija dél Konvencijos dalyko.
Tokiu atveju valstybés narés biity jpareigotos laikytis
Konvencijos pagal regioninés ekonominés integracijos
organizacijos susitarima.

314. 29 straipsnis yra susijes su pirma galimybe. Pagal jj
leidziama  regioninéms  ekonominés  integracijos
organizacijoms, kurias sudaro tik suverenios valstybés,

tapti Konvencijos Salimis, jeigu jos turi i3orés
kompetencija ~ tam  tikrais arba  visais  joje
reglamentuojamais klausimais. Atsizvelgiant j tokios
iSorés kompetencijos ribas, regioniné ekonominés

integracijos organizacija turi tokias pat teises ir pareigas,
kaip ir Susitarian¢ioji Valstybé. Tokiu atveju ji privalo
informuoti depozitara visais klausimais, kuriais turi iSorés
kompetencijg, ir apie visus su tuo susijusius pakeitimus®®?.

30 straipsnis. Regioninés ekonominés integracijos
organizacijos prisijungimas be savo valstybiy nariy

315. 30 straipsnis yra susijes su antra galimybe tais
atvejais, kai regioniné ekonominés integracijos
organizacija tampa Salimi. Tokiu atveju regioniné
ekonominés integracijos organizacija gali pateikti
deklaracija, kurioje nurodo, kad jos valstybés narés privalo
laikytis Konvencijos3.

316. Savokos ,valstybé“ prasmeé. Kai regioniné
ekonomings integracijos organizacija tampa Konvencijos
Salimi (nepaisant to, ar Salimi ji tampa pagal 29, ar pagal
30 straipsnj), bet kokia Konvencijoje pateikiama nuoroda j
SusitarianCiaja Valstybe™ arba ,,valstybe®, kai tinkama,
analogiskai taikoma ekonominés integracijos
organizacijoms. Si nuostata sutampa su 25 straipsnio
regioninéms 1 dalimi. Jos poveikis jau aptartas®*. Tagiau
reikéty atkreipti démes;j | tai, kad 26 straipsnio 6 dalis yra
29 ir 30 straipsniy lex specialis tiek, kiek ji susijusi su
regioninés ekonominés integracijos organizacijos teisiniais

ekonominiais klausimais; zr. DvideSimtosios sesijos II
komisijos protokolo Nr. 21 49-61 dalis.

352 29 straipsnio 2 dalis.

358 29 straipsnio 4 dalis. Taip butu, pavyzdziui, pagal
Europos bendrijos steigimo sutarties 300 straipsnio 7 dali.
354 Zr. 258-260, 17, 107 ir 128-131 dalis.
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dokumentais. Kai pagal Konvencijos 26 straipsnio 6 dalj
tokio dokumento neleidziama taikyti, remiantis 29 arba 30
straipsniu negalima pagrjsti tokio dokumento, o ne
Konvencijos taikymo.

31 straipsnis. Isigaliojimas

317. 31 straipsnyje nustatyta konkreti Konvencijos
isigaliojimo data. Ji jsigalioja pirma diena ménesio,
einanfio pasibaigus trims ménesiams po antrojo
ratifikavimo, priémimo, patvirtinimo arba prisijungimo
dokumento deponavimo. PanasSios taisyklés nustatytos ir
tiems atvejams, kai Konvencija jsigalioja atitinkamoje
valstybéje arba regioninés ekonominés integracijos
organizacijos, kuri véliau tampa jos Salimi®® atzvilgiu, ir
teritorinio vieneto, kuriam Konvencijos taikymo sritis
praplésta pagal 28 straipsnio 1 dalj, atzvilgiu®,

ISlygos
318. Konvencijoje néra jokios nuostatos, kuria bity
draudZiama daryti iSlygas. Tai reikia, kad iSlygas galima
daryti, taCiau joms taikomos jprastos paprotinés
tarptautinés teisés normos (kaip nurodyta 1969 m. Vienos
konvencijos dél tarptautiniy sutarciy teisés 2 straipsnio 1
dalies d punkte ir 19-23 straipsniuose).

319. Taciau diplomatinéje sesijoje padarytas toliau
nurodytas pareiskimas:

,,Si Komisija mano, kad jokiais biidais neturéty biiti
skatinama daryti i§lygy, o tais atvejais, kai valstybé
nori padaryti i$lyga, ji turéty biiti daroma tik jeigu
valstybé yra pagrjstai suinteresuota tai daryti; i§lyga
neturéty buti platesné nei tai yra biitina, be to, ji
turéty buti aiskiai ir tiksliai apibrézta; ji neturéty
buti susijusi su konkreciu klausimu, kuris gali biiti
deklaracijos dalyku; ji taip pat neturéty pakenkti
Konvencijos dalykui, tikslui ir nuoseklumui.

Si Komisijos isreik$ta pozicija galioja tik Siai
Konvencijai ir ji jokiais atvejais negali biiti laikoma
susijusia su busima Hagos konferencijos
Konvencija.“%’

32 straipshis. Deklaracijos

320. 19, 20, 21, 22 ir 26 straipsniuose nurodytos
deklaracijos gali biiti teikiamos pasiraS§ymo, ratifikavimo,
priémimo, patvirtinimo arba prisijungimo metu arba bet
kuriuo kitu metu po to, ir jos gali buti bet kuriuo metu
pakeistos ar atSauktos. Jie teikiami depozitarui
(Nyderlandy uzsienio reikaly ministerijai).

321. PasiraS§ymo, ratifikavimo, priémimo, patvirtinimo
arba prisijungimo metu pateikta deklaracija tai valstybei
jsigalioja kartu su Konvencija. Véliau pateikta deklaracija
ir bet koks deklaracijos pakeitimas ar atSaukimas jsigalioja
pirma dieng ménesio, einancio pasibaigus trims ménesiams
po tos dienos, kai depozitaras gavo pranesima. Pagal 19,

355 31 straipsnio 2 dalies a punktas.

356 31 straipsnio 2 dalies b punktas.

357 Zr. DvideSimtosios sesijos II komisijos protokolo Nr. 23
1-31 dalis, visu pirma 29-31 dalis.

20, 21 ir 26 straipsnius pateikta deklaracija netaikoma
susitarimams dél i§imtinio teismingumo, sudarytiems prie§
jos jsigaliojimg®®,

33 straipsnis. Denonsavimas

322. 33 straipsnyje nustatyta, kad Susitarian¢ioji
Valstybé gali denonsuoti Konvencija apie tai rastu
praneSdama depozitarui. Denonsavimas gali biiti taikomas
tik tam tikriems neunifikuotos teisinés sistemos
teritoriniams vienetams, kuriems taikoma Konvencija.
Denonsavimas jsigalioja pirmg ménesio diena praéjus
dvylikai ménesiy nuo tos dienos, kurig depozitaras gavo
praneSimg. Jeigu praneSime nurodytas ilgesnis
denonsavimo  jsigaliojimo  terminas, denonsavimas
isigalioja pasibaigus tokiam ilgesniam terminui po to, kai
depozitaras gavo pranesima.

34 straipsnis. Depozitaro praneimai

323. Pagal 34 straipsnj reikalaujama, kad depozitaras
teikty Hagos tarptautinés privatinés teisés konferencijos
nariams ir kitoms valstybéms ir regioninéms ekonominés
integracijos organizacijoms, kurios pasirasé, ratifikavo,
priémé, patvirtino Konvencijg arba prie jos prisijungg,
informacija jvairiais klausimais, susijusiais su Konvencija,
pavyzdZiui, pasiraS§ymo, ratifikavimo, jsigaliojimo
dokumentais, deklaracijomis ir denonsavimo dokumentais.

358 Cia neminimas 22 straipsnis; todél pagal 22 straipsni
pateikta deklaracija taip pat gali buti taikoma iki dienos,
kuria deklaracija isigaliojo pagal 32 straipsnio 3 arba 4 dalj
sudarytiems susitarimams dél teismingumo; zr. 253 dalj ir
toliau.
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