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Konvencija



Izvilkums no
Konvencijas par tiesas izv€les ligumiem,
kas parakstita 2005. gada 30. jinija,

DIVDESMITAS SESIJAS NOBEIGUMA AKTA
Konvencijas Puses,

veledamas veicinat starptautisko  tirdzniecibu un
ieguldijumus, veicinot tiesisko sadarbibu,

parliecinatas, ka S$adu sadarbibu iesp€jams veicinat,
ievieSot vienotus noteikumus par jurisdikciju un arvalstu
tiesu noléemumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas,

parliecinatas, ka $adai intensivakai sadarbibai jo Tpasi
nepiecieSams starptautisks tiesisks regul&jums, kas sniedz
noteiktibu un nodro§ina komercdarfjjumos iesaistito pusu
noslégto ekskluzivo tiesas izvéles ligumu efektivitati, ka
arT regulé to tiesas spriedumu atziSanu un izpildi, kas
pienemti tiesvediba uz $adu ligumu pamata,

ir nolémusas noslégt So Konvenciju un ir vienojusas par
$adiem noteikumiem.

| NODALA — PIEMEROSANAS JOMA UN DEFINICIJAS

1. pants Piemérosanas joma

1. Konvenciju pieméro starptautiskas lietas attieciba uz
ekskluziviem tiesas izvéles Iigumiem, kas noslégti civillietas
un komerclietas.

2. Konvencijas Il nodala lieta ir uzskatama par
starptautisku, ja puSu dzivesvieta neatrodas viena
Konvencijas ligumslédzgja valstt un pusu attiecibas un visi
ar stridu saistitie jautajumi neatkarigi no izveletas tiesas
atraSanas vietas ir saistti tikai ar So valsti.

3. Konvencijas Ill nodala lieta ir uzskatama par
starptautisku, ja tiek prasita arvalsts tiesas nolémuma
atziSana vai izpilde.

2. pants Iznémumi no piemérosanas jomas
1. Konvenciju nepieméro ekskluziviem tiesas izvéles
ligumiem,

a) kuros viena puse ir fiziska persona, kas rikojas
galvenokart personigu, gimenes vai ar majsaimniecibu
saistitu interesu del (paterétajs);

b) kas skar darba ligumus, tostarp kopligumus.

2. Konvenciju nepieméro attieciba uz Sadiem
jautajumiem:

a) fizisku personu juridiskais statuss vai tiesibsp&ja un
ricibspéja;

b) uzturéSanas saistibas;

C) citi gimenes tiesibu jautdjumi, tostarp laulato

mantisko attiecibu regul§jums un citas tiesibas vai
saistibas, kas izriet no laulibas vai lidzigam attiecibam;

d) testamenti un manto3ana;

e) maksatnesp&ja, mierizligumi un citi Iidzigi
jautajumi;

f) pasazieru un precu parvadajumi;

9) juras piesarnoSana, atbildibas ierobezoSana jiiras

prasibas, vispargja avarija un vilkSana tauva avarijas
gadijuma un glabsana;

h) antimonopola (konkurences) jautajumi;
i) atbildiba par kodolkaitgjumu;

)} fizisku personu vai to varda celtas prasibas saistiba
ar personisku aizskarumu;

k) prasibas par kustamai mantai raditu kaitgjumu, kas
izriet no neatlautas darbibas, nevis no ligumattiecibam;

1) lietu tiesibas uz nekustamu Ipa$umu un nekustama
Ipasuma noma/ire;

m)  juridisku personu izveides spcka esiba vai to
darbibas izbeigSana wvai likvidacija un to parvaldes
struktliru pienemto 1émumu speka esiba;

n) intelektuala Tpasuma tiesibu, kas nav autortiesibas
un blakustiesibas, spéka esiba;

0) intelektuala Tpasuma tiesibu, kas nav autortiesibas
un blakustiesibas, parkapumi, iznemot gadijumus, kad
prasiba par tiesibu parkapumu ir celta, pamatojoties uz
pusu starpa noslégta liguma parkapumu, vai to vargja celt
par $a liguma parkapumu;

p) publisko registru ierakstu speka esiba.

3. Neatkarigi no 2.punkta Konvenciju pieméro
tiesvediba, kura kads no jautdjumiem, kas saskana ar mingto
punktu ir izslégts no Konvencijas piem&rosanas jomas, rodas
tikai ka iepriekS izlemjams jautdjums, nevis ka prasibas
priekSmets. Konkrétak, tas, ka puse aizstavibas noliika
atsaucas uz jautajumu, kas saskana ar 2. punktu ir izslégts no
Konvencijas piemérosanas jomas, pats par sevi nenozime,
ka Konvenciju §is lietas izskatiSanai nepieméro, ar
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noteikumu, ka §is jautajums nav prasibas priekSmets.

4. Konvenciju nepieméro $kirgjtiesu un Iidzigiem
procesiem.
5. Tas, ka puse tiesvediba ir valsts, tostarp valdiba,

valdibas agentiira vai jebkura cita persona, kas rikojas valsts
varda, pats par sevi nenozimé, ka tiesvediba izslégta no
Konvencijas piem&rosanas jomas.

6. Nekas $aja Konvencija neietekmé valstu vai
starptautisko  organizaciju privilégijas un imunitates
attiectba wuz pasam valstim vai starptautiskajam
organizacijam un uz to Jpasumiem.

3. pants Ekskluzivi tiesas izvéles ligumi

Saja Konvencija:

a) “ekskluzivs tiesas izvéles ligums” ir Iigums, kas

noslégts divu vai vairaku puSu starpa atbilstosi ¢) punkta
prasibam un ar kuru, lai izlemtu stridus, kuri ir radusies vai
varctu rasties saistiba ar konkrétam tiesiskam attiecibam,
norada 8o stridu risinasanai vienas Konvencijas
ligumslédzejas valsts tiesas vai vienu vai vairakas
konkrétas Konvencijas ligumslédzgjas valsts tiesas,
izsleédzot jebkuras citas tiesas jurisdikciju;

b) tiesas izveles Iligumu, kura izveletas vienas
Konvencijas ligumslédzgjas valsts tiesas vai viena vai
vairakas konkrétas Konvencijas ligumslédzgjas valsts
tiesas, uzskata par ekskluzivu, ja puses viennozimigi nav
noradijusas uz pretgjo;

c) ekskluzivu tiesas izvéles ligumu slédz vai
dokumentg:
i) rakstveida vai
i) ar citu sazinas Iidzeklu palidzibu, kas
atveido informaciju ta, lai ta biitu pieejama
arT velak;
d) ekskluzivu tiesas izvéles ligumu, kas ir kada cita

liguma sastavdala, uzskata par patstavigu ligumu attieciba
uz pargjiem pamatliguma noteikumiem. Ekskluziva tiesas
izvéles liguma spéka esibu nevar apstridét, pamatojoties
tikai uz to, ka pamatligums nav spéka.

4. pants Citas definicijas

1. Saja Konvencija “spriedums” ir jebkur§ tiesas
nolémums par lietu pec biitibas neatkarigi no ta nosaukuma,
tostarp arT dekréts vai rikojums, ka ari tiesas izmaksu vai
izdevumu noteiksana, ko veic tiesa (tostarp tiesas ierédnis),
ar nosactjumu, ka ta ir saistita ar nolémumu par lietu péc
biittbas, ko iespgjams atzit un izpildit saskana ar So
Konvenciju. Pagaidu aizsardzibas pasakums nav spriedums.

2. Saja Konvencija jebkuras struktiiras vai personas, kas
nav fiziska persona, dzivesvieta ir valsti:

a) kura atrodas tas stattitos noteikta atraSanas vieta;

b) saskana ar kuras tiesibu aktiem ta ir dibinata vai
izveidota;

c) kura atrodas tas galvenais birojs vai

d) kura atrodas tas galvena darbibas vieta.

Il NODALA — JURISDIKCIJA

5. pants Izveletas tiesas jurisdikcija

1. Konvencijas ligumslédzgjas valsts tiesai vai tiesam,
kas noraditas ekskluziva tiesas izveles liguma, ir
jurisdikcija lemt par stridu, uz kuru §is ligums attiecas, ja
vien ligums saskana ar minétas valsts tiesibu aktiem nav
atzistams par speka neesosu.

2. Tiesa, kurai lieta ir piekritiga saskana ar 1. punktu,
neatsakas to izskatit, pamatojoties uz to, ka strida izskatiSana
ir piekritiga citas valsts tiesai.

3. Ieprieksgjie punkti neietekmé noteikumus —

a) par jurisdikciju saistiba ar prasibas priekSmetu vai
prasibas summu;

b) par teritorialo jurisdikcijas sadalfjumu starp
Konvencijas ligumslédzgjas valsts tiesam. Tomér, ja
izvEletajai tiesai ir ricibas briviba lemt par lietas nodosanu
citai tiesai, ta pienacigi nem veéra pusu izvéeli.

6. pants Neizvélétas tiesas piendakumi

Konvencijas ligumslédzgjas valsts tiesa, kas nav liguma

noradita tiesa, aptur vai izbeidz tas lietas izskatiSanu, uz kuru
attiecas ekskluzivs tiesas izvéles ligums, iznemot, ja:

a) ligums nav speka saskana ar tas valsts tiesibu aktiem,
kuras tiesa liguma ir izvéleta;

b) pusei nebija ricibsp&jas noslégt $o ligumu saskana
ar tas valsts tiesibu aktiem, kuras tiesa prasiba ir celta;

c) liguma piemeroSana buitu acimredzami netaisniga
vai acimredzami pret&ja tas valsts sabiedriskajai kartibai,
kuras tiesa prasiba ir celta;

d) arkart&ju, no pusém neatkarigu iemeslu dé| ligumu
nav iesp&jams sapratigi izpildit vai

e) izveleta tiesa ir atteikusi lietas izskatiSanu.

7. pants Pagaidu aizsardzibas pasakumi

Konvencija  nereglamente  pagaidu  aizsardzibas
pasakumus. ST Konvencija nepieprasa un neizsleédz
pagaidu aizsardzibas pasakumu piem&roSanu, atteikSanu
vai izbeiganu, ko veic ligumslédzgjas valsts tiesa, un
neietekm@ ne puses tiesibas pieprasit, ne tiesas tiesibas
lemt par $adu pasakumu piem€roSanu, atteikSanu vai
izbeigSanu.

Konvencija pienemta
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Il nodala — AtziSana un izpilde

8. pants Atzisana un izpilde

1. Spriedumu, ko pienémusi Konvencijas
ligumslédzgjas valsts tiesa, kas noradita ekskluziva tiesas
izvéles liguma, atzist un izpilda citas Konvencijas
ligumsledzgjas valstis saskana ar §is nodalas noteikumiem.
AtziSanu un izpildi var atteikt, tikai pamatojoties uz
Konvencija noraditajiem iemesliem.

2. Neskarot tiesibas veikt tadu parskatiSanu, kas ir
nepiecieSama, lai piemérotu §is nodalas noteikumus,
izcelsmes valsts tiesas pienemts spriedums nav parskatams
pec bitibas. Izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai ir saistosi
izcelsmes valsts tiesas konstatétie fakti, ar kuriem ta

pamatojusi savu jurisdikciju, iznpemot, ja spriedums
pienemts aizmuguriski.
3. Spriedumu atzist tikai tad, ja tas ir spéka izcelsmes

valst, un to izpilda tikai tad, ja tas ir izpildams izcelsmes
valsti.

4. Atzisanu un izpildi var apturét vai atteikt, ja
spriedumu parskata izcelsmes valsti vai nav beidzies
vispargjais sprieduma parsiidzibas termins. Atteikums
neliedz velak no jauna iesniegt sprieduma atziSanas vai
izpildes pieteikumu.

5. So pantu pieméro ari spriedumam, ko pasludinajusi
Konvencijas ligumslédzgjas valsts tiesa, kurai saskana ar
5. panta 3. punktu tas pasas Konvencijas ligumslédzgjas
valsts ietvaros lietu ir nodevusi izveleta tiesa. Tomer, ja
izvEletajai tiesai bija ricibas briviba lemt par lietas nodoSanu
citai tiesai, sprieduma atziSanu vai izpildi var atteikt pret to
pusi, kas izcelsmes valstl tam paredz€taja termina iebilda
pret lietas nodo3anu.

9. pants Atzisanas vai izpildes atteikums

AtziSanu vai izpildi var atteikt, ja:

a) ligums nebija speka saskana ar izveletas tiesas
valsts tiesibu aktiem, iznemot, ja izveléta tiesa ir
konstatgjusi, ka Iigums ir speka esoss;

b) pusei nebija ricibspgjas noslégt ligumu saskana ar
pieteikuma sanémgjas valsts tiesibu aktiem;

c) dokuments, uz kura pamata uzsakta tiesvediba, vai
tam pielidzinams dokuments, kurd ietvertas bitiskas
prasibas sastavdalas:

i) nebija pazinots atbild&tajam savlaicigi un ta,
lai vin$ varétu nodroSinat sev aizstavibu,
iznemot, ja atbildetajs ieradas izcelsmes
valsts tiesa un piedalijas lietas izskatiSana,
neapstridot ~ min€to  pazinoSanu  ar
noteikumu, ka izcelsmes valsts tiesibu aktos
$ada apstridésana ir paredz€ta, vai

i) pieteikuma sanéméjas valsti bija pazinots
atbildétajam tada veida, kas nav savienojams
ar pieteikuma sanémeéjas valst1
pastavosSajiem dokumentu izsniegSanas
pamatprincipiem;

d) spriedums panakts procesualas krap$anas rezultata;

)] atziSana  vai  izpilde bitu  acimredzami
nesavienojama ar pieteikuma sanémgéjas valsts sabiedrisko
kartibu, tostarp ari situacijas, kad ipasas procesualas
darbibas, kuru rezultata piepemts spriedums, ir
nesavienojamas ar §is valsts procesuala taisniguma
pamatprincipiem;

f) spriedums ir nesavienojams ar spriedumu, ko
pieteikuma sanéméjas valsts tiesa pienémusi strida starp
tam pasam pusém, vai

9) spriedums ir nesavienojams ar agraku spriedumu,
kas pienemts cita valstl starp tam pasam pusém un par to
pasu prasibu, ar noteikumu, ka agrakais spriedums atbilst
nosacTjumiem ta atziSanai pieteikuma sanémeéjas valsti.
10. pants leprieks izlemjami jautajumi

1 Gadijumos, kad jautajums, kas saskana ar 2. panta
2.punktu vai 21.pantu izslégts no Konvencijas
piemerosanas jomas, rodas ka ieprieks izlemjams jautajums,
lémumu $aja jautajuma neatzist un neizpilda saskana ar $0
Konvenciju.

2. Sprieduma atziSanu vai izpildi var atteikt, ja
spriedums pamatojas uz lémumu par jautajumu, kas saskana
ar 2. panta 2. punktu izsleégts no Konvencijas piemérosanas
jomas, tacu tikai tada apjoma, uz ko attiecas iepriekSmingtais
jautajums.

3. Tomeér attieciba uz lémumu par intelektuala Ipasuma
tiesibu, kas nav autortiesibas vai blakustiesibas, spka esibu
sprieduma atzisanu vai izpildi var atteikt vai atlikt saskana
ar ieprieks€jo punktu tikai tad, ja:

a) §is lémums nav savienojams ar spriedumu vai
[emumu $aja jautajuma, kas pienemts kompetenta iestade
valstt, saskana ar kuras tiesibu aktiem intelektuala ipaSuma
tiesiba ir radusies, vai

b) mingtaja valsti tiek izskatita lieta par $o intelektuala
Tpasuma tiesibu spéka esibu.

4. Sprieduma atziSanu vai izpildi var atteikt, ja ar
spriedumu pamata ir izlemts jautajums, kas saskana ar
21. pantu izslégts no Konvencijas piem@rosanas jomas,
tacu tikai taja apjoma, uz ko attiecas iepriekSminctais
jautajums.
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11. pants Zaudéjumu atlidziba
1. Sprieduma atziSanu vai izpildi var atteikt, ja
piespriesta zaud€jumu atlidziba, tostarp arl nesameériga
apmera vai vindikativa atlidziba, nekompensg puses patiesos
zaud@jumus vai nodartto kait&jumu.

2. AtziSanas vai izpildes valsts nem véra, vai un kada
apméra izcelsmes valsts tiesas piespriesta atlidziba par
zaud&jumiem sedz ar tiesvedibu saistitus izdevumus.

12. pants Izligumi (transactions judiciaires)

Izligumu (transactions judiciaires), ko apstiprinajusi
ekskluziva tiesas izv€les liguma noradita Konvencijas
ligumsleédzgjas valsts tiesa vai kas noslegts §ada tiesa lietas
izskatiSanas gaita un kas ir izpildams tada pasa veida ka
izcelsmes valsts tiesas spriedums, izpilda saskana ar
Konvenciju tapat ka spriedumu.

13. pants lesniedzamie dokumenti

1. Puse, kas prasa atziSanu vai izpildi, iesniedz:

a) pilnu un apliecinatu sprieduma norakstu;

b) ekskluzivo tiesas izvéles ligumu, ta apliecinatu

kopiju vai citu pieradijumu par liguma esibu;

c) ja spriedums ir piepemts aizmuguriski, ta
dokumenta originalu vai apliecinatu kopiju, kas pierada, ka
pusei, pret kuru pienemts aizmugurisks spriedums, ir
pazinots dokuments, ar ko celta prasiba, vai lidzvertigs
dokuments;

d) dokumentus, kas nepiecie$ami, lai konstatétu, ka
spriedums ir spéka vai attieciga gadijuma — ka tas ir
izpildams izcelsmes valstT;

€) §ts Konvencijas 12. panta mingtaja gadijuma —
izcelsmes valsts tiesas apstiprinajumu, ka izligums vai ta
dala izcelsmes valst ir izpildams tada pasa veida ka tiesas
spriedums.

2. Ja atziSanas vai izpildes valsts tiesa no sprieduma
teksta nevar konstatét, vai §is nodalas noteikumi ir ieveroti,
§1 tiesa var pieprasit nepiecieSamos dokumentus.

3. AtziSanas vai izpildes pieteikumam var pievienot
izcelsmes valsts tiesas (tostarp tiesas ier€dna) izsniegtu
dokumentu, kas atbilst Hagas Starptautisko privattiesibu
konferences ieteiktajam un public€tajam formatam.

4. Ja $aja panta minétie dokumenti nav pieprasijjumu
sanémusas valsts oficialaja valoda, tiem pievieno
apstiprinatu tulkojumu, ja vien pieprasijumu sanémusas
valsts tiesibu aktos nav noteikts citadi.

14. pants Procesuala kartiba

Procesualo kartibu atziSanai, izpildamibas pasludinasanai
vai registracijai izpildei un sprieduma izpildei nosaka
pieteikumu san€musas valsts tiesibu akti, ja vien Saja
Konvencija nav noteikts citadi. AtziSanas vai izpildes
valsts tiesa rikojas atri.

15. pants Atseviskas dalas atziSana vai izpilde
Sprieduma atseviskas dalas atziSanu vai izpildi veic, ja ir
prasita tikai konkr&tas dalas atziSana vai izpilde vai tikai
dalu no sprieduma ir pielaujams atzit vai izpildit saskana ar
S0 Konvenciju.

IV NODALA — VISPARIGI NOTEIKUMI

16. pants Parejas noteikumi

1. Konvenciju pieméro tiem ekskluziviem tiesas izveles
ligumiem, kas noslégti péc tas stasanas speka attieciba uz
izveletas tiesas valsti.

2. Konvenciju nepieméro tiesvedibai, kas uzsakta pirms
tas stasanas speka attieciba uz to valsti, kuras tiesa prasiba ir
celta.

17. pants Apdrosindsanas  un  parapdroSindsanas
lrgumi
1 Tiesvediba par apdro$inasanas vai parapdroSinasanas

ligumiem nav izslégta no §1s Konvencijas piemé&rosanas
jomas tikai tapéc, ka apdro§inasanas vai parapdrosinasanas
ligums attiecas uz jautagjumu, kuram Konvencija nav
piemérojama.

2. Sprieduma atziSanu un izpildi saistiba ar atbildibu
Saskana ar apdroSinaSanas vai parapdrosinasanas ligumu
nevar ierobezot vai atteikt, pamatojoties uz to, ka atbildiba
saskana ar So ligumu ietver pienakumu izmaksat atlidzibu
apdro§inajuma né€meéjam vai parapdrosinajuma némejam:

a) jautajuma, kam Konvenciju nepieméro, vai

b) par zaudéjumu atlidzibu, kam varétu piemérot
11. pantu.
18. pants Legalizdcijas prasibas atcelSana

Visi dokumenti, ko parsiita vai piegada saskana ar
Konvenciju, ir atbrivoti no legalizacijas prasibas vai

jebkadam citam Iidzigam formalitateém, tostarp arl
Apostille.
19. pants Jurisdikciju ierobezojosas deklaracijas

Valsts var deklarét, ka tas tiesas var atteikt strida
izskatiSanu, kam piem@rojams ekskluzivs tiesas izveles
ligums, ja, iznemot izveletas tiesas atraSanas vietu,
nepastav nekada cita saikne starp $o valsti un pusém vai
stridu.
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20. pants Atzisanu un

deklardcijas

izpildi  ierobezojosas

Valsts var deklarét, ka tas tiesas var atteikties atzit vai
izpildit spriedumu, ko pienemusi citas Konvencijas
ligumsleédzgjas valsts tiesa, ja puSu dzivesvieta bija
pieteikumu san€méja valstT un pusu attiecibas, ka arT visi
par€jie ar stridu saistitie jautajumi, iznemot izveletas tiesas
atrasanas vietu, bija saistiti tikai ar atziSanas vai izpildes
valsti.
21. pants Deklaracijas par ipaSiem jautGjumiem

1. Ja valsts ir Tpasi ieinteres€ta nepiemérot Konvenciju
kadam 1pasam jautajumam, §1 valsts var deklar€t, ka §im
konkrétajam jautajumam ta Konvenciju nepieméros. Valsts,
kas sniedz $adu deklaraciju, nodrosina, ka deklaracija nav
plasaka, neka tas ir nepiecieSams, un ka Sis Ipasais no
piemérosanas jomas izslégtais jautajums ir skaidri un precizi
noteikts.

2. Attieciba uz $adu jautajumu Konvenciju nepieméro:
a) ligumsleédzgja valsti, kas sniegusi deklaraciju;
b) citas Konvencijas ligumsleédzgjas valstis, ja

ekskluziva tiesas izveles liguma noraditas deklaraciju
sniegusas valsts tiesas vai viena vai vairakas §is valsts
konkrétas tiesas.

22. pants Savstarpibas  deklardcijas  attiectba uz
neekskluziviem tiesas izvéles ligumiem

1. Konvencijas ligumslédzgja valsts var deklaret, ka tas
tiesas atzis un izpildis tadus spriedumus, ko pasludinajusas
citas Konvencijas ligumslédzgjas valsts tiesas, kas noraditas
tiesas izveles liguma, ko atbilsto$i 3. panta ¢) apakSpunkta
prasibam noslégusas divas vai vairakas puses un kura
saistiba ar S§Tm tiesiskajam attiecibam raduSos stridu
risinaSanai izvElétas vienas vai vairaku Konvencijas
ligumslédz&ju valstu tiesas vai tiesa (neekskluzivs tiesas
izveles ligums).

2. Ja Konvencijas ligumslédzgja valsti, kas sniegusi
$adu deklaraciju, pienemts spriedums ir jaatzist vai jaizpilda
cita ligumsledzgja valst, kas arT ir sniegusi $adu deklaraciju,
spriedumu atzist un izpilda saskana ar Konvenciju, ja:

a) izcelsmes valsts tiesa bija noradita neekskluziva
tiesas izvéles liguma;

b) S$aja lieta spriedumu nav pienémusi neviena cita
tiesa, kas varStu izskatit lietu saskana ar neekskluzivo
tiesas izv€les ligumu, un neviena lieta par to pasu prasibu

23. pants Viendda interpretdcija

Interpretéjot So Konvenciju, nem vera tas starptautisko
butibu un nepiecieSamibu veicinat tas vienotu
piemérosanu.
24. pants Konvencijas darbibas parskatisana

Hagas Starptautisko privattiesibu konferences
Generalsekretariats regulari veiks pasakumus, lai

a) parskatitu Konvencijas, tostarp ari deklaraciju,
darbibu un

b) apsvertu Konvencijas grozijumu vélamibu.

25. pants Neunitaras tiesibu sistemas

1. Attieciba uz Konvencijas Iigumslédzgjam valstim,
kuras saistiba ar jebkuru Konvencija skartu jautajumu pastav
divas vai vairakas tiesibu sistémas dazadas teritorialas
vienibas:

a) visas atsauces uz valsts tiesibu aktiem vai valsts
procesualo Kkartibu attieciga gadijuma ir jasaprot ka
atsauces uz tiesibu aktiem vai procesualo kartibu, kas ir
speka attiecigaja teritorialaja vieniba;

b) visas atsauces uz dzivesvietu valstl attiecigos
gadijumos ir jasaprot ka atsauces uz dzivesvietu attiecigaja
teritorialaja vieniba;

c) visas atsauces uz valsts tiesu vai tiesam attiecigos
gadijumos ir jasaprot ka atsauces uz tiesu vai tiesam
attiecigaja teritorialaja vieniba;

d) visas atsauces uz saikni ar valsti attiecigos
gadfjumos ir jasaprot ka atsauceS uz saikni ar attiecigo
teritorialo vienibu.

2. Neatkarigi no iepriek$gja punkta noteikumiem
Konvencijas ligumsledzgjai valstij, kura ir divas vai vairakas
teritorialas vienibas ar dazadam tiesibu sisttmam, nav
pienakuma piemérot Konvenciju situacijam, kas saistitas
tikai ar $adam dazadam teritorialam vienibam.

3. Teritorialas vienibas tiesai Konvencijas
ligumsledzgja valsti, kura ir divas vai vairakas teritorialas
vienibas ar dazadam tiesibu sisttmam, nav pienakuma atzit
vai izpildit cita Konvencijas ligumslédzgja valsti pasludinatu
spriedumu tikai tap&c, ka spriedums saskana ar Konvenciju
ir atzits vai izpildits citd §is paSas ligumslédzgjas valsts
teritorialaja vieniba.

un starp tam pasam pusém netiek izskatita neviena cita 4. So pantu nepieméro regiondlai ekonomiskas
sada tiesa, un integracijas organizacijai.

C) izcelsmes valsts tiesa bija pirma, kura celta prasiba.
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26. pants Attiectbas  ar  citiem  starptautiskiem
instrumentiem
1. Konvenciju péc iesp€jas interpreteé ka atbilstigu

citiem Konvencijas ligumsleédzgjas valsts spéka esoSiem
noligumiem neatkarigi no ta, vai tie noslégti pirms vai p&c
§is Konvencijas.

2. Konvencija neietekmé ligumslédzgjas valsts tiesibas
piemérot pirms vai p&c §is Konvencijas noslégtu noligumu
gadijumos, kad nevienas puses dzivesvieta nav Konvencijas
ligumsledzgja valsti, kas nav min&ta noliguma puse.

3. Konvencija neietekmé ligumsleédzgjas valsts tiesibas
piemérot noligumu, kas noslégts, pirms Konvencija stajas
speka attieciba uz So ligumslédzgju valsti, ja Konvencijas
piemérosana blitu nesavienojama ar ligumslédzgjas valsts
saistibam pret jebkuru valsti, kas nav §is Konvencijas
ligumslédzgja valsts. So punktu pieméro arf noligumiem, ar
kuriem parskata vai aizstaj noligumu, kas noslégts pirms $is
Konvencijas spéka stasanas attieciba uz tas ligumslédzgju
valsti, izpemot attieciba uz tiem parskatiSanas vai
aizvietoSanas noteikumiem, kas rada jaunas neatbilstibas ar
Konvenciju.

4. Konvencija neietekmé ligumslédzgjas valsts tiesibas
piemerot pirms vai p&c $is Konvencijas noslégtu noligumu,
jato dara ar mérki panakt Konvencijas ligumslédzgjas valsts,
kas arT ir minéta noliguma puse, tiesas pienemta sprieduma
atziSanu vai izpildi. Tomer spriedumu nevar atzit vai izpildit
mazaka mera, neka paredzgts Saja Konvencija.

5. Konvencija neietekmé Iigumslédzgjas valsts tiesibas
piemeérot noligumu, ar ko reglamenté jurisdikcijas
jautajumus vai sprieduma atziSanu vai izpildi attieciba uz
kadu konkrétu jautajumu, pat ja tas noslégts pec S§is
Konvencijas un pat tad, ja visas iesaistitas valstis ir $is
Konvencijas puses. So punktu pieméro tikai tad, ja
Konvencijas ligumslédzgja valsts ir sniegusi deklaraciju par
noligumu, kas mindts $aja punktd. Sadas deklaracijas
gadfjuma, ja ekskluziva tiesas izv€les liguma noraditas
deklaraciju sniegusas Konvencijas Iigumslédzgjas valsts
tiesas val viena val vairakas konkrétas tiesas, citam
Konvencijas ligumslédzgjam valsttm nav pienakuma
piemérot Konvenciju §im konkrétajam jautdjumam, ciktal
pastav neatbilstiba.

6. Konvencija neietekmé regionalas ekonomiskas
integracijas organizacijas, kas ir §1s Konvencijas dalibniece,
noteikumu piemérosanu neatkarigi no ta, vai tie pienemti
pirms vai péc §is Konvencijas:

a) ja nevienai no pusém nav dzivesvietas tadas
Konvencijas ligumslédzgjas valsts teritorija, kas nav

regionalas  ekonomiskas  integracijas  organizacijas
dalibniece;

b) attiectba uz nolémumu atziSanu un izpildi
regionalas ekonomiskas integracijas  organizacijas

dalibvalstu starpa.

IV NODALA — NOSLEGUMA NOTEIKUMI

27. pants Parakstisana,  ratifikacija, pienemsana,
apstiprinasana vai pievienoSanas

1. Konvenciju var parakstit visas valstis.

2. S Konvencija parakstitajvalstim ir jaratificg,

japienem vai jaapstiprina.
3. Konvencijai var pievienoties visas valstis.

4. Ratifikacijas, pienemsSanas, apstiprinaSanas vai
pievienoSanas aktus deponé Konvencijas depozitaram
Niderlandes Karalistes Arlietu ministrija.

valstim ar

28. pants Deklardcijas — attieciba  uz

vairakam tiesibu sistemam

1. Ja valstl ir divas vai vairakas teritorialas vienibas,
kuras saistiba ar jautajumiem, uz ko attiecas Konvencija,
pieméro dazadas tiesibu sistémas, tad §ada valsts, parakstot,
ratificgjot, pienemot vai apstiprinot Konvenciju vai arl
pievienojoties tai, var deklarét, ka Konvencija attiecas uz
visam tas teritorialajam vienibam vai tikai uz vienu vai
vairakam teritorialajam vienibam; $o deklaraciju var jebkura
laika grozit, iesniedzot citu deklaraciju.

2. Deklaraciju pazino depozitaram, un taja skaidri
norada teritorialas vienibas, uz kuram attiecas Konvencija.

3. Ja valsts neiesniedz $aja panta paredzeto deklaraciju,
Konvenciju pieméro visam minétas valsts teritorialajam
vienibam.

4. So pantu nepiemgro regionalai ekonomiskas
integracijas organizacijai.

29. pants Regionalas  ekonomiskas  integracijas
organizacijas
1. Regionala ekonomiskas integracijas organizacija,

kuru veido tikai suverénas valstis un kura ir kompetenta
attieciba uz daZziem vai visiem $aja Konvencija
reglament€tiem jautajumiem, var tapat parakstit, pienemt,
apstiprinat Konvenciju vai tai pievienoties. Regionalajai
ckonomiskas integracijas organizacijai $ada gadfjuma ir
tadas pasas tiesibas ka Konvencijas ligumslédzgjai valstij
tada apméra, kada organizacijai ir kompetence attieciba uz
Konvencija ieklautajiem jautajumiem.

2. Regionala ekonomiskas integracijas organizacija,
parakstot, pienemot vai apstiprinot Konvenciju vai tai
pievienojoties, rakstiski pazino depozitaram, attieciba uz
kadiem Saja Konvencija reglament&tiem jautajumiem S§is
organizacijas dalibvalstis ir nodevusas tai savu kompetenci.
Organizacija nekavéjoties rakstiski pazino depozitaram par
visam izmainam, kas attiecas uz tas kompetenci, ka noradits
pedgja saskana ar So punktu sniegtaja pazinojuma.
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3. Saistiba ar Konvencijas staSanos speéka nenem vera
aktu, ko depozitaram deponé regionala ekonomiskas
integracijas organizacija, iznemot, ja regionala ekonomiskas
integracijas organizacija saskana ar 30. pantu deklarg, kas
tas dalibvalstis nebiis §1s Konvencijas puses.

4. Visas atsauces uz “ligumslédz&ju valsti” vai “valsti”
Saja Konvencija attiecigos gadijumos vienlidz attiecas uz
regionalu ekonomiskas integracijas organizaciju, kas ir
Konvencijas puse.

30. pants Regionalas  ekonomiskas  integracijas
organizdacijas pievienoSands bez tas daltbvalstim

1 ParakstiSanas, pienemsanas, apstiprinasanas vai
pievienosanas laikd regionala ekonomiskas integracijas
organizacija var sniegt deklaraciju, ka ta ir kompetenta
rikoties attieciba uz visiem Konvencija ietvertajiem
jautajumiem, un Konvencija biis saistosa tas dalibvalstim
tapec, ka Konvenciju parakstijusi, pienémusi, apstiprinajusi

vai tai pievienojusies minéta organizacija, kaut ari
dalibvalstis nebiis Konvencijas puses.
2. Ja regionala ekonomiskas integracijas organizacija

sniedz deklaraciju saskapa ar $a panta 1.punktu, visas
atsauces uz ligumslédz&ju valsti” vai “‘valsti” %aja
Konvencija attiecigos gadijumos vienlidz attiecas uz
organizacijas dalibvalstim.

31. pants Stasanas spéka

1. Konvencija stajas speka menesa pirmaja diena péc
tam, kad ir pagajusi tris meéneS$i no otra ratifikacijas,
pienemsSanas, apstiprinaSanas vai pievienosanas akta
depon@sanas, ka mingts 27. panta.

2. Tadgjadi Konvencija stajas speka —

a) attieciba uz katru valsti vai regionalo ekonomiskas

integracijas organizaciju p&c Konvencijas ratifikacijas,
pienemsanas, apstiprinasanas vai pievienoSanas ta ménesa
pirmaja diena péc tam, kad ir pagajusi trfis ménesi no

ratifikacijas, pienemsanas, apstiprinasanas vai
pievienoSanas akta deponésanas;
b) attieciba uz teritorialo vienibu, kurai $1 Konvencija

ir piemérojama saskana ar 28. panta 1. punktu, ménesa
pirmaja diena p&c tam, kad ir pagajusi tris meénesi no $aja
panta minétas deklaracijas pazinoSanas.

32. pants Deklardcijas

1. Deklaracijas, kas minétas 19., 20., 21., 22.un
26.panta, var sniegt parakstiSanas, ratifikacijas,
pienemsanas, apstiprinasanas vai pievienoSanas laika vai
jebkura laika péc tam; tas var jebkura laika grozit vai atsaukt.

2. Deklaracijas, grozijumus un atsaukumus pazino
depozitaram.
3. Deklaracija, kas iesniegta parakstot, ratificgjot,

pienemot, apstiprinot vai pievienojoties, stdjas speka

vienlaicigi ar §is Konvencijas staSanos spéka attieciba uz
atbilstigo valsti.

4. Velak iesniegta deklaracija un visi deklaracijas
grozijumi vai atsaukumi stajas spéka ménesa pirmaja diena
pec tam, kad ir pagajusi tris meénesi no dienas, kad depozitars
ir san@mis pazinojumu.

5. Deklaraciju, kas sniegta saskana ar 19., 20., 21. un
26. pantu, nepieméro ekskluziviem tiesas izvéles ligumiem,
kas noslégti pirms to staSanas speka.

33. pants Darbibas izbeigsana

1 Konvenciju var denonsét, rakstiski par to pazinojot
depozitaram. Denonsé$anu var ierobeZoti attiecinat uz
atseviskam teritorialajam vienibam ar neunitaru tiesibu
sistému, kuram pieméro Konvenciju.

2. Denonsgsana stajas speka ménesa pirmaja diena p&c
tam, kad pagajusi divpadsmit méneSi no dienas, kura
depozitars So pazinojumu sanem. Ja pazinojuma ir noradits
ilgaks denonseSanas speka stasanas termins, denonsésana
stajas speka pec tam, kad ir beidzies §is garakais termins no
dienas, kad depozitars sanem attiecigo pazinojumu.

34. pants Depozitara pazinojumi
Deporzitars pazino Hagas Starptautisko privattiesibu
konferences dalibniekiem wun citam valstim, un

regionalajam ekonomiskas integracijas organizacijam, kas
parakstijusas, ratificgjusas, apstiprinajusas vai
pievienojusas saskana ar 27., 29. un 30. pantu, par:

a) parakstiSanu, pienemsSanu, apstiprinaSanu vai
pievieno§anos, kas minéta 27., 29. un 30. panta;

b) dienu, kad Konvencija saskana ar 31. pantu stajas
speka;
c) pazinojumiem, deklaracijam, deklaraciju

grozijumiem un atsaukumiem, kas minéti 19., 20., 21., 22.,
26., 28., 29. un 30. panta;

d) denonsésanam, ka minéts 33. panta.

To apliecinot, attiecigi pilnvarotas personas ir parakstijusas
So Konvenciju.

teksti ir vienlidz autentiski, viena eksemplara, kuru depong
Niderlandes Karalistes valdibas arhivos un kura
apliecinatas kopijas pa diplomatiskiem kanaliem nosiita
katrai Hagas Starptautisko privattiesibu konferences
dalibvalstij, kas tada ir no konferences Divdesmitas sesijas,
ka arT katrai valstij, kas piedalijas mingtaja sesija.
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Divdesmita sesija
lesaka Konvencijas par tiesas izvéles ligumiem dalibvalstim izmantot turpmako veidlapu, ar ko tiek apstiprinata izcelsmes
valsts tiesas pienemta sprieduma izdosana un saturs atziSanas un izpildes mérkiem saskana ar Konvenciju —

IETEIKTA VEIDLAPA
SASKANA AR KONVENCIJU PAR
TIESAS IZVELES LIGUMIEM
(“KONVENCHNA”)

(Veidlapas, ar ko tiek apstiprinata izcelsmes valsts tiesas pienemta sprieduma izdosana un saturs
atziSanas un izpildes meérkiem saskana ar Konvenciju, paraugs)

1. (IZCELSMES VALSTS TIESA) ..ottt b bbbt bttt

ADRESE ... oo e r e

2. LIETAS/TIESVEDIBAS DOKUMENTA NUMURS

B e (PRASITAJS)

...................................................................................... (ATBILDETAIJS)

4. (IZCELSMES VALSTS TIESA) pienéma spriedumu iepriek§minétaja lieta (DATUMA) (PILSETA, VALSTT).

5. Si tiesa tika noteikta ar ekskluzivo tiesas izvéles ligumu §is Konvencijas 3. panta izpratné:
JA. [ NE [

NAYV IESPEJAMS APSTIPRINAT(
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6. Ja atbilde ir “ja”, ekskluzivais tiesas izv€les ligums tika noslégts vai fikséts $adi:

7. S tiesa piesprieda $adu naudas summas samaksu (lidzu, noradiet, kur piemérojams, jebkadas atbilstosas
ieklauto zaudejumu atlidzibas kategorijas):

8. Si tiesa piesprieda §adus procentus (lidzu, norddiet procentu likmi(-es), to(tds) piespriestas summas dalu(-as),
kam piemerojami procenti, datumu, no kura tiek aprékinati procenti, kda ari citu informdciju par procentiem, kas
varétu noderét izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai):

9. Si tiesa sprieduma ir ietvérusi §adas ar tiesvedibu saistitas izmaksas un izdevumus (liidzu, noradiet jebkadu
plespriesto summu apméru, tostarp, ja piemeérojams, tadu(-as) piespriesto monetaras atlidzibas summu(-as), kas
paredzéta ar tiesvedibu saistito izmaksu un izdevumu segSanai):

10.  Sitiesa ir piespriedusi §adu nemonetaro atlidzibu (lidzu, aprakstiet Sadas atlidzibas biittbu):

11.  Spriedums ir izpildams izcelsmes dalibvalsti:
JA. O NE [
NAYV IESPEJAMS APSTIPRINATC
12.  Sis spriedums (vai ta dala) Sobrid tick parskatits izcelsmes dalibvalstt:
JA O NE O
NAV IESPEJAMS APSTIPRINAT [}

Ja atbilde ir “ja”, lidzu noradit Sadas parskatisanas bitibu un pasreizejo statusu.
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13.  Jebkada cita bitiska informacija:

14.  Sai veidlapai ir pievienoti dokumenti, kas atziméti turpmakaja saraksta (ja pieejami):
0 pilns un apliecinats sprieduma noraksts;

0 ekskluzivais tiesas izv€les ligums, ta apliecinata kopija vai cits pieradijums par Iiguma esibu;

0 ja spriedums ir pienemts aizmuguriski, ta dokumenta originals vai apliecinata kopija, kas pierada, ka
pusei, pret kuru pienemts aizmugurisks spriedums, ir pazinots dokuments, ar ko celta prasiba, vai

Iidzvertigs dokuments;

O dokumenti, kas nepieciesami, lai konstatetu, ka spriedums ir spéka vai attieciga gadijuma — ka tas ir
izpildams izcelsmes valstT;

(uzskaitit, ja pieejami):

O Konvencijas 12. panta mingtaja gadijuma — izcelsmes valsts tiesas apstiprinajums, ka izligums vai ta
dala izcelsmes valstl ir izpildams tada pasa veida ka tiesas spriedums;

0 citi dokumenti:

15.  Datets $2ja 20... ..ovvvviiierien et MENESA woeveiniieen s diena, ..........

16. Tiesas vai tiesas izpilditaja paraksts un/vai spiedogs:
KONTAKTPERSONA:

TALR.:

FAKSS:

E-PASTS:
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loti daudz energijas, pabeigSanu, tacu mira 2006. gada

janvari.
2 Informaciju par Konvencijas vésturiskajiem
pirmsakumiem sk. Naja/Pokara zinojumu (11. piezime

turpmak), 25. Ipp. un turpmakas lpp. Papildu informaciju
sk. publikacija F. Pocar un C. Honorati (red.), “Pagaidu
projekts Hagas Konvencijai par jurisdikciju un

23. pants — Vienada interpretacija 56

24. pants — Konvencijas darbibas parskatisana 56
25. pants — Neunitaras tiesibu sist€émas 56
26. pants — Saistiba ar citiem

starptautiskiem instrumentiem 57
27. pants — Paraksti$ana, ratifikacija, pienemsana,
apstiprinasana vai pievienosanas 64
28. pants — Deklaracijas attieciba valstim

ar neunitaru tiesibu sistému 64
29. pants — Regionalas ekonomiskas integracijas
organizacijas 64

30. pants — Regionalas ekonomiskas integracijas
organizacijas pievienosanas

bez tas dalibvalstim 64
31. pants — Stasanas speka 64
Atrunas 64
32. pants — Deklaracijas 65
33. pants — Darbibas izbeigsana 65
34. pants — Depozitara pazinojumi 65

| DALA: PRIEKSVARDS

Konvencijas pienemsana

Konvencijas galigo tekstu 2005. gada 14.—30. jinija Hagas
Starptautisko privattiesibu konferences Divdesmitaja
sesija sagatavoja tas II komisija. Nobeiguma akts tika
pienemts plenarsédé 2005. gada 30. jinija, un $aja datuma
Konvencija kluva pieejama parakstiSanai.

Konvencijas pirmsakumi

Sa projekta idejiskie pirmsakumi, kuru rezultata tika
izstradata Konvencija, saistami ar ierosinajumiem, ko
izteica nu jau miruSais Arturs T. fon Mérens [Arthur T. von
Mehren] no Harvarda Juridiskas skolas!. Tie§i vin§
ierosindja, ka Amerikas Savienotajam Valstim ir janoslédz
vienoSanas par spriedumu atziSanu ar citam valstim, jo
pasi ar Eiropas valstim. P&c sakotngjam diskusijam tika
pienemts 1émums, ka vislabakais risinajums biitu izstradat
pasaules méroga konvenciju par piekritibu un
spriedumiem, kas tiktu apspriesta Hagas Starptautiskaja
privattiesibu konferencg. P&c sakotngjiem p&tjumiem, kuri
tika uzsakti 1994. gada, 1996. gada tika pienemts Iémums
par projekta saksanu?,

Sakotnéjais projekts — “jaukta” konvencija. Profesors
fon M&rens sakotngji ierosinaja istenot projektu “jauktas”
konvencijas forma®. Sada veida konvencija jurisdikcijas
noteiksanas pamatus iedala tris kategorijas. Saja nolika

spriedumiem” (The Hague Preliminary Draft Convention on
Jurisdiction and Judgments), CEDAM, Milana, Italija,
2005. g. Saja publikacija ir ieklauts ari Naja/Pokara
zinojums.

3 Sk. A.T. von Mehren, “Arvalstu tiesu spriedumu atziSana
un izpilde: Jauna pieeja Hagas konferencei?” (“Recognition
and Enforcement of Foreign Judgments: A New Approach for

the Hague Conference?’), Law & Contemporary Problems,
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sagatavo apstiprinato jurisdikcijas noteikSanas pamatu
sarakstu un aizliegto jurisdikcijas noteikSanas pamatu
sarakstu. Visi citi jurisdikcijas noteikSanas pamati ietilpst
ta sauktaja “pelékaja zona”. Ja lieta ietilpst tiesas
jurisdikcija saskana ar apstiprinatu pamatu, ta var izskatit
$o lietu, un pienemto spriedumu atzis un izpildis citas
ligumslédzgjas valstis saskana ar Konvenciju (ja ir
izpilditas atseviSkas citas prasibas). Ligumslédzgjas valsts
tiesa nedrikst uznemties jurisdikciju, balstoties uz aizliegtu
pamatu. Tiesas var uznemties jurisdikciju, balstoties uz
“pelékas zonas” pamatu, bet pienemtajam spriedumam
neblis piemérojami Konvencijas noteikumi saistiba ar
atzidanu un izpildi®.

Kaut arT projekta sakotngja darba grupa atbalstija Sadu
piegju’, darba gaita tika secinats, ka nebiis iesp&ams
pietickami 1sa laika izstradat pienemamu “jauktas”
konvencijas tekstu. Sads secindjums balstas uz liclajam
atSkiribam, kas pastav starp dazadu valstu noteikumiem
par jurisdikciju, un tehnologiskas attistibas, tostarp
interneta, neparedzamo ietekmi uz jurisdikcijas
noteikumiem, kuri var tikt paredzéti Konvencija.
Beidzoties Devinpadsmitas sesijas pirmajai dalai, kas
notika 2001. gada janija, tika nolemts atlikt l@muma
pienemsSanu par to, vai ir jaturpina darbs saistiba ar
Konvencijas pagaidu projektu. Lai rastu risinajumu, Hagas
konferences Vispargjo lietu un politikas komisija
2002. gada aprili pienéma leémumu, ka Pastavigajam
birojam, sanemot Neoficialas darba grupas palidzibu, ir
jasagatavo teksts iesniegSanai IpaSaja komisija. Tika
nolemts, ka $2 procesa sakuma uzmaniba tiks veltita tadiem
svarigiem jautajumiem ka jurisdikcija, kuras pamata
tiesvediba starp uznémumiem ir tiesas izvéles ligumi,
iesnieg8ana, atbildétaja forums, pretprasibas, trasti, delikti
un citi iesp&jami pamati.

P&c trim tik$anas reizém Neoficiala darba grupa ierosinaja,
ka ir jaizstrada konvencija par tiesas izvéles ligumiem
komerclietas. Dalibvalstis uzskatija, ka piedavata
Konvencija saistiba ar $adiem ligumiem un pienemtiem
spriedumiem paredz to, ko attieciba uz Skirgjtiesas
noligumiem un uz pienemtajiem [€mumiem regulé
1958. gada Nujorkas Konvencija par arvalstu skirgjtiesu
noléemumu atziSanu un izpildisanu. P&c tam, kad tika
sanemtas pozitivas atbildes no Hagas konferences
dalibvalsttm, 2003. gada decembrT notika Ipasas komisijas
séde, kura tika apspriests Neoficialas darba grupas
sagatavotais projekts. Saja sédé Ipasa komisija izstradaja
teksta projektu (Konvencijas 2003. gada projektu), kas
publicéts ka Darba dokuments Nr. 49, parskatita redakcija.

57.séjums, 271.lpp. (1994.g.); turpat, “Jauktas
konvencijas pieeja attieciba uz iztiesaSanas jurisdikciju un
arvalstu tiesu spriedumu atzi§anai un izpildei” (‘The Case
for a Convention-mixte Approach to Jurisdiction to Adjudicate
and Recognition and Enforcement of Foreign Judgments”),
Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und internationales
Privatrecht, 61. séjums, Nr. 1, 86. lpp. (1997. g.).

4 Saja joma pienemto Eiropas instrumentu pamatideja
(Briseles regula, Briseles konvencija un Lugano konvencija)
nedaudz atSkiras. Ja atbildétaja dzivesvieta ir cita valsti, uz
kuru attiecas noteiktais instruments, tad $adas “pelékas

”» . . . . . . . - v =
zonas nav; jurisdikciju var uznemties tikai saskana ar Saja
instrumenta paredzéto pamatu. Ja atbildétaja dzivesvieta
nav $§ada valsti, tad jurisdikciju, piemérojot zinamus

Vel viena séde notika 2004. gada aprili, kura So dokumentu
parskatija un risindja atlikudos jautajumus. 2004. gada
aprila sédé izstradaja parskatito projektu (Konvencijas
2004. gada projektu), kas publicéts ka Darba dokuments
Nr. 110, parskatita redakcija. Tas kluva par pamatu
tekstam, kuru izskatija 2005. gada junija Diplomatiskaja
konferencé, kura izstradaja Konvencijas galigo tekstu.
Turpmak mingtie dokumenti ir vissvarigakie Konvencijas
izstrades procesa izstradatie dokumenti:

1. Ipadas darba grupas ierosinajums, kas sagatavots ka
Konvencijas projekts (turpmak teksta “Neoficialas darba
grupas projekts”), kas publicéts ka Provizoriskais
dokuments Nr. 8 (2003. gada marts)®;

2. 2003. gada izstradatais Konvencijas projekts
(turpmak teksta “Konvencijas 2003. gada projekts™), kura
pamata ir Neoficialas darba grupas projekts, kas publicets
ka 2003.gada decembra Darba dokuments Nr. 49,
parskatita redakcija;

3. Parskatita un papildinata Konvencijas 2003. gada
projekta redakcija, kas izstradata 2004. gada (turpmak
teksta “Konvencijas 2004. gada projekts™) un publicéta ka
2004. gada aprila Darba dokuments Nr. 110, parskatita
redakcija; un

4. Galigais teksts, kas izstradats 2005. gada.

Par iepriek$gjiem Konvencijas projektiem ir sagatavoti
divi zinojumi: viens par Konvencijas 2003. gada projektu
un viens par Konvencijas 2004. gada projektu.

Amatpersonas
Pirmaja posma (1997.-2001. gads) tika ieceltas Sadas
amatpersonas:

Priekssedetajs: T. Bredbruks Smits [Mr

T. Bradbrooke Smith] (Kanada);

Priekssédétaja vietnieki:

Andreass Bisers [Andreas
Bucher] (Sveice);

Masato Dogauci [Masato
Dogauchi] (Japana);

DZefrijs  D.Kovars [Jeffrey
D. Kovar] (Amerikas Savienotas
Valstis);

iznémumus, var uzpnemties saskana ar pamatu, kas ir
paredzéts attiecigas valsts tiesibu aktos; tacu pienemtais
spriedums ir jaatzist un jaizpilda otraja valsti.

5 Sk. “Darba grupas sapulces secinajumi par spriedumu
izpildi” (“Conclusions of the Working Group meeting on
enforcement of judgments”), Prov.. dok. Nr. 19, 1992. gada
novembris, Septinpadsmitas sesijas procediira, I s€jums,
257. un turpmakas lpp., 5. un 6. punktu.

6 “Neformalas darba grupas darba provizoriskais rezultats
par spriedumu projektu” (“Preliminary result of the work of
the Informal Working Group on the Judgments Project’), Prov.
dok. Nr. 8, 2003. gada marts, kas sagatavots 2003. gada
aprila Ipasajai komisijai par Konferences visparéjam lietam
un politiku.
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Hosé Luiss Sikeiross [José Luis
Siqueiros] (Meksika);

Referenti: Piters Najs [Peter  Nygh]
(Australija)’;
Fausto Pokars [Fausto Pocar]
(Italija);

Dokumentu izstrades komitejas priekSseédétajs:
Gustavs Mellers [Gustaf

Moller] (Somija)

Provizoriskos dokumentus sagatavoja Katrina Kesedjana
[Catherine Kessedjian], kas taja laika bija generalsekretara
vietniece.

Otraja posma (2002.-2005. gads) tika ieceltas Sadas
amatpersonas:
Priekssedétajs: Alans Filips [Allan Philip]
(Danija) (2003.-2004. gads)?;

Andreass
(2005. gads);

Bisers  (Sveice)

Priekssédétaja vietnieki:
Deivids Godars [David Goddard]

(Jaunzelande);

DZefrijs D. Kovars (Amerikas

Savienotas Valstis);

Aleksandrs Matvejevs

[Alexander Matveev] (Krievijas

Federacija);

Katrina Sabo [Kathryn Sabo]

(Kanada);

Dzins Suns [Jin Sun] (Kina);
Referenti: Trevors K. Hartlijs  [Trevor

C. Hartley] (Apvienota

Karaliste);

Masato Dogauci [Masato

Dogauchi] (Japana);

7 Diemzeél Piters Najs [Peter Nygh] mira 2002. gada junija.
Vina nave bija negaidits zaud&jums.

8 Alans Filips mira 2004. gada septembri, un tas bija liels
zaudéjums visiem, kuri bija saistiti ar Konvenciju.

9 “Briseles konvencija’ — 1968.gada 27.septembra
Konvencija par jurisdikciju un spriedumu izpildiSanu
civillietas un komerclietas. Konsolidétais teksts ir atrodams
“Eiropas Kopienu Oficialaja Véstnesi” (OV), 1998. g., C 27,
1. lpp. 1999. gada to liela méra aizstaja ar Briseles regulu
(sk. 50. piezimi turpmak). Lidz tam ta attiecas uz Eiropas
Savienibas dalibvalstim. Pola Zenara [Paul Jenard] zinojums
par sakotnéjo Briseles konvenciju ir publicéts OV, 1979.,
C 59, 1. lpp.

10 “Lugano konvencija” — 1988.gada 16. septembra
Konvencija par jurisdikciju un spriedumu izpildiSanu
civillietas un komerclietas, OV 1988. g., L 319, 9. lpp. Taja ir
paredzéti noteikumi, kas ir lidzigi Briseles konvencijas
noteikumiem, bet abas konvencijas nav identiskas. Lugano
konvencijas dalibvalstis ir 15 “vecas” ES dalibvalstis un

Dokumentu izstrades komitejas

Gotfrids

prieksSsedetajs:
Musgers [Gottfried
Musger] (Austrija).

Andrea Sulca [Andrea Schulz], pirma sekretare, sagatavoja
provizoriskos dokumentus un veica citus darbus.

Dokumenti

Turpmak ir uzskaititi vissvarigakie dokumenti, kas tika
min&ti sarunu laika un kas ir citéti $aja zinojuma. Tie ir
iedaliti divas grupas: dokumenti, kas ir saistiti ar projekta
pirmo posmu, un dokumenti, kas ir saistiti ar otro posmu.
Atsauci uz dokumentiem izdara, izmantojot turpmak
izklastitos saisinatos nosaukumus.

Dokumenti, kas ir saistiti ar otro posmu, ir visciesak saistiti
ar Konvenciju — tie ir svarigakie pamatdokumenti.
Dokumenti, kas ir saistiti ar pirmo posmu, ir svarigi tikai
taja zind, ka noteikumus no Konvencijas agrakajam
redakcijam parneéma ar1 galigaja redakcija.

a) Pirmais posms

“Konvencijas 1999.gada pagaidu projekts” —
1999. gada pagaidu projekts Konvencijai par jurisdikciju
un arvalstu tiesu spriedumiem civillietas un komerclietas.
Sis dokuments tika izstradats Hagas Starptautisko
privattiesibu konferencé 1999. gada. Taja galvenokart bija
paredzéts tas pats, kas Briseles konvencija® un Lugano
konvencija'?. Darbs pie min&ta dokumenta tika partraukts,
kad kluva skaidrs, ka attiecigaja bridi buis loti sarezgiti
panakt vispargju vienoSanos. Minétas konvencijas tekstu
kopa ar tagad jau mirusa Pitera Naja un Fausto Pokara
zinojumu 2000. gada augusta publicgja Hagas konferences
Pastavigais birojs'!.

“Naja/Pokara zinojums” — zinojums par Konvencijas
1999. gada pagaidu projektu (sk. 11. piezimi).
“2001.gada  pagaidu  teksts” —  Diplomatiskas

konferences (2001. gada 6.-20.junijs) pirmas dalas
Il komisijas diskusijas rezultatu kopsavilkums?®2. Lielais
kvadratiekavu skaits teksta liecina par to, ka delegati
nevargja vienoties par daudziem jautajumiem.

dazas citas Eiropas valstis. Sa zinojuma sagatavosanas laika
tas ir Islande, Norvégija, Polija un Sveice. Skirums starp
Briseles un Lugano konvencijam ir paredzéts Lugano
konvencijas 54.B panta. Skiruma pamata ir princips, ka
Lugano konvencijas neskar attiecibas starp 15 “vecajam” ES
dalibvalstim, bet to nem véra, ja ir iesaistita kada no ieprieks
minétajam valstim (izpemot Polija). Oficialo zinojumu
sagatavoja Pols Zenars un Gustavs Mellers, un tas ir
publicéts OV, 1990. g., C 189, 57. lpp.

11 “Pagaidu projekts Konvencijai par jurisdikciju un arvalstu
tiesu spriedumiem civillietas un komerclietas, ko pienéma
Ipasa komisija, un Pitera Naja un Fausto Pokara
sagatavotais zinojums”, 2000. gada augusta Prov. dok.
Nr. 11, kas sagatavots Devinpadsmitajai sesijai, kas notika
2001. gada jonija. Ja nav noradits citadi, tad visi Saja
zinojuma minétie provizoriskie dokumenti ir atrodami
timekla vietnes <www.hcch.net> sadala “Conventions” —
“No 37” — “Preliminary Documents”.

12 Pieejams < www.hcch.net >.
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b) Otrais posms

“Neoficialas darba grupas projekts” — Konvencijas
projekts, ko izstradaja Neoficiala darba grupa un ko
publicgja ka Provizorisko dokumentu Nr. 8, kas paredzets

konferences Vispargjo lietu un politikas komisijai
(2003. gada marts)*3.
“Pirmais Sulcas zinojums” — Andreas Sulcas zinojums

par Neoficialas darba grupas projektu, ko 2003. gada jinija
public&ja ka Provizorisko dokumentu Nr. 224,

“Konvencijas 2003.gada projekts” — Konvencijas
projekta teksts, kuru 2003. gada decembrT izstradaja Ipasa
komisija par jurisdikciju un arvalstu tiesu nolémumu
atziSanu civillietas un komerclietas (Darba dok. Nr. 49,
parskatita redakcija). Ta pamata bija Neoficialas darba
grupas projekts?®,

“Pirmais zinojums” — Zinojums par Konvencijas
2003. gada pagaidu projektu, kas ir sagatavots komentaru
forma 2004.gada marta un kas tika publicéts ka
Provizoriskais dokuments Nr. 256,

“Konvencijas 2004.gada projekts” — Konvencijas
pagaidu projekts, kura oficialais nosaukums ir Ekskluzivo
tiesas izveéles Iigumu projekts. Ta ir Konvencijas
2003. gada projekta parstradata redakcija un to sagatavoja
2004. gada aprili. Tas tika publicéts ka Darba dokuments
Nr. 110, parskatita redakcija'’.

“Otrais zinojums” — Zinojums par Konvencijas
2004. gada pagaidu projektu, kas ir sagatavots komentaru
forma 2004. gada decembri. Tas tika publicéts ka
Provizoriskais dokuments Nr. 26,

“2005. gada aprila projekts” — Iespgjamie Konvencijas
2004. gada projekta grozijumi, kurus sagatavoja
Dokumentu izstrades komiteja, tickoties 2005. gada 18.—
20. aprili. Konvencijas 2004. gada projekta teksts, kura ir
iestradats 2005. gada aprila projekts, tika publicéts ka

Darba dokuments Nr. 1, kas paredzéts konferences
Divdesmitajai sesijai.
“Otrais Sulcas zinojums” — “Zinojums par Dokumentu

izstrades komitejas sédi 2005.gada 18.-20. aprili,
gatavojoties Divdesmitajai sesijai 2005. gada jiinija.” Saja
dokumenta ir komentari par 2005. gada aprila projektu, un
tas 2005. gada maija tika publicéts ka Provizoriskais
dokuments Nr. 28%°,

Pateicibas

Sa zinojuma autori vélas izteikt pateicibu ieprieksgjo
zinojumu autoriem, jo T1paSi Naja/Pokara zinojuma
autoriem, proti, tagad jau mirusajam Piteram Najam un
Fausto Pokaram.

13 Pieejams < www.hcch.net >.

14 A, Sulcas Zinojums par Neoficialas darba grupas darbu
spriedumu projekta, jo ipasi saistiba ar pagaidu tekstu, kas
sagatavots treSaja sédé 2003.gada 25.—28. marta,
2003. gada  janija Prov. dok. Nr.22, pieejams
< www.hcch.net >.

15 Pieejams < www.hcch.net >.

16 Pieejams < www.hcch.net >.

Tapat tiek izteikta pateiciba valstu delegacijam, kuras
izteica komentarus par $a zinojuma projektiem. Izteiktie
komentari bija loti noderigi un ir veicinajusi galigas
redakcijas izstradi.

Autori vélas pateikties par palidzibu arT Andreai Sulcai no
Pastaviga biroja un Gotfridam Musgeram, Dokumentu
izstrades komitejas priekSsédétajam. Abas minétas
personas ir veltfjusas daudz laika $a zinojuma izstradei.
Vini ir labojusi daudzas kltdas un ieteikusi veikt daudzus
uzlabojumus. Bez vinu palidzibas $aja zinojuma bitu
daudz trikumu. M@&s visi esam viniem parada lielu
pateicibu.

Terminologija

Konvencija ir izmantota $ada terminologija:

“izcelsmes valsts tiesa”: kura

spriedumu;

tiesa, pien€musi

“izcelsmes valsts™:
valsts tiesa;

valsts, kura atrodas izcelsmes

“izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa”:
iesniegta prasiba atzit vai izpildit spriedumu;

tiesa, kura ir

“pieteikuma sanémeéja valsts”:  valsts, kurd atrodas

izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa?’;
Saja zinojuma:

“Puse” (ar lielo burtu “P”) ir Konvencijas dalibvalsts vai
attiecigd gadijjuma valsts, uz kuru Konvencija attiecas
saskana ar 30. pantu,

“puse” (ar mazo burtu “p”) ir liguma puse vai tiesas strida
puse;

“Valsts” (ar lielo burtu “S™) ir valsts starptautiskaja
nozime;

“valsts” (ar mazo burtu “s”) ir federalas valsts teritoriala
vieniba (pieméram, Amerikas Savienoto Valstu §tats);

Zinojuma struktiira

Papildus $ai zinojuma dalai (I dalai) ir vél divas citas dalas.
Il dala (Parskats) ir paredz&ta tam, lai izskaidrotu
Konvencijas struktiru. Galvena uzmaniba ir pieveérsta
dazadu noteikumu funkcijai un tam, ka tie ir saistiti sava
starpa. Il dala (Komentari par pantiem) ir atseviski
analiz€ts katrs pants, lai precizetu ta nozimi.

17 Pieejams < www.hcch.net >.

18 Pieejams timekla vietné < www.hcch.net >.

19 Pieejams timekla vietné < www.hcch.net >.

20 Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta anglu valodas
redakcija termina “requested State” vieta, ka lietots Saja
zinojuma, ir lietots termins “State addressed”.
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Piemeri

Turpmak mingtajos pieméros ir piepemts (ja vien nav
noradits citadi), ka Konvencija ir stajusies spéka un ka
piemingtas valstis ir Konvencijas dalibvalstis.

11 DALA: PARSKATS?

1. Merkis. Lai tiktu sasniegts Konvencijas merkis,
proti, tiesas izv€les ligumi klitu p&c iespgjas efektivaki, ir
janodrosina tris lietas. Pirmkart, izvel&tajai tiesai ir
jaizskata lieta, ja taja tiek celta prasiba; otrkart, jebkurai
citai tiesai, kura cel prasibu, ir jaatsakas no lietas
izskatiSanas, un, tre$kart, izvelétas tiesas spriedums ir
jaatzist un jaizpilda. Minétie tris pienakumi ir paredzeti
Konvencija, un tie ir galvenie noteikumi. Pastav ceriba, ka
Konvencija tiesas izvéles Iigumiem nodrosinas to pasu, ko
saisttba ar vienoSanos versties Skirgjtiesa nodrosina
1958. gada 10. jinija Nujorkas Konvencija par arvalstu
Skiréjtiesu nolémumu atzisanu un izpildisanu®.

2. Izneémumi. Kaut ar Sie pienakumi ir loti svarigi, to
pildiSanu nevar pieprasit pilnigi visos gadijumos. Ir
vispargji atzits, ka var biit situacijas (parasti tie ir
izndmuma  gadijumi), kad tiesas izvéles liguma
piem@roSanas vieta lielaku nozimi var pieskirt citiem
apsvérumiem. Tapec Konvencija ir paredzeti iznémumi
katram no tris galvenajiem pienakumiem. Tacu, ja Sadus
izn@mumus varétu plasi interpretét un tie blitu neskaidri,
tad Konvencijai blitu maza nozime. Tadgjadi viens no
svarigakajiem Diplomatiskas sesijas uzdevumiem, kura
izstradaja Konvenciju, bija atrast lidzsvaru starp elastibu
un noteiktibu.

3. Izvéelétajai tiesai ir jaizskata lieta. 5. pants paredz,
ka tiesa, kas ir noradita ekskluziva tiesas izvéles liguma,
izskata lietu, ja tiesa ir celta prasiba?*. T4 nevar atteikties
no lietas izskatiSanas, pamatojoties uz to, ka citas valsts
tiesa tam ir piemérotaka (forum non conveniens), vai to, ka
mingtaja tiesa prasiba ir celta agrak (lis pendens).
5. panta®® galvenais iznémums ir tads, ka izvéletai tiesai
lieta nav jaizskata, ja tiesas izvEles Iigums, tostarp
noteikumi par tiesibu aktu izveli, saskana ar valsts tiesibu
aktiem ir atzistams par speka neeso$uZ®.

21 Termina “Puse” nozimi sk. ieprieks.

22 Parskats §aja zinojuma dala ir paredzets tam, lai sniegtu
visparigu prieksstatu par Konvenciju tiem, kas ar to nav
iepazinusies. Parskata nav izklastiti visi Konvencijas
noteikumi. Dazi no pantiem nemaz nav pieminéti, bet citi ir
aprakstiti tikai dal€ji, un ne vienmér ir minéti arl
ierobezojumi un iznémumi. Pilnigi komentari ir atrodami
zinojuma III dala.

23 Konvencijai daudzéjada zina ir plasaka nozime neka
Nujorkas konvencijai, un tas ir izklastits turpmak saistiba
ar attiecigajiem pantiem.
24 Sikaku informaciju
turpmakos punktus.

25 Citus iespéjamos iznémumus sk. 19. panta.

26 Sk. 3. punkta ir paredzéti ipasi noteikumi, saskana ar
kuriem izvéléta tiesa var piemérot savus noteikumus par
jurisdikciju saistiba ar prasibas priekSmetu un par
jurisdikcijas sadalijjumu starp ligumslédzéjas valsts tiesam.
27 Sikaku informaciju sk. turpmak 141. punktu un
turpmakos punktus.

sk. turpmak 124. punktu un

4, Citas tiesas nedrikst izskatit lietu. 6. pants paredz,
ka Konvencijas Iigumsleédzgjas valsts tiesai, kas nav
izveleta tiesa, ir japartrauc vai jaizbeidz tiesvediba, ja tai ir
piem@rojams ekskluzivs tiesas izvéles ligums?’. Tadu
6. panta a)—€) punkta ir paredz&ti pieci izneémumi. Pirmais
iznémums, kas izklastits a) punkta, ir vienads ar 5. panta
paredzgto izn€mumu, proti, ja tiesas izvéles ligums, tostarp
noteikumi par tiesibu aktu izvéli, saskana ar izveletas tiesas
valsts tiesibu aktiem ir atzistams par spéka neeso$u. No
pargjiem 6. panta paredz&tajiem iznp€mumiem
vissvarigakais, visticamak, ir C)punktd paredz&tais
iznémums, kuru pieméro, ja liguma piemérosana biitu
actmredzami netaisniga vai acimredzami pret&ja tas valsts
sabiedriskai kartibai, kuras tiesa prasiba ir celta, Ir svarigi
izvertét atSkiribu starp @) un c)punktd mintajiem
iznémumiem. Saskana ar a) punktu (neizvéletajai) tiesai,
kura tiek celta prasiba, ir japiemero izveletas tiesas valsts
tiesibu akti (tostarp noteikumi par tiesibu aktu izveli), bet
saskana ar C)punktu ta jeédzienus “acimredzama
netaisniba” un “sabiedriska kartiba” piemgero sava izpratné.
Saja zina Konvencija atikiras no 1958. gada Nujorkas
Konvencijas par arvalstu skiréjtiesu nolemumu atzisanu un
izpildisanu, kura $ados gadijumos piemé&rojamas tiesibu
normas nav paredzgetas.

5. AtziSana un izpilde. Tiesas izv€les liguma nozime
biis lielaka, ja pienemto spriedumu atzist un izpilda® péc
iespgjas vairak valstu. 8. panta 1. punkta ir méginats $o
uzdevumu izpildit®. Ir paredzeti ari izn@mumi, kuru
lielaka dala ir izklastita 9. pantasl. Dazi ir tadi paSi ka
6. panta, pieméram, izn€mums, kuru piemero, ja tiesas
izvéles ligums, tostarp noteikumi par tiesibu aktu izvéli,
nav spéka saskana ar izvelétas tiesas valsts tiesibu
aktiem®. AtziSanu vai izpildi var atteikt, ja ta biitu
actmredzami nesavietojama ar atziSanas vai izpildes valsts
sabiedrisko kartibu®®. Pargjie iznémumi ir saistiti ar
dokumenta, ar ko celta prasiba vai tam pielidzinama
dokumenta, izsnieg$anu® vai ar krapSanu attieciba uz
procesudlas kartibas jautajumiem3,

6. Pretrunigi spriedumi. 9. panta ir paredz&ta ari
situacija, kad strida starp tam pasam pus€m jau pastav citas
tiesas pienemts spriedums (turpmak teksta “pretrunigs
spriedums”), kas ir pretruna izvelétas tiesas spriedumam.
Saja panta atseviski ir nodalits gadijums, kad pretrunigo
spriedumu ir pienémusi t@s pasas valsts tiesa, pieméram,

28 Paréjie iznémumi ir §adi: b) ja puse nebija tiesiga noslégt
$o ligumu saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kuras tiesa
prasiba ir celta; d) iznémuma karta ipasu iemeslu dél, kurus
puses nav spéjigas ietekmét, ligumu nav iesp€jams sapratigi
izpildit; un e) izveléta tiesa ir atteikusi lietas izskatiSanu.

29 Saskana ar Konvenciju “atziSana” ir izcelsmes valsts
tiesas noteikto tiesibu un pienakumu apstiprinasana.
“Izpilde” nozimé, ka tiek nodrosSinats, ka atbildétajs pilda
izcelsmes valsts tiesas rikojumu.

30 Sikaku informaciju sk. turpmak
turpmakos punktus.

31 Citus iespéjamos iznpémumus sk. 10. un 20. panta.

32 6. panta a) punkts atbilst 9. panta a) punktam, 6. panta
b) punkts atbilst 9. panta b)punktam, un 6. panta
c) punkts atbilst 9. panta e) punktam.

33 9. panta e) punkts.

34 9, panta c) punkts.

35 9. panta d) punkts. Krapsana saistiba ar prasibas batibu
var but paredzéta citos noteikumos, pieméram, ipasos
gadijumos ari noteikumos, kas ir saistiti ar sabiedrisko
kartibu.

164. punktu un
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ja prasibu cel, lai izpilditu izveletas tiesas spriedumu, un
gadijums, kad pretrunigo spriedumu ir pienémusi citas
valsts tiesa. Pirmaja gadijuma pretrunigo spriedumu var
izmantot par pamatu tam, lai atteiktu izvel&tas tiesas
sprieduma atziSanu. Otraja gadijjuma pretrunigajam
spriedumam ir jabut pienemtam pirms izveletas tiesas
sprieduma; tam jablit saistitam ar to pasu prasibu un
jaatbilst nosacijumiem ta atziSanai atziSanas vai izpildes
valstl. Neviena no gadijumiem pretrunigais spriedums
tiesai nav obligati jaatzist vai jaatsakas atzit izveletas tiesas
spriedums.

7. Zaudéjumu atlidziba. 11. panta ir paredzets vél
viens izpémuma gadijums. Min€taja panta ir atzits, ka
sprieduma atziSanu vai izpildi var atteikt, ja piespriesta
atlidziba, tostarp arl nesamériga apmera vai vindikativa

zaudgjumu atlidziba, nekompensé puses patiesos
zaudg&jumus vai nodarito kaitg&jumu®®.
8. Citi noteikumi. Iepriek§ mingtie svarigakie

noteikumi ir Konvencijas pamats. Tomer ta ir salidzinosi
maza dala no kopgja pantu skaita. Pargjos noteikumus var
sava zina uzskatit par papildu noteikumiem: dazi ir saistiti
ar Konvencijas pieméroSanas jomu; dazos ir paredzéti
papildu izp@mumi un ierobezojumi attieciba uz
galvenajiem noteikumiem; un dazos ir izklastitas
starptautiskas publiskas tiesibas saistiba ar Konvencijas
darbibu. Saja parskata izskatisim tikai pasus svarigakos no
Siem noteikumiem.

9. Uz kadiem tiesas izvéles ligumiem Konvencija
attiecas? 1.un 3.panta ir paskaidrots, ko Konvencija
nozimé ekskluzivs tiesas izvéles ligums. Tie ir tiesas
izvéles ligumi, uz kuriem attiecas noteikumi, kas paredz&ti
Konvencijas Il nodala®’.

10. 1. pants. 1. panta Konvencijas piemérosanas joma
ir ierobezota tris veidos. Pirmkart, ir noteikts, ka
Konvencija attiecas tikai uz starptautiskam lietam. Tapat ir
paredzgts, ka ta attiecas tikai uz ekskluziviem tiesas izvéles
ligumiem. Tomér uz S$o noteikumu attiecas divi
ierobeZojumi: pirmkart, 3. panta b) punkta ir paredzéts, ka
tiesas izv€les ligumu, kura izvéletas vienas Konvencijas
ligumsleédzgjas valsts tiesas vai viena vai vairakas Ipasas
Konvencijas dalibvalsts tiesas, uzskata par ekskluzivu, ja
vien puses viennozimigi nav noradijusas citadi, un, otrkart,
22.panta ir paredzets izvéles noteikums, ar kuru
Konvencijas noteikumi par atziSanu un izpildi tiek
attiecinati uz spriedumiem, kurus ir pienemusi tiesa, kas ir
noradita neekskluziva tiesas izvéles liguma. 1. panta tresais
ierobezojums ir tads, ka tiesas izveles ligums ir jaslédz
civillieta vai komerclieta. Savukart 2. panta 5. punkta ir
paredzets, ka tiesvediba ir iecklauta Konvencijas
piem@roSanas joma, ja tiesvedibas puse ir valsts, tostarp
valdiba, valdibas agentiira vai jebkura cita persona, kas
rikojas valsts varda.

36 Tomeér atziSanas vai izpildes valsts nem véra, vai un kada
apmeéra izcelsmes valsts tiesas piespriesta zaudéjumu
atlidziba sedz ar tiesvedibu saistitus izdevumus.

37 22.pants dod iespé€ju ar zinamiem nosacijumiem
Konvencijas III nodalu piemeérot arl neekskluziviem tiesas
izvéles ligumiem.

38 Sk. ari 25. panta 2. punktu.

11.  Varda “starptautisks” nozime. Ta ka Konvencija
attiecas tikai uz starptautiskam lietam, ir nepiecieSama
varda “starptautisks” definicija. Ta ir izklastita 1. panta
2.un 3. punkta®. 2. punkta ir paredzéts, ka jurisdikcijas
vajadzibam lieta ir uzskatama par starptautisku, ja pusu
dzivesvieta neatrodas viena Konvencijas ligumslédzgja
valstT un visi saistitie jautdjumi, neskatoties uz izveleto
tiesu, nav saistiti tikai ar vienu valsti. Citiem vardiem
sakot, ja lieta kopuma ir saistita ar iek§zemes jautajumiem,
tad, izveloties arvalstu tiesu, lieta netick padarita par
starptautisku. AtziSanas un izpildes vajadzibam piemgéro
citu definiciju (3). Saja gadijuma pietieck ar to, ka
spriedumu ir pienémusi arvalstu tiesa. Tas nozimg, ka lieta,
kas sakotngja sprieduma pienemsanas laika nebija
starptautiska, var klut starptautiska, ja spriedums ir jaatzist
vai jaizpilda cita valstt. (Ir janem véra saskana ar 20. pantu
iespgjama deklaracija, kas dod valstij tiesibas deklaret, ka
tas tiesas var atteikties atzit vai izpildit izveletas tiesas
pienemtu spriedumu, ja ar lietu saistitie jautajumi, iznemot
izvEletas tiesas atraSands vietu, attieciba uz valsti, kurai
ludz veikt atzisanu un izpildi, ir pilniba iekSzemes
jautajumi.)

12.  Termina “ekskluzivs tiesas izvéles ligums”
definicija. Termina “ekskluzivs tiesas izvéles ligums”
definicija ir paredz&ta 3.panta. Taja ir noteikts, ka
Konvencija attiecas tikai uz tiesas izvéles ligumiem, kas
noslégti Iigumslédz&ju valstu interes€s. Tiesas izvéles
ligums var attiekties gan uz pagatné notikusiem stridiem,
gan nakotn€ iesp&jamiem stridiem. Tas var attiekties uz
kadas ligumslédzgjas valsts tiesam kopuma (“Francijas
tiesas”), uz kadas ligumslédzgjas valsts konkrétu tiesu
(“Nujorkas Dienvidu apgabala Federala apgabaltiesa”) vai
ari uz divam vai vairakam konkrétam tiesam, kas atrodas
viena ligumslédzgja valsti (“vai nu Tokijas apgabaltiesa vai
Kobes apgabaltiesa™). Visu citu tiesu jurisdikcija ir
izslégta; tacu to uzskata par izslégtu tikai tad, ja puses
viennozimigi nav noradijusas pretgjo.

13.  Prasibas par liguma formu. 3. panta ¢) punkta ir
paredzgtas formas prasibas, kuram tiesas izvéles ligumam
ir jaatbilst, lai uz to attiektos Konvencija. To slédz vai fikse
vai nu i) rakstveida, vai ii) ar citu komunikacijas lidzeklu
palidzibu, kas atveido informaciju ta, ka péc tam ta ir
pieejama, lai uz to varétu atsaukties*®. Ja tas neatbilst
mingtajam prasibam, tad Konvencija uz to neattiecas.
Tomeér Konvencija Iigumsleédzgjam valstim nav aizliegts
tadu Iigumu vai saistiba ar to pienemto spriedumu piemérot
saskana ar valstu tiesibu aktiem.

14.  Termina “valsts” nozime. Daudzos Konvencijas
noteikumos ir atsauce uz “valsti” vai “ligumslédzgju
valsti”. Tomgr $o terminu nozime nav vienkarss jautajums,
par ko liecina 25., 28., 29. un 30. pants.

15.  Valstis ar vairakam tiesibu sistemam. Dazas
valstis ir divas vai vairakas teritorialas vienibas, kuras ir
atseviskas tiesibu sist€émas. Sada situacija biezi vérojama

39 Sk. 231-233. punktu.

40 83 noteikuma formuléjuma pamata ir ANO Starptautiskas
tirdzniecibas tiesibu komisijas (UNCITRAL) 1996. gada
Parauglikuma par elektronisko tirdzniecibu 6. panta
1. punkts.
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federaciju gadifjuma. Piemé&ram, Amerikas Savienoto
Valstis veido Stati, bet Kanada ir provinces un teritorijas.
Tas verojams ar1 atseviSkas nefederalas valstis, pieméram,
Kima vai Apvienotaja Karaliste. Apvienotaja Karalistg ir
tris dalas: Anglija un Velsa (viena vieniba), Skotija un
Ziemeltrija. 25. panta 1. punkta ir paredzets, ka $adu valstu
gadfjuma vards “valsts” Konvencija attiecigaja gadijuma
var attiekties vai nu uz visu lielo vienibu, pieméram, uz
Apvienoto Karalisti, vai uz tas teritorialo vienibu,
pieméram, Skotiju®’. Attiecigie gadijumi ir atkarigi no
vairakiem faktoriem, tostarp no saistibas, kas saskana ar
attiecigas valsts tiesibu sistému pastav starp lielako vienibu
un tas teritorialo vienibu, ka arT no tiesas izv€les liguma
noteikumiem. Lai nodemonstrétu, ka darbojas 25. panta
1. punkts, ka pieméru var izmantot 3. pantu, kurs$ inter alia
attiecas uz ligumu, kura izv€letas “vienas ligumsleédzgjas
valsts tiesas”. Ja puses izvelas Albertas tiesas, tad termins
“ligumsledzeja valsts” 3. panta nozim& Albertu; tadgjadi
Konvencijas noteikumi attiecas uz tiesas izvéles ligumu.
Savukart, ja puses izvélas Kanadas tiesas, tad termins
“ligumslédzgja valsts” 3. panta attiecas uz Kanadu; arT $aja
gadijuma Konvencija attiecas uz tiesas izvéles ligumu.

16.  Ratifikacijas vai pievienoSanas attiecinasana uz
atseviSkam vienibam. Ar1 28. pants attiecas uz tadam
valstim, kas mingtas iepriek$gja punkta. Tomer tam ir cits
noliiks. Taja sadai valstij ir atlauts deklaret, ka Konvencija
attiecas tikai uz dazam teritorialajam vienibam. Tas,
piem@ram, lauj Kanadai deklarét, ka Konvencija attiecas
tikai uz Albertas provinci. Sada gadijuma Konvencija
neattiektos uz tiesu izvéles ligumu, kura ir izvél&tas citas
Kanadas provinces tiesas.

17.  Regionalas ekonomiskas integracijas
organizacijas. 29. un 30. pants attiecas uz regionalajam
ekonomikas integracijas organizacijam, piemé&ram,
Eiropas Kopienu*?. Papildus tam, ka tajos §adam
organizacijam zinamos nosacijumos ir atlauts klut par
Konvencijas dalibvalstim, 29. un 30. pants paredz arf to, ka
visas atsauces uz “valsti” vai “ligumslédz&ju valsti” Sai
Konvencija attiecigos gadifjumos vienlidz attiecas uz
regionalu ekonomikas integracijas organizaciju, kas ir
Konvencijas puse®. Tas nozimé, ka attiecigaja gadijuma
termins “valsts” Eiropas konteksta var apzimét vai nu
Eiropas Kopienu, vai vienu no tas dalibvalstim (piemé&ram,
Apvienoto Karalisti) vai dalibvalsts teritorialo vienibu
(pieméram, Skotiju). No ta izriet, ka Konvencija attiecas
arl uz tiesas izv€les ligumu, kurda izvéletas “Eiropas

41 Savukart 25. panta 2. punkts paredz, ka valstij nav
pienakuma Konvenciju piemérot starp §adam teritorialajam
vienibam.

42 AtSkiriba starp 29.un 30. pantu ir ta, ka 29. pants
attiecas uz gadijumu, kad regionala ekonomikas integracijas
organizacija klast par Konvencijas pusi kopa ar savam
dalibvalstim, bet 30. pants — uz gadijumu, kad minéta
organizacija klast par Konvencijas pusi bez savam
dalibvalstim. Eiropas Kopienas gadijuma tas butu atkarigs
no ta, vai Kopienai ir dalita kompetence vai ekskluziva
kompetence. Saistiba ar So sk.2006.gada 7. februara
Eiropas Kopienu Tiesas atzinumu par Kopienas kompetenci
noslégt jauno Lugano Konvencijju par jurisdikciju un
noléemumu atziSanu un izpildi civillietds un komerclietas
(Atzinums 01/03), kas pieejams timekla  vietné

<http:/ /curia.europa.eu/>.

Kopienas tiesas” vai izdarita atsauce uz “Eiropas Kopienu
Tiesu (Pirmas instances tiesu)”*4,

18. Iznémumi no pieméroS$anas jomas. 2. panta tiek
aprakstiti izn@mumi no Konvencijas pieméroSanas jomas.
Konvencija ir paredz&ta piemero$anai komerctiesibu joma,
un to palidz Tstenot daudzi izn€mumi, ta¢u, nemot vera
TpaSus apsvérumus, dazas komerclietas neietilpst
piem@roSanas joma. 2.panta 1.punkts paredz, Kka
Konvencija neattiecas uz patérétaju ligumiem vai darba
ligumiem. 2. punkta ir paredz&ts, ka ta neattiecas uz
vairakiem ipasiem jautdjumiem, kas uzskaititi seSpadsmit
apakSpunktos. To vidu ir dazadi gimenes tiesibu jautajumi,
piem@ram, uzturéSana un laulato mantiskas attiecibas, ka
ar1 dazadi citi jautdjumi, sakot ar atbildibu par
kodolpostijumiem un beidzot ar jautajumiem par publisko
registru ierakstu spéka esibu. Dazi no tiem ir izverteti
turpmak, pieverSoties konkrétam tiesibu nozarém.

19.  Sakotngjie nolémumi. 2. panta 3. punkts paredz
svarigu principu, proti, ja tiesvediba, kas ietilpst
Konvencijas piemérosanas joma, tiesai vispirms ir jasniedz
sakotnjs nolémums jautdjuma, kur§ ir izslégts no
piem@rosanas jomas, tas nenozimé&, ka Konvencija uz
minéto tiesvedibu vairs neattiecas. Savukart 10. panta
1. punkta ir precizéts, ka $adu nolémumu jautajuma, kas ir
izslégts no Konvencijas pieméroSanas jomas, atseviski
neatzist un neizpilda saskana ar Konvenciju. Turklat
10. panta 2. punkta izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai ir
atlauts (tacu netiek uzlikts par pienakumu) atteikties atzit
vai izpildit paSu spriedumu, ja ta pamata ir minétais
noléemums. Tacu S$adas tiesibas nedrikst izmantot, ja
sakotng&jais nolémums biitu bijis tads pats, ka tad, ja to biitu
pien@musi atziSanas vai izpildes valsts tiesa.

20.  Sakotngjie nolemumi par intelektualo ipaSumu.
Uz 10.panta 2.punkta pieméroSanu atticcas svarigi
ierobezojumi, ja sakotn&jais nolémums ir par intelektuala
fpasuma tiestbu speka esibu (10.panta 3. punkts). Sis
jautajums ir paskaidrots turpmak, rundjot par intelektualo
Tpasumu.

21.  Deklaracijas par ipaSiem jautdjumiem. Ar
21. pantu ligumsleédzgjai valstij tiek dota iesp€ja papildinat
neieklauto jautajumu sarakstu, sniedzot deklaraciju, kura ta
norada neieklaujamo jautajumu ar nosacijumu, ka tas tiek
skaidri un precizi definéts. Ja tas ir izdarits, tad valsti, kura
ir sniegusi deklaraciju, Konvenciju attiecigajam
jautdjumam nepieméro”®.

43 Tomer atsevi§kos pantos, pieméram, 28. panta, ir skaidri
noradits, ka tie neattiecas uz regionalajam ekonomikas
integracijas organizacijam.

44 Saskana ar Eiropas Kopienas dibinasanas liguma (EK
liguma) 238. pantu Eiropas Kopienu Tiesas jurisdikcija ir
pienemt lémumu, ievérojot “skiréjtiesas klauzulu” (kas
faktiski ir tiesas izvéles klauzula) liguma, ko noslégusi
Kopiena vai kas noslégts tas varda. Minéto jurisdikciju
izmanto Pirmas instances tiesa: EK liguma 225. panta
1. punkts. Tadegjadi, ja Eiropas Kopiena noslédz
komercligumu ar uznémumu, kas nav Eiropas Kopienas
rezidents, tad Konvencija attiektos uz $aja liguma paredzéto
tiesas izvéles klauzulu par labu Eiropas Kopienu Tiesai
(Pirmas instances tiesai).

45 Saistiba ar gadijumu, kad saskana ar 21. pantu sniegtas
deklaracijas jautajums rodas ka sakotnéjs jautajums,
sk. 10. panta 4. punktu.
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22.  Parredzamiba un piemérosana bez atpakalejosa
speka. 21. panta ir atlauts ligumsleédzgjai valstij iznémuma
karta noradit jautajumus, uz kuriem Konvencija neattiecas.
Savukart 32. panta paredzets, ka par $adam deklaracijam ir
jazino depozitaram (Niderlandes Arlietu ministrijai), kas
par to informé pargjas valstis (parredzamibas princips).
Taja ir arT paredzéts, ka deklaracijas tiek publicétas Hagas
Starptautisko privattiesibu konferences timekla vietng*. Ja
deklaracija tiek sniegta pec tam, kad Konvencija ir
stajusies speka attieciba uz valsti, kura to sniedz,
deklaracija nestajas speka vismaz tris méne$us*’. Ta ka ta
neattiecas uz tiesas izvéles ligumiem, kas ir noslégti pirms
deklaracijas stasanas speka (princips par piemerosanu bez
atpakalejosa speka)*®, tad pusém jau iepriek$ biis zinams,
vai tas ietekme€ vinu tiesiskas attiecibas.

23.  Savstarpiba. 21. panta 2. punkta ir paredzéts, ka
tad, ja valsts sniedz $adu deklaraciju, citam valstim
Konvencija nav japieméro attiecigajiem jautajumiem, ja
izveleta tiesa ir valsti, kas sniegusi deklaraciju
(savstarpibas princips).

24. Izhigumi (transactions judiciaires). Konvencija
attiecas arT uz izligumu izpildi, ko francu valoda sauc par
“transactions judiciaires”, ja ir noslégts atbilstoss tiesas
izveles ligums un izligumam ir pievienots izcelsmes valsts
tiesas apstiprinajums*. Izligumi $ada nozimé anglosaksu
tiesibas nav zinami. Tie nav tadi paSi ka izSkirSana
arpustiesas kartiba; tapat tie nav tadi paSi ka tiesas
nolémumi saskana ar puSu mierizligumu, tacu to funkcija
ir vienada. Konvenciju piemeéro tiesu nolémumiem saskana
ar puSu mierizligumu tapat ka citiem spriedumiem.

25.  Kolizijas ar citam konvencijam. Sis ir viens no
sarezgitakajiem Konvencija paredz&tajiem jautajumiem.
Par sakumu jauzskata starptautisko publisko tiesibu
normas, kuras vispargji tieck uzskatitas par izklastitam
1969. gada Vines konvencijas par starptautisko ligumu
tiesibam 30. panta. Vines konvencijas 30. panta 2. punkts
paredz, ka tad, ja noliguma paredzets, ka tas ir saistits ar
citu noligumu (kas ir pienemts agrak vai velak), tad par
noteicoSiem uzskata $a cita noliguma noteikumus. Hagas
konvencijas 26. panta ir izklastiti ¢etri gadijumi (26. panta

2.-5. punkts), kad par noteicoSiem uzskata citas
konvencijas noteikumus. 26. panta 6. punkta tiek iztirzats
nedaudz atskirigs jautdgjums, proti, kolizijas starp
46 Ta ir < www.hcch.net >.

47 32. panta 4. punkts.

48 32. panta 5. punkts.

49 12. pants un 13. panta 1. punkta e) apakS§punkts.

50 Padomes 2000.gada 22.decembra Regula (EK)

Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un
izpildi civillietas un komerclietas, OV, 2001, L 12, 1. lpp. Ta
attiecas uz visam ES dalibvalstim, iznpemot Daniju, un
aizstaj Briseles konvenciju divpuséjas attiecibas starp
valstim, uz kuram ta attiecas. Tos pasSus noteikumus
pieméro Danijai saskana ar Noligumu starp Eiropas
Kopienu un Danijas Karalisti par jurisdikciju un spriedumu
atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, OV, 2005. g.,
L 299, 61. un 62. Ipp. Sis noligums tika parakstits Briselé
2005. gada, un tas stasies spéka 2007. gada 1. jalija.

51 Konvencijas 4. panta 2. punkts paredz, ka uznémuma
dzivesvieta ir ta valsts, kura atrodas ta statttos noteikta
atraSanas vieta, saskana ar kuras tiesibu aktiem tas ir
dibinats vai izveidots, kura atrodas ta centrala

Konvenciju un tadas regionalas ekonomikas integracijas
organizacijas noteikumiem, kas ir Konvencijas puse.

26.  Briseles regula®. 26. panta paredz&tie noteikumi ir
parak sarezgiti, lai tos pilniba izklastitu $aja isaja parskata.
Tomeér var bt lietderigi apkopot to piem&roSanu saistiba ar
Briseles regulu. Ja ir radusies ar jurisdikciju saistttu normu
kolizija, tad par noteicoSo uzskata Briseles regulu, ja
neviena no pusém nav tas ligumslédzgjas puses rezidente,
kas nav Eiropas Kopienas dalibvalsts. Ja viena vai vairakas
puses ir tas ligumslédzgjas puses rezidente, kas nav Eiropas
Kopienas dalibvalsts, tad par noteicoSiem uzskata
Konvencijas noteikumus®. Tadgjadi, pieméram®?, ja kads
ASV uznémums un Vacijas uznémums izveélas Roterdamas
apgabala tiesu, tad par noteicoSiem uzskata Konvencijas
noteikumus; ja Roterdamas tiesu izvelas Belgijas
uzpémums un Vacijas uzpémums, tad par noteicoso
uzskata Briseles regulu. Praksé jurisdikcijas kolizijas starp
diviem instrumentiem rodas reti. Vissvarigakais izn€mums
ir saistits ar lis pendens normu, kura ir noteico$a par tiesas
izvéles ligumu saskana ar Briseles regulu®®, bet nav
noteicosa saskana ar Konvenciju.

27.  Saistiba ar spriedumu atziSanu un izpildi Briseles
regula bls noteicosa, ja gan tiesa, kura pienemts
spriedums, gan tiesa, kura tiek prasita attieciga sprieduma
atziSana, atrodas Eiropas Kopiena. Tas nozimg, ka ta vieta,
lai piemérotu Konvencijas 9. panta paredz&tos plasakos
pamatus, tiks piemeroti Briseles regulas 34. panta
paredz&tie neatziSanas pamati, kas parasti ir
ierobezojosaki, proti, izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa
parasti nevar apsvert to, vai sprieduma pienemsana ir bijusi
izcelsmes valsts tiesas jurisdikcija. Lielakaja dala
gadijumu tas atvieglo sprieduma izpildi.

28.  Neekskluzivi tiesas izveles Iigumi. Parasti
Konvencija attiecas tikai uz ekskluziviem tiesas izvéles
ligumiem. Tadu 22. pants paredz savstarpibas deklaraciju
sisttmu, saskana ar kuru Konvencijas noteikumus par
atziSanu un izpildi var piemérot ar1 neekskluziviem tiesas
izveles ligumiem. Spriedumus saskana ar $adiem ligumiem
atzist un izpilda, ja gan izcelsmes valsts, gan atziSanas vai
izpildes valsts ir sniegus$as $§adu deklaraciju, ar nosactijumu,
ka tiek izpilditi 22. panta 2. punkta izklastitie nosacijumi.

29.  Konkrétas tiesibu nozares. So parskatu varétu biit
lietderigi noslégt, apsverot Konvencijas ietekmi uz

administracija un kura tas veic galveno uznémeéjdarbibu. No
ta izriet, ka teorétiski kada uznémuma dzivesvieta var
atrasties Cetras valstis. Ja kada no $§im valstim ir Hagas
konvencijas dalibvalsts, bet mnav Eiropas Kopienas
dalibvalsts, tad attieciba uz jurisdikciju Hagas konvencija ir
noteicosa salidzinajuma ar Briseles regulu.

52 Japatur prata, ka visos §aja zinojuma sniegtajos pieméros
tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi, ka
Konvencija ir spéka esoSa un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

53 Saskana ar Briseles regulu, ja pirms izvélétas tiesas
prasiba ir iesniegta kada cita Eiropas Kopienas dalibvalsts
tiesa, tad izveéleétajai tiesai ir jaaptur tiesvediba lidz tiesa,
kura prasiba ir celta agrak, atsakas no jurisdikcijas: Gasser
pret MISAT, Lieta C-116/02, Eiropas Kopienu Tiesa,
2003. g., ECR 1-14721, pieejams
< http://curia.europa.eu/ >. Saskana ar Konvenciju riciba

ir pretéja. Sk. turpmak 295.—301. punktu.
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atseviskam tiesibu nozarém. Tiks izvertetas tikai dazas
tiesibu nozares.

30. Kugnieciba un transports. 2.panta 2.punkta
f) apakspunkta noteikts, ka Konvenciju nepieméro
pasazieru un precu parvadajumiem. Tas attiecas gan uz
parvadajumiem pa jiiru, gan parvadajumiem pa sauszemi
un gaisu. 2. panta 2. punkta g) apak$punkta paredzets, ka
Konvenciju nepieméro juras piesarnoSanai, atbildibas
ierobezoSanai jiras prasibas, vispargjai avarijai un
vilk$anai tauva avarijas gadijuma un glabsanai. Konvencija
ir saistita ar citam jiras tiestbu jomam>4,

31.  Apdrosinasana. Konvencija pilniba attiecas uz
apdros$inasanu (tostarp jiiras apdro$inasanu). Konvencija ir
skaidri noradits, ka apdroSinasanas (vai parapdrosinasanas)
ligums nav arpus Konvencijas pieméroSanas jomas tikai
tapec, ka attiecigais ligums ir saistits ar jautajumu, kuram
Konvenciju nepieméro®. Piemé&ram, kaut arT Konvenciju
nepiemero precu parvadaSanai pa jlru, ta attiecas uz
[igumu, saskana ar kuru pa jiru parvadajamas preces ir
apdroSinatas. Tapat ir skaidri paredzets®®, ka sprieduma
atziSanu un izpildi attieciba uz saistibam, kas noteiktas
apdrosinasanas vai parapdroSinasanas liguma, nevar
ierobezot vai atteikt, pamatojoties uz to, ka liguma
paredzgtas saistibas ir saistitas ar jautdjumu, uz kuru
Konvencija neattiecas. Turklat, ja apdroSinatajs piekrit
apdroSinatajam atmaksat vindikativu zaud&jumu atlidzibu,
tad spriedumu, kas pienemts saskana ar apdro§inaSanas
ligumu, nevar atteikties izpildit tikai tapéc, ka
vindikativajai zaudéjumu atlidzibai nepiemero 11. pantu.

32. Banku darbiba un finanses. Konvenciju pilniba
pieméro banku darbibai un finanSu jomai. Tomér uz
Starptautiskajiem aizdevuma Iigumiem biezi attiecas
klauzula par neekskluzivu tiesas izvéli. Sada gadijuma
Konvenciju nepieméro, iznemot, ja attiecigas valstis ir
snieguSas deklaraciju saskana ar 22. pantu. Konvencija
nevienlidzigu tiesas izveles ligumu (tiesas izv€les ligums,
saskana ar kuru viena puse var celt prasibu tikai noraditaja
tiesa, bet otra puse arl citas tiesds) neuzskata par
ekskluzivu.

33.  Intelektualais ipaSums. Konvencijas pieméroSana
intelektuala 1pasuma jautajumiem tika intensivi apspriesta.
Ta rezultata tika pienemts lémums noskirt autortiesibas un
blakustiesibas, no vienas puses, un citas intelektuala
ipasuma tiesibas (piem., patentus, preCu zimes un
dizainparaugus), no otras puses. Sis divas tiesibu jomas
apskatisim atseviski.

34.  Autortiesibas un blakustiesibas. Konvencija
pilntba  attiecas autortiestbu un saistito tiesibu
(blakustiestbu) jomu. Ta attiecas pat uz gadijumiem, kas ir

54 Skatit turpmak 59. punktu.

55 17. panta 1. punkts.

56 17. panta 2. punkts.

57 In rem ietekmi dazkart sauc ari par “erga omnes” ietekmi.
58 Tas vienlidz attiecas arl uz citam IpaSumtiesibam.
Pieméram, spriedumam par precu ipasumtiesibam saskana
ar Konvenciju nevar bat in rem ietekme. Tomér visos
gadijumos spriedumam var bat in rem ietekme uz cita
pamata.

59 Sk. 77. punktu.

60 2. panta 3. punkts. Tas pats butu spéka, ja licenciats
iesniegtu pretprasibu par atsaukumu.

saistiti ar stridiem par spéka esibu. Tomer, ta ka spriedumu
saskana ar Konvenciju izpilda tikai attieciba uz personam,
kuram ir saistoss tiesas izv€les ligums, tad spriedumam par
speka esibu saskana ar Komvenciju nevar bit in rem®’
ietekme; tadgjadi spriedums par to, ka autortiesibas nav
speka, saskana ar Konvenciju nav saisto$s tre$ajam

personam®®,

35. Intelektuala  ipaSuma  tiesibas, iznemot
autortiesibas un blakustiesibas. 2.panta 2. punkta
n) apakSpunkta ir paredzéts, ka Konvenciju nepieméro
jautajumiem par intelektuala TpaSuma tiesibu, kas nav
autortiesibas un blakustiesibas, spéka esibu. Tadgjadi
Konvencija neattiecas uz tiesvedibu par spéka neesibas
atsaukumu vai deklaréSanu.

36. Licences ligumi. Konvenciju pieméro licences
[igumiem un citiem ar intelektualo Tpasumu saistitiem
ligumiem. Ja Iiguma ir paredzgta tiesas izveles klauzula,
tad izveletas tiesas spriedumu, kura noteikts, ka ir jamaksa
autoratlidziba, izpilda saskana ar Konvenciju.

37. Spéka esibas apstridésana ka aizstavibas
Idzeklis®. Ja licenciars iesiidz tiesa licenciatu saistiba ar
autoratlidzibas izmaksu, tad licenciats var iesniegt
pretprasibu par to, ka intelektuala ipasuma tiesibas nav
speka. To var izmantot prasibas aizstavibai, iznemot, ja
licences Iiguma ir paredzets, ka autoratlidziba ir jamaksa
neatkarigi no ta, vai tiek apstridéta intelektuala 1pasuma
tiesibu speka esiba (pienemot, ka $ads nosacijums ir
likumigs). Ja pienakums maksat autoratlidzibu ir japilda
tikai tad, ja ir speka minétas tiesibas, tad tiesai, kura izskata
attiecigo prasibu par autoratlidzibas maksasanu, ir jalem;j
par tiestbu speka esibu. Tas nenozimé, ka tapéc Konvenciju
vairs nepieméro prasibai par autoratlidzibas izmaksu®.
Tomer sakotngjais nolémums par spéka esibu nav obligati
jaatzist saskana ar Konvenciju®l.

38.  Sprieduma izpilde, pamatojoties uz sakotnéju
nolémumu. Ja tiek celta prasiba, lai izpilditu spriedumu
par autoratlidzibas izmaksu, un ja $a sprieduma pamata ir
sakotngjs nolémums par intelektuala IpaSuma tiesibu speka
esibu, tad izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa var atteikties
izpildit spriedumu, ja sakotn€jais nolémums neatbilst
spriedumam® par intelektuala Tpasuma tiesibu speka esibu,
ko ir pienémusi tas valsts attieciga tiesa, saskana ar kuras
tiesibu aktiem intelektuala TpaSuma tiesibas ir radusas
(parasti ta ir registracijas valsts)%. Turklat, ja prasiba par
tiesibu speka esibu minétaja valstl ir celta, tad izcelsmes
vai atziSanas valsts tiesa var apturét izpildes procesu, lai
uzzinatu ar spéka esibu saistitas tiesvedibas iznakumu. Ja
tiesvedibas apturéSana nav iespgjama, ta var izbeigt lietas

61 10. panta 1. punkts.

62 Tas attiecas arl uz patentu biroja vai citas kompetentas
iestades lémumu.

63 10. panta 3. punkta a) apakSpunkts. Tomeér atziSanu un
izpildi var atteikt tikai tada apméra, uz ko attiecas
spriedums, kura pamata ir noléemums par spéka esibu. Tas
izriet no ta, ka 10. panta 3. punkta nav paredzéts atsevisks
neatziSanas pamats, bet tikai noteikts pamatojums, kas
paredzéts 10. panta 2. punkta. Plasak sk. turpmak
197. punktu un turpmakos punktus.
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izskatiSanu, ar nosacljumu, ka jaunu prasibu var celt,
tiklidz jautajums par speka esibu ir atrisinats®.

39. Parkapumu procediira. 2.panta 2. punkta
0) apakSpunkta ir paredzéts, ka Konvenciju nepieméro
intelektuala Ipasuma tiesibu, kas nav autortiesibas un
blakustiesibas, parkapumu procediram. Tacu Saja
gadijuma janem v&ra svarigs iznémums. Konvencijas
piemérosanas joma ietilpst prasibas par tiesibu parkapumu,
kuras ir celtas, pamatojoties uz pusu starpa noslégta liguma
parkapumu, vai kuras vargja celt par $a liguma parkapumu.
Tas attiecas uz tiesvedibu par varbiitéju licences liguma
parkapumu, tafu tas neattiecas tikai uz $ada veida
[igumiem. Ja licences liguma licenciatam ir atlauts savas
tiesibas izmantot zinamos veidos, bet citi izmantoSanas
veidi ir aizliegti, tad licenciats ir parkapis ligumu, ja vins
tiesibas ir izmantojis tada veida, kas nav atlauts. Tomér, ta
ka vinu vairs neaizsarga licence, tad vinu var uzskatit par
vainigu intelektuala ipaSuma tiesibu neievérosana. 2. panta
2. punkta 0) apaks$punkta izneémums paredz, ka Konvenciju
piemé&ro $adai darbibai. To pieméro pat tad, ja prasiba ir
celta neatlautas darbibas dél, nevis liguma parkapuma
del — tas attiecas uz prasibam par parkapumiem, pat ja tas
celtas neatlautas darbibas dgl, ar nosacijumu, ka tas vargja
celt Iiguma parkapuma dgl.

Il DALA: KOMENTARI PAR  ATSEVISKIEM
PANTIEM
1. pants Piemérosanas joma

40. Tris ierobeZojumi. 1.panta pirmaja punkta ir
skaidri noradits, ka Konvencijas piem€roSanas joma ir
ierobezota tris veidos: to piem@ro tikai starptautiskam
lietam; to piemero tikai ekskluziviem tiesas izveles
ligumiem (tacu uz $o ierobeZojumu attiecas arf 22. pants);
un ta attiecas tikai uz civillietam un komerclietam.

41. Varda “starptautisks” definicija saistiba ar
jurisdikciju. 1.panta 2.punkta ir definéts vards
“starptautisks” saistiba ar noteikumiem par jurisdikciju
(Konvencijas 1l nodala). Taja ir paredzets, ka lieta ir
starptautiska, izpemot, ja izpildas $adi nosacijumi:
pirmkart, ja pusu dzivesvieta® ir viena ligumslédzeja valsti
un, otrkart, ja puSu attiecibas un visi ar stridu saistitie
jautajumi (neatkarigi no izvel&tas tiesas atrasanas vietas),
ir saistiti tikai ar vienu valsti. Tas nozimé, ka Konvencijas
noteikumus par jurisdikciju pieméro vai nu tad, ja pusu
dzivesvieta nav viena valsti, vai tad, ja citi ar stridu saistitie
jautajumi (iznemot izvEletas tiesas atrasanas vietu) ir
saistiti ar kadu citu valsti.

42. Minétais noteikums kliis skaidraks, apliikojot
konkrétu pieméru. Piepemsim, ka abu Iiguma pusSu

64 10. panta 3. punkta b) apakSpunkts. 10. panta 3. punkta
pamatdala attiecas gan uz atziSanas vai izpildes atteikumu,
gan uz atziSanas vai izpildes atlikSanu. Pirmajam
gadijjumam parasti pieméro a) apakSpunktu, bet otrajam
gadijumam — b) apakSpunktu.

65 Noteikumi par organizacijas vai juridiskas personas
dzivesvietas noteikSanu ir izklastiti 4. panta 2. punkta.

66 Visos §aja zinojuma sniegtajos piemeéros tiek pienemts, ka
Konvencija ir spéka esoSa un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

dzivesvieta ir Portugale®. Ligums ir noslégts Portugalg, un
to izpilda Saja valstl. Puses izv€las tiesu Japana. Neviens
butisks jautajums (iznemot izveletas tiesas atrasanas vietu)
nav saistits ar kadu citu valsti ka tikai ar Portugali. Sadu
lietu saistiba ar Konvencijas noteikumiem par jurisdikciju
neuzskata par starptautisku. Tadgjadi, ja viena liguma puse
iestidz otru pusi tiesa Portugalg, tad attiecigajai Portugales
tiesai nav japieméro Konvencijas 6. pants (lai noskaidrotu,
vai ta drikst turpinat lietas izskatiSanu). Ja prasibu cel
izveletaja tiesa Japana, tad attiecigajai Japanas tiesai
saskana ar Konvenciju §1 lieta nav jaizskata®”. (Protams,
pastav iespgja, ka abas tiesas, piemérojot valsts tiesibu
aktus, pienemtu tadu spriedumu, kas batu Iidzigs
spriedumam, kads tiktu pienemts, ja biitu japiemero
Konvencija.)

43. Tapat janem véra, ka ta paSa noteikuma déel
gadijuma, ja puses strida, kas ir saistits tikai Portugali,
izvelas kadu Portugales tiesu un ja viena no pusém ir
iesidzeta tiesa cita ligumslédzgja valst, tad minétas citas
valsts tiesas pienakums saskana ar Konvenciju nav izbeigt
tiesvedibu. Tacu $ads gadijums praktiski nav iesp&jams, jo
varbiitiba, ka $ada lieta butu kadas citas valsts tiesas
jurisdikcija, nevis Portugales tiesas jurisdikcija, ir
minimala.

44, Varda “starptautisks” definicija saisttba ar
atziSanu un izpildi. 1. panta 3. punkta ir defin€ts vards
“starptautisks” saistiba ar atziSanu un izpildi (Konvencijas
Il nodala). Taja vienkarsi paredzgts, ka lietu $aja gadijuma
uzskata par starptautisku, ja spriedums, kas ir jaatzist vai
jaizpilda, ir pienemts cita valsti. Tadgjadi lieta, kas nebija
starptautiska saskana ar 1.panta 2.punktu, kad tika
pienemts sakotngjais spriedums, kliist starptautiska, ja Sis
spriedums ir jaatzist vai jaizpilda cita ligumslédzgja valsti.
45,  Tadgjadi, ja 42. punkta sniegtaja pieméra izveleta
tiesa ir Portugale, tad §is tiesas pienemto spriedumu var
atzit un izpildit art cita ligumslédzgja valstt pat tad, ja ar
stridu saistitie jautajumi attiecas tikai uz Portugali. Sads
varda “starptautisks” definéSanas veids var izradities loti
nozimigs praksg, jo atbildetajs savus aktivus var parvietot
uz citu valsti. Sai nolika tika pienemtas divas varda
“starptautisks” definicijas.

46.  Tome@r min&tajam noteikumam ir arf citas sekas. Ja
(gadijuma, kas citkart ir saistits tikai ar Portugali) divi
Portugales iedzivotaji izvelas Japanas tiesu un viens no
viniem Saja tiesa cel prasibu pret otru pusi, un tiesa $aja
saistiba pienem spriedumu, tad lieta klas starptautiska, ja
tieck uzsakta tiesvediba, lai spriedumu izpilditu cita
ligumslédzgja valsti. Portugalei biitu jaizpilda Japanas
tiesas spriedums saskana ar Konvenciju, iznemot, ja
Portugales tiesa tiesvediba starp tam pasam pusém ir

67 Ta ka uz $o lietu Konvencija neattiektos, tad Japanai
neblatu jasniedz deklaracija saskana ar 19. pantu.
Deklaracija saskana ar 19. pantu ir nepiecieSama tikai tad,
ja lieta ir saistita ar kadu jautajumu, kas attiecas uz citu
valsti, kas nav tikai Portugale, un ja §is jautajums nav
saistits ar Japanu (pieméram, puses dzivesvieta ir Kina).
Sada gadijuma Konvencija butu piemérojama saskana ar
1. panta 2. punktu; tadéjadi Japanas tiesas pienakums
butu izskatit lietu. Japana var izvairities no §1 pienakuma
pildiSanas, sniedzot deklaraciju saskana ar 19. pantu.
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pienémusi nesavienojamu spriedumu® vai Portugile ir
sniegusi deklaraciju saskana ar 20. pantu®,

47.  Ekskluzivi tiesas izveles ligumi. Pienemot
lémumu par to, ka Konvencija ir jaattiecina tikai uz
ekskluziviem tiesas izvéles ligumiem, tika nemta veéra
nepiecieSamiba izvairities no problémam, kas citkart rastos
saistiba ar lis pendens.

48.  5.pantu (kura ir noteikts, ka izveletai tiesai ir
jaizskata lieta) ka tadu nevar piemérot neekskluziviem
tiesas izveles ligumiem, jo prasiba var bit celta agrak tiesa,
kas nav izvel&ta tiesa, un tai var bit tiesibas izskatit lietu,
ja tiesas izv€les ligums nav ekskluzivs. Tas raditu
problémas saistiba ar lis pendens un forum non conveniens,
ko ir sarezgiti atrisinat pienemama veida. Turklat, ja tiesas
izveles ligums nav ekskluzivs, nevar piemérot ar 6. pantu
(ar ko tiesai, kas nav izveleta tiesa, tiek aizliegts izskatit
lietu). Sie apsvérumi netiek pieméroti tada pa$a apméra
atziSanas un izpildes posma. 22.pantd ligumsleédzgjam
pusém ir atlauts sniegt savstarpibas deklaracijas,
piemérojot Konvencijas noteikumus par atzisanu un izpildi
neekskluziviem tiesas izvéles ligumiem, ar nosacijumu, ka
tiek ievéroti konkréti nosactjumi’.

49.  Civillietas vai komerclietas. Tapat ka citu
Konvencija izmantoto jédzienu gadijuma arT frazei
“civillietas vai komerclietas” ir konkréta nozime — ta nav
atsauce uz valsts tiesibu aktiem vai citiem instrumentiem.
Sada veida starptautiskajas konvencijas ierobezojums
saistiba ar civillietam vai komerclietam ir biezi sastopams.
Tas galvenokart ir paredzets tam, lai izslégtu publiskas
tiesibas un kriminaltiesibas’™. Vardu “komercials” un
“civils” izmanto tapéc, ka dazas tiesibu sist€mas ar Siem
vardiem apzimé atseviSskas un savstarpgji izslédzosas
kategorijas. So sistemu gadijuma ir lietderigi izmantot abus
terminus. Attieciba uz tam sisttmam, kuras komerciala
tiesvediba ir civilas tiesvedibas apakskategorija, tas

68 9. panta f) apakSpunkts. Portugales tiesas spriedums nav
japienem pirms Japanas tiesas sprieduma.

69 Sk. 231. punktu un turpmakos punktus.

70 Sk. 240. punktu un turpmakos punktus.

71 Tacu tas, ka puse tiesvediba ir valsts, tostarp valdiba,
valdibas agentGira vai jebkura cita persona, kas rikojas
valsts varda, pats par sevi nenozimé, ka tiesvediba izslégta
no Konvencijas pieméroSanas jomas: 2. panta 5. punkts,
kas apskatits turpmak 85 . un 86. punkta.

72 Plagaku informaciju par “civillietam un komerclietam”

sk. Naja/Pokara  zinojuma 29.-31.1pp. (11. piezime
ieprieks).
73 Sk. 50. punktu un turpmakos punktus. Konvencijas

1999. gada pagaidu projekta 1. panta 1. punkta bija papildu
noteikums, kura bija skaidri paredzéts, ka Konvenciju
nepieméro nodoklu, muitas un administrativam lietam. So
noteikumu svitroja no turpmakajiem projektiem, jo to
uzskatija par nevajadzigu — ir acimredzams, ka S$adi
jautajumi nav saistiti ar civillietam vai komerclietam.

74 2. panta 1. punkta a) apak$§punkts neattiecas uz daziem
ligumiem, kuros viena puse ir fiziska persona, pieméram, uz
darjjumu ligumiem, kuros viena puse ir individualais
komersants (persona, kura uznémeéjdarbibu veic sava
varda). Ja ligumu slédz juridiska persona, tad tai, veicot
uznémeéjdarbibu, nav jadarbojas sava varda. 2. panta
1. punkta a) apakSpunkts pieméroSanas joma ietver tiesas
izvéles ligumus, ko slédz valsts iestade vai labdaribas
organizacija.

75 Sada tiesvediba nav Konvencijas pieméro§anas joma ari
saskana ar 2. panta 2. punkta j)apakSpunktu. Dazas

nekadas problémas nerada’?. Tomér Konvenciju saskana ar
2.pantu nepiem€ro atseviskiem jautdjumiem, kas
neparprotami ir saistiti ar civillietam vai komerclietam’®.

2. pants Iznémumi no piemérosanas jomas

50. Paterétaju ligumi. 2. panta 1. punkta
a) apak3Spunkta ir paredzéts, ka Konvencija neattiecas uz
tiesas izvéles ligumiem, kuros viena puse ir fiziska
persona, kas rikojas galvenokart personigu, gimenes vai ar
majsaimniecibu  saistitu interefu dél (patérétajs). Sis
iznémums attiecas uz ligumu starp patSrétaju un
nepatérétaju, ka arf starp diviem patérétajiem’.

51. Darba ligumi. 2. panta 1. punkta b) apak$punkta
paredzets, ka Konvencijas pieméroSanas joma nav tiesas
izveéles ligumi, kas ir saistiti ar individualiem darba
ligumiem vai darba kopligumiem. Individuals darba
ligums ir ligums, kas noslégts starp darba dev&u un
atsevisku darbinieku; darba kopligums ir Iigums starp
darba devéju vai darba dev&ju grupu un darbinieku grupu
vai organizaciju, pieméram, ar arodbiedribu, kas parstav
darbiniekus. Izne@mums attiecas ari uz prasibam par
kaitgjumu, kas nodarits saistiba ar darba attiecibam,
pieméram, ja darbinieks darba vieta guvis miesas
bojajumus .

52.  Citi jautajumi, kuriem Konvenciju nepieméro.
2. panta 2. punkts paredz, ka Konvencija neattiecas uz
jautdjumiem, kas uzskaititi a)-p) apak$punkta’®. Tomer,
ka noteikts 2. panta 3. punkta, $is izneémums ir speka tikai
tad, ja viens no 2.punkta minétajiem jautdgjumiem ir
tiesvedibas objekts (subjekts vai viens no subjektiem)’’ 78
Tas nozimeé, ka tiesvediba nav arpus Konvencijas
piemérosanas jomas, ja viens no minétajiem jautajumiem
tiek ierosinats ka sakotn&js jautajums tiesvediba, kuras
objekts/subjekts ir cits jautajums’®.

valstis, ja darba devéjs ir maksatnespéjigs, darbinieks ir
tiesigs iesniegt tiesa prasibu pret darba devéja
apdrosinataju, lai sapemtu kompensaciju par miesas
bojajumiem. Sajas valstis Konvenciju nepieméro ari
darbinieku tieSajam prasibam pret darba devéju
apdros§inataju, pat ja starp darba devéju un darbinieku ir
noslégts ekskluzivs tiesas izvéles ligums. Saja gadijuma
nepieméro ari 17. pantu, jo S§ada tiesvediba nenotiek
saistiba ar apdroSinataja ligumu. Savukart 2. panta
1. punkta  b)apakSpunkts un 2. panta 2. punkta
j) apakSpunkts attiecibas starp darba devéju un
apdros§inataju neietekmeé; sk. 17. pantu.

76 Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta dazi no Siem
jautajumiem ir minéti 12. panta, tacu minétaja projekta tie
bija ieklauti Konvencijas pieméroSanas joma un uz tiem
attiecas noteikumi par ekskluzivu jurisdikciju. Dazi
komentari par 12. pantu Naja/Pokara zinojuma ir noderigi,
lai izprastu Konvencijas galigo tekstu.

77 Tapat ka frandu teksta (“objet’) ari anglu teksta ir
izmantots vards “object” (objekts), kas $ada veida
konvencijas ir izmantots arl iepriek§ (16. pants Briseles
konvencijas anglu valodas redakcija), bet iespé&jams

izmantot vardu “subject’” (subjekts), kuru anglosaksu
tiesibu sistéma lieto biezak. Tas nozimé, ka runa ir par
jautajumu, kas ir tiesi saistits ar tiesvedibu.

78 Sk. piemeéru turpmak 75. un 77. punkta.

79 Tomér nolémums par sakotn€jo jautajumu pats par sevi
nav jaatzist vai jaizpilda saskana ar Konvenciju: 10. panta
1. punkts.
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53. 2.panta 2.punkta minétajiem jautagjumiem
Konvenciju nepieméro vairaku iemeslu d&l. Dazas lietas ir
saistitas ar sabiedribas vai treSo personu interes€m, un
tap&c pusém var nebiit tiesibu attiecigo jautajumu atrisinat
tikai sava starpa. Sados gadijumos Sie jautdjumi biis
konkrétas tiesas jurisdikcija, un to nevar izmainit,
izmantojot tiesas izveles ligumu. Citos gadijumos ir speka
citi daudzpusgjie tiesiskie regulgjumi; tapéc Konvencija
nav vajadziga, turklat dazkart ir sarezgiti izlemt, kur§
instruments ir noteicosais, ja Konvencija attiecas uz kadu
jomu®°.

54.  Statuss un ricibspéja. a) apakSpunkts ir saistits ar
fizisko personu statusu un ricibsp&ju. Tas attiecas uz
tiesvedibam par laulibu skirSanu, laulibas atziSanu par
neesosu vai paternitates noteikSanu.

55. Gimenes tiesibas un  manto$ana. b)-
d) apak$§punkts ir saistits ar gimenes tiestbam un
manto$anu®. b) apak$punkta termins “uzturg$ana” ietver
bérna uzturéSanu. ¢) apak$punkta mingtais termins “laulato
mantiskas attiecibas” attiecas arl uz IpaSajam tiesibam,
kuras laulatais dazas jurisdikcijas var izmantot attieciba uz
gimenes majokli; termins “lidzigas attiecibas” attiecas uz
attiecibam starp pariem, kas nav precgjusies, ciktal sadas
attiecibas ir juridiski atzitas®?.

56. Maksatnesp€ja. Saskana ar ) apakSpunktu
piemerosanas joma neietilpst maksatnespgjas, izligumu un
citi 1idzigi jautajumi. Termins “maksatnesp€ja” attiecas uz
fizisko personu bankrotu, ka arT uz maksatnespgjigo
uzne@mumu likvidaciju, bet neattiecas uz gadijjumiem, kad
uznémumu likvidg citu iemeslu, nevis maksatnespgjas, dél,
ka skaidrots m) apak$punkta. Termins “izligums” attiecas
uz procediram, ar kuru palidzibu debitors var noslegt
ligumu ar kreditoru par moratoriju saistiba ar paradu
atmaksu vai paradu dz€Sanu. Termins “citi lidzigi
jautajumi” attiecas uz daudziem citiem pan€mieniem,
kurus var izmantot, lai palidz&tu maksatnespgjigai personai
vai organizacijai atjaunot maksatsp&ju, nepartraucot
uznémgjdarbibu, piemeram, uz Amerikas Savienoto Valstu
Federalo bankrota kodeksa 11. nodalu®,

57. Tiesvediba neietilpst Konvencijas piemérosanas
joma saskana ar e) apakSpunktu, ja ta ir tie$i saistita ar
maksatnesp&ju. Pieméram, pienemsim, ka A (X valsts
rezidents) un B (Y valsts rezidents) noslédz ligumu,
saskana ar kuru B ir parada naudu A®. Saja liguma ka
izveleta tiesa ir noradita Z valsts tiesa. Pe&c tam A tiek

80 Sk. piemérus turpmak 58. un 64. punkta.

81 Dazi no Siem jautjjumiem ir ietverti citas Hagas
konvencijas.

82 Sie noteikumi liela méra ir aizghti no Konvencijas
1999. gada pagaidu projekta 1.panta 2.punkta a)—
d) apakSpunkta, un to pieméroSanas joma ir iztirzata
Naja/Pokara zinojuma 32.—34. Ipp.

83 Tads pats noteikums ir atrodams Konvencijas 1999. gada
pagaidu projekta 1. panta 2. punkta e) apakSpunkta, un ta
pieméroSanas joma ir izvértéta Naja/Pokara zinojuma 32.—-
34. lpp.

84 Japatur prata, ka visos Saja zinojuma sniegtajos piemeéros
tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi, ka
Konvencija ir spéka esoSa un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

85 Saja gadijuma termins “preces” attiecas ari uz pasazieru
bagazu.

pasludinats par bankrotgjusu tiesvediba, kas notika
X valstt. Konvencija attiektos uz visam prasibam par
parada atgiiSanu no B pat tad, ja to biitu ierosinajusi
persona, kura ir norikota administrét A bankrot&juso
mantu; ja norikoSana saskana ar X valsts tiesibu aktu par
maksatnespéju ir atzita Z valstl, min&ta persona darbojas A
varda un tiesas izv€les ligums $ai personai ir saistoss.
Tomer Konvenciju nepieméro jautajumiem, kas ir saistiti
ar bankrot€jusas mantas administré$anu, pieméram, uz
dazadu kreditoru secibu paradu atmaksai.

58. PasazZieru vai prefu parvadajumi. Saskana ar
f) apak$punktu piemérosanas joma neietilpst pasazieru un
pre¢u iek$zemes un starptautiskie parvadajumi®. Tas
attiecas uz juras, sauszemes un gaisa parvadajumiem, ka
ar1 uz $o parvadajumu veidu kombinacijam. Pasazieru un
precu starptautiskajiem parvadajumiem pieméro vairakas
citas konvencijas, piemeéram, Hagas noteikumus par
konosamentiem®,  Nepiemérojot ~Konvenciju Siem
jautajumiem, nepastav iespgja, ka starp konvencijam var
rasties kolizija.

59.  Jurlietas. Saskana ar g) apak3Spunktu Konvenciju
nepieméro attieciba uz pieciem ar jurlietam saistitiem
jautagjumiem: uz jliras piesarnoSanu, atbildibas
ierobezosanu jiiras prasibas, vispargju avariju un vilkSanu
tauva avarijas gadjjuma un glabSanu. Ja tiesas izv€les
ligumus piem@rotu Siem jautdjumiem, tad tas dazam
valstim raditu problémas. Konvencija attiecas uz citiem
jautajumiem, kas saistiti ar jurlietam, piem&ram, uz jiiras
apdro$inasanu, vilkSanu tauva un glabSanu, ko neveic
avarijas gadijuma, kugu buvniecibu, kugu hipoteku un
aizturgjuma tiestbam®’.

60. Antimonopola/konkurences jautajumi.
Antimonopola/konkurences  jautajumi nav ieklauti
piem@rosanas joma saskana ar h) apak$punktu. Iznémums
ir formuléts ar frazi “antimonopols/konkurence”, jo
dazadas valstis un tiesibu sisteémas Iidziga (bet ne vienmer
identiska) normativa satura noteikumos lieto atSkirigus
terminus. Amerikas Savienotajas Valstis ka standarta
terminu lieto “antimonopola tiesibas” [anti-trust law], bet
Eiropa — “konkurences tiesibas” [competition law]. Tapéc
Konvencija ir lietoti abi termini. h) apakSpunkts neattiecas
uz jautajumiem, kuru apziméSanai izmanto terminu
“negodiga konkurence” (francu val. — concurrence
deloyale), pieméram, maldinos$as reklamas izmantoSana
vai savu pre¢u pardosana ka konkurenta preces®.

86 Tos pienéma 1924. gada un grozija ar 1968. gada Briseles
protokolu. Dazkart tos sauc par Hagas un Visbijas
noteikumiem.

87 Sk. 30. punktu ieprieks.

88 Ipasas komisijas par jurisdikciju un Aarvalstu tiesu
nolémumu atziSanu civillietas un komerclietas sézu
protokoli (2003. gada 1.-9. decembris), Protokols Nr. 13,
2. lpp. (Dokumentu izstrades komitejas priekSsédétaja
pazinojums saistiba ar 2003. gada Darba dokumentu
Nr. 39, kura paredzétais 1. panta 3. punkta g) apakSpunkts
atbilda Konvencijas galiga teksta 2.panta 2. punkta
h) apakSpunktam); sk. arl Protokolu Nr. 1, 9. lpp. (pirmais
sekretars), 10. lpp. (eksperts no Amerikas Savienotajam
Valstim), Protokols Nr. 4, 1. Ipp. (eksperts no Jaunzélandes)
un 2. lpp. (eksperts no Sveices). Tadéjadi bija paredzéts, ka
attiecigas frazes nozime anglu valoda butu tada pasa ka
frazei francu valoda “les entraves a la concurrence”, kas
neattiecas uz negodigu konkurenci.
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61. Tiesvedibas par noziedzigu
antimonopolu/konkurenci nav civillietas vai komerclietas,
un tapéc saskana ar 1. panta 1. punktu Konvenciju Siem
procesiem nepieméro®.

62.  Tacu antimonopola/konkurences jautajumi var bt
tiesvedibas subjekts privattiesibas. Sadas prasibas rodas
ligumattiecibu d€l, pieméram, ja prasitajs, kurS ir
antimonopola noliguma puse, lidz atzit noligumu par
speka neesoSu vai ja pirc€js lidz pardev€jam atlidzinat
parlieku augsto cenu péc tam, kad ir konstatéts, ka
pardevgjs ir bijis iesaistits cenu noteikSanas gadijuma vai
ir launpratigi izmantojis domingjoSo stavokli®®. Prasiba
atlidzinat zaud@umus par antimonopola/konkurences
tiesibu parkapumu ir iesp&jama gan Amerikas Savienotajas
Valstis, gan Eiropa, ka arT dazas citas valstis, un $aja
gadijjuma tas ir atbilsto§s piemérs. Saskana ar 2. panta
2. punkta h) apak$punktu Konvenciju $Im prasibam
nepiemero pat tad, ja tas cel saskana ar tiesas izvéles
ligumu un ja strids ir radies privatpersonu starpa.

63. No otras puses, ja kada persona iestidz tiesa citu
personu saskana ar ligumu un atbildétajs norada, ka ligums
nav spéka, jo tas ir pretruna antimonopola/konkurences
tiesibam, tad $ada tiesvediba nav arpus Konvencijas
piem@roSanas jomas, jo antimonopola/konkurences
jautajumi nav tiesvedibas objekts/subjekts, bet tie rodas
vienkar$i ki sakotngjais jautajums®. Tiesvedibas
objekts/subjekts ir prasiba saskana ar ligumu; tiesas
galvenais jautajums ir par to, vai pienemt spriedumu pret
atbild&taju, jo §1 puse ir parkapusi liguma noteikumus.

64.  Atbildiba par kodolpostijjumiem. Saskana ar
i) apakSpunktu Konvenciju nepieméro atbildibai par
kodolpostljumiem. Uz $o jautagjumu attiecas dazadas
starptautiskas konvencijas, un tajas ir paredzéts, ka
prasibas par zaud&jumiem, kas radusies kodolavarijas dél,
ir tas valsts ekskluziva jurisdikcija, kura kodolavarija ir
notikusi®?. Dazkart min&tas konvencijas var biit noteico§as
par So konvenciju saskana ar 26. pantu. Tomér ir dazas
valstis, kuras ir kodolspekstacijas, bet tas nav ar atbildibu
par kodolpostijumiem saistito konvenciju puses®. Sis
valstis nevéletos, lai, pamatojoties uz tiesas izvéles ligumu,
tiesvediba notiktu cita valstT, jo tad, ja saskana ar attiecigas
valsts tiesibu aktiem kodolsp&kstaciju operatoru atbildiba

89 Tas attiecas arl uz kvazi-kriminalprocesiem saskana ar
2002. gada Eiropas Kopienas dibinasanas liguma 81.un
82. pantu.

90 Sk. L. Radicati di Brozolo, “ Antimonopola prasibas: Kapéc
izslégt tds no Hagas Konvencijas par jurisdikciju un
spriedumiem” (“Antitrust Claims: Why exclude them from the

Hague Jurisdiction and Judgments Convention”), Eiropas
Konkurences tiesibu parskats (European Competition Law
Review) 2004. g., 25. séjums, Nr. 12, p. 780. lpp., 782.

91 Sk. 2. panta 3. punktu.

92 1960. gada Parizes Konvencija par treSas personas
atbildibu kodolenergijas joma un tas grozijumi 2004. gada,
1963. gada Konvencija, ar kuru papildina Parizes
konvenciju un tas grozijumi 2004. gada, 1963. gada Vines
konvencija par civiltiesisko atbildibu kodolpostijumu
gadijjuma un tas grozijumi 1997.gada, 1977.gada
Konvencija par papildu kompensaciju kodolpostijumu
gadijuma, 1988. gada Kopigais protokols, kas attiecas uz
Vines konvencijas un Parizes konvencijas piemérosanu.

93 Pieméram, Amerikas Savienotas Valstis, Japana, Kanada,
Koreja un Kina.

ir ierobezota vai ja kompensaciju pieskir no publiskajiem
lidzekliem, $aja valstl saskana ar tas tiesibu aktiem, lai
ieviestu vienotu risinajumu attieciba uz atbildibu un
ierobezoto Iidzeklu sadalijumu starp cietusajiem, batu
vajadzigs viens kolektivs tiesas process.

65. Miesas bojajumi. Saskana ar j)apakSpunktu
Konvenciju nepieméro fizisku personu vai to varda celtam
prasibam saistiba ar miesas bojajumiem. Tiesas izvéles
ligumus $ados gadijumos slédz loti reti. Diplomatiskaja
sesija tika izklastits uzskats, ka “miesas bojajumi” ir saistiti
ar nervu Soku (pat ja faktisku miesas bojajumu nav),
pieméram, redzot, ka iet boja gimenes loceklis, nevis ar
pazemojumu vai aizvainojumu, kas rodas, piemeram,
privatas dzives vai goda aizskaruma gadijuma®*.

66. Kaitéjums materiadlam ipaSumam. Saskana ar
k) apak$punktu Konvenciju nepieméro prasibam par
materialam IpaSumam nodaritiem zaud&jumiem, kas izriet
no neatlautas darbibas nevis no ligumattiecibam®. Sis
izn€mums neattiecas uz jebkadam ligumiskam prasibam,
ka arT tas neattiecas uz prasibam saistiba ar neatlautam
darbibam, kas rodas Iigumattiectbu del. Tadgjadi Sim
noteikumam praksg ir tikai ierobeZota ietekme.

67.  Nekustamais TpaSums. Saskana ar ) apakSpunktu
Konvenciju nepieméro lietu tiestbam uz nekustamo
ipasumu un nekustama ipaSuma nomu. Atsauce uz lietu
tiesibam ir jainterpret€ tikai saistiba ar prasibam par
nekustama Tpasuma IpaSumtiesibam vai citam lietu
tiesibam, nevis saistiba ar prasibam par nekustamo
Tpasumu, kas nav lietu tiesibu objekts/subjekts. Tadgjadi
Sis noteikums neattiecas uz tiesvedibu par nekustama
TpaSuma zaudgjumiem (kaut arT $adas tiesvedibas varétu
neblit ieklautas pieméroSanas joma saskana ar
k) apak$punktu), ka ari uz prasibam par zaudgumu
piedzinu zemes pardoSanas liguma parakuma de]®®.

68.  Konvenciju nepiem&ro nekustama Ipasuma nomai
vairaku iemeslu dé]. Pirmkart, dazas valstis ir speka 1pasi
tiesibu akti, kuru meérkis ir aizsargat nomnieku. Ja Sie
tiesibu akti attiecas uz privatipaSumiem, tad nomnieku var
uzskatit par patérétaju 2. panta 1. punkta a) apakSpunkta
nozime, un saskana ar minéto noteikumu ligums nebiitu
ieklauts piemé&roSanas joma. Tomér mingtos tiesibu aktus
var piemérot arl citos gadijumos. Otrkart, Diplomatiskas

94 Sk. Il komisijas Divdesmitas sesijas protokolus —
Protokola Nr. 20 3.-7. punktu un Protokola Nr.24 16.—
18. punktu. Diplomatiska sesija apzinajas, ka fraze francu
valodas teksta (“les dommages corporels et moraux y
afférents”) varétu skist lietota Sauraka nozimeé saistiba ar to,
ka ta attiecas uz nervu Soku, ja tas ir saistits ar miesas
bojajumiem. Diplomatiska sesija nevaréja francu valoda
atrast citu terminu, ar kuru precizak izteikt to, ka iznémums
j) apakSpunkta attiecas uz nervu Soku pat tad, ja tas ir
vienigais kaitéjums, neietverot aizvainojumu vai kaitéjumu
reputacijai (pieméram, goda aizskarumu), kas batu
panakts, ja izmantotu tikai terminu “dommages moraux’.
Tadejadi tika noteikts, ka Zinojuma ir skaidri janorada
Diplomatiskas sesijas noluks, nevis japaplasina francu
valodas teksta paredzéta iznémuma nozimé, ietverot papildu
nozimi, kas nav paredzéta teksta anglu valoda.

95 Romanu-germanu tiesibu jédziens “delikts” [delict] ir
analogs anglosaksu tiesibu sistémas jédzienam “neatlauta
darbiba” [tort].

% Tas, ka tiesai, iesp&jams, ir jaizskata sakotnéjais
jautajums par zemes IpasSumtiesibam, to neietekmé —
sk. 2. panta 3. punktu.
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sesijas diskusijas tika noskaidrots, ka dazas jurisdikcijas
dazus nomu veidus uzskata par lietu tiesibu dalu, un tapéc
ta nav jaieklauj Konvencijas piemerosanas joma saskana ar
1) apak$punkta pirmo dalu. Tika uzskatits, ka ir vélams, lai
nomu saskana ar Konvenciju interpretetu vienadi
neatkarigi no interpretacijas valsts tiesibu aktos®’.

69. Konvencija attiecas uz tiesvedibu, ja ta ar
nekustamo 1paSumu ir saistita netieSi, pieméram, uz
tiesvedibu, kas ir saistita ar pardev&ja un pircgja tiestbam
un pienakumiem liguma par uzn€muma pardosanu pat tad,
ja runa ir par darfjumu, kurd tiek nodotas telpu nomas
tiesibas. No otras puses, Konvencija neattiecktos uz
tiesvedibu par stridu starp Ipasnieku un nomnieku saistiba
ar nomas noteikumiem.

70.  Juridiskas personas. Saskana ar m) apakSpunktu
Konvenciju nepieméro lietam par juridisku personu statusu
vai likvidaciju, ka arT jautajumiem par juridisko personu
struktliru 1émumu spéka estbu®. Tika uzskatits, ka nav
velams atpemt tiesam jurisdikciju tados jautajumos, kas
biezi ir saistti ar treo personu tiesibam, nemot véra to, ka
citkart Sie jautajumi btu attiecigo tiesu jurisdikcija, ka art
to, ka §T jurisdikcija nereti ir ekskluziva.

71.  Intelektualais IpaSums. Uz intelektualo TpaSumu
attiecas n) un o) apakSpunkts. Abos apakSpunktos ir
noskirtas autortiesibas un blakustiesibas, no vienas puses,
un visas citas intelektuala ipasuma tiesibas, no otras puses.
Turpmak tas ir aplukotas atseviski.

72.  Autortiesibas un blakustiesibas. Konvencija
pilniba attiecas autortiesibu un blakustiesibu jomu. Ta
attiecas arT uz tiesvedibu par $o tiesibu spéka esibu vai
parkapumiem. Tomeér, ta ka spriedumu var atzit vai izpildit
saskana ar Konvenciju tikai attieciba Uz personam, uz
kuram attiecas tiesas izvéles ligums, tad spriedumam par
speka esibu saskana ar Konvenciju nav in rem ietekme®.

73.  Blakustiesibas. Blakustiesibas anglu valoda médz
apzimét ar diviem terminiem — related rights un
neighbouring rights. Blakustiesibas ir, piemé&ram?®,
izpilditaju tiesibas (aktieri un miziki) priekSnesumos,
skanu ierakstu producentu tiesibas (ieraksti kasetes un
kompaktdiskos) un raidorganizaciju tiesibas attieciba uz

radio un televizijas raidfjumiem.

74.  Citas intelektualad TpaSuma tiesibas!®2. n)un
0) apak$punkts attiecas tikai uz intelektuala ipaSuma
tiesibam, kas nav autortiesibas un blakustiesibas. Saskana
ar n) apak3punktu Konvencijas pieméroSanas joma nav
prasibas par $adu tiesibu spéka esibu. Saskana ar
0) apak$punktu Konvenciju nepieméro prasibam par $adu

97 Sk. II komisijas Divdesmitas sesijas 13. protokola 46.-87.
punktu, jo ipasi 56., 76., 84. un 86. punktu.

98 Tada paSa fraze (ar nelielam vardiskam atSkiribam) ir
lietota Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta 12. panta
2. punkta. Komentars par to ir atrodams Naja/Pokara
zinojuma 65. un 66. lpp.

99 In rem ietekmi dazkart sauc arl par “erga omnes” ietekmi.
100 Sk. 1994. gada Ligumu par intelektuala ipasuma
tiesibam, kas saistitas ar tirdzniecibu (TRIP), II dalas
1.iedalu, ka ari Pasaules intelektuala ipasuma
organizacijas 1996. gada Ligumu par izpildijumu un
fonogrammam  (WPPT), Konvencija par fonogrammu
producentu aizsardzibu pret So fonogrammu neatlautu
pavairoSanu  (Zenéva, 1971.gads) un Starptautiska

tiesibu parkapumu, tacu uz to attiecas svarigs iznémums.
Turpmak Sie jautajumi ir aplukoti atseviski.

75.  Spéka esiba. Konvenciju nepieméro tiesvedibam,
kas ir saistitas ar to intelektuala Ipasuma tiesibu speka
esibu, kas nav autortiesibas vai blakustiesibas. Tadgjadi
tiesvedibas par $adu tiesibu atcelSanu vai pazinosanu, ka
Sadas tiesibas ir speka vai nav speka, neietilpst
Konvencijas piemerosanas joma. Tomer 2. panta 3. punkta
ir precizéts, ka tiesvedibas saistiba ar jautajumu, kur§ ir
Konvencijas piem&roSanas joma, $aja joma ir tikai tapéc,
ka jautajums par intelektuala Tpasuma tiesibu speka esibu
ir jaizskata ka sakotngjs jautdjums. Tas nozimé, ka
tiesvedibas par licences liguma izpildi attieciba uz
intelektuala Tpasuma tiesibam nav arpus piemérosanas
jomas tikai tapec, ka atbildetajs aizstavibas noliika apSauba
tiesibu speka esibu. Tomér 10. panta 1. punkta ir paredzets,
ka nolémumam par sakotngjo jautajumu saistiba ar speka
esibu citas ligumsledzgjas valstis nevar veikt atsevisku
atzisanu'®®, No otras puses, galigo tiesas spriedumu®®
tiesvediba saskana ar tiesas izvéles ligumu, kas ir saistits ar
licences ligumu (pieméram, par zinamas naudas summas
maksasanu), saskana ar Konvenciju var atzit un izpildit1.

76.  Intelektuala ipaSuma ligumi. Konvenciju pieméro
ligumiem, kas ir saistiti ar intelektuala IpaSuma tiestbam,
piem&ram, ar licences ligumiem, izplatiSanas ligumiem,
kopuzp@muma ligumiem, parstavniecibas ligumiem un
ligumiem par intelektuala IpaSuma tiesibu iegtSanu.
Konvencija attiecas uz prasibam, kas celtas uz §adu ligumu
pamata, pieméram, tiesvediba par autoratlidzibas izmaksu
saskana ar licences Iigumu.

77. Speka esibas izmantoSana  aizstaviba
Tiesvediba, kas uzsakta uz liguma pamata, atbildetajs var
apgalvot, ka intelektuala IpaSuma tiesibas nav speka. Ja
[iguma paredzetas prasitaja tiesibas (piem&ram, tiesibas
sanemt autoratlidzibu) ir atkarigas no intelektuala ipasuma
tiesibu spéka esibas, tad, pirms tiesa var lemt par galveno
jautajumu, spéka esibas jautdjums tai ir jaizskata ka
sakotngjais jautajums. Ka jau paskaidrots ieprieks, tas
nenozimé, ka Konvencija uz So tiesvedibu vairs neattiecas.
10. panta 3. punkta ir paredzeti ipasi noteikumi par
spriedumu atzi§anu un izpildi*”’.

106

78.  Pretprasiba par atcelSanu. Ta vieta, lai aizstavibai
apSaubitu speka esibu, atbildétajs var celt pretprasibu par
intelektuala pasuma tiesibu atcelSanu. Konvencija uz $adu
prasibu neattiektos, jo tas objekts biitu tiesibu speka esiba.
Tomér tas, ka Sada prasiba tika celta, nenozimé, ka

konvencija par izpilditaju, fonogrammu producentu un
radioraidijumu organizaciju aizsardzibu (Roma 1961. gads).
101 Sk. TRIP 14. panta.

102 Turpmakajos §a zinojuma punktos tiek aplakotas tikai
intelektuala ipasuma tiesibas, kas nav autortiesibas un
blakustiesibas.

103 Sk. 194. -196. punktu.

104 Atskiriba starp “galigo tiesas spriedumu” un nolémumu
sakotnéja  jautajuma  izklastita turpmak 194 .un
195. punkta turpmak.

105 Sk. ar1 diskusiju par 10. panta 3. punktu turpmak 197.—-
201. punktu.

106 Sk. ieprieks ari 37. punktu.

107 Sk. 197. punktu un turpmakos punktus.
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Konvenciju vairs nepiemero prasibai, kura celta uz liguma
pamata.

79.  Parkapumi. Konvenciju nepieméro tiesvediba par
parkapumiem (saistiba ar intelektuala TpaSuma tiesibam,
kas nav autortiesibas un blakustiesibas), iznemot
gadijumus, kad prasiba par tiesibu parkapumu ir celta,
pamatojoties uz pusu starpa noslégta liguma parkapumu,
vai to varéja celt par $a liguma parkapumu®. Tas nozimé,
pirmkart, ka starp pusém ir jabiit noslégtam Iigumam, kas
ir saistits ar minétajam tiesibam. Parasti $ada liguma
norada arT izvEl&to tiesu. Otrkart, tiesvedibali ir jabit vai nu
par attieciga liguma parkapumu, vai ari japastav iespgjai,
ka pat tad, ja tiesvedibu uzsak ka prasibu par neatlautu
darbibu, So tiesvedibu var€ja uzsakt arT par liguma
parkapumu®,

80. Piemérs. Vislabakais piemérs ir licences ligums.
Pienemsim, ka Iiguma licenciatam ir atlauts izmantot
intelektuala ipaSuma tiesibas konkréta veida, bet citi
izmantoSanas veidi nav atlauti. Ja vins §Ts tiesibas izmanto,
neieverojot liguma paredzetos aizliegumus, tad vin$ ir
parkapis Iiguma noteikumus. Ja licenciars iestidz vinu par
liguma noteikumu parkapumu, tad Konvencija attiecas uz
So prasibu. Tacu, ja licenciars izvélas celt prasibu par
neatlautu darbibu, tad arT Saja gadjjuma tiesvediba bis
Konvencijas piemérosanas joma, jo prasibu vargja celt arT
par liguma noteikumu parkapumu.

81.  Sis noteikums ir svarigs vairaku iemeslu d&l. Dazas
valstts pusém ir jaizklasta tikai fakti, bet tiesa nosaka
piemeroto juridisko interpretaciju. Tas, vai tiesa konstate
liguma parkapumu vai neatlautu darbibu, ir atkarigs no ta,
ko ir vieglak pieradit. Citas valstis puses pasas lemj par to,
vai iesniegt prasibu par liguma parkapumu vai neatlautu
darbibu. Izvéles pamata var biit dazadi iemesli (pieméram,
iespgja sanemt lielaku atlidzibu). L&mums nedrikst biit
atkarigs no nejausiem apsvérumiem par to, vai Konvencija
attiecas uz attiecigo prasibu.

82.  Publiskie registri. Saskana ar p)apakSpunktu
Konvenciju nepieméro jautajumiem par publisko registru
ierakstu speka esamibu®®, Dazkart $adus jautdjumus var
neuzskatit par civillietam vai komerclietam. Tomer, ta ka
daZos starptautiskos instrumentos'!* ir paredzéta
ekskluziva jurisdikcija attieciba uz tiesvedibam, kuru

108 Parkapumu tiesvedibas 2. panta 2. punkta
o) apakspunkta nozimé ir ari prasibas, kas celtas saistiba ar
kompensaciju par darbibam, kas veiktas laika starp
intelektuala ipasuma tiesibu pieteikuma publicéSanu un to
registraciju, prasibas, kas celtas saistiba ar pazinojumu par
tiesibu neparkapSanu, ka ari prasibas, kas celtas, lai
konstatétu vai apstiprinatu iepriekséja lietotaja tiesibas uz
izgudrojuma izmantoSanu. Sk.II komisijas Divdesmitas
sesijas Protokola Nr. 7 39. un 40. punktu.

109 AtseviSkos gadijumos saskana ar o)apaksSpunktu
Konvenciju mnepieméro jautajumam, kas citkart ir
piemérosanas joma, proti, ja tiesas izvéles ligums attiecas uz
parkapumiem, ko neuzskata par ta liguma parkapumiem,
kura attieciga tiesa ir noradita, vai kada cita starp
attiecigajam pusém noslégta liguma parkapumu, vai ari ja
puses ir nosléguSas tiesas izvéles ligumu saistiba ar
parkapumu, kas jau ir noticis un kas nebija saistits ar
ligumu, kas noslégts starp attiecigajam pusém. Sadi ligumi
tiek noslégti reti.

110 Tada paSa fraze (ar nelielam vardiskam atskiribam) ir
lietota Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta 12. panta

objekts ir Sadu ierakstu speka esiba, tika nolemts $adus
jautajumus neieklaut piem@roSanas joma, lai izvairitos no
parpratumiem.

83.  ApdroSinasana. Apdrosinasanas (vai
parapdroSinasanas) ligumi nav arpus Konvencijas
piemerosanas jomas tikai tapéc, ka tie ir saistiti ar kadu no
jautajumiem, kas ir min&ti 2. punkta. Tas, ka apdro$inatais
risks nav Konvencijas piemerosSanas joma, nenozimé, ka
taja nav ieklauts apdrosinasanas ligums. Tadgjadi pa juru
parvadajamo precu apdroSinasana ir ieklauta piemérosanas
joma saskana ar 2. panta 2. punkta f) apak$punktu, ka ari
atbildibas apdrosinasana par kodolpostijumiem ir ieklauta
saskana ar 2.panta 2.punkta f)apakSpunktu. Tas ir
skaidrots 17. panta''?,

84.  Skirejtiesas process. Ar 4. punktu no Konvencijas
pieméroSanas jomas izslédz S$kirgjtiesas procesu un ar to
saistitas procediiras'’3. Sis noteikums ir jainterpreté plasi,
un tas attiecas uz visam procediiram, kuras tiesa iesaistas
Skirgjtiesas procesda, pieméram, lemjot par to, vai
vienoSanas par $kir€jtiesu ir vai nav speka, nosakot, ka
pusém ir javerSas Skir&jtiesa, vai izbeidzot Skirgjtiesas
procesu, atcelot, grozot, atzistot vai izpildot $kirgjtiesas
lemumu, iecelot vai atbrivojot Skir€jtiesnesus, nosakot
skirgjtiesu strida izSkirSanai vai pagarinot terminu lémuma
pienemsanai. Sa noteikuma mérkis ir nodroginat, ka §i
konvencija neietekmé ar $kir&jtiesam saistitos speka esosos
instrumentus*t,

85.  Valstu valdibas. 2. panta 5. punkta ir paredzéts, ka
tiesvediba ietilpst Konvencijas pieméroSanas joma, ja
tiesvedibas puse ir valsts, tostarp valdiba, valdibas
agentiira vai jebkura cita persona, kura rikojas valsts
varda!®®, Tiesvediba neietilpst Konvencijas pieméro3anas
joma, ja ta izriet no tiesas izvéles liguma, kas noslegts
jautdgjuma, kuru neizskata civillietd vai komerclietal!®.
Tadgjadi valsts iestadei ir tiesibas gt labumu no
Konvencijas, un ta uzpemas Konvencija paredzetos
pienakumus, kad ta veic komercdarfjumus, bet paredzgtie
pienakumi nav jauznemas, kad &1 iestade darbojas
publiskas varas kapacitatg*’. Kopuma var uzskatit, ka tad,
ja valsts iestade rikojas ta, ka rikotos vienkarss pilsonis, tad
attieciga lieta, iespgjams, ir saistita ar civillietu vai
komerclietu. Tacu, ja ta izmanto valsts pilnvaras, kuru

3. punkta. Komentars par to ir atrodams Naja/Pokara
zinojuma 66. Ipp.

111 Pieméram, Briseles regulas 22. panta 3. punkts.

112 Sk. 221. -227. punktu.

113 Tads pats noteikums ir ietverts Konvencijas 1999. gada
pagaidu projekta 1.panta 2.punkta g)apaksSpunkta.
Attiecigais komentars ir atrodams Naja/Pokara zinojuma
35. lpp.

114 Diskusiju par saikni starp noligumiem par Skiréjtiesu
procesiem un Konvencijju par tiesas izvéles ligumiem
sk. A. Schulz “Toposa Hagas Konvencija par ekskluziviem
tiesas ligumiem un $kiréjtiesas procesi” (“The Future Hague
Convention on Exclusive Choice of Court Agreements and
Arbitration”) , 2005. gada Prov. dok. Nr. 32, kas sagatavots
Divdesmitajai sesijai, kas notika 2005. gada junija.

115 Noteikums (ar nelielam vardiskam at§kiribam) ir aizgtts
no Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta 1. panta
3. punkta. Komentars par to ir atrodams Naja/Pokara
zinojuma 35. un 36. lpp.

116 Sk. 1. panta 1. punktu un diskusiju 49. punktu ieprieks.
117 Sk. II komisijas Divdesmitas sesijas Protokola Nr. 15 58.
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vienkarSiem pilsoniem nav, tad lieta, iesp&jams, nav
civillieta vai komerclieta.

86. Lai S0 noteikumu labak izskaidrotu, var izmantot
divus piemérus. Ja kada ministrija izsludina konkursu par
drukasanai vajadziga papira piegadi un konkursa uzvar
arvalstu uzne€mums, kas noslédz attiecigu ligumu (kura ir
noradita arT izveleta tiesa), tad tiesvedibai saistiba ar
[igumu gandriz neapSaubami pieméro Konvenciju. No
otras puses, ja kads arvalstnieks, iebraucot valsti, paraksta
[igumu (kura ir noradita arT izvel&ta tiesa), saskana ar kuru
vins piekrit maksat naudas sodus (kriminalsodu), ko vinam
var noteikt par veiktajam darbibam attiecigaja valsti, tad
tiesvedibai saskana ar ligumu Konvenciju, visticamak,
nepieméro’®,

87.  Valstu imunitate. 2. panta 6. punkta ir paredzéts,
ka nekas Konvencija neietekmé valstu vai starptautisko
organizaciju privilégijas un imunitati ne tikai attieciba uz
pasam valstim vai starptautiskajam organizacijam, bet ar1
attieciba uz to ipaSumiem!'®. Konvencija §is noteikums
tika paredzgts tapec, ka dazi parstavji uzskatija, ka 2. panta
5. punktu attieciba uz Siem jautdjumiem var interpretet
nepareizi — 2. panta 6. punkts ir paredzéts tam, lai to
novérstu nenotiktu!?,

88.  Procesualas tiesibas. Konvencijas izstradataju
noliks nebija, lai ta ietekmetu Iigumslédzgju valstu
procesualas tiesibas, iznemot gadijumus, kad tas ir Tpasi
noradits. Ja runa nav par min€tajiem jautdjumiem, tad
procesualas tiesibas pieméro tapat ka iepriek$ pat tad, ja
tiesvedibas, kuras ir Konvencijas pieméro$anas joma®?.,
Dazi pieméri ir mingti turpmak, bet janem véra, ka nav
apskatiti visi iesp&jamie gadijumi.

89.  Konvencija nav noteikts, ka [igumslédzgjai valstij ir
janodrosina tads aizsardzibas lidzeklis, kas nav paredzets
saskana ar tas tiesibu aktiem pat tad, ja tas tiesai ir jaizpilda
citas valsts tiesas spriedums, kura $ads tiesibu aizsardzibas
lidzeklis ir  noteikts.  Konvencijas  vajadzibam
ligumslédzgjam valsttim nav japaredz jauni tiesibu
aizsardzibas Iidzekli. Toméer tam ir japiemero valsts tiestbu
aktos paredzgtie izpildes pasakumi, lai cita valst
pienemtajam spriedumam biitu pec iesp&jas lielaka
ietekme.

90. Konvencija neietekme terminus prasibas cel$anai,
un citus pasakumus, ko veic saskana ar attiecigas valsts
tiesibu aktiem. Tiesvediba saskana ar tiesas izv€les ligumu
vai tiesvediba, kas vajadziga saskana ar tiesas izvéles
ligumu pienemta sprieduma izpildei, ir japabeidz termina,
kas paredz&ts attiecigas valsts tiesibu aktos. Sis noteikums

118 Apsverot §adus jautajumus, ir janem véra, ka Konvencija
fraze “civillietas vai komerclietas” ir atseviSks jédziens, kas
nav atkarigs no ta nozimes valsts tiesibu aktos vai citas
konvencijas.

119 Noteikums ir aizglits no 1. panta 4. punkta Konvencijas
1999. gada pagaidu projekta. Komentars par to ir atrodams
Naja/Pokara zinojuma 36. lpp.

120 Turpat.

121 Saistiba ar atziSanu un izpildi tas ir precizéts 14. panta,
kura ir paredzéts, ka sprieduma atziSanas un izpildes
procediiru regulé atziSanas vai izpildes valsts tiesibu akti.
122 Saskana ar 22. pantu valstim, sniedzot deklaraciju, ir
atlauts divpuséji piemérot nodalu par atziSanu un izpildi ari
spriedumiem, ko ir pienémusi tiesa, kas ir noradita

ir speka neatkarigi no ta, vai termin$ ir noteikts
jautajumiem péc biitibas vai procesualiem jautajumiem.

91. Konvencija neietekmé valsts tiesibu aktus par
personu sp&ju celt prasibu vai aizstavéties tiesvediba.
Tadgjadi, ja saskana ar atziSanas vai izpildes valsts tiestbu
aktiem persona, kura nav juridiska persona, nav spgjiga
iesaistities lieta, tad ta nevar celt prasibu saskana ar
Konvenciju, lai izpilditu spriedumu pat tad, ja spriedumu
pienémusT tiesa uzskatija, ka $adu prasibu var celt.

92.  Valsts tiesibu akti paredz, vai ir tiesibas iesniegt
parsidzibu un izmantot Iidzigus tiesibu aizsardzibas
lidzeklus, un kados gadijumos to var darit. Ka pieméru var
minét parstidzibu tas paSas valsts augstaka tiesas instancg,
versanos Eiropas Kopienu Tiesa, lai sanemtu interpretaciju
par Kopienu tiestbam, tostarp par konvencijam, kuram
Kopiena ir pievienojusies, veérSanos 1pasa tiesa, lai lemtu
par konstitucionaliem jautajumiem, un verSanos patentu
biroja vai cita iestade, lai lemtu par patenta speka esibu.
Tapat pieméro ari valsti spéka esoSos noteikumus par
pieradijumiem, pat ja ir japierada tiesas izvéles liguma
esiba un tas, vai ir izpilditas Konvencijas prasibas par ta
formu.

3. pants Ekskluzivi tiesas izvéles ligumi

93.  Definicija: piecas prasibas. Ja valsts nav sniegusi
deklaraciju saskana ar 22.pantu'??, tad Konvenciju
pieméro tikai ekskluziviem tiesas izveles ligumiem.
3. panta a) punkta ir izklastita $ada liguma definicija.
Definicija ir paredzetas $adas prasibas: pirmkart, [igumam
ir jabiit noslégtam starp divam vai vairak pusém, otrkart,
tam ir jaatbilst c) punkta prasibam, treskart, liguma ir
janorada vienas valsts tiesas vai viena vai vairakas Tpasas
tiesas no vienas valsts, neietverot citas tiesas, ceturtkart,
noraditajai tiesai vai tiesam ir jabut kada no
ligumslédzgjam valstim, un, piektkart, tiesa ir jaizvélas, lai
iz8kirtu stridus, kas ir radusSies vai var rasties saistiba ar
konkrétam tiesiskajam attiectbam'?®,

94. Pirma prasiba. Tiesas izvéles ligumu nevar
piemérot vienpusgji — ir japanak vienoSanas. To, vai ir
notikusi vienoSanas, parasti nosaka tas valsts tiesibu aktu,
kura ir izv€leta tiesa, tostarp noteikumi par tiesibu aktu
izveli, 1?4 tacu dazkart to nosaka ari citas tiesibu sistémas 2.

95.  Tomér Konvenciju kopuma piemero tikai tad, ja ir
noslégts tiesas izveles ligums, un tas nozimg, ka ir
izpilditas zinamas pamatprasibas. Ja S§is prasibas nav
izpilditas, tad tiesa, neizvertgjot citas valsts tiesibu aktus,
var nolemt, ka Konvenciju attiecigaja gadijuma nepieméro.

neekskluziva tiesas izvéles liguma. Plasak sk. turpmak
240. punkta un turpmakos punktos.

123 Tiesas izvéles ligumam attiecigaja laika, protams, ir jabat
spéka un saistoSam. Ja tas vairs nav spéka, pieméram,
tapéc ka puses ir vienojusas par ta izbeigSanu, tad saskana
ar Konvenciju to vairs neuzskata par tiesas izvéles ligumu.
124 5. panta 1. punkts, 6. panta a)punkts un 9. panta
a) punkts.

125 6. panta b) punkta ir atsauce uz tas valsts tiesibu aktiem,
kuras tiesa prasiba ir celta, un 9. panta b)punkta — uz
atziSanas vai izpildes valsts tiesibu aktiem. Tapéc S$im
tiesibam pieméro divu valstu tiesibu aktus:
sk. 150. punktu.
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96.  Turpmak ir sniegts piemérs*?, X, kas ir Panamas
rezidents, nosuta Y, kas ir Meksikas rezidents, nevélamu e-
pastu, kura izsaka piedavajumu, kas ir loti neizdevigs Y.
Piedavajuma ir paredzeta tiesas izveles klauzula, kura
noraditas Ruritanijas (iedomata valsts) tiesas, un ir $ada
piebilde: “Ja neatbildésiet septinu dienu laika, tad
uzskati$u, ka §im piedavajumam esat piekritis.” So e-pasta
vestuli izdze§ Y pretsurogatpasta programma, un vins $o
vestuli neizlasa. Péc septinam dienam X apgalvo, ka ir
noslégts Iigums, kura ir noradita izveléta tiesa, un cel
prasibu Ruritanijas tiesa. Ja atSkirtba no visam pargjam
pasaules valstim saskana ar Ruritanijas tiesibu aktiem $adu
ligumu un “vienoSanos” par izvéléto tiesu uzskata par
speka esosu, tad citam valstim, tostarp Meksikai, ir tiesibas
$adu tiesas izveles ligumu uzskatit par speka neesosu.

97. Ja sakotngjas liguma puses ir piekritusas tiesas
izveles ligumam, tad tas var ietekmét tresas personas, kuras
nav atklati izteikuSas piekriSanu, ja tre$as personas I€mums
par prasibas cel$anu ir atkarigs no ta, vai ta parnem kadas
sakotngjas puses tiesibas un pienakumus. Tas, vai $ada
situacija pastav, ir atkarigs no valsts tiesibu aktiem'?’.

98.  Otra prasiba. Ta ir saistita tiesas izvéles liguma
formu. Attiecigie noteikumi ir paredzgti ¢) punkta, un tie ir
aprakstiti turpmak.

99.  Tresa prasiba. Siprasiba ir tada, ka izvélei ir jabiit
ekskluzivai — tiesas izvéles liguma ir janorada'?® vienas
valsts tiesas vai viena vai vairakas Tpasas valsts tiesas,
nosakot ekskluzivu jurisdikciju. Sis noteikums ir apspriests
turpmak saistiba ar b) punktu, saskana ar kuru tiesas
izvéles ligumu uzskata par ekskluzivu, ja vien puses
viennozimigi nav noradijusas citadi'?®.

100. Ceturta prasiba. Konvenciju pieméro tikai tiesas
izvéles ligumiem, kas attiecas uz ligumslédzgjas valsts
tiesam; Konvenciju nepieméro Iigumiem, kuros ir
noraditas tadas valsts tiesas (vai vienas vai vairakas Ipasas
tiesas), kas nav Konvencijas dalibvalstis. Pieméram,*® var
pienemt, ka Iigumu, kura ka izveleta tiesa ir noraditas tiesas
X valsti, kas nav dalibvalsts, no vienas puses, noslédz Peru
pastavigais iedzivotajs un, no otras puses, Venecuélas
pastavigais iedzivotdjs. Ja peruanis iesiidz tiesa
venecuélieti Venecu€la, tad Venecuélas tiesai nav
japieméro 6. pants (kas paredz, ka tai ir jaaptur vai
jaizbeidz tiesvediba)®l. Ja prasibu cel X valsts izvEletaja
tiesa, tad Peru un Venecuélas tiesam nav saskana ar
Konvenciju jaatzist attiecigds tiesas pienemtais
spriedums*®,

126 Japatur prata, ka visos §aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

127 Sk. II komisijas Divdesmitas sesijas Protokola Nr. 2 2.—
10. punktu. Sk. 142. punkta turpmak.

128 VienkarSi aizstavot vienu pusi ar $adu pamatojumu,
neizsakot iebildumus par jurisdikciju, nenozimeé, ka
saskana ar Konvenciju attiecigais jautajums ir tiesas
jurisdikcija, jo $ada gadijuma tiesa netiek noradita 3. panta
nozime.

129 Sk. 102. - 104. punktu.

130 Japatur prata, ka visos §aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,

101. Piekta prasiba. Si prasiba ir tada, ka tiesa ir
jaizvelas, lai iz8kirtu stridus, Kas ir raduSies vai var rasties
saistiba ar konkrétam tiesiskajam attiecibam. Tas nozime,
ka tiesas izveles ligumi var attiekties arT uz stridiem, kas
jau ir raduSies. Tapat tie var attiekties uz iesp&jamiem
stridiem nakotng, ja attiecigie ligumi ir saistiti ar
konkrétam tiesiskajam attiecibam. Tiesas izvéles ligums
neattiecas tikai uz prasibam saskana ar ligumu, bet,
pieméram, var to var piemérot arl prasibam par tadu
zaud&jumu piedzinu, kas radusies konkrétu attiecibu dgl.
Tadgjadi tiesas izvéles klauzula partneribas noliguma var
attiekties arT uz prasibam par zaud&jumu piedzinu starp
partneriem, Kuri izveidojusi partneribu. Tas, vai $ads
noteikums ir speka attiecigaja gadijuma, ir atkarigs no
noliguma noteikumiem.

102. Ligumi, kurus uzskata par ekskluziviem.
3. panta b) punkta ir paredzéts svarigs noteikums (ko
nosaka tre$a prasiba a) punkta) par to, ka tiesas izvéles
ligumu, kura izvéletas vienas Konvencijas dalibvalsts
tiesas vai viena vai vairakas TpaSas Konvencijas dalibvalsts
tiesas, uzskata par ekskluzivu, ja vien puses viennozimigi
nav noradijusas citadi®®,

103. Pirma noteikuma dala ir paredzgts, ka tiesas izvéles
liguma var biit atsauce uz kadas dalibvalsts tiesam kopuma
vai uz vienu vai vairakam 1pasam tiesam viena dalibvalsti.
Tadgjadi ligumu, kurd ir noraditas “Francijas tiesas”,
uzskata par ekskluzivu Konvencijas nozimé pat tad, ja taja
nav atsauce uz konkrétu Francijas tiesu, kura notiks
tiesvediba, un arT tad, ja nav skaidri nepielauta citu valstu
tiesu jurisdikcija. Sada gadfjuma to, kura tiesa vai tiesas var
iesniegt prasibu, nosaka saskana ar Francijas tiesibu
aktiem®4, Saskana ar $adu noteikumu prasitajs var
izveleties jebkuru Francijas tiesu.

104. Par ekskluzivu uzskata ar1 tadu ligumu, kurd ir
atsauce uz konkrétu Francijas tiesu, pieméram, uz Parizes
Komerclietu tiesu'®. Tas pats attiecas arT uz ligumu, kura
ir noraditas divas vai vairakas konkrétas tiesas viena
dalibvalsti, piemeéram, vai nu “Parizes Komerclietu tiesa,
vai Lionas Komerclietu tiesa”. Ari $ads ligums bitu
ekskluzivs tiesas izvéles ligums. Ar1 ligums, kura noteikts,
ka A var iestidzét B tikai Parizes Komerclietu tiesa, bet B
var iestidzét A tikai Lionas Komerclietu tiesa, biitu
ekskluzivs tiesas izveles ligums saskana ar Konvenciju, jo
taja nav ieklautas visu pargjo valstu tiesas. Tomer ligumu
nevarétu uzskatit par ekskluzivu Konvencijas nozimg, ja
tiesas butu divas dazadas valstis.

105. Nevienlidzigi ligumi. Dazkart tiesas izv€les ligumu
izstrada ta, lai tas biitu ekskluzivs attieciba uz vienas puses

ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

131 Tomer ta saskana ar tiesibu aktiem var apturét vai izbeigt
tiesvedibu.

132 Tomeér tas var to darit saskana ar valsts tiesibu aktiem.
133 Sk. The Hongkong and Shanghai Banking Corporation
Limited pret Yusuf Suveyke, 392 F. Supp. 2d 489 (EDNY
2005), kas, iesp€jams, ir lieta, kura atsauce uz Konvenciju
ir izdarita pirmo reizi.

134 Sk. 5. panta 3. punkta b) apakspunktu.

135 Problémas, kas rodas, ja izvéléta tiesa nevar izskatit lietu
saskana ar valsts tiesibu aktiem, ir izvértétas turpmak:
sk. 135. punktu un turpmakos punktus.
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celtu prasibu, bet neekskluzivs attieciba uz otras puses
celtu prasibu. $adi ir starptautiskie aizdevuma ligumi. Sada
liguma tiesas izveles klauzula var but paredzets, ka:
“Aiznémgjs var celt prasibu pret aizdevéju tikai X valsts
tiesas, bet aizdev@js var celt prasibu pret aizne€méju
X valsts tiesas vai jebkuras citas valsts tiesa, ja attiecigais
jautajums saskana ar tas tiesibu aktiem ir attiecigas tiesas
jurisdikcija.”

106. Diplomatiskaja sesija tika nolemts, ka tapec, lai
Konvenciju piem@rotu attiecigajam ligumam, tam jabit
ekskluzivam neatkarigi no ta, kura puse cel prasibu tiesa.
Tadgjadi $ada veida ligumi, kas mingti ieprieksgja punkta,
nav ekskluzivi tiesas izvéles Iligumi Konvencijas
nozimé*3®, Tomér uz tiem attiecas Konvencijas noteikumi
par atziSanu un izpildi, ja attieciga valsts saskana ar
22. punktu ir iesniegusi deklaracijas'¥.

107. Termina “valsts” nozime neunitaras tiesibu
sistémas gadijuma. Vardam “valsts” var bat dazadas
nozimes attieciba uz dalibvalsti, kura saistiba ar
jautajumiem, kuriem pieméro Konvenciju, dazadas
teritorialajas sisttmas darbojas divas vai vairakas tiesibu
sisttmas, pieméram, Amerikas Savienotas Valstis,
Apvienota Karaliste, Kanada vai Kina. Saskana ar
25. pantu tas attiecigaja gadijuma var apzimet vai nu valsti
kopuma, pieméram, Amerikas Savienotas Valstis,
Apvienoto Karalisti, Kanadu vai Kinu, vai §is valsts
teritorialo vienibu, pieméram, Nudzersiju, Skotiju, Ontario
vai Honkongu. Tadgjadi saskana ar Konvenciju par
ekskluzivu tiesas izveles ligumu uzskata gan klauzulu,
kura ir noraditas “Amerikas Savienoto Valstu tiesas”, gan
klauzulu, kura ir noraditas “NudZersijas tiesas” 8.

108. Ekskluzivu ligumu pieméri. 3. punkta b) punkta ir
paredzets, ka tiesas izv€les ligumu, kura izveletas vienas
Konvencijas dalibvalsts tiesas vai viena vai vairakas Tpasas
Konvencijas dalibvalsts tiesas, uzskata par ekskluzivu, ja
vien puses neparprotami nav noradijusas citadi. Tadgjadi
turpmak minétie pieméri ir jauzskata par ekskluziviem
tiesas izvéles ligumiem*3%;

. “X valsts tiesu jurisdikcija ir saistiba ar So
ligumu celto prasibu izskatiSana.”

. “Prasibu saskana ar $o ligumu ce] X valsts
tiesas.”

109. Neekskluzivu ligumu pieméri. Turpmak minétie
- 140.

pieméri nav ekskluzivu ligumu piemeri

136 Sk. II komisijas Divdesmitas sesijas Protokola Nr. 3 2.—
11. punktu.

137 Sk. 240. punktu un turpmakos punktus. Citus ligumu
piemérus, kurus neuzskatitu par ekskluziviem ligumiem
Konvencijas nozimé, sk. 109. punktu.

138 Klauzula, kura noraditas “Nudzersijas Stata tiesas vai

$aja stata esosas federalas tiesas”, ari bitu uzskatama par
ekskluzivu tiesas izvéles ligumu.

139 Sis uzskaitljums nav izsmelo§s. Neekskluzivu ligumu
piemérus sk. 104. punktu (péd€jo teikumu) ieprieks, 105,
106. un 109. punktu.

140 Sis uzskaitijums nav izsmeloss.

141 Dazas dalibvalstis tiesibu aktos tiesas izvéles ligumiem
var but paredzétas mazakas oficialas prasibas. Tajos pat var
nebut nekadas oficialas prasibas. Saskana ar Konvenciju
§adu valstu tiesam nav aizliegts piemérot tiesas izvéles

. “Xvalsts tiesam nepiemit ekskluziva
jurisdikcija izskatit saistitba ar So ligumu
celtas prasibas.”

. “Prasibu saskana ar So ligumu var celt
X valsts tiesas, bet nav aizliegts prasibu celt
kadas citas wvalsts tiesa, ja attiecigais
jautajums ir tas jurisdikcija saskana ar §is
valsts tiesibu aktiem.”

. “Prasibu saskana ar So ligumu var celt
A tiesa X valsti vai B tiesa Y valsti, bet to
nedrikst celt neviena cita tiesa.”

. “Prasibu pret A var celt tikai A valsti, kura
dzivo A; prasibu pret B var celt tikai
B valsti, kura dzivo B.”

110. Formalas prasibas. Formalas prasibas ir izklastitas
¢) apak$punkta. Sis prasibas ir vajadzigas un pietickamas —
Konvenciju nepieméro tiesas izveles ligumam, ja tas
neatbilst §Tm prasibam'*, bet, ja tas atbilst prasibam, tad
oficialas papildu prasibas saskana ar tiesibu aktiem nevar
noteikt. Pieméram, dalibvalsts tiesa nevar atteikt tiesas
izvéles liguma izpildi, jo:

. tas ir citas valsts valodal*?,

. tas nav uzrakstits Tpasa treknraksta,

o tas ir uzrakstits maza druka vai

. puses to nav parakstijuSas papildus
pamatligumam*,

111. Saskana ar c) apakSpunktu ir paredzgéts, ka tiesas
izvéles ligumu sl&édz vai fiks€ vai nu “rakstveida”, vai “ar
citu komunikacijas lidzeklu palidzibu, kas atveido
informaciju ta, ka p&c tam ta ir pieejama, lai uz to varétu
atsaukties”.

112. Ja ligums sagatavots rakstveida, tad ta oficiala
speka esiba nav atkariga no ta, vai tas parakstits, tacu, ja
tas nav parakstits, varétu but daudz sarezgitak pieradit to,
ka ligums ir noslégts. Otra iespgjama forma ir paredzeta,
lai apzimétu elektroniskos datu parraides vai glabasanas
lidzeklus. Tas attiecas uz visam parastajam iesp&jam, ja
datus var iegt ta, lai uz tiem var atsaukties un izmantot
velak. Tas attiecas, piem@ram, uz e-pastu un faksu#,

113. Ligums ir janoslédz vai nu viena, vai otra forma, vai
arT tam jabut fiksétam $adas formas. Konference anglu
valodas teksta izvelgjas neizmantot frazi “apliecinats

ligumu, kas ir spéka saskana ar §is valsts tiesibu aktiem pat
tad, ja §is ligums neatbilst 3. panta c) punkta prasibam.
Pieméram, ja tiesas izvéles ligums ir spéka saskana ar
izvélétas tiesas valsts tiesibu aktiem, tad §i tiesa var izskatit
lietu pat tad, ja attiecigais ligums neatbilst 3. panta
c) punkta prasibam. Tomeér citu dalibvalstu tiesam nav
pienakuma saskana ar Konvencijas 6. pantu atturéties no
tadas prasibas izskatiSanas, kas iesniegta saskana ar sadu
tiesas izvéles ligumu, ka ari tam nav pienakuma saskana ar
Konvencijas 8. pantu atzit un izpildit attiecigo spriedumu.
142 Ar nosacijumu, ka ir panakta vienoSanas.

143 Dazas tieslbu sistémas §is var but valsts tiesibu aktu
prasibas.

144 83 noteikuma formuléjuma pamata ir ANO
Starptautiskas tirdzniecibas tiesibu komisijas (UNCITRAL)
1996. gada Parauglikuma par elektronisko tirdzniecibu
6. panta 1. punkts.
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rakstveida” [evidenced in writing] un ta vieta izvélgjas frazi
“fikséts rakstveida” [evidenced in writing], ta ka fraze
“apliecinats rakstveida” var radit iespaidu, ka 3. panta
C) punkts ir noteikums par pieradijumiem [evidence].
Tapat Konference francu valodas teksta noléma
neizmantot frazi “confirmé par écrit” un ta vieta izvelgjas
frazi “documenté par écrit”, ta ka fraze “documenté par
écrit” var radit iespaidu, ka $is noteikums ir saistits ar
nodomu.

114. Ja ligums ir noslégts mutvardos un viena no pusém
to sagatavo rakstveida, tad nav nozimes tam, ka otra puse
no ta ir guvusi labumu, pieméram, ja izveleta tiesa ir otras
puses valstl. Jebkura gadijuma ir vajadziga abu pusu
piekriSana attieciba uz sakotn€jo mutvardu vieno$anos.

115. 3. panta d) punkta ir paredz&ts, ka ekskluzivu tiesas
izveles ligumu, kas ir kada cita liguma sastavdala, uzskata
par neatkarigu ligumu attieciba pret pargjiem pamatliguma
noteikumiem. Tadgjadi ekskluziva tiesas izveles liguma
speka esibu nevar apstridét, pamatojoties tikai uz to, ka nav
speka pamatligums, kura sastavdala ir tiesas izvéles
ligums; tiesas izvéles liguma spéka esiba ir janosaka
neatkarigi saskana ar Konvencija izklastitajiem
kriterijiem*. Pastav iespéja, ka izvEleta tiesa nospriez, ka
pamatligums nav spéka, nenospriezot, ka nav speka tiesas
izveles Iigums. No otras puses, protams, ir iesp&jams, ka ta
pada iemesla dgl, kas ir par pamatu tam, ka pamatligumu
atzist par speka neesosu, par speka neesoSu var atzit arl
tiesas izveles ligumu; viss ir atkarigs no apstakliem un
piem@rojamiem tiesibu aktiem.

4. pants Citas definicijas

116. “Spriedums”. 4.panta ir sniegtas v&l divas
definicijas. 4. panta 1.punkta ir termina “spriedums”
definicija. Tas ir definéts ta, lai attiektos uz jebkuru
nolémumu p&c biitibas neatkarigi no ta nosaukuma, tostarp
aizmugurisks spriedums#. Definicija neattiecas uz
procesualiem nolémumiem, bet attiecas uz rikojumu par
izmaksam vai izdevumiem (pat ja to dod tiesas ierédnis), ja
tas ir saistits ar spriedumu, ko var atzit un izpildit saskana
ar Konvenciju. Ta neattiecas uz nolémumu pieskirt
pagaidu noregulgjumu (pagaidu un aizsardzibas
pasakumus), jo tas nav nolémums p&c biitibas#’.

117. “Dzivesvieta”. 4.panta 2.punktda ir definéts
termins “dzivesvieta” saistiba ar personu, kura nav fiziska
persona. Definicija pamata attiecas uz uznémumiem, un ta
tiks skaidrota saistiba ar tiem?48,

118. Dzivesvietas jédziens ir svarigs 1. panta 2. punkta
(definicija par “starptautisku” lietu Konvencijas nozime),

145 Sk. 5. panta 1. punktu, 6. un 9. pantu.

146 Tas attiektos arl uz patentu biroju, kas veic kvazi-
juridiskas funkcijas.

147 Attieciba uz pagaidu noreguléjumu sk. 7. pantu.

148 Kadas valsts publisko instittciju uzskata par rezidenti
tikai §is valsts teritorija.

149 Diskusiju par S$iem jautajumiem sk.S. Rammeloo,
Korporacijas starptautiskajas privattiesibas (Corporations in
Private International Law), Oxford University Press, 2001. g.,
4. un 5. nodala.

150 Saistiba ar Angliju sk. A. Dicey, J. Morris & L. Collins,
Tiesibu konflikts (The Conflict of Laws), 14.izd.,, red.
L. Collins & specialist editors, Sweet and Maxwell, Londona,

20. panta (atseviSski iznémumi saistiba ar atziSanu un
izpildi) un 26. panta (saistiba ar citiem starptautiskajiem
instrumentiem). Tam varétu but kada nozime ar1 19. panta.

119. Probléma, kas radas Diplomatiskajai sesijai saistiba
ar to personu dzivesvietu, kuras nav fiziskas personas, bija
saskanot atSkirTgo izpratni, kas pastav anglosaksu tiesibu
un romanu-germanu tiesibu valstis, ka arl atSkirigas
izpratnes, kas sastopamas romanu-germanu tiesibu
valstis'®.

120. Anglosaksu tiesibas, lai risinatu problémas saistiba
ar uznémumu iek$&jiem jautajumiem, par svarigaku parasti
uzskata uznémuma registracijas vietu'®. Ta ir tiesibu
sisttma, kura uzp€mums rodas un klist par juridisku
personu. Tomér jurisdikcijas vajadzibam par svarigam
uzskata arT vietu, kurd veic galveno uznémeéjdarbibu un
kura atrodas galvena parvaldes institficija’®!. Otra vieta ir
uzn@muma administrativais centrs jeb vieta, kura pienem
vissvarigakos 1emumus. Galvena uznémeéjdarbibas vieta ir
saimnieciskas darbibas centrs. Kaut arT abi centri parasti
atrodas viena vieta, tomér dazkart tie var atrasties dazadas
vietas. Pieméram, ieguves uznémuma galvena mitne var
atrasties Londona (centrala administracija), bet ieguve var
notikt Namibija (galvenaja uznémgjdarbibas vieta). Ta ka
visi trTs §ie jeédzieni ir svarigi anglosaksu tiesibu sist€ma,
tad Konvencija ir paredzets, ka uzn€mums ir visu tr1s vietu
rezidents.

121. Kaut ar1 dazas tiesibu sisttmas uzn€muma
registracijas vietas tiesibas uzskata par uzpémuma
privattiestbam®®?, tomér domingjosais uzskats ir tads, ka
par svarigaku atzist “juridisko adresi” (siege social).
Juridisko adresi uzskata arT par uznémuma domicilu.
Tomer pastav divi uzskati par to, ka nosaka uznémuma
juridisko adresi. Saskana ar pirmo uzskatu juridiska adrese
ir atrodama juridiskajos dokumentos, saskana ar kuriem
uznémums ir izveidots (uznémuma Statiti). Tajos ir
noradita juridiska adrese. Sada veida noteikto juridisko
adresi sauc par siége statutaire.

122. Tomér siége statutaire var nebut faktiska
uzpémuma galvena mitne. Otrais uzskats ir tads, ka
juridiska adrese ir ta, kura faktiski atrodas uzpnémuma
centrala administracija, un to dazkart sauc par siege réel.
Tas atbilst anglosak$u tiesibu jédzienam par centralas
administracijas atraSanas vietu.

123. Lainemtu v&ra visus uzskatus, bija jaietver ari siege
statutaire, ko var tulkot ka “statiitos noteiktais sedeklis”
[angl. statutory seat]. Tomér §is termins neattiecas uz
juridisko adresi, kas paredzéta kada tiesibu akta'®3, bet gan
dokumenta statut jeb dokumentad, kura izklastita

2006. g., 160(1) un 161. noteikums (1335.—1344. lpp);
saistiba ar Amerikas Savienotajam Valstim sk. First National
City Bank pret Banco Para El Comercio Exterior de Cuba, 462
U.S. 611, 621; 103 S. Ct. 2591; 77 L. Ed. 2d 46 (1983. g.).
151 Saistiba ar  Anglijas tiesilbam  sk. A. Dicey,
J. Morris & L. Collins, Tiesibu konflikts (The Conflict of
Laws), 14.izd., red. L. Collins & specialist editors, Sweet
and Maxwell, Londona 2006.g., 160(2). noteikums
(1336. 1pp.).

152 Pieméram, Japana un Niderlande.

153 Francu valoda “statute” ir “loi”.
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uznémuma struktira, piemeram, statiitos. Anglosaksu
tiesibas nozimes zina vistuvakais ekvivalents ir termins
“juridiska adrese” [registered office]'%*. Prakse valsts, kura
atrodas uzp@muma juridiska adrese, gandriz vienmer ir ar1
valsts, saskana ar kuras tiesibu aktiem attiecigais
uznémums ir registréts vai dibinats, bet valsts, kura atrodas
centrala administracija, parasti ir ar1 valsts, kura attiecigais
uzneémums veic galveno uznémgjdarbibu. No otras puses,
reti ir sastopami gadijumi, kad uzpémums ir registréts
viena valstl, pieméram, Panama, bet ta centrala
administracija un uznéméjdarbibas vieta ir cita valstI.

5. pants Izveletas tiesas jurisdikcija

124. 5.pants ir viens no Konvencijas svarigakajiem
noteikumiem. Tiesas izv€les ligumam biitu maza nozime,
ja izveleta tiesa neizskatitu lietu, kad taja ir celta prasiba.
Sa iemesla dg] 5. panta 1. punkta ir paredzats, ka tiesai, kas
noradita ekskluziva tiesas izveles liguma, ir jurisdikcija
lemt par stridu, uz kuru $is ligums attiecas, ja vien ligums
saskana ar izveletas tiesas valsts tiesibu aktiem nav
atzistams par spéka neeso$u. Saskana ar 5. panta 2. punktu
izvEletajai tiesai nav atlauts atteikties no strida
izskati$anas, pamatojoties uz to, ka strida izskatiSana ir
piekritiga citas valsts tiesai®®® 1%,

125. Spéka neesiba. Spéka neesibas noteikums ir
vienigais vispar€ji piemeérojamais iznémums, kas attiecas
uz noteikumu par to, ka izv€letajai tiesai ir jaizskata
lieta’. Lemumu par to, vai ligums ir speka, pienem
saskana ar izveletas tiesas valsts tiesibu aktiem. Fraze
“valsts tiesibu akti” attiecas arT uz attiecigas valsts tiesibu
aktu izveli'®® Tadejadi, ja izveleta tiesa uzskata, ka
saskana ar tas tiesibu aktu izvéles noteikumiem ir
japieméro citas valsts tiesibu akti, tad ta Sos tiesibu aktus
var piemérot. Sads gadfjums varétu biit sastopams,
pieméram, ja saskana ar izvel&tas tiesas tiesibu aktu izveles
noteikumiem lémumu par to, vai tiesas izvéles ligums ir
speka, pienem saskana ar tiesibu aktiem, kas reglamente
attiecigo Iigumu kopuma, pieméram, tiesibu aktiem, ko
puses ir noradijusas tiesibu akta izvéles klauzula.

126. Speka esibas noteikums attiecas tikai uz speka
neesibas pamatiem p&c bitibas (nevis formaliem
pamatiem). Paredzets, ka tas galvenokart attiecas uz
vispargji atzitiem pamatiem, ka, pieméram, krapSanu,
kladu, nepareizu interpretaciju, spaidiem un tiesibspgjas

154 Saistiba ar Apvienoto Karalisti un Iriju sk. Briseles
regulas 60. panta 2. punktu.

155 Prasiba par to, ka ir jaizskata lieta, nav parkapta, ja tiesa
atsakas no jurisdikcijas, pamatojoties uz to, ka strids ir
jaizskata skiréjtiesa.

156 Agrakajos Konvencijas projektos, jo 1pasi taja, kas
atrodams 2005. gada Darba dok. Nr. 1, panta, kas tobrid
bija 6. pants, bija teikts, ka tad, ja tas ir paredzéts valsts
tiesibu aktos, izvéléta tiesa var (tacu tai nav pienakuma)
partraukt vai izbeigt tiesvedibu, lai iegitu nolémumu par
intelektuala ipasuma tiesibu spéka esibu no registracijas
valsts tiesas. (Sis noteikums bija izklastits daudz
sarezgitaks un tam bija vairakas redakcijas, bet Sadi ir
izteikta galvena doma). To svitroja tapéc, ka tika uzskatits
par nevajadzigu, nevis tapéc, ka butu mainijusies politika.
Diplomatiska sesija noteica, ka Sis jautajums ir jaizskaidro
PaskaidrojoSaja zinojuma — sk. II komisijas Divdesmitas
sesijas protokolu: Protokola Nr. 20 29.un 30. punktu un
Protokola Nr. 24 19., 21. un turpmakos punktus.

neesibu®®. Tas neattiecas uz prasibam par formu, kas
paredzétas 3. panta ¢) punkta, kura ir definéti tiesas izvéles
ligumi Konvencijas nozimé un kura nav paredzeta iesp&ja
saistiba ar formu piemerot wvalsts tiesibu aktus, vai
nemazina $o prasibu nozimi.

127. AtteikSanas no piekritibas. Saskana ar 5. panta
2. punktu izv€letajai tiesai nav atlauts atteikties no strida
izskatiSanas, pamatojoties uz to, ka strids biitu jaizskata
citas valsts tiesai. Saja noteikuma pastiprina pienakumu,
kas ir paredzets 5. panta 1.punkta. Savukart 5. panta
2. punkts piemérojams tikai attieciba uz tiesu cita valsti,
nevis uz tiesu taja pasa valsti‘®,

128. Varda “valsts” nozime 5. panta 2. punkta. Ko
$aja konteksta nozimé vards “valsts”? Attieciba uz valsti,
kura ir viens tiesibu apgabals, problémas nerodas.
Savukart, ja valstT ir vairakas teritorijas, uz kuram attiecas
dazadas tiesibu sisteémas, piemeéram, Amerikas Savienotas
Valstis, Kanada vai Apvienota Karaliste, tad $is jautajums
nav tik vienkarS$s. Saskana ar Konvencijas 25. panta
1. punkta c) apakSpunktu atsauce uz “kadas valsts tiesu vai
tiesam” attiecigaja gadijuma nozimé tiesu vai tiesas
attiecigaja teritorialaja vieniba'®l. No ta izriet, ka atsauci
uz “citas valsts tiesu” 5.panta 2.punkta attiecigaja
gadijuma var saprast ka atsauci uz citas teritorialas vienibas
tiesu.

129. Kad ir lietderigi atsaukties uz kadas valsts
teritorialu vienibu? Tas var biit atkarigs no vairakiem
faktoriem, tostarp no attiecibam starp lielako vienibu
(piem@ram, Apvienoto Karalisti) un apakSvienibam
(pieméram, Angliju un Skotiju) saskana ar attiecigas valsts
tiesibu aktiem, bet 5.panta nozimé vissvarigakais,
iespgjams, ir tiesas izvéles Iigums. Ja taja ir atsauce uz
“Anglijas tiesam”, tad Anglija, visticamak, ir attieciga
teritoriala vieniba, un saskana ar 5.panta 2. punktu
Anglijas tiesai buitu aizliegts atteikties no jurisdikcijas par
labu kadai tiesai Skotija. Skotija $2 noteikuma izpratné
bitu cita “valsts”. Ja tiesas izv€les liguma biitu atsauce uz
“Apvienotas Karalistes tiesam”, tad vards “valsts” biitu
atsauce uz Apvienoto Karalisti, un tad saskana ar 5. panta
2. punktu Anglijas tiesai nebltu aizliegts atteikties no
jurisdikcijas par labu kadai tiesai Skotija.

157 Saistiba ar vél vienu iznémumu, kuru piemeéro ipasos
gadijumos, sk. 19. pantu.
158 Ja Sads nebttu bijis autoru noltks, tad teksta batu

izmantota fraze “attiecigas valsts tiesibu akti”.

159 Par tiesibam var uzskatit publisko iestazu tiesibas
noslégt tiesas izvéles ligumu. 6. panta b) punkta un 9. panta
b) punkta tiesibspé€jas neesiba ir aplukota atseviski, jo tika
uzskatits, ka ir vélams piemérot gan tiesibu aktus, kurus
pieméro tiesa, kura ir celta prasiba, gan tiesibu aktus, kurus
pieméro izvéleta tiesa: sk. 150. punktu. 150. No otras
puses, 5. panta tiesa, kura ir celta prasiba, ir arl izvéléta
tiesa, un tapéc par $o jautajumu atseviski nav jaruna.

160 Sajstiba ar lietu nodoSanu starp tiesam, kuras atrodas
viena valsti, sk. 5. panta 3. punkta b) apakSpunktu, kas ir
izvértéts turpmak 139. punkta.

161 Saistiba ar statusu attieciba uz regionalajam ekonomikas
integracijas organizacijam, pieméram, Eiropas Kopiena,
sk. 29. panta 4. punktu.
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130. Amerikas Savienoto Valstu gadijuma tas bitu
atkarigs no ta, vai izveleta tiesa ir §tata'®? tiesa vai federala
tiesa. Ja tiesas izveles Iiguma ir noraditas “Nujorkas Stata
tiesas”, tad vards “valsts” 5. panta 2. punkta biitu atsauce
uz Nujorkas Statu, nevis Amerikas Savienotajam Valstim,
un tadgjadi Nujorkas tiesai saskana ar 5. panta 2. punktu
bitu aizliegts atteikties no jurisdikcijas par labu tiesai, kas
atrodas, pieméram, NudZersija.

131. Ja atsauce butu izdarita uz “Amerikas Savienoto
Valstu tiesam”, tad saskapa ar 5. panta 2. punktu lietas
nodosana federalai tiesai cita Amerikas Savienoto Valstu
Stata nebutu aizliegta, jo vards “valsts”, visticamak, butu
atsauce uz Amerikas Savienotajam Valstim'®®, Tas pats
butu speka, ja butu izdarita atsauce un konkrétu federalo
tiesu, piemeram, uz “Nujorkas Dienvidu apgabala Federalo
apgabaltiesu”. Ari $aja gadijuma vards “valsts” nozimé
Amerikas Savienotas Valstis, un tadejadi saskana ar
5. panta 2. punktu lietas nodosana federalajai tiesai cita
Amerikas Savienoto Valstu $tata nav aizliegta'64.

132. Forum non conveniens. Ir divas tiesibu doktrinas,
uz kuru pamata tiesa var apsvert to, ka strids ir jaizskata
citas valsts tiesai. Pirma ir forum non conveniens'®. So
doktrinu galvenokart pieméro anglosaksu tiesibu valstis®®,
Dazadas valstts tas formul&jums ir atSkirigs, bet parasti ta
nozimé, ka tiesai ir atlauts apturét (partraukt) vai izbeigt
tiesvedibu, ja ta uzskata, ka to butu lietderigak izskatit cita
tiesa'®”. Lemumu par apturanu vai izbeigSanu var
pienemt brivi, un, lai to piepemtu, ir jaizverte visi
attiecigaja lieta biitiskie faktori. To pieméro neatkarigi no
ta, vai tiesvediba otraja tiesa jau ir uzsakta (tacu So faktoru
var arT nemt vera).

133. Lis pendens. Otra doktrina ir lis pendens. To
galvenokart pieméro romanu-germanu tiesibu valstis. Ta
paredz, ka tiesa var apturét (partraukt) vai izbeigt
tiesvedibu, ja cita tiesa prasiba ta paSa iemesla dél un starp
tam pasam pusém ir celta agrak!®®. So lémumu nevar
pienemt brivi, nav jaizsver butiskie faktori, lai noteiktu
piemérotako tiesu un So doktrinu piemero tikai tad, ja otraja
tiesa tiesvediba jau ir uzsakta.

162 Jaatceras, ka Konvencija un $aja zinojuma vards “Stats”
nozimé federalas valsts teritorialo vienibu (pieméram,
Amerikas Savienoto Valstu Statu); vards “valsts” lietots
starptautiskaja nozimeé.

163 Pienemto spriedumu var atzit un izpildit saskana ar
Konvenciju, jo tas baGtu spriedums, ko pienémusi tiesas
izvéles liguma noradita tiesa: sk. 8. panta 1. punktu.

le4 Tomeér pienacigi jaapsver tas, kadas puses izvéléties:
sk. 5. panta 3. punkta b) apakS§punktu. Saistiba ar to, vai
pienemtais spriedums ir jaatzist saskana ar Konvenciju,
sk. 8. panta 5. punktu.

165 Sk.J. Fawcett (red.), Jurisdikcijas noraidiSana
starptautiskajas privattiesibas (Declining Jurisdiction in
Private International Law), Clarendon Press, Oxford 1995. g..
166 Tas aizsakums mekléjams Skotija, kas ir jaukta
anglosak§u/romanu-germanu tiesibu sistému valsts. To
Skotija joprojam izmanto, un ta ir pienemta ari tadas
romanu-germanu jurisdikcijas ka Kvebeka. Informaciju par
§1s doktrinas pielietojumu un citam tiesibu aktos
paredzétam iespéjam saistiba ar tiesas izvéles klauzulam sk.
A. Schulz “Mehanismi lietu nodoSanai federalo sist€ému
ietvaros” (“Mechanisms for the Transfer of Cases within

Federal Systems’”), 2003.gada 23.oktobra Prov. dok.

Nr. 23, kas sagatavots 2003. gada decembra Ipasajai
komisijai.

134. Saskana ar 5. panta 2. punktu ir aizliegts izmantot
kadu no mingétajam doktrinam, ja tiesa, kuras laba notiek
tiesvedibas apturéSana vai izbeigSana, atrodas cita valsti, jo
saskana ar abam doktrinam attieciga tiesa atteiktos no
jurisdikcijas “pamatojoties uz to, ka strida izskatiSana ir
piekritiga citas valsts tiesai”.

135. Jurisdikcija saisttba ar prasibas priekSmetu.
5. panta 3. punkta a) apak$punkta ir paredzgts, ka 5. pants
neietekm@ ieks€jos noteikumus par jurisdikciju saistiba ar
prasibas priekSmetu vai noteikumus par jurisdikciju, kuru
pamata ir prasibas summa. Frazei “jurisdikcija saistiba ar
prasibas priek§metu” var biut dazadas nozimes. Saja
gadijuma ta ir saisttta ar jurisdikcijas sadali starp dazadam
tiesam viena valst atkariba no prasibas prickSmeta. Ta nav
saistita ar to, ka ir janosaka kuras valsts tiesas izskatts lietu,
bet gan ar jautajumu par to, kada tiesa viena valsti izskatis
lietu. Piem&ram, var biit Tpasas tiesas, kuras skata lietas
saisttba ar laulibas SkirSanu, nodokliem vai patentiem.
Tadgjadi 1pasai nodoklu tiesai péc biitibas nav piekritigas
lietas, kuras izskata prasibas par liguma parkapumu. Pat ja
puses ir noslégusas ekskluzivu tiesas izvéles ligumu, kura
ir noradita $ada tiesa, tai saskana ar Konvenciju $ada lieta
nav jaizskata.

136. Dazas federalas valstts, pieméram, Amerikas
Savienotajas Valstis, Australija un Kanada, jurisdikcija pec
prasibas prickSmeta var biit saistita arT ar jurisdikcijas
sadalfjumu starp $tata un federalajam tiesam®®. Visparigi
var teikt, ka Stata tiesam pé&c biitibas ir piekritigas visas
lietas, iznemot, ja ir Tpass noteikums, kas paredz, ka lieta
nav tam piekritiga. No otras puses, lieta ir piekritiga
federalai tiesai tikai tad, ja tas ir paredz&ts kada 1pasa
noteikuma. Puses nevar nenemt véra $os noteikumus. Ja
jurisdikcija p&c prasibas prickSmeta nepastav, tad federala
tiesa lietu nevar izskatit pat tad, ja puses ir noradijusas to
ka izveleto tiesu.

137. Dazas valstis lieta ir konkretas tiesas jurisdikcija
tikai tad, ja prasibas vertiba ir lielaka vai mazaka par
konkrétu summu. Ta ka tas ir saistits ar jurisdikcijas
sadalfjumu viena valsti, tad tas ir jautajums, kas ir saistits

167 Saistiba ar formuléjumu Anglijas tiesibas sk. A. Dicey,
J. Morris & L. Collins, Tiesibu konflikts (The Conflict of
Laws), 14. izd.., red. L. Collins & specialist editors, Sweet
and Maxwell, Londona 2006.g., 31(2). noteikums
(461. lpp.); saistiba ar formuléjumu Amerikas Savienotajas
Valstis sk. The American Law Institute, Second Restatement
on Conflict of Laws, The American Law Institute Publishers,
St Paul, Minn. 1971. g, § 84. Turpmaka diskusija par forum
non conveniens, jo ipasi par ta ietekmi uz tiesas izvéles

ligumiem, sk.R.Brand, “Forum Selection and Forum
Rejection in US Courts: One Rationale for a Global Choice of

Court Convention”, J.Fawcett (red.), Reform and
Development of Private International Law: Essays in Honour
of Sir Peter North, Oxford University Press 2002. g., 51. lpp.
168 Sk., pieméram, Briseles regulas 27. pantu, kura ir
paredzéts, ka jebkurai tiesai, iznemot tiesu, kura pirmaja
celta prasiba, péc pasas iniciativas ir jaaptur tiesvediba un
jaatsakas no jurisdikcijas, ja tiek konstatéta lietas
jurisdikcija tai tiesai, kura pirmaja prasiba celta.

169 Sikaku informaciju par federalo un S§tatu tiesu
jurisdikciju Amerikas Savienotajas Valstis, Australija un
Kanada sk. A. Schulz “Mehaniski lietu nodoSanai federalo
sistému ietvaros” (“Mechanisms for the Transfer of Cases

within Federal Systems”), Prov. dok. Dok. Nr. 23, 2003. gada
oktobris.

38 Hartlija [Hartley] / Dogauci [Dogauchi] zinojums

Hartlija [Hartley] | Dogauci [Dogauchi] zinojums



ar jurisdikciju pe&c prasibas priekSmeta, ka tas definéts
ieprieks. Tomér dazas valstis $adu terminologiju
neizmanto, un tapéc 5. panta 3. punkta a) apak$punkta ir
ipasa atsauce uz jurisdikciju, kuras pamata ir prasibas
vertiba. Janem veéra ar1 komentari par jurisdikciju péc
prasibas priekSmeta, kas izklastiti ieprieksgja punkta.

138. Iek$gjie procesualie noteikumi. Ka jau tas ir teikts
ieprieks,® Konvencijas noliiks nav ietekmét iek$gjos
procesualos noteikumus (tostarp tiesu izstradatos
noteikumus), kas nav saistiti ar starptautisko jurisdikciju
vai arvalstu tiesu pienemto spriedumu atziSanu un izpildi.
Saskana ar Siem noteikumiem tiesai zinamos apstaklos var
but aizliegts izskatit lietu. Noteikumi par jurisdikciju
saistiba ar prasibas priekSmetu ir tikai viens piemérs. Ir ari
citi piemeri — noteikumi, kas aizliedz atseviskam pusém
(piem@ram, kara laika pretinieka pilsoniem) celt prasibu,
noteikumi, kuri aizliedz celt prasibu pret atseviskam pusém
(piem@&ram, noteikumi par valstu imunitati'’); noteikumi,
kas aizliedz tiesam izskatit atseviskus stridus (piemeram,
valsts doktrinas akts [act of state doctrine], ko pieméro
Amerikas Savienotajas Valstis), noteikumi, kuri paredz, ka
prasiba ir jacel noteikta laika posma (procesuali vai p&c
bitibas), un noteikumi par tiesibam iestidzet kadu tiesa vai
tikt iestidz€tam tiesa (piem&ram, noteikumi par to, ka
persona, kas nav juridiska persona, nevar iesniegt prasibu
tiesa). Dazi no Siem jautdjumiem ir skaidri mingti
Konvencija,'" bet citi nav pieminéti. Tomer pat tad, ja Sie
jautajumi nav pieminéti (jo nav iesp&jams paredzet pilnigi
visu), Konvencijas autoru nodoms nebija tads, ka 5. pants
ietekmé Sos pargjos procesualos noteikumus.

139. Iekseéja jurisdikcijas sadaliSana. 5. panta
3. punkta b) apak$punkta ir paredzéts, ka 5. panta 1.un
2. punkts neietekme “ieksgjo jurisdikcijas sadalfjumu starp
Konvencijas ligumsledzejas valsts tiesam™ "3, Ja puses nav
noradijusas konkrétu tiesu (ja, pieméram, tiesas izvéles
liguma ir tikai atsauce uz “Niderlandes tiesam” vai
“Nudzersijas Stata tiesam”), tad nav pamata nepiemerot

parastos  noteikumus  par  iek§€jo  jurisdikcijas
sadaltjumu'™.
140. 1Ipasa tiesa. Pat ja puses norada IpaSu tiesu

(piem@ram, Nujorkas Dienvidu apgabala Federalo
apgabaltiesu'’”® vai Tokijas Apgabaltiesu), joprojam ir
japieméro noteikumi par ieksg€jo jurisdikcijas sadalfjumu.

170 Sk. 88.—92. punktu.

171 Sk. 2. panta 6. punktu.

172 Sk., piem., 2. panta 6. punktu.

173 Nav atseviski japiemin, ka 5. panta 3. punkta
b) apakspunkts attiecas ari uz gadijumu, kad tiesa, kas
atrodas viena vieta, nodod lietu tai pasai tiesai, kas atrodas
cita vieta. Sadi gadijumi var but sastopami atsevi§kas
valstis, pieméram, Kanada un Australija.

174 Informaciju par ekskluzivu tiesu izvéles ligumu ietekmi
uz lietu nodoSanu no Stata tiesas federalai tiesai dazadas
lietas saskana ar Amerikas Savienoto Valstu tiesibu aktiem,
kas izstradati pirms Konvencijas, sk. Dixon pret TSE
International Inc., 330 F. 3d 396 (5. Cir. 2003. g.); Roberts &
Schaefer Co. pret Merit Contracting, Inc., 99 F. 3d 248 (7. Cir.
(1996. g.).

175 Sk. 136. punktu.

176 Tapat ka 5. panta 3. punkta un 8. panta 5. punkta vards
“nodot” lietots vispariga nozimé — Sadi netiek atspogulota
terminologija, ko lieto kada atseviska tiesibu sistéma. To
izmanto tad, kad lietu, kuras izskatiSana ir uzsakta viena
tiesa, nodod citai tiesai. To, iespéjams, ir jadara saskana ar

Tomér ir janem véra ari b) apakSpunkta pedgjais teikums,
kur§ ir speka, ja tiesa var lemt par to, vai veikt lietas
nodoSanu'’®. Sis noteikums paredz, ka izvéletajai tiesai ir
attiecigi jaapsver puSu izdarita izveéle; ja puses ir
izvel&jusas Tpasu tiesu, tad tiesa nevar vienkarsi to nenemt
veral”’.

6. pants Neizveletas tiesas pienakumi

141. 6.pants ir otrais Konvencija esoSais svarigais
noteikums. Tapat ka pargjie noteikumi, to pieméro tikai
tad, ja tiesas izvéles ligums ir ekskluzivs un ja izveleta tiesa
atrodas Iligumslédzgja valsti'®. Tas attiecas uz
ligumslédzgjas valsts tiesam, kas nav izvélétas tiesas, un
taja ir paredzets, ka tam (iznemot atseviskos 1pasos
apstaklos) nav jaizskata lieta, t. i., tam jaaptur vai jaizbeidz
tiesvediba pat tad, ja lieta ir to jurisdikcija saskana ar valsts
tiestbu aktiem. Sis pienakums ir bitisks, lai nodroSinatu, ka
tiek ieverots tas, ka tiesas izveles Iigumi ir ekskluzivi.

142. 6. pantu pieméro tikai tad, ja tiesvedibas pusém
tiesas izveles ligums ir saistoSs. Parasti tam ir jabit §a
liguma pusém, tacu, ka jau minéts ieprieks,}® var biit
gadijumi, kad ligums ir saisto$s kadai personai, kas nav ta
puse.

143. Turpmak mingtais piemérs!® raksturo to, ka
Konvencija darbojas daudzpusgju lietu gadijuma.
Pienemsim, ka A, kas ir Vacijas rezidents, pardod preces
B, kas ir Kvebekas (Kanada) rezidents. Tiesas izveles
klauzula ir noraditas Vacijas tiesas. Preces piegada
Kvebeka, un B pardod tas C, kas ir Kvebekas rezidents.
Liguma starp B un C tiesas izv@les klauzula nav paredzgeta.
Ja C apgalvo, ka preces ir bojatas, vin$ var iestidzet B kada
Kvebekas tiesa. Vin§ var iesudzét ari A (pieprasot
kaitgjuma atlidzibu) Kvebeka (ja saskana ar tiesibu aktiem
§is jautajums atrodas Kvebekas tiesu jurisdikcija), jo
saistoSa tiesas izv€les liguma starp A un C nav. Tomér, ja
C iesiidz kada Kvebekas tiesa tikai B, un B péc tam vélas,
lai procesa ka tresa persona iesaistas ari A, B to nevares
izdardt, jo starp A un B ir speka tiesas izv€les ligums.
Saskana ar Konvencijas 6. pantu tiesai no Kvebekas biis
jaaptur vai jaizbeidz prasibas izskatiSana, ko B ir célis pret
Al Tadgjadi Konvencijai ir lielaks speks par iek$gjiem
tiesibu aktiem, saskapa ar kuriem, ja nebttu speka

tas tiesas rikojumu, kura prasiba ir celta pirmo reizi
(pieméram, vards “nodot” [transfer] saskana ar Amerikas
Savienoto Valstu federalas proceduras terminologiju), vai
saskana ar tas tiesas rikojumu, kurai lieta tiek nodota
(pieméram, Amerikas Savienoto Valstu federalas proceduras
terminologija lieto vardu “atcel§ana” [removal])

177 Lietas nodoSanas ietekme uz 6. un 8. panta piemérosanu

ir izvértéta turpmak; sk. turpmak 156.—158. punktu un
175.—181. punktu.

178 Tas izriet no termina “ekskluzivs tiesas izvéles ligums”
definicijas 3. panta a) punkta.

179 Sk. 97. punktu.

180 Japatur prata, ka visos §aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

181 Sk. Il komisijas Divdesmitas sesijas Protokola Nr. 2
11. un 12. punktu.
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Konvencija, butu atlauta A iesaistiSanas procesa Kvebekas
tiesa vai tiesa vargtu izmantot savu jurisdikciju prasiba pret
A

144. 6.panta ir paredzets, ka tiesai ir jaaptur vai
japartrauc “tiesvediba, uz kuru attiecas ekskluzivs tiesas
izveles ligums”. Lai noteiktu, vai uz tiesvedibu attiecas
sads Iigums, tiesai tas ir jainterprete. Saskana ar
Konvencijas 3. panta a) punktu Iigums attiecas uz stridiem,
“kas ir radusies vai var rasties saistiba ar konkr&tam
tiesiskajam attiecibam”. Interpretgjot ligumu, tiesa lemj
par to, kadas ir §is attiecibas, un uz kuriem stridiem
attiecigais ligums attiecas. Tai ir japienem nolémums,
pieméram, par to, vai tiesas izvéles klauzula aizdevuma
liguma attiecas uz prasibu par zaud€jumu piedzinu, ko pret
aizdev€ju ierosindjis aizne@mejs par to, ka ligums vinam,
iesp&jams, uzspiests launpratigi.

145. Ja ekskluzivs tiesas izveles ligums attiecas uz
tiesvedibu, tad tiesai ir vai nu jaaptur, vai jaizbeidz lietas

izskatiSana, iznemot, ja var piemérot kadu no
izpg@mumiem.
146. Pieci izpémumi. 6.panta ir paredz&ti pieci

izn€mumi saistiba ar noteikumu par to, ka tiesvediba ir
jaaptur vai jaizbeidz. Ja konstaté kadu no izn€émumiem, tad
aizliegums izskatit lietu nav speka. Sada gadijuma
Konvencija neaizliedz tiesai izmantot jurisdikciju, kas tai
ir paredzEta saskana ar valsts tiesibu aktiem. Tomér
6. panta nav paredzets uz Konvencijas pamata veidots
jurisdikcijas pamatojums, ka ari taja nav paredzéts, ka
tiesai, kura ir celta prasiba, ir jaizmanto jurisdikcija, kas tai
paredzeta valsts tiesibu aktos — noteikums saistiba ar
tiesu, kura prasiba celta agrak, nosaka to, vai attiecigajai
tiesai ir jurisdikcija® un to, vai ta So jurisdikciju var
izmantot!83,

147. 6. panta a)un b) punkts atbilst noteikumam par
“speka neesibu”, kas paredzets 11 panta 3. punkta Nujorkas
Konvencija par arvalstu Skiréjtiesu nolemumu atziSanu un
izpildisanu, bet d) un e) punkts ir saistiti ar tiem paSiem
jautajumiem, ar kuriem ir saistita fraze “nedarbojas vai
nevar izpildit”, kas paredz&ta taja pasa Nujorkas
konvencijas noteikuma. 6. panta c) punkts bija vajadzigs,
jo saskana ar Konvenciju tiesa, kura ir celta prasiba, bet
kura nav izvEl&ta tiesa, parasti nevar piemérot savas valsts
tiestbu aktus, lai noteiktu tiesas izvéles liguma spéka esibu;
tapéc bija japaredz iznémums tadam gadijumam, kad
liguma piemérosana biitu acimredzami netaisniga vai
acimredzami pretéja tas valsts sabiedriskajai kartibai, kuras
tiesa prasiba ir celta. Skiet, ka $ie iznémumi ir sarezgitaki
neka tie, kas paredzeti Nujorkas konvencija, bet,
iedzilinoties $ajos jautajumos, var secinat, ka tie ir lidzigi
Nujorkas konvencijas iznp@mumiem, un to nozime nav

182 Ja attiecigajai tiesai nav jurisdikcijas saskana ar tas
valsts tiesibu aktiem, tad tai nav javérté, vai ir japieméro
kads no 6. panta paredzétajiem iznémumiem.

183 Pieméram, saskana ar tiesas piemeérotajiem tiesibu
aktiem tai var bt liegta iesp€ja izmantot savu jurisdikciju
lis pendens noteikuma dél.

184 Jaatceras, ka fraze “izvélétas tiesas valsts tiesibu akti”
attiecas arl uz attiecigds valsts tiesibu aktu izvéles
noteikumiem.

185 [ztirzats ieprieks 125. punkta un turpmakos punktos.

186 Sk. 159. piezimi ieprieks.

187 Sk. II. panta 3. punktu.

plasaka. Tads arT bija Diplomatiskas sesijas noliks.
Noteikumi Skiet sarezgiti, jo Diplomatiska sesijas mérkis
bija panakt lielaku skaidribu un precizitati salidzinajuma ar
samera nekonkrétajiem noteikumiem, kas paredzeti
Nujorkas konvencijas II panta 3. punkta. Tomeér ar
Nujorkas konvenciju saistito judikatiru var labi izmantot

Konvencijas interpretésanai.

148. Pirmie divi izpémumi, kas paredzeéti a)un
b) punktos, ir standarta izpe@mumi, bet tresais un ceturtais
iznémums, kas noteikti ¢) un d) punkta, ir paredzgti
piemérosanai tikai loti TpaSos nosacTjumos. Ja p&dgjos
divus mingtos izn€mumus piemérotu parak plasi, tad tas
neatbilstu Konvencijas nolikam.

149. Pirmais izpémums — spéka neesiba. Pirmais
izn@mums ir tads, ka Iigums nav speka jebkada iemesla del,
tostarp tiesibspgjas neesibas del, saskana ar tas valsts
tiesibu aktiem, kuras tiesa liguma ir izvéletal®. Sis
noteikums ir 1idzigs noteikumam, kas paredz&ts 5. panta
1. punkta'®®. Tomer kaut ari saskana ar 5. panta 1. punktu
tiesa, kura celta prasiba, biis izvEleta tiesa saskana ar pusu
ligumu, un ta piemeros savas valsts tiesibu aktus, tacu
saskana ar 6. panta a) punktu tiesa, kura celta prasiba (bet
kas nav izveleta tiesa) savas valsts tiesibu aktus
nepieméros'®. Ta ir atskiriba no 1958. gada Nujorkas
konvencijas, kura nav noteikts, kuras valsts tiesibu akti ir
japieméro, lai noteiktu, vai vienoSanas par verSanos
Skirgjtiesa ir speka’®”. Noradot piemérojamo tiesibu aktu,
Konvencijas 6. panta a) punkts palidz nodrosinat, ka tiesa,
kura ir celta prasiba, un izveleta tiesa piekrit spriedumiem
par tiesas izveles liguma spéka esibu.

150. Otrais iznémums — tiesibspéjas neesiba. Otro
izn€mumu piemero, ja pusei nebija tiestbu noslégt attiecigo
[igumu saskana ar tas valsts tiestbu aktiem, kuras tiesa
prasiba ir celta'®. ArT §aja gadijuma termins “tiesibu akti”
attiecas uz attiecigds valsts tiesibu aktu izvéles
noteikumiem?®, Lemjot par to, vai tiesas izvéles ligums ir
speka, tiesam visas ligumslédzgjam valstim saskana ar 5.,
6. un 9. pantu ir japiemero tas valsts tiesibu akti, no kuras
ir izveleta tiesa. Tomer attieciba uz tiesibsp€jas neesibu
tika uzskatits, ka var rasties parak lielas neskaidribas, ja
visam ligumslédzgjam valstim tiktu paredzets vienots
tiesibu aktu izvéles noteikums, un tadgjadi saskana ar
6. panta b) punktu tiesai, kura ir celta prasiba, papildus
piemgero tiesibu aktus, kas attieciba uz tiesibsp&jas neesibas
jautajumu ir noraditi tiesibu aktu izvéles noteikumos*®, Ta
ka tiesibspgjas neesibas gadijuma ligums zaud&tu speku
6. panta a) punkta nozimé, tad tas nozime, ka tiesibspgjas
neesibu nosaka gan saskana ar izveletas tiesas valsts tiestbu
aktiem, gan tas valsts tiesibu aktiem, kuras tiesa prasiba ir
celta’®, Ja saskana ar kadas valsts tiesibu aktiem kadai

188 6. panta b) punkta un 9. panta b)punkta vards “puse”
attiecas uz vienu no sakotnéjam tiesas izvéles liguma
pusém, nevis uz kadu citu personu, kas ir puse tiesvediba.
189 Sk. 125. punktu ieprieks.

190 AtzisSanas un izpildes tiesvediba, lai lemtu par
jautajumiem saistiba ar tiesibu esibu saskana ar 9. panta
b) punktu, izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa pieméros ari
savus tiesibu aktu izvéles noteikumus: sk. 184. punktu.

191 Sk. II komisijas Divdesmitas sesijas Protokola Nr. 8 50.—-
59. punktu.
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pusei nebija tiesibspgjas, lai noslégtu ligumu, tad tiesai,
kura celta prasiba, nav jaaptur vai jaizbeidz tiesvediba.

151. TreSais izpémums (pirma dala): acimredzama
netaisniba. TreSo izp@émumu pieméro, ja liguma
pieméro$ana bitu “acimredzami  netaisniga” vali
“acimredzami pret€ja tas valsts sabiedriskajai kartibai,
kuras tiesa prasiba ir celta”. DaZas tiesibu sisteémas pirma
fraze butu ietverta otras frazes nozimé. Juristi no §Tm
tiesibu sistémam uzskatitu, ka ir passaprotami, ka ligums,
kura piemé&rosana ir acimredzami netaisniga, neapSaubami
ir pretruna sabiedriskajai kartibai. Sadu tiesibu sistemu
izpratn€ pirma fraze varétu but liecka. Tomer citas tiesibu
sisttmas sabiedriskas Kkartibas jedziens attiecas uz
vispargjam interesem (sabiedribas interes€m kopuma),
nevis uz atsevisku individu, tostarp kadas puses, interesem.
Tapec ir izmantotas abas frazes.

152. Fraze “acimredzami netaisnigs” attiecas uz
iznemuma gadijumiem, kad pret vienu pusi tiesas process
neblitu  taisnigs  arvalsts  tiesa, kas iespgams

neobjektivitates vai korupcijas dél, vai kad pastav citi
attiecigo pusi ietekmgjos$i iemesli, kas liedz $ai pusei celt
prasibu vai aizstavéties izveletaja tiesa. Tas var bilt saistits
arT ar konkrétiem apstakliem, kuros ligums tika noslégts,
piem@ram, ja ta bijusi krapSana. Noteiktais standarts ir
augsts — Sis noteikums nelauj tiesai nepemt vera tiesas
izveles Iigumu tikai tap€c, ka tas nav saistoss saskana ar tas
valsts tiesibu aktiem, no kuras ir tiesa.

153. TreSais iznémums (otra dala): sabiedriska
kartiba. Fraze “acimredzami pretéja tas valsts
sabiedriskajai kartibai, kuras tiesa prasiba ir celta” ir
paredzeta tam, lai noteiktu augstaku robezu. Ta attiecas uz
attiecigas valsts pamatnormam un principiem; ar S$o
noteikumu tiesai, kura ir celta prasiba, ir aizliegts izskatit
lietu tikai tap€c, ka izveleta tiesa formali ir parkapusi kadu
obligatu tas valsts noteikumu, kuras tiesa prasiba ir celta'®2,
Tapat ka acimredzamas netaisnibas gadijuma noteiktais
standarts ir augsts — $is noteikums nelauj tiesai nenemt véra
tiesas izveles ligumu tikai tapec, ka tas nav saistoss saskana
ar tas valsts tiesibu aktiem, no kuras ir tiesa.

154. Ceturtais iznémums: nespéja izpildit. Ceturtais
izn@mums ir tads, ka izn@muma karta pasu iemeslu del,
kurus puses nav sp&jigas ietekmét, ligumu nav iespgjams
sapratigi izpildit. So iznémumu ir paredzéts piemérot
gadijumos, kad prasibu nav iesp&jams celt izvElctaja tiesa.
Tam nav jabit pilnigi neiesp&jami, bet $ada situacija ir
japaredz ka iznémums. Ka pieméru var minét gadijumu,
kad attiecigaja valsti notiek kar§ un taja esosas tiesas
nedarbojas. Ka vel vienu piem@ru var mingt situaciju, kad
izveleta tiesa vairs nepastdv, vai arl ta ir batiski
izmainijusies, un to vairs nevar uzskatit par to pasu tiesu.
So iznémumu var uzskatit par neparedzétu notikumu
doktrinas [doctrine of frustration] (vai lidzigas doktrinas)
piemérosanu, jo saskana ar to Iigumu uzskata par speka

192 Saja gadijuma fraze “sabiedriska kartiba” attiecas ari uz
attiecigas valsts starptautisko sabiedrisko kartibu
(sk. Ipasas komisijas par jurisdikciju un arvalstu tiesu
nolémumu atziSanu civillietds un komerclietas sédes
protokolu Nr. 9 (2004. gada 21.-27. aprilis), 1.-3. Ipp.).

193 Saskana ar Vacijas tiesibam uz to, pieméram, var
attiekties Wegfall der Geschdftsgrundlage doktrina.

194 Sk. iepriek§ 139. punktu un turpmakos punktus.

neesoSu, ja pec ta noslégSanas notiek neparedzEtas un
butiskas apstaklu izmainas un tadeél ligumu vairs nevar
izpildit®,

155. Piektais iznémums: lieta netiek izskatita. Piektais
izndmums ir tads, ka izveleta tiesa ir atteikusi lietas
izskatiSanu. Var uzskatit, ka ceturtais izneémums attiecas art
uz $adiem gadijumiem, tomer tas ir pietiekami atskirigs, lai
tam paredz&tu atsevisku noteikumu. Tas ir paredzgts, lai
nebiitu iesp&jams izvairities no tiesas; japaredz iespgja, ka
kada tiesa attiecigo lietu var izskatit.

156. Lietas nodos$ana. lepriek$ ir paskaidrots'®, ka
5. pants neietekm& noteikumus par iek$€jo jurisdikcijas
sadalfjumu starp Iigumslédzgjas valsts tiesam. Tadgjadi
saskana ar  S5.panta 3. punkta  b) apakSpunktu
ligumsledzgjas valsts tiesa attiecigo lietu no tiesas, kura
tika iesniegta prasiba, var nodot citai tiesai, kas atrodas taja
pasa ligumsledzeja valstl. Ja tiesas izveles liguma ir
vispariga atsauce uz attiecigas valsts tiesam (piem&ram,
“Zviedrijas tiesas™), tad saistiba ar 6. pantu lietas nodoSana
Citai tiesai taja pasa valsti nekadas sekas neraditu.
Spriedumu joprojam pienemtu izveleta tiesa, un 6. panta
e) punktu nepiemérotu. Ja savukart tiesas izvéles liguma ir
noradita Tpasa attiecigas valsts tiesa (piem@ram,
“Stokholmas Apgabaltiesa”), tad, nododot lietu citai tiesai
taja paSa valsti, bitu japieméro 6.panta e) punkts, jo
izveleta tiesa (Stokholmas Apgabaltiesa) biitu pienémusi
[émumu lietu neizskatit.

157. Pirmais piemérs. Sis atskiribas var kit skaidrakas,
ja apliko divus piemerus'®. Pirmaja gadijuma puses
izveles “Zviedrijas tiesas”. Viena puse ce] prasibu
Stokholmas Apgabaltiesa, un §1 tiesa nodod lietu
Ggéteborgas Apgabaltiesai. Ta ka arf otra tiesa ir Zviedrijas
tiesa, tad to uzskata par izvéleto tiesu. Tadgjadi nevar
apgalvot, ka izveleta tiesa ir pienémusi lémumu lietu
neizskatit. 6. panta e) punktu nepieméro. Tapéc, ja viena
puse péc tam iesniedz prasibu kada Krievijas tiesa, tad Sai
Krievijas tiesai saskana ar 6. pantu tiesvediba ir japartrauc
vai jaizbeidz.

158. Otrais piemeérs. Ja savukart puses ir izveélgjusas
“Stokholmas Apgabaltiesu” un ja péc prasibas cel$anas §1
tiesa lietu nodod Géteborgas Apgabaltiesai, izveleta tiesa
ir nolémusi lietu neizskatit. Ir japieméro 6. panta €) punkts,
jo Géteborgas Apgabaltiesa nav izveléta tiesa. Tapéc, ja
viena puse izvélas uzsakt tiesvedibu Krievijas tiesa, tad Sai
tiesai saskana ar 6. pantu izskatit lietu nebiitu aizliegts®.

159. Jatiesa, kurai lieta ir nodota, pienem spriedumu, tad
to, vai attiecigais spriedums ir jaatzist un jaizpilda citas
ligumsledzgjas valstis, nosaka saskana ar 8. un 9. pantu. Ja
tiesai saskana ar 8. panta 5. punkta otro teikumu ir tiesibas
atteikties atzit vai izpildit tas tiesas spriedumu, kurai lietu
nodeva izveleta tiesa, tad saskana ar 6. pantu tai nav

195 Japatur prata, ka visos §aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

196 T3 var nolemt, ka lieta tai nav piekritiga saskana ar valsts
tiesibu aktiem (lis pendens doktrina).
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aizliegts paSai izskatit lietu, ja ir piemérots 6. panta
e) punkts.

7. pants Pagaidu aizsardzibas pasakumi

160. 7.panta ir paredzeéts, ka Konvencija neregulé
pagaidu aizsardzibas pasakumus. Konvencija nepieprasa
un nenovers $adu pasakumu piemé&rosanu, atteikSanu vai
izbeig§anu, ko veic ligumslédzgjas valsts tiesa, un
neietekmé puses tiesibas pieprasit S$adu pasakumu
piem&roSanu, atteikSanu vai izbeigSanu. Tas galvenokart
attiecas uz pagaidu pasakumiem vienas puses stavokla
aizsardzibai, lidz izveléta tiesa pienem spriedumu,®’ tagu
tas var attiekties arT uz pasakumiem, kurus nosaka péc
sprieduma pienemsanas un kuri ir paredz&ti sprieduma
izpildes veicinaSanai. Ka labu piemé&ru var minét rikojumu
iesaldet atbildetaja aktivus. Ka vél vienu piemeru var mingt
aizliegumu atbildetajam veikt kadas darbibas, kuru
veikSanu var uzskatit par prasitdja tiesibu parkapumu.
Treskart, tas var bat, piem&ram, arT rikojums iesniegt
pieradijumus, kurus var izmantot tiesvediba izvElEtaja
tiesa. Visi minétie pasakumi ir paredzeti tam, lai sekmé&tu
tiesas izvéles liguma darbibu, padarot to efektivaku.
Tadgjadi tiek veicinata Konvencijas uzdevumu izpilde.
Tomér §adiem pasakumiem Konvenciju nepieméro.

161. Tiesa, kas nosaka pagaidu aizsardzibas pasakumu,
to dara saskana ar savas valsts tiestbu aktiem. Konvencija
nav paredzets, ka pasakums ir japiemero, bet ta
piem@roSana nav arT aizliegta. Citas ligumsledzgjas valsts
tiesam tas nav jaatzist vai jaizpilda, tomer tas nav arl
aizliegts. Tas ir atkarigs no valsts tiesibu aktiem.

162. Passaprotami ir tas, ka tiesas izv€les liguma
noradita tiesa var piemérot jebkadu pagaidu pasakumu, ja
ta uzskata to par nepiecieSamu. Ja pagaidu pasakums,
piem&ram, aizliegums, ko ir piemg&rojusi tiesa, péc tam tiek
piemérots pastavigi, tad tas saskana ar Konvenciju ir
izpildams citas ligumsledzejas valstis!®®. Ja tas ir tikai
pagaidu pasakums, tad to neuzskata par “spriedumu”
4.panta 1.punkta izpratng!®®. Sada gadijuma citu
ligumslédzgju valstu tiesas var to piemerot saskana ar savas

paredzets.

163. Ja péc tam, kad izveleta tiesa ir pien€musi
spriedumu,?® ligumsledzgja valsti, kura pagaidu pasakumi
tika pieméroti, tiek celta prasiba par attieciga sprieduma
atziSanu un izpildi, tad atziSanas vai izpildes valstij saskana
ar 8. pantu ir jaatce] pagaidu pasakumi (ja tie vél ir speka),
ja tie neatbilst pieteikumu sanémusas valsts pienakumiem,
kas paredzeti Konvencija. Piemeéram, ja kada tiesa, kas nav
izveleta tiesa, pieméro aktivu iesaldéSanas pasakumu, lai
aizsargatu prasitdja tiesibas, bet izvEleta tiesa nosaka, ka
prasitajam $adu tiesibu nav, tad tiesai, kura piemeéroja
minto pasakumu, ir tas jaatcel, ja izveletas tiesas
spriedums ir jaatzist saskana ar Konvenciju un ja tiesai,

197 Sadu pasakumu var piemérot vai nu pirms, vai péc tam,
kad tiesvediba tiek uzsakta izvélétaja tiesa.

198 8 pants.

199 Sk. 116. punktu ieprieks.

200 Jaatceras, ka saskana Konvencijas 4. panta 1. punktu
vards “spriedums” nozimé nolémumu péc butibas.

201 Tomeér Diplomatiska sesija tika noradits, ka
ligumslédzéjas valsts pienakums nav izpildit spriedumu,

kura piemeéroja aktivu iesaldéSanas pasakumu, ir lagsi
veikt sprieduma atzisanu.

8. pants Atzisana un izpilde

164. 8.pants ir treSais Konvencija esoSais svarigais
noteikums. Taja paredzets, ka spriedums, ko pienémusi
ligumslédzgjas valsts tiesa, kas ir noradita tiesas izveles
liguma, ir jaatzist un jaizpilda citas ligumsledzgjas
valstis?®!. Tadgjadi pirmais un vissvarigakais nosacijums
saistiba ar atziSanu un izpildi ir tas, ka ir jabit noslégtam
ekskluzivam tiesas izvéles ligumam, kura ir noradita
izcelsmes valsts tiesa, kurai ir jablit no ligumslédzgjas
valsts?2, Nav vajadzigs, ka tiesas jurisdikciju faktiski
nosaka, pamatojoties uz ligumu. 8. pants attiecas ar1 uz
situacijam, kad izcelsmes valsts tiesa, kas noradita
ekskluziva tiesas izveéles Iiguma, jurisdikciju nosaka
atkartba no cita pamata, pieméram, pamatojoties uz
atbildétaja domicilu.

165. Révision au fond. 8. panta 2. punkta ir aizliegts
veikt sprieduma parskatiSanu pec bitibas (tacu ir atlauts
veikt tadu parskatiSanu, kas ir nepiecie$ama, lai piem&rotu
Konvencijas 11l nodalu). Sada veida konvencijas tas ir
standarta noteikums. Ja tas nebiuitu paredzéts, tad dazas
valstTs izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa varétu parskatit
arvalstts pienemtu spriedumu, rikojoties ka apelacijas
tiesa, kas izskata parsidz€to izcelsmes valsts tiesas
spriedumu.

166. Konstatétie fakti. 8. panta 2. punkta otraja teikuma
ir paredzets, ka izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai ir
saistoS$i izcelsmes valsts tiesas konstatétie fakti, ar kuriem
ta pamatojusi savu jurisdikciju, iznpemot, ja spriedums
pienemts  aizmuguriski.  Saja  noteikuma  vards
“jurisdikcija” nozimé jurisdikciju saskana ar Konvenciju,
un tapéc 8. panta 2. punktu nepieméro, ja izcelsmes valsts
tiesas jurisdikcijas pamata nebija tiesas izvéles ligums.
Tacu, ja izcelsmes valsts tiesas jurisdikcijas pamata bija
tiesas izveles ligums, tad Sis noteikums attiecas uz
konstatetajiem faktiem, kas ir saistiti liguma formalo speka
esibu un speka esibu péc butibas, tostarp pusu tiesibam to
noslégt. Tadgjadi, ja izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa
pieméro, piemeram, 8. panta 1. punktu, un tai ir janosaka,
vai izcelsmes valsts tiesa bija “noradita ekskluziva tiesas
izveles liguma”, tai biis japienem izcelsmes valsts tiesas
konstatétie fakti. Tom@r tai nav japienem no faktiem
izdaritie juridiskie secinajumi. Piem&ram, ja izcelsmes
valsts tiesa ir konstat&jusi, ka tiesas izv€les Iigums tika
noslégts elektroniski, un secinajusi, ka tas atbilst 3. panta
c) punkta ii) apakSpunkta prasibam, tad izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesai ir saisto$s konstatgjums par to, ka
ligums tika noslégts elektroniski. Tomér ta var nolemt, ka
3. panta c) punkta ii) apak$punkta prasibas nav izpilditas,
jo pieejamibas pakape nav pietickama, lai ligums atbilstu
3. panta c) punkta ii) apak$punkta prasibam. Tads pats

kura nav paredzéts ar naudas sodu saistits aizsardzibas
lidzeklis, ja $§ads aizsardzibas lidzeklis nav iespé&jams
saskana ar tas tiesibu aktiem. Tomeér arvalstis pienemtajam
spriedumam ir janodroSina saskana ar valsts tiesibu aktiem
maksimali iespéjama ietekme. Sk. 89. punktu ieprieks.

202 Situacija, kad izveléta tiesa lietu nodod citai tiesai taja
pasa ligumslédzéja valsti, ir aplukota 8. panta 5. punkta.
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noteikums attiecas uz tiesibam, kas min&tas 9. panta
b) punkta; izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai biitu saistoss
fakts, ko saistiba ar So jautajumu konstat€jusi izcelsmes
valsts tiesa, bet ta So faktu var€tu izvertet saskana ar savas
valsts tiestbu aktiem?%,

167. Situacija atSkiras attieciba uz neatzisanas
pamatojumiem, kas paredz&ti 9. panta c), d) un e) punkta.
Sie noteikumi nav saistiti ar jurisdikciju saskana ar
Konvenciju, bet gan ar sabiedrisko kartibu un procesualo
taisnTigumu. Tadgjadi izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai
pasai saskana ar minétajiem punktiem ir jaspgj izlemt, vai
atbildétajam bija pazinota attieciga informacija, vai ir
notikusi krap8ana, vai ir notikusi taisniga tiesa; piem&ram,
izcelsmes valsts tiesas tiesnesa konstat&jums par to, ka vins
uzpirkts, izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai nevar biit
saisto§s 2™,

168. Tas pats attiecas ari uz procesualo taisnigumu, kas
minéts e) punkta. Pienemsim, ka atbildétajs nepiekrit
atziSanai un izpildei, pamatojoties uz to, ka tiesvediba
nenotika atbilstosi atziSanas vai izpildes valsts procesuala
taisnTguma pamatprincipam. Vin$ apgalvo, ka nevargja
doties uz izcelsmes valsti, lai aizstavetu sevi attiecigaja
lieta, jo pastavgja iespgja, ka vinu var apcietinat politisku
iemeslu del. Izcelsmes valsts tiesas konstatéjums, ka ta nav
patiesiba, nevar biit saisto$s izcelsmes vai atziSanas valsts
tiesai. Ja lieta ir saistita ar procesualo taisnigumu, tad
izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai pasai ir jaspgj pienemt
[emumu.

169. Tadgjadi izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa nevar
parskatit izcelsmes valsts tiesas nolémumus p&c biitibas
neatkarigi no ta, vai tie ir saistiti ar konstattiem faktiem
vai tiesibu aktiem; izcelsmes valsts tiesas nolemumus par
tiesas izvé€les liguma spéka esibu un piemérosanas jomu
nevar parskatit tiktal, ciktal tie ir saistiti ar konstatgtajiem
faktiem?®; izcelsmes valsts tiesas nolémumi par
atteikumu, kura pamata ir ¢), d) un e) punkts izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesai nav saisto$i neatkarigi no ta, vai tie ir
saistiti ar faktiem vai tiesibu aktiem.

170. “AtziSana” un “izpilde”. 8.panta 3.punkta ir
paredzets, ka spriedumu atzist tikai tad, ja tas ir speka
izcelsmes valsti, un to izpilda tikai tad, ja tas ir izpildams
izcelsmes valstl. Sada veida tiek savstarpgji noskirta
sprieduma atziSana un izpilde. AtziSana nozimée, ka
izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa apstiprina izcelsmes
valsts tiesas noteiktas tiesibas un pienakumus. Pieméram,
ja izcelsmes valsts tiesa ir noteikusi, ka prasitajam ir vai

203 Tomeér, piemérojot 9. panta a)punktu, izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesai butu saisto$s ne tikai konstatétais
fakts, kas ir paredzéts 8. panta 2. punkta, bet ari izcelsmes
valsts tiesas juridiska interpretacija attieciba uz tiesas
izvéles liguma spéka esibu, sk. turpmak 182. punktu.

204 Tas pats attiecas uz apelacijas tiesas konstatéjumu par
to, ka pirmas instances tiesas tiesnesis nav bijis uzpirkts.
205 Tomeér, piemérojot 9. panta a)punktu, izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesai butu saisto$s ne tikai konstatétais
fakts, kas ir paredzéts 8. panta 2. punkta, bet ari izcelsmes
valsts tiesas juridiska interpretacija attieciba uz tiesas
izvéles liguma spéka esibu, sk. turpmak 182. punktu.

206 Ja izcelsmes valsts tiesa ir pienémusi konstatéjosu
spriedumu par to, vai starp attiecigajam pusém ir vai nav
juridiskas attiecibas, tad izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa
So spriedumu apstiprina, lemjot par taja iesniegtajam
prasibam.

nav bijuSas konkretas tiesibas, tad $ada gadijuma izcelsmes
vai atzi$anas valsts tiesa tam piekrit?%, 1zpilde nozimé, ka
izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa pieméro attiecigas
juridiskas procediiras, lai nodro$inatu, ka atbildétajs
paklaujas izcelsmes valsts tiesas spriedumam. Tadgjadi, ja
izcelsmes valsts tiesa ir noteikusi, ka atbildetajs maksa
prasitajam 1000 eiro, tad izcelsmes vai atziSanas valsts
tiesa nodros$ina, ka mingéta summa prasitajam tick nodota.
Ta ka nevar juridiski apstrid to, ka atbildétajs nav
prasitagjam parada 1000 eiro, tad ir logiski, ka pirms $ada
sprieduma izpildes vai vienlaicigi ar to ir javeic attieciga
sprieduma atzisana. Turpreti atziSanu var veikt neatkarigi
no ta, vai tiek veikta sprieduma izpilde. Pieméram, ja
izcelsmes valsts tiesa ir noteikusi, ka atbildetajs nav
prasitajam parada naudu, tad izcelsmes vai atziSanas valsts
tiesa So faktu var vienkar$i atzit. Tapéc, ja prasitajs
atbildetaju iestidz tiesa atkartoti, iesniedzot izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesa tadu pasu prasibu, tad arvalsts tiesas
sprieduma atziSana biitu pietickams pamatojums prasibas
noraidiSanai.

171. Nemot véra minéto Skirumu, ir saprotams, kapéc
8. panta 3. punkta ir paredzgts, ka spriedumu atz1t tikai tad,
ja tas ir speka izcelsmes valsti. Ja tas ir spéka, tad tas
nozimge, ka tas ir saisto$s un piemérojams. Ja tas nav speka,
tad to nevar izmantot, lai noteiktu puSu tiesibas un
pienakumus. Tadgjadi, ja spriedums nav speka izcelsmes
valst, tad to saskana ar Konvenciju nevar atzit neviena cita
ligumslédzgja valstt. Turklat, ja tas zaudeé speku izcelsmes
valstl, tad to péc tam saskana ar Konvenciju nedrikst atzit
citas ligumslédzgjas valstis?’.

172. Tapat, ja spriedums nav izpildams izcelsmes valsti,
to saskana ar Konvenciju nedrikst izpildit arT citas
ligumslédzejas valstis. Protams, pastav iesp&ja, ka
spriedums izcelsmes valstl ir speka, bet tas Saja valstl
netiek izpildits. Izpildi var atlikt apelacijas d&l (automatiski
vai saskana ar tiesas rikojumu). Sada gadijuma spriedumu
nevar izpildit citds ligumslédzgjas wvalstis, lidz Sis
jautdjums nav atrisinats izcelsmes valstl. Turklat, ja
spriedums vairs nav izpildams izcelsmes valsti, tad to

saskana ar Konvenciju nedrikst izpildit arT cita
Konvencijas ligumslédzgja valsti?®,
173. Atkartoti parskatamie spriedumi. 8. panta

4. punkta ir paredzgts, ka atzisanu un izpildi var atlikt vai
atteikt, ja spriedumu parskata izcelsmes valsti vai nav

207 Devinpadsmitaja diplomatiskaja sesija, kas notika
2001. gada janija, Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta
25. panta kvadratiekavas tika ievietots Sads teksts:
“l. punkta minéto spriedumu atzist no briza, kad tas ir
stajies spéka izcelsmes valsti, un lidz bridim, kamér tas ir
spéka minétaja izcelsmes valsti.” Ari 2005. gada jOnija
notikusas Divdesmitas diplomatiskas sesijas noluks bija, ka
pasreizéjam tekstam ir tada pati nozime.

208 Devinpadsmitaja diplomatiskaja sesija, kas notika
2001. gada janija, Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta
25. panta kvadratiekavas tika ievietots $ads teksts:
“lepriek$éjos punktos minéto spriedumu izpilda no briza,
kad tas ir stajies spéka izcelsmes valsti, un lidz bridim,
kameér tas ir spéka minétaja izcelsmes valsti.” Ar1 2005. gada
janija notikusas Divdesmitas diplomatiskas sesijas noluks
bija, ka pasreiz€jam tekstam ir tada pati nozime.
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beidzies parastais sprieduma parskati$anas pieteikuma®®®
iesniegSanas termin$?'?. Tas nozimé, ka izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesa var atlikt vai atteikt atziSanu vai
izpildi, ja vien un kamér spriedumu var parstidzet vai grozit
cita izcelsmes valsts tiesa. Tomér tas nav jadara
obligati?'!. Dazas tiesas var izvEléties spriedumu izpildit?2,
Ja spriedumu péc tam parsidz izcelsmes valsti, tad
izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai sprieduma izpilde biis
jaatcel. Sprieduma kreditoram var Iigt apstiprinajumu, lai
nodro$inatu, ka atbildétajam netiek nodarits kaitgjums.

174. Saskana ar 8.panta 4.punktu izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesa var izvEleties vai nu atlikt izpildes
procesu, vai atteikt sprieduma izpildi. Tomér taja ir ar1
paredzéts, ka tad, ja izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa
izvelas otro iesp&ju, netiek liegta iesp&ja iesniegt jaunu
izpildes pieteikumu p&c tam, kad situacija izcelsmes valstt
ir noskaidrota. Tadgjadi $aja gadijjuma atteikums nozime
pieteikuma noradi$anu, nenosakot ierobezojumus.

175. Nodotas tiesvedibas. 8.panta 1.punkta ir
paredzgts, ka spriedums ir japienem tiesai, kas ir noradita
ekskluziva tiesas izvéles liguma. Jaatceras, ka 5. panta
3. punkta b) apak$punkta tiesai, kura ir celta prasiba, ir
atlauts lietu nodot citai tiesai taja pasa ligumsledzgja valsti.
Ka jau paskaidrots ieprieks,?™® tas nerada probleémas, ja
tiesas izveles Iiguma ir vispariga atsauce uz kadas
ligumsleédzgjas valsts tiesam kopuma (piemeram, uz
“Zviedrijas tiesam”). Tomer, ja ir noradita konkréta tiesa
(pieméram, “Stokholmas Apgabaltiesa™) un & tiesa lietu
nodod citai tiesai (piemeéram, Gé&teborgas Apgabaltiesai),
tad pienemto spriedumu nebis pienémusi noradita tiesa —
tas neatbilst 8. panta 1. punkta noteikumiem.

176. Savukart 8. panta 5. punkta ir paredzéts, ka 8. pantu
piem@ro ari spriedumam, ko pienémusi ligumslédzgjas
valsts tiesa, kurai lieta ir nodota?!* saskana ar 5. panta
3. punktu. Tadgjadi 8. pantu paplasinati pieméro art sadam
lietam. Tomér 8. panta 5. punkta ir arT paredzets, ka tad, ja

200 “Vienkar$a parskatisana” ir jédziens, ka daudzas
anglosaksu tiesibu sistémas valstis nav zinams. Tas attiecas
uz parasto apelacijas kartibu. Diskusiju par to skatit Pétera
Slosera [Peter Schlosser] Zinojuma par 1978. gada
9. oktobra Konvenciju par Danijas Karalistes, Irijas un
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes
pievienoSanos Konvencijai par jurisdikciju un spriedumu
izpildi cwillietas un komerclietas, OV 1979 C 59, 71. lpp.,
195.-204. punkta.

210 Ljetas par spriedumu izpildi §o noteikumu piemeéros tikai
tad, ja sprieduma izpilde izcelsmes valsti nav atlikta
apelacijas dél. Ja ta bus atlikta, tad pieméros 8. panta
3. punktu: sk. 171. punktu ieprieks. Saistiba ar atziSanu
sk. 171. punktu ieprieks.

211 Uz to norada tas, ka 8. panta 4.punkta istenibas
izteiksmes vieta [shall] ir lietots vards “var” [may]. Dazas
tiesibu sistémas tas batu pietiekams pamats tam, lai tiesa
péc saviem ieskatiem varétu lemt par to, vai atlikt vai atteikt
atziSanu. Tiesibu sistémas, kuras tas nav ta, var pienemt
attiecigus tiesibu aktus, lai tiesam dotu tiesibas pasam
izdarit izvéli. Saskana ar 8. panta 4. punktu dotas tiesibas
var izmantot ari likumdevéjs, un sada gadijuma tiesibu
aktos butu noradits, vai tiesas var atlikt vai atteikt atziSanu
un kados gadijumos to drikst darit.

212 Tiek pienemts, ka spriedums joprojam ir izpildams
izcelsmes valsti.

213 Sk. 156.-158. punktu.

izveleta tiesa bija tiesiga p&c saviem ieskatiem lemt par
lietas nodosanu, sprieduma atziSanu vai izpildi var atteikt
pret to pusi, kas izcelsmes valstl tam paredz&taja termina
iebilda pret lietas nodoSanu. Ja Sis noteikums tiek
piemerots, tad 8. panta piemé&roSanas paplaSinasana vairs
nav speka.

177. Noteikumu pieméero tikai tad, ja izveletajai tiesai
bija tiesibas lietu nodot. Dazas valstis nodosana ir javeic
tikai konkré&tos apstaklos, un attiecigajai tiesai $adu tiesibu
nav. Sada gadijuma $o noteikumu nepieméro. Savukart
dazas valstis tiesai, kura ir celta prasiba, ir tiesibas
izvéleties, vai veikt lietas nodoSanu. Nereti to dara pusu un
liecinicku @&rtibai un taisniguma interesés?!®. Sados
gadijjumos pusém parasti ir tiesibas iebilst pret lietas
nodoSanu, un tiesam citas ligumslédzgjas valstls nav
pienakuma atzit vai izpildit spriedumu attieciba pret pusi,
kura paredz&taja termina izteica iebildumus®, No otras
puses, Konvencija, protams, nav noteikts, ka citam
[igumslédzgjam valstim atziSana vai izpilde ir jaatsaka.

178. Pirmais piemérs. Prasitajs iesniedz prasibu
izveletaja tiesa, un atbildetajs ludz, lai lieta tiek nodota
tiesai, kas nav izveleta tiesa. Prasitajs pret to iebilst, bet
lieta tomér tiek nodota. Spriedums, ko pienem tiesa, kurai
lieta tika nodota, ir labveligs atbildetajam, un ta nosaka, ka
prasitajam ir jasedz izmaksas. Saskana ar Konvenciju §ads
rikojums pret prasitaju nav jaatzist un jaizpilda.

179. Otrais piemérs. Prasitajs iesniedz prasibu
izveletaja tiesa, un atbildetajs lidz, lai lieta tiek nodota
tiesai, kas nav izv€léta tiesa. Prasitdjs pret to iebilst, bet
lieta tomér tiek nodota. Spriedums, ko pienem tiesa, kurai
licta tika nodota, ir labvéligs prasitajam, un ta nosaka, ka
tiek segti prasitaja zaud&jumi. Sis spriedums ir jaatzist un
jaizpilda saskana ar Konvenciju.

180. TreSais piemérs. Prasitajs iesniedz prasibu
izveletaja tiesd, un tiesa pec savas ierosmes lietu nodod
tiesai, kas nav izveleta tiesa. Atbildetajs pret to iebilst, bet

214 Saskana ar 5. un 8. pantu vards “nodoSana” ir visparigs
termins, un tas neattiecas uz terminologiju, ko izmanto
kadas konkrétas valsts tiesibu sistéma. To izmanto tad, kad
lietu, kuras izskatiSana ir uzsakta viena tiesa, nodod citai
tiesai. To, iespéjams, ir jadara saskana ar tas tiesas
rikojumu, kura prasiba ir celta pirmo reizi (pieméram, vards
“nodot” [transfer] saskana ar Amerikas Savienoto Valstu
federalas procediras terminologiju), vai saskana ar tas
tiesas rikojumu, kurai lieta tiek nodota (pieméram,
Amerikas  Savienoto Valstu federalas proceduras
terminologija lieto vardu “atcelsana” [removal])

215 Sk., pieméram, noteikumu, saskana ar kuru Amerikas
Savienotas Valstis vienai federalai apgabaltiesai ir atlauts
lietu nodot citai federalai apgabaltiesai: 28. Amerikas
Savienoto Valstu Kodekss § 1404(a).

216 Ja viena puse iebilda pret lietas nodosanu, bet otra to
nedarija, tad spriedums nav jaatzist vai jaizpilda attieciba
pret pirmo pusi, bet to atzist vai izpilda attieciba pret otro
pusi. Tapéc viss ir atkarigs no ta, vai iebildumus izteica
puse, kurai spiedums ir labvéligs vai nelabvéligs.
Diplomatiskaja sesija tika panakta vienoSanas, ka tad, ja
saskana ar dazu valstu tiesibu aktiem atzistamais vai
izpildamais spriedums nav pilnigi labvéligs A pusei (kas ir
puse, kura iebilda pret lietas nodoSanu un kura ir
pieprasijusi sprieduma atziSanu un izpildi) un nav pilnigi
labveligs B pusei (kas ir puse, kura neiebilda pret lietas
nodoSanu un pret kuru ir iesniegta prasiba par atziSanu un
izpildi), spriedumu kopuma var atzit un izpildit saskana ar
8. panta 5. punktu.
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prasitajs neiebilst. Spriedums, ko pienem tiesa, kurai lieta
tika nodota, ir labvéligs prasitajam, un ta nosaka, ka tiek
segti prasitaja zaud€jumi. Saskana ar Konvenciju $ads
spriedums attieciba pret atbildeétaju nav jaatzist un
jaizpilda.

181. Visbeidzot ir jauzsver, ka &.panta 5.punkta
paredzgto noteikumu pieméro tikai tad, ja spriedumu
neizsludina izvéleta tiesa. Ja tiesai, kurai lietu nodod, ar ir
uzskatama par izvel&to tiesu (pieméram, ja tiesas izvéles
[iguma ir vispariga atsauce uz izcelsmes valsts tiesam
(“Zviedrijas tiesam”), nenoradot konkrétu tiesu), tad
8. panta 5. punktu nepieméro; spriedumu $ada gadijuma ir
pienémusi izvEl&ta tiesa, un tas atbilst 8. panta 1. punktam.
Sada gadijuma nevar biit jautdgjumu par to, vai spriedumu
nevar atzit vai izpildit tapec, ka lieta tika nodota.

9. pants Atzisanas vai izpildes atteikums

182. Septini iznemumi. 8. panta ir paredzeti atziSanas
un izpildes principi, bet 9. panta ir izklastiti to izneémumi.
Saskana ar a)-f) punktiem kopa ir septini izpémumi.?'” Ja
tie ir speka, tad saskana ar Konvenciju izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesai nav pienakuma atzit vai izpildit
spriedumu, tau tas nav ari aizliegts?*.

183. Pirmais iznémums — speka neesiba. Pirmie divi
izn@mumi ir [1dzigi izn@mumiem, kas paredzeti 6. panta
a) un b) punkta. Saskana ar a) punktu atziSanu vai izpildi
var atteikt, ja Iigums nebija speka jebkada iemesla del,
tostarp tiesibu neesibas dél, saskana ar tas valsts tiesibu
aktiem, kuras tiesa liguma ir izveleta?’®, Tomér taja
papildus ir paredz&ts: “ja vien izveleta tiesa nav
konstatgjusi, ka ligums ir speka esoss”, tadgjadi noradot, ka
izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa savu spriedumu var
neaizstat ar izvéletas tiesas spriedumu??. Tas ir paredzéts,
lai izvairitos no pretrunigiem nolémumiem par liguma
speka esibu, ko var pienemt dazadas ligumslédzejas
valstTs; visam tiesam ir japiemero tas valsts tiesibu akti, no
kuras ir izveleta tiesa, un visam tiesam ir jaieveéro jebkurs
nolémums, ko attiecigaja jautajuma ir pien@musi attieciga
tiesa.

217 Citus izpémumus sk. 8. panta 5. punkta, 10.un
11. panta; sk. ar1 20. pantu.

218 Uz to norada tas, ka 9.panta chapeau istenibas
izteiksmes vieta [shall] ir lietots vards “var” [may]. Dazas
tiesibu sistémas tas butu pietiekams pamats tam, lai tiesa
péc saviem ieskatiem varétu lemt par to, vai atteikt atzisSanu.
Ja tiesai Sadu tiesibu nav, tad attieciga valsts var pienemt
tiesibu aktus, kuros paredz noteikumus par to, vai Sadi
spriedumi ir jaatzist un jaizpilda un kados apstaklos tas ir
jadara; protams, to veic 9. panta noteikumu robezas.
Diskusija par 9. pantu ir jaatceras, ka §is zinojums attiecas
tikai uz atziSanu un izpildi saskana ar Konvenciju, nevis uz
atziSanu vai izpildi saskana ar valsts tiesibu aktiem.

219 Jzveletas tiesas valsts tiesibu akti ietver arl attiecigas
valsts tiesibu aktu izvéles noteikumus: sk. 125. punktu
ieprieks.

220 Tas, ka izcelsmes valsts tiesa ir pienémusi spriedumu,
nenozimé, ka ta ir uzskatijusi tiesas izvéles ligumu par
spéka esosu, jo tai, iespéjams, ir bijusi jurisdikcija saskana
ar citu pamatojumu, kas ir atlauts attiecigas valsts tiesibu
aktos.

221 6. panta b) punkta un 9. panta b) punkta vards “puse”
attiecas uz vienu no sakotnéjam tiesas izvéles liguma
pusém, nevis uz kadu citu personu, kas ir puse tiesvediba.

184. Otrais iznémums — tiesibsp€&jas neesiba. Otrais
iznémums, kas ir izklastits b) punkta, atbilst 6. panta
b) punktam. Gan 9. panta b) punkta, gan 6. panta b) punkta
tiesibspgju nosaka tiesas piekrittbas noteikumi (tostarp
tiesibu aktu izveles noteikumi). Tomér tiesa katra gadijuma
ir atSkiriga: 6. panta b) punkta ta ir tiesa, kura tiek celta
prasiba, kas ir pretruna ligumam, bet 9. panta b) punkta ta
ir tiesa, kurai tiek lugts atzit vai izpildit izveletas tiesas
spriedumu. Ka minéts ieprieks, tika uzskatits, ka centieni
izveidot vienotus tiesibu aktu izvéles noteikumus biitu
parak ambiciozi. Iepriek§ 150. punkta minétais attiecas ar1
uz So punktu: ta ka tiesibspgjas neesibas dé| [igums nebiitu
speka 9. panta a) punkta nozimé, tad tiesibsp&jas esibu
nosaka gan atbilstosi izvEletas tiesas valsts tiesibu aktiem,
gan tas tiesas valsts tiesibu aktiem, kura ir celta prasiba —
tiesas izvéles Iigums nav speka, ja kadai pusei??* nebija
tiestbspéjas, saskana ar kadas no valsts tiestbu aktiem?%,

185. TreSais iznémums — pazino$ana. Saskana ar
treSo iznpémumu, kas izklastits c) punkta, atziSanu var
atteikt, ja atbildétajs nav attiecigi informéts?2. Ir paredzeti
divi noteikumi: pirmais, kas izklastits c) punkta
i) apakSpunkta, ir saistits ar atbildétdja interesém, bet

otrais, kas izklastits ¢) punkta ii) apak$punkta, ir saistits ar
224

pazinoSanas valsts interes€m--*.

186. Atbildétaja aizsardziba. c) punkta i) apakSpunkta
ir paredzéta faktu parbaude?®, lai nodroSinatu, ka
atbildetaji tiek atbilstosi informéti. Taja ir teikts, ka
izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa var atteikties atzit vai
izpildit attiecigo spriedumu, ja par dokumentu, ar ko celta
prasiba, vai tam pielidzinams dokuments, kura ietvertas
butiskas prasibas sastavdalas, nebija pazinots atbildetajam
laikus un ta, lai vins var€tu sagatavoties aizstavibai. Tacu,
ta ka 9.panta c)punkta i)apak$punkta ir lietots
formulgjums “ja vien”, $o noteikumu nepieméro, ja
atbildetajs ieradas izcelsmes valsts tiesa un piedalijas lietas
izskati$ana, neapstridot min€to pazinosanu, pat tad, ja
vinpam nebija pietickami daudz laika aizstavibas
sagatavoSanai. Tas tiek darits, lai atbildetaji izpildes posma
neizteiktu iebildumus, kurus vini butu vargjusi izteikt
sakotngja tiesvediba. Sada gadijuma iesp&amais
risinajums, kuru vin$ var lugt, ir izskatiSanas atlikSana. Ja

222 Sk. II komisijas Divdesmitas sesijas Protokola Nr. 8 50.—
59. punktu.

223 Jédziens “pazinoS$ana” 9. panta c)punkta lietots
vispariga, faktiskda nozimé. Tas nav tehnisks, juridisks
jédziens.

224 9, panta c) punkts ir saistits tikai ar to, vai izcelsmes vai
atzisanas valsts tiesa var atteikties atzit vai izpildit

spriedumu. Izcelsmes valsts tiesa pieméro savus
procesualos tiesibu aktus, tostarp tas starptautiskas
konvencijas par dokumentu piegadi, kuras ir spéka

attiecigaja valsti un ir piemeérojamas attiecigajai lietai.
9. panta c¢) punkts neietekmé $Sos noteikumus, kuros var bat
noteikts, ka piegade ir javeic saskana ar tas valsts tiesibu
aktiem, kura notiek piegade. Tomér, iznemot 9. panta
c) punkta i) apakSpunkta  paredzétajos gadijumos,
izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa nevar atteikties atzit vai
izpildit spriedumu, pamatojoties uz to, ka piegade neatbilda
tas valsts tiesibu aktiem, kura ta notika, izcelsmes valsts
tiesibu aktiem vai starptautiskajam konvencijam par
dokumentu piegadi.

225 Sk. II komisijas Divdesmitas sesijas protokolus —
Protokola Nr. 9 98. punktu, Protokola Nr. 11 27. punktu un
Protokola Nr. 24 28.
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vins to nedara, tad vinam nav tiesibu iebilst pret sprieduma
atzi8anu, pamatojoties uz nepazinosanu??,

187. PazinoSanas valsts aizsardziba. Daudzam valstim,
tostarp lielakajam anglosaksu tiesibu sist€mas valstim, nav
iebildumu pret to, ka to teritorija bez to iestazu lidzdalibas
tiek iesniegtas citas valsts tiesas pavéstes. To uzskata par
vienkarSu informacijas nodosanu. Tadgjadi, ja advokats no
citas valsts velas izsniegt kadam citas valsts pavesti
Anglija, vin§ var doties uz Londonu, ar taksometru
aizbraukt lidz atbildétaja majai, pieklauvét pie durvim un
izsniegt to. Vin$ nebis izdarijis neko nepareizu. Dazam
valstim ir atSkirigs uzskats. Tas pavéstes izsniegSanu
uzskata par neatkarigu darbibu (oficialu aktu), un tas
uzskata, ka, izsniedzot citas valsts tiesas pavesti tas
teritorija bez S§is valsts atlaujas, netiek ieveérota to
suverenitate. Atlauju parasti izsniedz saskapa ar
starptautisku noligumu, kura ir paredzEta attieciga
procediira??’. Sadas valstis nevélgtos atzit citas valsts tiesas
spriedumu, ja pavéstes izsniegSana notikusi tada veida, ko
tas uzskata par suverenitates neievéroSanu. Tas ir nemts
vera C) punkta ii) apak$punkta, paredzot, ka izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesa var atteikties atzit vai izpildit
spriedumu, ja pavéste atbildétajam atziSanas vai izpildes
valstT ir izsniegta tada veida, kas nav savienojams ar $aja
valst1 pastavosajiem dokumentu izsniegSanas
pamatprincipiem. AtSkirtha no citiem neatziSanas
pamatiem c) punkta ii) apakS§punktu pieméro tikai atziSanai
vai izpildei taja valsti, kura notika izsniegSana.

188. Ceturtais iznémums — KkrapSana. Ceturtais
iznémums, kas ir izklastits d) punkta, ir tads, ka spriedums
panakts krapsanas rezultata attieciba uz tiesvedibas
lietu??®. KrapSana ir apzinata netaisniba vai apzinata
launpratiba. Ka pieméru var minét gadijumu, kad prasitajs
apzinati izsniedz nepareiza adres€ vai izraisa to, ka to
izsniedz nepareiza adres€, kad prasitajs apzinati sniedz
atbildétajam nepareizu informaciju par lietas izskatiSanas
laiku un vietu vai kad kada no pusém censas uzpirkt
tiesnesi, zverinato vai liecinieku, vai apzinati sleépj svarigu
pieradijumu.

189. Piektais izpemums — sabiedriska Kkartiba.
Picktais iznémums, kas izklastits €) punkta, ir tads, ka
atziSana vai izpilde biitu acimredzami nesavienojama ar
atziSanas vai izpildes valsts sabiedrisko kartibu, tostarp art
situacijas, kad Tpasas tiesvedibas, kuru rezultata pienemts
spriedums, nav savienojamas ar §is valsts procesuala
taisnTguma pamatprincipiem. Sa noteikuma pirmas dalas
noliiks ir noteikt augstu standartu saskana ar 6. panta

226 Sis noteikumu nepieméro, ja pazinoSanu nebija
iespéjams apstridét izcelsmes valsts tiesa.

227 1965. gada 15. novembra Hagas Konvencija tiesas un
arpustiesas  dokumentu  izsniegSanu  civillietas vai
komerclietas ir vissvarigakais piemérs. Sk. ari Padomes
Regula (EK) Nr. 1348/2000 (2000. gada 29. maijs) par tiesas
un arpustiesas civillietu un komerclietu dokumentu
izsniegSanu Eiropas Savienibas dalibvalstis, OV 2000 L 160,
37. lpp.

228 KrapSana atkariba no butibas var but saistita ari ar
sabiedriskas kartibas iznémumu, kas paredzéts 9. panta
e) punkta. Konvencija attiecas uz krapsanu attieciba uz
tiesvedibu ka par atseviS§ku neatziSanas pamatojumu, jo var
but dazas tiesibu sistémas, kuras sabiedrisko kartibu nevar
izmantot saistiba ar krapSanu attieciba uz tiesvedibu.

noteikumiem. Otras dalas noliks ir pieverst uzmanibu
biitiskiem procesualiem parkdpumiem konkr&taja lieta??°.

190. Redzams, ka pedgjie tris izn€mumi zinama méera
parklajas, jo tie dal&ji vai pilnigi ir saistiti ar procesualo
taisnigumu. Ta, piemeram, ja prasitdja krapSanas del
atbildétajam nav izsniegta paveste un vin§ nav informets
par tiesvedibu, tad ir iespgjams piemérot iznémumus, kas
paredz&ti c), d)un e)punkta. Uzsvars uz procesualo
taisnigumu ir likts tapec, ka dazas valstis procesuala
taisnTiguma pamatprincipi (ko sauc arT par procesualajam
tiesibam, taisnigumu vai tiesibam uz taisnigu tiesu) ir
paredzéti konstitucionali®®. Sajas valstis tadu sprieduma
atziSanu, kas piepemts tiesvediba, kura biutiski parkapti
mingtie principi, var uzskatit par antikonstitucionalu.

191. Sestais iznémums — spriedumu neatbilstiba.
f)un g) punkta tiek regulétas situacijas, kad ir radusies
pretruna starp spriedumu, kura atziSanu un izpildi prasa
saskana ar Konvenciju, un citu spriedumu starp tam pa$am
pusém. Sos noteikumus pieméro, ja spriedumi savstarpgji
neatbilst. Tomér f) un g) punkta piemerosana ir atskiribas.

192. f) punkts ir saistits ar gadijumu, kad nesavienojamo
spriedumu ir pienémusi tiesa, kas atrodas atziSanas vai
izpildes valst. Sada gadfjuma §is spriedums ir noteicosais
neatkarigi no ta, vai tas ir pienemts agrak; izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesai ir atlauts dot prieksroku spriedumam,
ko ir pienémusi tiesa no tas paSas valsts, pat ja Sis
spriedums ir pienemts pec sprieduma, kas pienemts
saskana ar tiesas izveles ligumu. Lai piemérotu So
noteikumu, pusém ir jablt tam pasam, bet prasibai nav
jabt tadai pasai.

193. g)punkts ir saistits ar situaciju, kad abus
spriedumus ir piengmusas citu valstu tiesas. Saja gadfjuma
spriedumu, kas pienemts saskana ar tiesas izvéles ligumu,
var atteikties atzit un izpildit tikai tad, ja ir izpilditas
turpmak minétas prasibas: pirmkart, spriedumam, kas
pienemts saskana ar tiesas izv€les ligumu, ir jabit
pienemtam p&c nesavienojama sprieduma; otrkart, pusem
ir jabiit tim pa$am?®’; treskart, prasibai ir jabit tadai pasai
un, ceturtkart, nesavienojamajam spriedumam ir jaatbilst
nosacijumiem ta atziSanai pieteikumu sanémusaja valstl.

10. pants leprieks izlemjami jautajumi

194. Estoppel un arvalstu spriedumi. Nereti tiesai,
pirms ta pienemt spriedumu saistiba ar prasitaja prasibu, ir
japienem nolémums par dazadiem faktiem. Piemé&ram,

229 Otra dala nav paredzéta, lai ierobezotu pirmo dalu —
sabiedriska kartiba Konvencijas nozimé neattiecas tikai uz
procesualajiem  jautjjumiem. Tomér  izskatamajiem
jautajumiem jabut loti svarigiem atziSanas vai izpildes
valstij.

230 Saistiba ar Eiropu sk. 6. pantu Eiropas Cilvéktiesibu
konvencija; saistiba ar Amerikas Savienotam Valstim
sk. Amerikas Savienoto Valstu KonstitGcijas piekto un
Cetrpadsmito grozijumu. Daudzas citas valstis ir lidzigs
reguléjums.

231 Tas attiecas arl uz f) punktu. Prasiba par to, ka ir jabat
tam pasSam pusém, ir uzskatama par izpilditu, ja spriedums
ir saistoSs tam paSam pusém pat tad, ja tiesvediba piedalas
citas puses, pieméram, ja viens spriedums ir saistits ar
konkrétu personu, bet otrais spriedums ir saistits ar
minétas personas tiesibu parpémeéju.
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prasibas par patentu licences noligumu, tai, iesp&jams, ir
japienem nolémums par to, vai patents ir spéka. Tas ir
nolémums par iepriek§ izlemjamu jautdjumu. Tas ir
vajadzigs, lai pienemtu galigo spriedumu, kura bis
noteikts, vai atbild&tajam ir jaatlidzina prasitajam raditie
zaud&jumi. Izcelsmes vai izcelsmes vai atziSanas valsts
tiesai $ads galigais spriedums ir jaatzist un, ja ir noteikts,
ka ir jamaksa nauda (pieméram, licencé$anas maksa vai
kompensacija), tas ir arT jaizpilda (ciktal tas bija paredzets
saskana ar tiesas izvéles ligumu, kuram pieméro
Konvenciju); bet vai saskana ar Konvenciju ir jaatzist ari
nolémums par ieprieks izlemjamu jautajumu?

195. Romanu-germanu  tiesibu  sistémas  valstis
spriedumu parasti izpilda tikai attieciba uz galigo rikojumu
— Francija tas ir dispositif, ka arT ta ekvivalenti citas tiesibu
sist€émas, piem&ram, Tenor vai Spruch attiecigi Vacija un
Austrija. Savukart anglosakSu tiesibu sisteémas valstls
saskana ar doktrinu, ko dazkart sauc par aizliegumu atsaukt
apgalvojumu [estoppel]?®, aizliegums apstridét ieprieks
izlemtus jautajumus [collateral estoppel vai issue
preclusion]?®, tiesai zinamos nosacijumos ir jaatzist
nolémumi par iepriek§ izlemjamiem jautagjumiem, kas
ietverti iepriekS pienemtos spriedumos. Tas ir speka gan
tad, ja sakotn&jo spriedumu ir pien@musi ta pati tiesa, gan
tad, ja attiecigo spriedumu ir pienémusi citas valsts tiesa?,
Tomér Konvencija nav paredzeta prasiba, ka s$adi
nolémumi ir jaatzist un jaizpilda, bet saskana ar
Konvenciju ligumslédzgjam valstim nav aizliegts Sos
nolémumus atzit atbilstosi valsts tiesibu aktiem.

196. Nolemumi par ieprieks izlemjamiem
jautajumiem. 10. pants ir saistits ar lietam, kuras izlem;j
iepriek$ izlemjamu jautdgjumu veida?®. Pirmaja punkta
paredzets, ka tad, ja jautdgjums, kas minéts 2. panta
2.punkta vai 21.panta, rodas ka ieprieks izlemjams
jautajums, tad nolémumu Saja jautdjuma saskapa ar
Konvenciju neatzist un neizpilda. Nemot vera ieprieksgjo
punktu, Sis noteikums, iespgjams, nemaz nav vajadzigs,
tomer saisttba ar nolémumiem par jautdjumiem, kas ir
arpus Konvencijas piem&ros$anas jomas, jo 1pasi atsevisku
intelektuala Tpasuma tiesibu speka esiba, $is jautajums ir tik
svarigs, ka tika nolemts paredzet to 1pasa noteikuma.
Tadgjadi 10. panta 1. punkts papildina 2. panta 3. punktu,
kura ir paredzéts, ka Konvenciju nevar nepiemérot
konkrétai tiesvedibai tikai tapc, ka tiesa pienem
nolémumu neieklautd jautajuma, kas radas ka ieprieks
izlemjams jautajums.

197. Spriedumi, kas balstiti uz ieprieks izlemjamiem
jautajumiem. 10.panta 2. punkts nav saistits ar
nolémumu par iepriek§ izlemjamiem jautajumiem
neatziSanu, bet gan ar tadu atsevisku spriedumu vai to daju
neatziSanu, kuru pamata ir $adi nolémumi. Taja ir paredz&ts
vel viens neatziSanas pamatojums papildus tiem, kas ir

232 Jzmantota britu un anglosaksu tiesibu sisttéma esoSo
sadraudzibas valstu terminologija.

233 Pedéjos divus izteicienus izmanto Amerikas Savienoto
Valstu terminologija.

234 Saistiba ar otro gadijumu sk. P. Barnett, Res Judicata,
Estoppel and Foreign Judgments, Oxford University Press
2001. g.

285 Saistiba ar to, kada ir izteiciena “ieprieks izlemjams
jautajums” nozime, sk. 194. -195. punktu ieprieks; sk. arl
77. piezimi ieprieks.

izklastiti 9. panta. Taja paredz€ts, ka sprieduma atziSanu
vai izpildi var atteikt, ja tas ir balstits — tacu tikai taja
apjoma, uz ko attiecas iepriekSmingtais jautdjums — Uz
lémumu par jautajumu, kas saskana ar 2. panta 2. punktu
nav ieklauts Konvencijas piemérosanas joma?®. So
izn@mumu, protams, ir jaizmanto tikai tad, ja izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesas nolémums attiecigaja jautajuma buitu
atSkirigs. Kaut arT ir noteikts $ads ierobezojums, skiet, ka
Sis ir pladi piemérojams iznémums, tomér taja joma, kura
to, visticamak, varétu piemérot— intelektuala ipasuma
joma — uz to attiecas svarigs nosacijums, kas ir izklastits
3. punkta.

198. Sakotnéjie noléemumi par intelektuala ipaSuma
tiestbu spéka esibu. Ja 10.panta 3.punkta nebitu
paredz&ti 1paSi noteikumi, tad 10.panta 2. punktu
piemerotu tad, ja izcelsmes valsts tiesas sprieduma pamata
ir bijis sakotngjs nolemums par speka esibu. Tomer, nemot
vera ar intelektualo IpaSumu saistito ieinteres€to personu
ligumu nodrosinat pilnigu skaidribu, un tapéc, ka
neatbilstibu attieciba uz intelektualo Tpasumu var skaidri
definét, Diplomatiska sesija noléma S§im jautdjumam
paredzet atsevisku noteikumu. Tadgjadi, ja sprieduma
pamata ir sakotn€js nolémums par tadu intelektuala
Ipasuma tiesibu spéka esibu, kas nav autortiesibas vai
blakustiesibas, piemérojot 10. panta 2. punktu, ir janem
vera 10.panta 3. punkta paredzetais ierobezojums.
Papildus pamatojumam, kas mingts 9. un 11. panta, sada
sprieduma atziSanu vai izpildi var atteikt vai atlikt saskana
ar 10. panta 2. punktu tikai tad, ja ir izpilditi 10. panta
3. punkta nosacTjumi.

199. a) apak3punkts. Saskana ar 10.panta 3. punkta
a) apakSpunktu sprieduma atziSanu vai izpildi var atteikt,
ja attiecigais nolémums par intelektuala TpaSuma tiesibu
speka esibu ir pretruna spriedumam (vai kompetentas
iestades, pieméram, patentu biroja, l€mumam), kas
pienemts saskana ar tas valsts tiestbu aktiem, kura
intelektuala Tpasuma tiesibas radas, tacu tikai tada apjoma,
uz ko attiecas iepriek§mingtais jautajums?’. Sadi tiek atzits
to tiesu (vai iestazu) parakums, kuras ir attiecigaja valsti,
kas var biit atziSanas vai izpildes valsts vai tresa valsts.
Citam valstim ir tiesibas atteikt sprieduma atziSanu vai
izpildi saskana ar 10. panta 2. punktu tikai tad, ja izcelsmes
valsts tiesas sakotn&jais nolémums ir pretruna attiecigas
valsts spriedumam vai lémumam.

200. 10.panta 3.punkta a)apak$punkta darbibu var
saprast vieglak, ja apliiko konkrétu piemeru®®. Pienemsim,
ka A iestidz tiesa B valstt X, un prasa, lai B samaksa
autoratlidzibu saskana ar patentu licences noligumu, kura
ir tiesas izveles klauzula, kas paredz, ka jurisdikcija $aja
jautajuma ir X valsts tiesam. B savukart apgalvo, ka
patents nav spéka. Ja pienemam, ka A ir tiesibas pieprasit
autoratlidzibu tikai tad, ja patents ir speka, tad B

236 Saistiba ar gadijumu, kad sprieduma pamata ir saskana
ar 21. pantu neieklauts jautajums, sk. 10. panta 4. punktu
un 202. punktu.

237 Registrétu tiesibu gadijuma ta butu registracijas valsts
vai valsts, kuru uzskata par registracijas vietu saskana ar
starptautisku konvenciju.

288 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$Sa un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.
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apgalvojums ir labs aizstavibas arguments, ja to var
pamatot; tadgjadi tiesai ir jalem;j par patenta speka esibu ka
par iepriek$ izlemjamu jautajumu. Pienemsim, ka tiesa ta
dara un nolemj, ka patents ir speka. Tas nozime, ka
spriedums ir labvéligs A, jo $ai pusei pienakas 1 miljons
dolaru. P&c tam A saskana ar Konvenciju cel prasibu
Y valsti, lai izpilditu spriedumu. Ja patenta registracijas
valstl (ta varbtt Y valsts vai tresa valsts, piem., Z valsts) ir
pienemts spriedums, kura noteikts, ka patents nav speka,
tad Sis spriedums ir pretruna nevis pasam spriedumam, kas
pienemts saskana ar Konvenciju (sprieduma ir tikai
apgalvots, ka B ir jamaksa A 1 miljons dolaru), bet gan
sakotngjam nolémumam par to, ka patents nav speka.
Tomeér, ta ka $is sakotngjais nolemums ir logiska premisa,
uz kuras pamata tika pienemts spriedums, tad starp abiem
spriedumiem rastos pretruna, kas uzskatama par sekundaru
pretrunu. 10. panta 3. punkta noliiks $ada gadijuma ir atlaut
(nevis noteikt pienakumu) Y valsts tiesai atteikties atzit vai
izpildit saskana ar Konvenciju pienemto spriedumu.

201. b) apak3punkts. Saskana ar 10.panta 3. punkta
b) apak$punktu sprieduma atzi$anu vai izpildi var atlikt®?,
ja valsti, saskana ar kuras tiesibu aktiem radas intelektuala
TpaSuma tiesibas, ir celta prasiba par So intelektuala
Tpasuma tiesibu spéka esibu?®. Tas dod izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesai tiesibas apturét (partraukt) tiesvedibu
par atziSanu vai izpildi, lai uzzinatu spriedumu lietd par
speka esibu. Ja spriedums par sp&ka esibu atbilst izcelsmes
valsts tiesas spriedumam, tad atziSanu vai izpildi saskana
ar 10. pantu nevar atteikt; ja Sie spiedumi ir pretruna cits
citam, tad pieméro 10. panta 3. punkta a) apak3punktu.

202. Sakotnéjie noléemumi jautajuma, kas nav
ieklauts saskana ar 21. pantu. 4. punkts ir tiesi tads pats
ka 2. punkts, iznemot to, ka tas ir saistits ar spriedumu,
kura pamata ir nolémums par jautajumu, kas atbilstosi
atziSanas vai izpildes wvalsts deklaracijai saskana ar
21. pantu nav ieklauts Konvencijas piem&roSanas joma.
Tomér uz to neattiecas 3. punkta paredzetais ierobezojums,
jo nav paredz€ts 1paSs noteikums saistiba ar sakotngju
nolémumu par intelektuala pasuma tiesibu speka esibu.

239 10. panta 3. punkta chapeau attiecas gan uz atteikumu,
gan apturéSanu. Pirmo gadijumu parasti pieméro saskana
ar a) apak§punktu, bet otro gadijumu — b)apakSpunktu.
Turklat saskana ar b) apakSpunktu izcelsmes vai atziSanas
valsts tiesa var izbeigt tiesvedibu, ja tai nav tiesibu to
apturét; to var darit tad, ja prasibas iesniedzéjam ir tiesibas
celt jaunu prasibu péc tam, kad ir pienemts spriedums
saistiba ar spéka esibu.

240 To var izskatit vai nu attiecigaja tiesa, vai patentu biroja
vai kada lidziga iestade.

241 Konvencijas 2004. gada projekta 15. pants, kas minéts
205. punkta turpmak, ir sads:

“15. pants Zaudéjumu atlidziba

1. Spriedumu, kura ir piespriesta tadu
zaudéjumu atlidzinaSana, kas nav faktiskie
zaudéjumi, tostarp nesameériga apmeéra vai
vindikativa atlidziba par zaud€&jumiem, atzist
un izpilda tiktal, ciktal atziSanas vai izpildes
valsts tiesa  piespriestu  lidzigu vai
pielidzinamu atlidzibu. Nekas S$aja punkta
neliedz izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai
atzit un izpildit spriedumu saskana ar savas
valsts tiesibu aktiem, piespriezot atlidzinat
visu izcelsmes valsts tiesas noteikto summu
vai dalu no tas.

11. pants Zaudejumu atlidziba

203. 11.pants ir saistits ar zaud&jumu atlidzibu. Taja
izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai ir atlauts atteikties atzit
vai izpildit spriedumu, ja piespriesta atlidziba nekompense
puses patiesos zaudEumus vai nodarito kait€jumu.
Konvencijas 2004. gada projekta $a noteikuma ekvivalents
bija 15. pants, kura formulgjums bija detalizétaks un
sarezgitaks?*!, 2005. gada Diplomatiskaja sesija tika
pienemts 1€mums svitrot So noteikumu un aizstat to ar
11. panta vienkar$akajiem noteikumiem. L&muma iemesli
ir izklastiti turpmak atrodamaja zinojuma, ko pienéma
darba grupa, kas So pantu izstradaja.

204. 11.panta ir atsauce uz nesamériga apméra vai
vindikativu zaud&jumu atlidzibu. Abi Sie termini nozime
vienu un to pasu: tie attiecas uz zaud&jumiem, kuru noliks
ir sodit atbildetaju un atturét vinu un citus no lidzigas
darbibas atkartoSanas nakotng. Tos var pretnostatit faktisko
zaud&jumu atlidzinasanai, kuras noliiks ir nodroSinat
kompensaciju prasitdgjam par gitajiem zaud&jumiem, t. i.,
atgriezties situacija, kura vin$ atradas, pirms tika veikta
neatlauta darbiba.

205. 2005. gada Diplomatiskaja sesija darba grupas
locekli, kuri izstradaja 11.pantu, pienéma turpmak
izklastito zinojumu, kas tika pienemts ari sesija2*2:

“a) Saksim ar pamatprincipu, kas lidz Sim nav
apSaubits: spriedumi par piespriestajam
atlidzibam ir Konvencijas piemgrosanas
joma. Spriedumu, ko pienem ekskluziva
tiesas izvéles liguma noradita tiesa un kura ir
noteikts, ka prasitajs sanem pilnu vai dalgju
atlidzibu, atzis un izpildis visas Konvencijas
ligumslédzgjas valstis. Ta ka $adi spriedumi
neatskiras no citiem l€émumiem, kas ir
Konvencijas piemérosanas joma, tad 8.
pantu piemero bez ierobezojumiem. Tas
nozimé, ka ir spéka gan pienakums veikt

Ja debitors péc tiesvedibas, kura
kreditoram ir bijusi iespgja
izteikties, izcelsmes vai atziSanas
valsts tiesa apgalvo, ka attiecigajos
apstaklos, tostarp tajos, kadi ir
izcelsmes valsti, ir piespriesta
parak liela atlidziba, tad atziSanu
un izpildi var veikt, samazinot
atlidzibas summu.

b)  Izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa
nekada gadijuma nedrikst atzit vai
izpildit spriedumu, kura
piespriesta mazaka summa, neka
tados pasSos apstaklos, tostarp
apstaklos, kadi ir izcelsmes valst,

tiktu piespriesta pieteikumu
sanémusaja valsti.
3.  Piemeérojot iepriek§€jos punktus,

izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa nem véra
to, vai un kada apméra izcelsmes valsts tiesas
piespriesta atlidziba par zaudg&jumiem sedz
tiesaSanas izdevumus.”
242 Sk. II komisijas Divdesmitas sesijas Protokola Nr. 19
13. un 14. punktu. Darba grupa bija delegati un parstavji
no: Amerikas Savienotajam Valstim, Apvienotas Karalistes,
Australijas, Austrijas, Eiropas Kopienas, Japanas,
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atziSanu un izpildi, gan visi atteikuma
pamatojumi.

b) Parrunu laika tika secinats, ka dazam
delegacijam problémas sagada spriedumi, ar
kuriem tiek piespriestas atlidzibas, kas ir
daudz lielakas par faktiskajiem prasitaja
zaudéjumiem. Nesameriga apméra vai
vindikativa zaud&jumu atlidziba ir svarigs
piemérs. Dazas delegacijas uzskatija, ka Sis
problémas var&tu atrisinat 9. panta e) punkta
paredzgtais sabiedriskas kartibas iznp@mums,
bet citas noradija, ka tas nav iesp&jams, jo
sabiedriskas kartibas jédziens ir pietiekami
plass. Tadgjadi delegacijas vienojas, ka ir
japaredz papildu pamatojums atteikumam
saistiba ar spriedumiem par atlidzibu. Tas ir
jaunais 11.pants. Tapat ka visu pargjo
atteikumu pamatojumu gadijuma ari Sis
noteikums ir jainterpreté un japieméro péc
iesp€jas Saurak.

C) 11. panta pamatad ir neapstridetd atlidzibas
pamatfunkcija — to nosaka, lai kompensétu
faktiskos zaud&jumus. Tadgjadi 11. panta
1. punkta ir teikts, ka sprieduma atzisanu un
izpildi var atteikt, ja piespriesta atlidziba
nekompensé puses patiesos zaudejumus vai
nodarito kaitejumu, un tikai tada apméra, par
kadu minétie zaud@umi vai kait@jums ir
parsniegts. Japiemin, ka anglu valodas varda
“actual” nozime at$kiras no fran¢u valodas
“actuel” (kas franu valodas teksta nav
izmantots); tadgjadi §is noteikums attiecas
arT uz zaud&jumiem nakotné&.

d) Tas nenozimeé, ka izcelsmes vai atziSanas
valsts tiesai ir atlauts izvertet, vai ta biitu
piespriedusi tadu pasu atlidzibu. Robeza ir
daudz augstaka. 11. pants ir speka tikai tad,
ja no spriedumam var acimredzami secinat,
ka piespriesta atlidziba ir lielaka par
patiesajiem zaud&umiem vai nodarito
kaitgjumu. Tas 1paSi  attiecas uz
vindikattvam vai nesamériga apméra
atlidzibam. Tapéc $ada veida atlidziba ir
1pasi piemingta. Bet izn€muma gadijumos so
noteikumu var piemérot ar1 atlidzibai, ko
izcelsmes valsts tiesa ir noteikusi par
kompensgjosu atlidzibu.

e) Saskana ar $o noteikumu atlidziba par
patiesajiem zaud&umiem vai nodarito
kait€jumu ir arT atlidziba, ko nosaka uz pusu
liguma (Iigumsods) vai tiesibu akta (tiesibu
aktos noteikta atlidziba) pamata. Saistiba ar
$adu atlidzibu izcelsmes vai atziSanas valsts
tiesa var atteikt atziSanu un izpildi tikai tad,
ja mineéta atlidziba ir paredzgta tam, lai
soditu atbildetaju, nevis lai piespriestu

Jaunzélandes, Kanadas, Krievijas Federacijas, Kinas,
Sveices un Vacijas. Tas priekssédétajs bija Gotfrids Musgers
[Gottfried Musger] (Austrija). Turpmak teksta atsauces uz
atseviSkiem pantiem (kuru pamata sakotng€ji bija

9)

h)

)

taisnigu un atbilstoSu kompensaciju, un tikai
tada apméra par kadu minéta kompensacija
ir parsniegta.

Biitu nepareizi jautat, vai izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesai ir japiemero izcelsmes
valsts tiestbu akti vai atziSanas vai izpildes
valsts tiesibu akti. 11.panta ir izmantots
neatkarigs jedziens. So noteikumu, protams,
pieméro izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa,
bet Sadas piemérosana nenozimé, ka ir
vienkar$i japieméro atzisanas vai izpildes
valsts tiestbu akti par atlidzibam.

AtziSanu un izpildi var atteikt tikai tada
apjoma, par kadu sprieduma piespriesta
atlidziba ir lielaka par patiesajiem
zaud€jumiem vai nodarito kait§jumu.
Lielakai dalai delegaciju tas jau ir logiski
saprotams, mnemot v&ra $a noteikuma
ierobezoto noliiku. Tomér ir lietderigi to
paredzét atseviski. Sadi var izvairities no
pieejas “visu vai neko”, ko dazas tiesibu
sisttmas izmanto ka sabiedriskas kartibas
izp€mumu.

Gan ieprieks€ja 15.panta 1.punkta, gan
2.punkta bija paredzeti loti sarezgiti
noteikumi par to, cik lielu dala no izcelsmes
valsts tiesas piespriestas atlidzibas ir jaatzist
un jaizpilda jebkura gadijuma. Darba grupa
uzskatija, ka tap&c $a noteikuma noltiku var
saprast citadak. 11.panta ir atlauts tikai
izverteét, vai sprieduma ir piespriesta
atlidziba, ar kuru netiek kompenseti patiesie
zaudgjumi; ar to netiek atlauts veikt
1zveértesanu, kas biitu saistita ar lietas biitibu.
Tapat ka visus pargjos atteikuma iemeslus,
arT So var piemerot tikai izpémuma
gadfjumos. Jebkads lielaks preciz&jums
saistiba ar lietam  pieskirtu  Siem
noteikumiem parak lielu politisku nozimi.
11. panta tiesai nav noteikts pienakums
atteikt atziSanu un izpildi. Tas ir
paSsaprotami, jo ir izmantota fraze “var
atteikt”, un tas atbilst visparigajai pieejai,
kas izmantota 9.panta. Tadgjadi Sis
noteikums nekada wveida neierobezo
atlidzibas atziSanu un izpildi saskana ar
valsts  tiestbu aktiem vai  citiem
starptautiskajiem instrumentiem, un taja ir
atlauta (bet nav obligata) atzisana un izpilde
saskana ar Konvenciju. Veélreiz jaatkarto, ka
darba grupa uzskatija, ka 1pass noteikums
biitu uzskatams par parak lielu precizgjumu,
kas atlidzibas piesprieSanai pieSkirtu parak
lielu nozimi.

11. panta 2. punkts ir agrakais 15. panta
3. punkts. Saskana ar 11. panta 1. punktu var

Konvencijas 2004. gada projekts) ir izmainitas, lai tas
atbilstu numeracijai galigaja teksta.
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apgalvot, ka atlidziba, kas piespriesta, lai
segtu tiesvedibas izmaksas, nesedz patiesos
zaud&jumus. Tas, protams, biitu nepareizi no
salidzinasanas viedokla. Tom@r Saja
noteikuma lietderigi izdarit Tpasu atsauci uz
$0 problému. Saja atsaucé nav paredzéts loti
stingrs noteikums; ir janem vera tikai tas, ka

atlidziba ir paredzéta tam, lai segtu
izmaksas.
k) Batiba 11.pants ir Tsaks neka agrakais

15. pants, tas vairak atbilst Konvencijai
kopuma, un taja ir risinatas istas problémas,
neparedzot sarezgitus noteikumus, kurus var
izprast nepareizi. Tadgjadi darba grupa
ierosina $o noteikumu pienemt.”

12. pants Izligumi (transactions judiciaires)

206. 12. panta ir paredzets, ka izligums, kuru tiesvedibas
gaita ir apstiprinajusi ekskluziva tiesas izveles liguma
noradita ligumslédzgjas valsts tiesa vai kur$ noslégts sada
tiesa, un kurs$ ir izpildams tada pasa veida ka izcelsmes
valsts tiesas spriedums, cita ligumslédzgja valsti ir
jaizpilda tapat ka spriedumu®®, Ja tiek celta prasiba par
izpildi, tad personai, kas ir c€lusi prasibu, ir jaiesniedz
dokumenti, kuri ir vajadzigi, lai noteiktu, ka izligums
izcelsmes valstT ir izpildams tapat ka spriedums?*4,

207. Sadu izligumu dazkart sauc par “izligumu tiesa”,
kas ir franu valodas termina “transaction judiciaire”
tulkojums. Nozime, kada §is termins ir lietots Saja teksta,
tas anglosakSu tiesibu sistémas valstis nav zinams?¥,
Francija un citas romanu-germanu tiesibu sistémas valstis
tie ir [igumi, ko noslédz tiesnesa klatbtitn€, un saskana ar
So ligumu puses izbeidz tiesaSanos, parasti panakot
abpus€ju vienosanos. Puses $o ligumu iesniedz tiesnesim,
kurs registré to ka oficialu dokumentu. Sadiem ligumiem
parasti ir gandriz vai tiesi tadas paSas sekas ka galigajam
spriedumam. Sads izligums atSkiras no pickrisanas
noléemumam [consent order], ko izmanto anglosakSu
tiesibu sisttma (nolémums, ko ar abu puSu piekriSanu
pienem tiesa), jo piekriSana nolémumam ir spriedums, un
to var atzit un izpildit saskana ar Konvencijas 8. pantu.
Izligums tiesa atSkiras arl no arpustiesas izliguma, jo
izligums tiesa tiek noslégts tiesnesa klatbutng, ar to tiek
izbeigta tiesvediba, un tas parasti ir izpildams tapat ka
spriedums. So iemeslu dél Konvencija ir paredzéts Tpass
noteikums.

208. 12. panta nav runa par $o izligumu atziSanu, bet gan
tikai par to izpildi®*é. Ta nozimi vislabak var paskaidrot
pieméra?¥’, Pienemsim, ka A un B noslédz Iigumu, kura ir
ekskluziva tiesas izvéles klauzula, kura ir noraditas
X valsts tiesas. VElak A iestidz B minétas valsts tiesa,

243 Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta ekvivalentais
pants ir 36. pants. Komentars par to ir atrodams
Naja/Pokara zinojuma 116. un 117. lpp. Sk. ari 1971. gada
1. februara Hagas Konvenciju par arvalstu tiesu spriedumu
atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas, 19. pantu.
244 13. panta 1. punkta e) apakspunkts.

245 12. panta vards “izligums” nenozimé atsauci
“izligumu” anglosaksu tiesibu sist€émas izpratné.

246 Saistiba ar atSkiribam starp atziSanu un
sk. 170. punktu ieprieks.

uz

izpildi

pieprasot 1000 eiro un noradot, ka pieprasitam summa ir
jamaksa saskana ar Iigumu. P&c tam puses tiesa nosledz
izligumu, un saskana ar to B piekrit A maksat 800 eiro, un
X valsts ir ta valsts, kur to var So maksajumu var veikt.

209. Ja B neveic maksajumu, tad A var celt prasibu, lai
izligums tiktu izpildits Y valsti, kas ir ligumslédzgja valsts.
Sai tiesvedibai pieméro Konvencijas 12.pantu. Tacu
pienemsim, ka B samaksa noteikto summu atbilstosi
izligumam, un tiesvediba par izpildi nav vajadziga. Ja A
tomer Y valsts tiesas cel jaunu prasibu par atlikusajiem
200 eiro, tad B nevar tiesai ltigt atzit izligumu saskana ar
Konvenciju, lai izmantotu to savai aizstavibai (dazas
tiesibu sist€mas prasiba $ada gadijuma biitu janoraida).
Konvencija tas nav paredzets galvenokart tapec, ka
izligumu sekas dazadas tiesibu sist€émas ir loti atskirigas.
Tomér Konvencija nav aizliegts tiesai izligumu interpretet
ka ligumisku aizstavibu par lietas bitibu.

13. pants lesniedzamie dokumenti

210. 13.panta 1. punkta ir uzskaititi dokumenti, kurus
iesniedz puse, kura vélas, lai spriedums tiktu atzits vai
izpildits saskana ar Konvenciju?®. Tas, ka atziSana ir
mingta 13. panta chapeau, nenozimg, ka ir japaredz ipasa
procediira®®®, Tomer pat tajas tiesibu sistémas, kuras nav
ipasas procediras, pusei, kura pieprasa atziSanu, ir
jaiesniedz 13. panta minétie dokumenti, ja otra puse apstrid
sprieduma atzisanu.

211. 13.panta 1. punkta a) apak$punkta noteikts, ka ir
jaiesniedz pilniga un apstiprinata sprieduma kopija. Tas
attiecas uz visu spriedumu (tostarp attiecigaja gadijuma
tiesas apsvérumiem), nevis tikai rezolutivo dalu
(dispositif). 13.panta 1.punkta b)apak$punkta ir
paredzets, ka ir jaiesniedz ekskluzivais tiesas izvéles
ligums, ta apstiprinata kopija vai cits pieradijums par
liguma esibu. Vardi “pieradijums par ta esibu” tika
paredz&ti galvenokart tapéc, lai tas attiektos uz ligumiem,
kas noslégti elektroniski. Sadu ligumu gadijuma parasti
nav iespgjams iesniegt “ligumu” ka tadu. 13. panta
1. punkta c) apakSpunkts ietver prasibu nodro§inat
dokumentaru pieradijumu par to, ka atbildetajs ir
informéts, bet tas ir speka tikai tad, ja spriedumu pienem
aizmuguriski. Citos gadijumos tiek pienemts, ka atbildétajs
ir informéts iznemot tad, ja atbildétdjs iesniedz
pieradijumu par pret€jo. Sekas saistiba ar paredz&to
dokumentu neiesnieg8§anu ir noteiktas atziSanas vai
izpildes valsts tiesibu aktos. Tomér no parak lielas
formalitau ievEroSanas ir jaizvairas; ja atbildétajam nav
nodarits kaitgjums, tad attieciba pret prasitaju var pielaut
iznémumus.

212. 13. panta 2. punkta ir paredzets, ka izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesa var pieprasit iesniegt papildu

247 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

248 Sis  noteikums ir Iidzigs noteikumiem, kas
paredzéti Konvencijas 1999. gada  pagaidu  projekta
29. panta 1. punkta a}-c) apakspunkta. Komentars par to ir
atrodams Naja/Pokara zinojuma 109. un 110. lpp.

249 Sk. 215. punkta turpmak.
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dokumentus, kas ir vajadzigi, lai parbauditu, vai ir
izpilditas Konvencijas III nodala paredzetas prasibas. Tas
nozimge, ka 1. punkta izklastitais uzskaitfjums nav pilnigs.
Tomér no nepamatotas pusu apgritinasanas ir jaizvairas.

213. 13.panta 3.punktd personai, kas vélais, lai
spriedums tiktu atzits vai izpildits saskana ar Konvenciju,
ir atlauts izmantot veidlapu, ko iesaka un ir publicgjusi
Hagas Starptautisko privattiesibu konference. Veidlapa ir
pievienota Konvencijai. To var izmainit Hagas
konferences Ipasa komisija?®. Tomér §1 veidlapa nav
jalieto obligati. Taja noradito informaciju izcelsmes vai
atziSanas valsts tiesa var izmantot tad, ja prasiba netiek
apstrideta. Pat tad, ja ta netiek apstridéta, informacija nav
neapgaZzama — izcelsmes vai atziSanas valsts tiesa var
attiecigo jautdjumu var lemt, pemot v&ra visus taja
iesniegtos pieradijumus.

214. 13. panta 4. punkta ir paredzets, ka tad, ja 13. panta
minétie dokumenti nav atziSanas vai izpildes valsts
oficialaja valoda, tiem pievieno apstiprinatu tulkojumu
valsts valoda, ja vien atziSanas vai izpildes valsts tiesibu
aktos nav noteikts citadi. Tadgjadi valstis istenoSanas
tiesibu aktos vai procesualajos tiesibu aktos var noteikt, ka
tulkojums nemaz nav vajadzigs vai ka pietiek ar neoficialu
tulkojumu pat tad, ja tas nav notariali apstiprinats.

251

14. pants Procesuala kartiba

215. 14.panta ir paredzEts, ka atziSanas procesualo
kartibu, izpildes deklaraciju vai izpildes registré$anu un
sprieduma izpildi regulé atziSanas vai izpildes valsts
tiestbu akti, ja vien $aja Konvencija nav noteikts citadi®?,
Ja atziSanas vai izpildes valsts tiesibu aktos nav paredzéta
IpaSa procesuadla kartiba saistiba ar arvalsts sprieduma
atziSanu (atseviski no izpildes), tad spriedumu atzist
automatiski saskana ar tiesibu aktiem, pamatojoties uz
Konvencijas 8. pantu. Valsts tiesibu aktus, protams,
nepiemero pamatojumiem, uz kuru pamata atsaka atziSanu
vai izpildi. Tie ir paredzeti tikai Konvencija: sk. 8. panta
1. punktu (otro teikumu).

216. Visas tiesvedibas, uz kuram attiecas 14. pants,
izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai ir jarikojas paatrinati.
Tas nozimé, ka tiesai ir jaizmanto visatraka procesuala
kartiba, kas tai ir pieejama. Ligumsleédzgjam valstim ir
jaapsver iesp&jas, ka paredz&t noteikumus, ar kuriem
nodrosinat, ka var izvairities no nevajadzigas kavéSanas.

15. pants Atseviskas dalas atziSana vai izpilde

217. 15.panta ir paredzeti noteikumi par sprieduma
atseviSkas dalas atziSanu vai izpildi veic, ja pieprasa tikai
konkrétas dalas atziSanu vai izpildi vai tikai dala no
sprieduma ir atzistama vai izpildama saskana ar
Konvenciju?®®. Pieméram, ja piespriesto vindikativo

250 Sk. ari 24. pantu un komentarus 257. punkta turpmak.
251 Saistiba ar procesualajiem jautajumiem sk. 88.—
92. punktu un 138. punktu.

252 Jzpemot atseviSkas formuléjuma atSkiribas, Sis
noteikums ir tads pats ka Konvencijas 1999. gada pagaidu
projekta 30. pants. Komentarus par §o pantu sk.
Naja/Pokara zinojuma 100. lpp.

atlidzibu par zaud€jumiem nevar izpildit 11. panta dgl,
pargja sprieduma dala ir jaizpilda, ja ta atbilst 8. panta
prasibam. Lai spriedums biitu nodalams, tad attiecigajai
dalai ir jabut izpildamai atseviski; tas parasti ir atkarigs no
ta, vai, izpildot tikai attiecigo sprieduma dalu, netiktu
biitiski izmainitas pusu saistibas?®*. Ciktal tas ir atkarigs no
piemérotajiem tiesibu aktiem, tad Saja gadifjuma ir
japieméro izcelsmes vai atziSanas valsts tiesas valsts
tiestbu aktiZ®S.

16. pants Parejas noteikumi

218. Pamatnoteikums. 16. panta ir paredz&ti parejas
noteikumi?®s, 16. panta 1. punkta paredzéetaja
pamatnoteikuma ir noteikts, ka Konvenciju piemero tiem
ekskluziviem tiesas izv€les ligumiem, kas noslégti péc tas
stasanas speka attieciba uz to valsti, kuras tiesa ir izveleta.
Saskana ar $o noteikumu datumam, kura uzsak tiesvedibu,
nav nozimes.

219. Papildnoteikums. Ja tiesvediba notiek valsti, kura
ir izveléta tiesa, tad pieméro tikai 16.panta 1.punkta
paredz&to pamatnoteikumu. Tacu, ja tiesvediba notiek cita
valsti (saskana ar 6. pantu vai noteikumiem par atzi§anu un
izpildi, kas izklastiti III nodala), tad ir japieméro ari
16. panta 2. punkta paredzgtais papildnoteikums. Saskana
ar So noteikumu Konvenciju joprojam nepiemero, ja tiesas
process ir uzsakts pirms datuma, kura Konvencija stajas
speka valstt, kura ir tiesa, kura ir celta prasiba. Tas nozime,
ka tad, ja prasibu iesniedz tiesa, kas nav izveleta tiesa, tad
Konvenciju nepieméro, iznemot gadijumu, ja a)tiesas
izveles ligums ir noslégts pec datuma, kad Konvencija
stajas speka valsti, kura ir izvéléta tiesa, un b) tiesvediba
tiek uzsakta péc datuma, kad Konvencija ir stajusies speka
valsti, kuras tiesa ir celta prasiba.

220. Abus minétos noteikumus var izskaidrot,
izmantojot turpmak sniegtos piemérus. Sajos piemgros ir
pienemts, ka Konvencija P valsti stajas speka 2008. gada
1. janvari, bet R valsti— 2008. gada 1.jalija. X un Y
noslédz ekskluzivu tiesas izveles ligumu, kura norada
P valsts tiesas.

. 1. piemérs. Tiesas izvéles ligums tiek
noslégts 2007. gada 1. decembri, un X cel
Konvenciju nepieméro, jo tiesas izvéles
ligums bija noslégts pirms Konvencija stajas
speka P valstT (valsti, kura ir izveleta tiesa),
lai arT tiesvediba tika uzsakta p&c minéta
datuma. P valsts tiesam lietas izskatiSana
nav jaievero 5. pants.

. 2. piemeérs. Tiesas izveles Iligums tiek
noslégts 2008. gada 15. janvari. 2008. gada
1. marta Y cel prasibu saistiba ar ligumu P
valsts tiesas. 2008.gada 1.aprili tiesa

253 Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta ekvivalentais
pants ir 34. pants. Komentarus par §o noteikumu
sk. Naja/Pokara zinojuma 115. lpp.

254 Naja/Pokara zinojuma 115. Ipp.

255 Turpat.

256 16. panta noteikumi neattiecas uz deklaracijam par
neekskluziviem tiesas izvéles ligumiem saskana ar
22. pantu: sk. 253. un 254. punkta turpmak.
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pienem aizmugurisku spriedumu, kas ir
izpildams P valsti. 2008. gada 1. augusta Y
iesniedz prasibu par sprieduma izpildi
R valstt. Ta ka tiesas izveles ligums tika
noslégts péc tam, kad Konvencija stajas
speka P valstl (izveletas tiesas valstl), un
Konvencija ir speka R valst1 (atziSanas vai
izpildes valsts), kad tiek uzsakta izpildes
tiesvediba, tad izpildes procesa pieméro
Konvenciju.

. 3. piemérs. Tiesas izvéles Iigums tiek
noslégts 2008. gada 15. janvari. 2008. gada

Konvencijas 6. panta nav aizliegts R valsts
tiesam izskatit lietu, jo prasiba ir celta, pirms
Konvencija stajas speka R valsti, lai arl
ligums tika noslégts péc datuma, kura
Konvencija stajas speka P valstt — izveletas
tiesas valstl.

17. pants Apdrosinasanas un parapdrosinasanas
ligumi®’
221. Apdrosinasana nav viens no jautajumiem, kas nav

ieklauts Konvencijas piem&roSanas joma saskana ar
2. pantu; Konvenciju tam pieméro pilnigi?®®. To dara pat
tad, ja apdrosinatais risks ir saistits ar jautajumu, kas pats
par sevi ir arpus Konvencijas pieméroSanas jomas vai nu
2. panta dgl, vai tapec, ka ir sniegta deklaracija saskana ar
21. pantu. Tas ir izskaidrots 17. panta 1. punkta. Taja ir
paredzets, ka tiesvediba par apdroSinasanas vai
parapdro$inasanas ligumiem nav izslégta no Konvencijas
piemérosanas jomas tikai tapéc, ka apdroSinasanas vai
parapdro$inasanas ligums attiecas uz jautagjumu, kuram
Konvencija nav piemérojama®®, Tadgjadi, pieméram, lai
arT pre¢u parvadasanai pa jiiru Konvenciju nepieméro,?®°
ligums par tadu precu apdroSinasanu, kuras parvada pa
jiru, ir Konvencijas piemerosanas joma.

222. Piemérs®®!, Pienemsim, ka apdrosinaSanas
sabiedriba, kas ir Francijas rezidente, noslédz
apdrosinasanas ligumu ar Y, kas ir Kanadas uznémums, un
saskana ar $o ligumu apdroSinasanas sabiedribai ir
jaatlidzina Y zaud€jumi, kas var rasties saistiba ar precém,
kuras parvada no Roterdamas uz Nujorku. Apdrosinasanas
liguma ir tiesas izvéles ligums, kura ekskluziva jurisdikcija
ir paredzeta Francijas tiesam. Parvadasanas laika preces
tiek bojatas, bet apdroSinasanas sabiedriba atsakas maksat.
Uz jebkuru Y (apdroSinatais) prasibu, kas celta pret
apdroSinasanas sabiedribu saskana ar apdrosinaSanas
ligumu, attiecas ekskluziva jurisdikcija, kas ir paredzeta

257 Sk. 221.-227. pantu; atsauces uz apdroSinasanu ietver
parapdros§inasanu.

258 Saistiba ar nelielu iznpémumu sk. 75. piezimi ieprieks
(savainota darbinieka tieSa prasiba pret darba devéja
apdros§inataju).

259 No otras puses, Konvencija neattiektos uz tiesvedibu
saskana ar apdro§inasanas ligumu, ja attieciga valsts butu
sniegusi deklaraciju saskana ar 21.pantu par to, ka
“apdroS§inasanas jautajumi” ir arpus Konvencijas
pieméroSanas jomas.

260 2. panta 2. punkta f) apakSpunkts.

Francijas tiesam. Kaut arT precu parvadasana nav ieklauta
Konvencijas piemérosanas joma saskana ar 2. panta
2. punkta f) apakSpunktu, Konvenciju  pieméro
tiesvedibam saistiba ar §adu precu apdroSinasanas ligumu:
17. panta 1. punkts.

223. 17. panta 2. punkts ir saistits ar atziSanu un izpildi,
ko veic spriedumiem par atbildibu vai tas neesibu saskana
ar apdro$inasanas vai parapdroSinasanas ligumu. Taja ir
paredzets, ka sprieduma atziSanu un izpildi par atbildibu
saskana ar apdro$inasanas vai parapdro$inasanas ligumu
nevar ierobezot vai atteikt, pamatojoties uz to, ka atbildiba
saskana ar $o ligumu ietver pienakumu izmaksat atlidzibu
apdroSinajuma némé&jam vai parapdrosindjuma némejam
a) jautajuma, kam Konvencija nav piemérojama, vai b) par
zaud&jumiem, kuriem varétu bt piemérojams 11. pants.

224. 17.panta 2. punkta a) apakSpunkts attiecas ari uz
gadijjumiem, ja apdro$inasanas ligums ir saistits ar risku,
kas pats par sevi ir arpus Konvencijas piemé&ro$anas jomas
vai nu 2. panta d€l, vai tapéc, ka ir sniegta deklaracija
saskana ar 21. pantu. Tadgjadi vairak vai mazak ir atkartots
1. punkta noteikums.

225. 17.panta 2.punkta b)apakS$punkts ir saistits ar
spriedumiem par apdrosinaSanas sabiedribu pienakumu
atlidzinat apdroSinajuma vai parapdroSinajuma pe€méejam
zaud&jumus, uz kuriem var attiekties 11.pants. Ka
paskaidrots ieprieks,?6? 11. pants ir saistits ar spriedumu
atziSanu vai izpildi par faktisko zaud&jumu atlidzinasanu;
taja izcelsmes vai atziSanas valsts tiesai zinamos gadijumos
ir atlauts atteikties atzit vai izpildit visu sprieduma
nekompensgjoso dalu vai dalu no tas. Sads spriedums ir
janoskir no sprieduma, kas ir saistits ar apdroSinasanas
ligumu, saskana ar kuru apdroSinaSanas sabiedriba
apnemas apdrosinajuma némé&jam atlidzinat zaud&umus
saistiba ar atbildibu atlidzinat zaud&jumus, kuri nav
faktiskie zaud&umi. To, ka spriedums par atlidzibu ir
pienemts tiesvediba starp treSo personu un apdrosinajuma
néméeju, var neatzit (pilnigi vai dalgji) saskana ar 11. pantu
(jo atlidziba nav kompensgjosa) nenozimé, ka var atteikties
atzit spriedumu, kas ir pienemts tiesvediba starp
apdroSinajuma ne€mgeju un apdrosinasanas sabiedribu, un
saskana ar kuru apdro$inasanas sabiedribai ir jaatlidzina
apdrosinajuma néméjam radusies zaud&jumi.

226. Piemérs®®.  Pienemsim, ka apdroSinaSanas
sabiedriba, kas ir Kanadas rezidente, noslédz
apdrosinasanas Iigumu ar personu, kas ir Anglijas
pastaviga iedzivotaja (turpmak “apdroSinatais”), un
saskana ar So Iigumu apdroSinasanas sabiedribai ir
jaatlidzina apdroSinata zaud@umi saistiba ar tresas
personas atbildibu par miesas bojajumiem, tostarp par

261 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

262 Sk. ieprieks§ 203.-205. punktu.

263 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$Sa un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.
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atbildibu maksat vindikativo zaud&jumu atlidzibu?®,

Tiesas izveles klauzula ir noraditas Anglijas tiesas. Tad
kada tresa persona iesiidz Anglijas tiesa apdroSinato
saistiba ar miesas bojajumiem, un tiesa piespriez, ka ir
jamaksa faktisko zaud@jumu atlidziba 1 miljona sterlina
marcinu apmera, ka arT 1 miljons sterlinu marcinu
vindikativa  zaud&umu  atlidziba.  ApdrosSinasanas
sabiedriba atsakas atlidzinat zaud&umus apdrosinatajam.
ApdroSinatais iestidz apdro§inasanas sabiedribu Anglijas
tiesa, atsaucoties uz tiesas izvéles klauzulu. Tiesa pienem
spriedumu, kas nav labvéligs apdroSinasanas sabiedribai,
nosakot, ka ir jaatlidzina 2 miljoni sterlinu marcinas.
ApdroSinatajam  ir  tiesibas So  spriedumu  pret
apdro$inasanas sabiedribu izpildit Kanada pilna apmera.
Nav nozimes tam, ka saskana ar 2.panta 2.punkta
f) apak$punktu Konvenciju nepieméro fiziku personu vai
to varda celtam prasibam saistiba ar miesas bojajumiem
(17. panta 2. punkta a) apakSpunkts), vai tam, ka saskana
ar 11.pantu Kanadas tiesai nav pienakuma izpildit
sprieduma sodoso dalu starp treSo personu un
apdrosinajuma némgju (ja tiesa ir uzn€musies jurisdikciju
saskana ar tiesas izv€les ligumu) (17.panta 2. punkta
b) apakSpunkts).

227. Pret apdroSinataju piemérota vindikativa
zaudéjumu atlidziba. Ja tiesvediba Anglija starp
apdrosinajuma npémé&ju un apdroSinaSanas sabiedribu
iepriek§ minétaja piemera tiesa nebutu noteikusi, ka
apdrosinasanas sabiedriba maksa apdrosinajuma némejam
2 miljonus sterlinu marcinu, bet gan biitu noteikusi, ka
apdro§inajuma némgjs papildus sanem ari 1 miljonu
sterlinu marcinu ka vindikativo zaud&umu atlidzibu (jo
apdroSinasanas  sabiedriba  nepamatoti  nemaksaja
apdroS$indjuma npémejam pieprasito atlidzibu), tad
17. panta 2. punkta b) apakSpunkts uz So papildu summu
neattiektos. Ja tiktu izpilditas 11.panta prasibas, tad
Kanadas tiesai saskana ar Konvenciju nebutu pienakuma
izpildit sprieduma dalu par papildu atlidzibu.

18. pants Legalizdcijas prasibas atcelSana

228. 18. panta ir paredz&ts, ka visi dokumenti, ko nostita
vai piegada saskana ar Konvenciju, ir atbrivoti no
legalizacijas prasibas vai jebkadam citam Iidzigam
formalitatém, tostarp ari Apostille?®.

19. pants Jurisdikciju ierobeZojosas deklardcijas

264 Tas, vai polise attiecas uz §adu atlidzibu, ir atkarigs no
tas noteikumiem, ko interpreté saskana ar tiesibu aktiem,
kas to reglamente.

265 Tas atbilst Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta
29. panta 2. punktam. Komentari par So noteikumu ir
atrodami Naja/Pokara zinojuma 110. lpp., kur ir apgalvots,
ka sada prakse saistiba ar Hagas konvencijam ir plasi
izplatita.

266 T3 ka Konvencija ir lietoti vardi “var atteikt”, tad tas valsts
tiesam, kura ir sniegusi $adu deklaraciju, ir tiesibas lemt
par to, vai izmantot jurisdikciju. Tas neradis problémas tajas
tiesibu sistémas, kuras tiesam ir zinama lems$anas briviba
saistiba ar to, vai izmantot jurisdikciju. Tiesibu sistémas,
kuras tas ta nav, var pienemt attiecigus tiesibu aktus, lai
tiesam dotu tiesibas pasam pienemt lémumu saskana ar
19. pantu. Sadas tiesibas saskana ar 19. pantu varétu
izmantot ari likumdevéjs, un Sada gadijuma paSos tiesibu

229. Atbilstosi Konvencijas nolikam pieméroS$anas
joma neietilpst valsts iek$gjie jautajumi. Tas tiek Tstenots
ar 1. pantu. 19. panta ir saistita ar pret€ju noliku — taja
valstij ir atlauts sniegt deklaracijas par to, ka Sis valsts
tiesas Konvencijas 5. pantu nepieméros lietam, kas ir
pilniba saistitas ar citu valsti. Taja paredzets, ka valsts var
deklarét, ka tas tiesas var atteikt strida izskatiSanu, kam
piemérojams ekskluzivs tiesas izvéles ligums, ja, iznemot
izvEletas tiesas atrasanas vietu, nepastav nekada cita saikne
starp $o valsti un pusém vai stridu?®®,

230. Praksé puses dazkart izvélas tadas valsts tiesu, ar
kuru nevienai no tam, ka ari lietas faktiem nav nekadas
saistibas. Tas tiek darits tap&c, ka neviena puse nevélas
staties citas puses valsts tiesas priek$a, un tadel puses
vienojas izvéleties tiesu no neitralas valsts. DazZas valstis
pret to neiebilst?®’. Savukart citas uzskata, ka tas rada
nevajadzigu noslogojumu valsts tiesu sisteémai. 19. panta
noliks ir atbalstit valstis, kas ir otraja grupa.

20. pants Atzisanu  un  izpildi  ierobezojosas
deklardcijas
231. 20. panta ir noteikts, ka valsts var deklarét, ka tas

tiesas var atteikties atzit vai izpildit spriedumu, ko
pienémusi citas Konvencijas ligumslédzgjas valsts tiesa, ja
pusu dzivesvieta bija atziSanas vai izpildes valstl un pusu
attiecibas, ka ar7 visi pargjie ar stridu saistitie jautajumi,
iznemot izveletas tiesas atrasanas vietu, bija saistiti tikai ar
atzidanas vai izpildes valsti?®. Sis noteikums atbilst
iepriek$ aprakstitajam nolikam par to, ka Konvencijas
piemérosanas joma neieklauj valsts iek$gjos jautajumus.

232. Lai izprastu 20.panta noliku, ir jaatceras, ka
Konvenciju pieméro tikai starptautiskam lietam?°. Tomer
§a iemesla dél varda “starptautisks” definicija ir atskiriga
atkariba no ta, vai tas ir saistits ar jurisdikciju?® vai
sprieduma atziSanu un izpildi?’*. Saistiba ar jurisdikciju
lieta nav starptautiska, ja puses ir vienas dalibvalsts
rezidentes un visi pargjie ar stridu saistitie jautdjumi
(neatkarigi no izveletas tiesas atraSanas vietas) ir saistiti
tikai ar attiecigo valsti. Tomer saistiba ar atziSanu un izpildi
lieta vienmér ir starptautiska, ja spriedumu ir pienémusi
tiesa no valsts, kas nav valsts, kura ir celta prasiba par ta
atziSanu vai izpildi. Tas nozimé, ka lieta, kas izskatiSanas
laika ir valsts ieksgja lieta, kltist starptautiska, ja cita valst
tiek iesniegta prasiba par attieciga sprieduma izpildi.
20. panta noliiks ir atlaut dalibvalstij deklargt, ka ta neatz1s

aktos buGtu noradits, kados gadijumos tiesas var atteikties
lietu izskatit.

267 Pieméram, Anglijas tiesas daudzu gadu garuma ir
veléjusas izskatit §adas lietas, un 1984. gada Nujorka tika
pienemti Ipasi noteikumi, lai to veicinatu, ja darijuma
summa ir vismaz 1 miljons ASV dolaru (sk. Nujorkas
Civillietu praksi un noteikumus, 327. noteikuma b) punktu
un Nujorkas Vispargjo pienakumu noteikumus, § 5-1402.
268 Ta ka Konvencija ir lietoti vardi “var atteikt”, tad tas
valsts tiesai, kura ir sniegusi $adu deklaraciju, ir tiesibas
lemt par to, vai atzit un izpildit §adus spriedumus saskana
ar Konvenciju. Tomér, ievieSot tiesibu aktus, var tikt
paredzéts pienakums, ka Sados gadijumos arvalstu tiesu
spriedumi nav jaatzist un jaizpilda.

269 1. panta 1. punkts.

270 1. panta 2. punkts.

271 1. panta 3. punkts.
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vai neizpildis $adus spriedumus, ja lieta buitu valsts ieksgja
lieta tad, ja sakotn&ja prasiba bitu celta Sis valsts tiesa.

233. Piemérs?’2, Pienemsim, ka puses ir A valsts
rezidenti un ka visi pargjie jautajumi ir saistiti tikai ar So
valsti. Puses vienojas, ka B valsts tiesai bas ekskluziva
jurisdikcija. Ja viena no tam iesniedz prasibu A valsts tiesa,
Sai tiesai nav pienakuma noraidit jurisdikciju saskana ar
6. pantu; Konvencija nav piemérojama, jo lieta nav
starptautiska saskana ar 1. panta 2. punktu. Savukart, ja
prasiba tiek celta B valsti, tad A valstij nebiitu pienakuma
saskana ar 8. pantu atzit pienemto spriedumu, jo tiesvediba
nebiitu starptautiska saskana ar 1.panta 3. punkta
noteikumiem. 20. panta valstim ir paredz&ta iespgja to
izmainit, iesniedzot atbilstosu deklaraciju. Ja tas tiek
izdarits, tad A valstij nav pienakuma atzit attiecigo
spriedumu.

21. pants Deklaracijas par ipaSiem jautajumiem
234. Jaatceras, ka 2.panta 2.punkta ir paredzéts, ka
atseviSki jautdgjumi ir arpus Konvencijas piem&roSanas
jomas. 21.panta atseviskam ligumslédz&jam valstim
attieciba uz sevi ir atlauts papildinat So sarakstu, iesniedzot
konkrétu deklaraciju. Taja ir paredzets, ka tad, ja valsts ir
ipasi ieintereséta nepiemérot Konvenciju kadam ipasam
jautajumam, ta var deklarét, ka S§im konkrétajam
jautdjumam ta Konvenciju nepieméros?”. Valstij, kas
sniedz $adu deklaraciju, ir janodros$ina, ka deklaracija nav
plasaka, neka tas ir nepiecieSams un ka Sis Tpasais,
pieméroSanas joma neieklautais jautajums ir skaidri un
precizi definéts?*. Ja $ada deklaracija ir sniegta, tad
ligumslédzgja valstl, kas sniedz attiecigo deklaraciju,
Konvenciju attiecigajam jautajumam nepiemero.

235. Diplomatiskaja sesija tika paredzets, ka So
nosacTjumu piemeros tikai noteiktas tiesibu jomas lidzigi
tam, kas izslégtas saskana ar 2.panta 2. punktu.
Deklaracija nevar izmantot citus kriterijus, ka vien tos, kas
attiecas uz priekSmetu. Pieméram, vartu izslégt “jaras
apdroSinasanas ligumus", ta¢u ne "jliras apdroSinasana
ligumus, ja izveleta tiesa atrodas cita valstt”.

236. Aizsardzibas pasakumi. Ja no ta nevar izvairtties,
tad dazas valstis nevaretu klait par Konvencijas dalibvalsti.
Tacu valsts nedrikst sniegt deklaraciju bez pamatota
iemesla. Ir jaaizsarga ari puSu intereses. Lai to nodrosinatu,
Konvencija ir izmantoti tris principi: parredzamiba,
piemérosana bez atpakalejoSa speka un savstarpgja
atbilstiba.

237. Parredzamiba un piemérosana bez atpakalejosa
spéeka. Saskana ar 32. pantu par deklaracijam, kas izdotas
saskana ar 21. pantu, ir jazino depozitaram (Niderlandes
Arlietu ministrijai), kura par to informé pargjas valstis.

272 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

273 Sadu deklaraciju var sniegt saistiba ar jautajumiem, kas
nav ieklauti pieméroSanas joma saskana ar 2. panta
2. punkta noteikumiem, pieméram, saistiba ar
“autortiesibam un blakustiesibam”, kas paredzétas 2. panta
2. punkta n) apakspunkta.

274 Ja ligumslédzeja valsts, kas sniedz deklaraciju to vélas,
tad deklaracijas projektu vispirms var nosutit Hagas

Sadi nodrosina parredzamibu. Taja ir ar paredzéts, ka
deklaracijas tiek publiceétas Hagas Starptautisko
privattiesibu konferences timekla vietng?’®. Ja deklaracija
tiek izdota p&c tam, kad Konvencija ir stajusies speka
attieciba uz valsti, kura to sniedz, deklaracija nestajas
speka vismaz tris méneSus?’%.Ta ka to nepieméro ar
atpakalejosu speku Iligumiem, kas noslégti pirms
deklaracija stajas speka,?’’ tad, noslédzot ligumu, puses var
uzzinat, vai attieciga deklaracija tiks piemérota. Sadi tiek
aizsargata tiesiska noteiktiba.

238. Savstarpiba. 21. panta 2. punkta ir paredzets, ka
tad, ja valsts sniedz $adu deklaraciju, citam valstim
Konvencija nav japiem@ro attiecigajiem jautajumiem, ja
izveleta tiesa ir valstl, kas sniegusi deklaraciju. Tas
nozime, ka tad, ja ligumslédzgja valsts nav gatava sniegt
Konvencija paredzetas prieksrocibas citam
ligumsleédzgjam valstim, tad ta nevar cerét, ka ta pati
sanems $adas prieksrocibas.

239. Deklaraciju parskatiSana. Ir paredzgts, ka saskana
ar 21. pantu izsludinato deklaraciju darbibu laika gaita var
parskatit vai nu sanaksmés, ko sasauc Hagas konferences
generalsekretars saskana ar 24. pantu, vai gatavojoties
sanaksmém par Konferences vispargjiem jautagjumiem un
politiku?78,

22. pants Savstarpibas deklardcijas attiectba uz
neekskluziviem tiesas izvéles ligumiem

240. Saskana ar 1. panta 1. punktu Konvencija attiecas
tikai uz ekskluziviem tiesas izvéles ligumiem. Tomér ir
sastopami arT neekskluzivi Iigumi, jo Tpasi starptautiskaja
banku darbiba. Tapéc 22.pantda ir paredzEta iesp&ja
ligumslédzgjam  valstim  paplasinat ~ Konvencijas
piemérosanas jomu, attiecinot to arT uz sadiem ligumiem.
Tomér tas attiecas tikai uz Konvencijas Ill nodalas
noteikumiem par spriedumu atziSanu un izpildi (8.—
15. pants)?™. Citus noteikumus, jo ipasi 5.un 6. pantu,
$adiem ligumiem nepieméro.

241. Lai 22. pants darbotos, izcelsmes valstij un valstij,
kura ir iesniegta prasiba par atziSanu vai izpildi, ir jabut
ligumslédzgjai valstij, un tam abam ir jaizdara deklaracijas
saskana ar 22. pantu. Turklat ir jaizpilda Sadas prasibas:

. izcelsmes wvalsts tiesai ir jabtit noraditai
neekskluziva tiesas izveles liguma;

. starp tam pasam pusém par tadu pasu prasibu
nedrikst biit pienemts spriedums cita tiesa,

kura prasibu var iesniegt atbilstosi

neekskluzivam tiesas izvéles ligumam?®;

konferences generalsekretara, kur§ to izsuta citam
ligumslédzéjam valstim komentaru sanemsanai.

275 Ta ir < www.hcch.net >.

276 32. panta 4. punkts.

277 32. panta 5. punkts.

278 Sk. turpmak 257. punktu.

279 Tas attiecas arl uz pamatojumu, ar kadu var atteikt
atziSanu vai izpildi, pieméram, saskana ar 9. pantu.

280 Ta var bt jebkura tiesa, kuras izvéli ligums neierobezo;
sk. turpmak 245. punktu un turpmakos punktus.
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. starp tam pa$am pusém par tadu pasu prasibu
nedrikst biit uzsakta tiesvediba kada cita
iepriekS mingéta tiesa;

. izcelsmes valsts tiesai ir jabiit pirmajai, kura
prasiba ir celta.

242. Lai ligums biitu uzskatams par neekskluzivu tiesas
izvéles ligumu 22. panta nozImé, tad tam ir jaatbilst Sadiem
nosacljumiem?®®:
. tam ir jabt tada forma, ka paredzets 3. panta
c) punkta®?;
. pusém ir jaizsaka sava piekriSana

attiecigajam ligumam?®;

. izveletajai tiesai ir jabut noraditai, lai
iz8kirtu stridus, kas ir radusies vai var rasties
saisttba ~ ar  konkrétam  tiesiskajam

attiecibam?;

. attiecigaja liguma ir jabiit noradrtai tiesai vai
tiesam no  vienas vai  vairakam
ligumslédzgjam valstim.

243. Piemérosanas joma. Iznemot to, ka 22.pants
attiecas uz  neekskluziviem ligumiem, 22. panta
piemérosanas joma ir tieSi tadi pati ka Konvencijai
kopuma; piemérojot S$o vienu iznémumu, So pantu
neattiecina uz visiem tiesas izvéles ligumiem, kuriem
nepiemero pargjos Konvencijas noteikumus. Tadgjadi,
piemerojot 22. pantu, darbojas arT tie ierobezojumi, kas ir
paredz&ti 2. un 21. panta.

244. TIznemot gadijumus, kad pieméro savstarpgjas
atbilstibas principu, deklaracija saskana ar 22. pantu nevar
ietekmét jebkuru valsti, bet gan tikai to valsti, kas ir
sniegusi attiecigo deklaraciju.

245. 22.panta 2.punkta b)apakSpunkts. 22.panta
2. punkta b) apak$punkta ir izmainita prasiba par
sprieduma atziSanu un izpildi, paredzot, ka $ada atziSana
vai izpilde nav obligata, ja ir spriedums ir pienemts kada
cita tiesa, kura prasibu var celt saskana ar neekskluzivu
tiesas izveles ligumu, vai ja $ada tiesa jau celta prasiba
starp tam pasam pus€m par to pasu prasibu neatkarigi no
ta, vai lietas izskatiSana ir uzsakta pirms vai péc tam, kad
prasiba ir celta izv€letaja tiesa, vai no ta, vai $ads
spriedums ir pienemts pirms vai péc tam, kad tas ir izdots
izvElétaja tiesa. Lai izprastu $a noteikuma darbibu, ir
jaapsver tas, vai prasibu var celt tada tiesa, kas nav izveléta
tiesa saskana ar neekskluzivu tiesas izvéles ligumu. Tas ir
atkarigs no ta, vai tiesas izveles ligums ir neekskluzivs bez
ierobezojumiem vai neekskluzivs ar ierobezojumiem.

246. Ligumi, kas ir neekskluzivi bez
ierobezojumiem?®. Ja Iigums ir neekskluzivs bez

281 Tadéjadi ir jaizpilda visas 3. panta paredzétas prasibas,
iznemot prasibu par ekskluzivitati. Sis prasibas ir
izklastitas 93. punktu ieprieks.

282 Sk. 110. ~114. punktu ieprieks.

283 Sk. 94. -97. punktu ieprieks.

284 Sk. 101. punktu ieprieks.

285 Saja punktd ir pienemts, ka visas minétas valstis ir
Konvencijas dalibvalstis un ka tas ir sniegusas deklaraciju
saskana ar 22. pantu.

ierobezojumiem, tad taja nav noteikti ierobezojumi saistiba
ar tiesam, kuras var celt prasibu. Taja neekskluziva veida
ir vienkarsi noradita tiesa vai tiesas no vienas vai vairakam
ligumsleédzgjam valstim, piemeéram, “prasibu saskana ar $0
ligumu var celt Korejas tiesas, bet ar So netiek aizliegts
prasibu celt jebkura cita tiesa, kuras jurisdikcija ir attiecigie
jautajumi saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kura attieciga
tiesa atrodas”. Ja tiesas izvéles ligums ir izklastits $ada
veida, tad prasibu var celt jebkura tiesa — pat tad, ja ta
neatrodas Koreja —, un $ada darbiba atbilstu tiesas izvéles
ligumam, un tadgjadi bltu pamats saskana ar 22. panta
2. punkta b) apak$punktu neatzit Korejas tiesas spriedumu
saskana ar Konvenciju.

247. Ligumi, kas ir neekskluzivi ar
ierobezojumiem?®, Atskiriga situacija vérojama saistiba
ar ligumiem, kas ir neekskluzivi ar ierobezojumiem. Sada
liguma ir paredzeti ierobezojumi saistiba ar tiesam, kuras
var celt prasibu, tomér $adi ligumi nav uzskatami par
ekskluziviem tiesas izvéles ligumiem  atbilstosi
Konvencijas 3. panta sniegtajai definicijai. Viens no
veidiem var€tu biit [igums, kura ir noradita divu vai vairaku
ligumsleédzgju valstu tiesas, neieklaujot paréjas valstis,
pieméram, “prasibu saskana ar $o ligumu var celt tikai
Korejas tiesas vai Kinas tiesas” vai “prasibas saskana ar o
Iigumu var celt tikai Seulas Apgabaltiesa vai Pekinas
Apgabaltiesa”. Ar $adu ligumu jurisdikcija tiek pieskirta
noraditajam tiesam, un ta tiek liegta pargjam tiesam; $ads
ligums biitu uzskatams par ekskluzivu tiesas izveles
Iigumu saskana ar Konvencijas 3. pantu, ja varétu nenemt
véra faktu, ka noraditas tiesas atrodas dazadas
ligumsleédzgjas valstis. Ja A iestidz Seulas tiesa B un tiek
pienemts spriedums, tad tiesvediba ar tadu pasu prasibu, ko
B iesniedzis Pekinas tiesa (vai taja pienemts spriedums),
butu Skérslis 22. panta 2. punkta b) apak$punkta nozimé,
lai atzTtu un izpilditu Seulas tiesas spriedumu.

248. Vel viena piemera®®” pusém pieejamas iestades ir
ierobezotas vel vairak, bet arT $ada gadijuma sekas biitu
tadas pasas —ja A un B noslédz ligumu, saskana ar kuru A
var iestidz&t B tikai Seulas Apgabaltiesa, bet B var iestidzét
A tikai Pekinas Apgabaltiesa, tad katra puse var izmantot
vienu iestadi, nevis divas, ka minéts ieprieks€ja piemera.
Ja A ieslidz Seulas tiesa B un tiek pienemts spriedums, tad
tiesvediba ar tadu pasu prasibu, ko B iesniedzis Pekinas
tiesa (vai taja pienemts spriedums), butu Skerslis
Konvencijas 22. panta 2. punkta b) apak$punkta nozimé,
lai atzitu un izpilditu Seulas tiesas spriedumu?®,

249. Nevienlidzigi ligumi. Nevienlidzigi ligumi ir
apliikoti jau iepriek§?®°. Tie ir ligumi, kuros ir paredz&ts, ka
viena puse prasibu var celt tikai viena izveleta tiesa, bet
otra puse prasibu var celt arf citas tiesas. Sadus ligumus
uzskata par neekskluziviem Konvencijas nozime, jo
iesp€ja celt prasibu citas tiesas ir liegta tikai vienai pusei.

286 Saja punkta ir pienemts, ka visas minétas valstis ir
Konvencijas dalibvalstis un ka tas ir sniegusas deklaraciju
saskana ar 22. pantu.

287 Saja punktd ir pienemts, ka visas minétas valstis ir
Konvencijas dalibvalstis un ka tas ir snieguSas deklaraciju
saskana ar 22. pantu.

288 Sk. 104. punktu ieprieks.

289 Sk. 105. punktu ieprieks.
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250. Piemers®. Pienemsim, ka aizdevéjs un aiznémgejs
noslédz aizdevuma ligumu. Liguma ir paredzEta tiesas
izveles klauzula, kas nosaka, ka “Aizne@mgjs prasibu pret
aizdev€ju var celt tikai Seulas Apgabaltiesa, bet aizdevejs
prasibu pret aizn@méju var celt minétaja tiesa vai jebkura
cita tiesa, ja attiecigie jautajumi ir tas jurisdikcija saskana
ar tas valsts tiesibu aktiem, kurd attieciga tiesa atrodas”.
Seulas Apgabaltiesa pienem spriedumu, un tiek celt
prasiba, lai panaktu sprieduma izpildi Kina, nemot véra to,
ka abas valstis ir snieguSas deklaraciju saskana ar
22. pantu. Tiesvediba saskana ar attiecigo aizdevuma
ligumu ir uzsakta arT kada tiesa Australija. Ja prasibu
Australijas tiesa pret aizneméju ir c€lis aizdevgjs, tad
Korejas tiesas sprieduma izpilde Kina ir aizliegta saskana
ar 22.pantu, jo tiesvediba ir wuzsakta atbilstosi
neekskluzivam tiesas izvéles ligumam?®!. Savukart, ja
prasibu pret aizdev€ju butu célis aiznéméjs, tad Sada
situacija nerastos; tas neaizliegtu Korejas tiesas spriedumu
izpildit Kina?®2.

251. 22.panta  2.punkta c)apakSpunkts  So
noteikumu ir paredz&ts piemérot tad, ja prasiba bija celta
cita tiesa, bet galigais spriedums netika pienemts un
tiesvediba vairs nenotiek, pieméram, tapéc ka ta tika
izbeigta saskana ar forum non conveniens doktrinu. Ja ir
pienemts galigais spriedums vai ja tiesvediba aizvien
notiek, tad pieméro 22. panta 2. punkta b) apakSpunktu. Ja
tas nav ta, tad japem véra, ka 22.panta 2.punkta
c) apak$punkta ir paredz@ts, ka izcelsmes valsts tiesai ir
jabiit pirmajai, kura celta prasiba. Ja tiesvediba starp tam
pasam pus€m par to pasu pamatu un prick§metu agrak tadi
pati prasiba ir celta tiesa, kuras izvéli neierobezo tiesas
izvéles ligums, tad spriedumu nevar atzit vai izpildit
saskana ar Konvenciju?®,

252. Demokratiskas sesijas nolliks saistiba ar 22. panta
2. punkta c) apak$punktu ir tads, ka to piemero tad, ja tiesa,
kura prasiba celta agrak, uzneémas jurisdikciju pret&ji tiesas
izveéles liguma noteikumiem. Citiem vardiem sakot, uz
22.panta 2. punkta c)apak$punktu attiecas tadi pasi
ierobezojumi ka uz 22. panta 2. punkta b) apakSpunktu, un
tikai tas, ka prasiba agrak tika celta tiesa, kura to nav atlauts
dartt saskana ar ligumu, neizslédz iesp€ju veikt sprieduma
atziSanu un izpildi atbilstosi deklaraciju sist€émai.

253. Stasanas speka. Saskana ar 22.pantu sniegto
deklaraciju stasanos spéka reglamenté 32.panta 3.un
4. punkts. Stasanas speka ir butiska saistiba ar dienu, kad
deklaracija ir “sniegta” 22.panta nozimg. Deklaracijai,
kura nav stajusies speka, nav juridiska speka.

254. Parejas noteikumi, kas paredz&ti 16. panta,
neattiecas uz deklaracijam, kuras sniegtas saskana ar
22. pantu. Diplomatiskas sesijas izpratn€ Iigumslédzgjas
valstis, kuras sniedz deklaraciju, deklaracija var noradtt to,
cik daudz to pieméro ar atpakalejoSu speku (ja to vispar
pieméro ar atpakalejoSu speku)?®4. Tadgjadi valsts, kura

290 Saja punkta ir pienemts, ka visas minétas valstis ir
Konvencijas dalibvalstis un ka tas ir sniegusas deklaraciju
saskana ar 22. pantu.

291 Tas butu ta, ja lietas izskatiSana tiktu uzsakta péc tam,
kad tiesvediba ir uzsakta Koreja un Kina.

292 Tomer, ja Australijas tiesa spriedums ir pienemts agrak,
tad Kinas tiesai var but tiesibas atteikties izpildit Korejas
tiesas pienemto spriedumu saskana ar 9. panta g) punktu.

sniedz deklaraciju, var noteikt, vai to saistiba ar atziSanas
vai izpildes valsti pieméro ar1 pirms deklaracijas speka
staSanas datuma noslégtajiem tiesas izveles Iigumiem,
uzsaktajam tiesvedibam vai pienemtajiem spriedumiem. Ja
$ads pazinojums nav izdarits, tad prasibu par sprieduma
atziSanu vai izpildi atziSanas vai izpildes valst var iesniegt,
tiklidz deklaracija ir stajusies speka attieciba pret attiecigo
valsti. Sada gadfjuma atzisanu vai izpildi var veikt saskana
ar 22. pantu pat tad, ja pirms attieciga datuma ir noslegts
tiesas izvéles ligums, izcelsmes valsts tiesa ir uzsakta
tiesvediba vai ir pienemts sakotngjais spriedums.

255. Savstarpiba. Pat tad, ja atziSanas valstl ir spéka
deklaracija, kas attiecas uz pienemto spriedumu, janem
vera, ka $adai deklaracijai ir jabut speka ari izcelsmes
valstt. Abam deklaracijam ir jabuit speka tad, kad tiek
iesniegta prasiba par atziSanu, jo citadi nepastav
savstarpiba. Ne 22.pantd, ne 32.pantd nav skaidri
paredzets tas, vai deklaracijai, kas ir speka izcelsmes valsti,
ir jabiit speka arT atzISanas valsti taja pasa datuma, kad tika
pienemts attiecigais spriedums. Lai to precizgtu, valsts, kas
sniedz deklaraciju saskana ar 22. pantu, varétu noradit, vai
saskana ar 22. pantu ir janem vera ari ta saukta savstarpiba
laika zina.

23. pants Viendda interpretdcija

256. 23. panta ir paredz&ts, ka, interpretgjot Konvenciju,
nem vera to, ka ta ir starptautiska, un nepiecieSamibu
veicinat tas vienotu pieméroSanu. Sis noteikums ir
paredzets tiesam, kuras pieméro Konvenciju. Taja ir
noteikts, ka S§Im tiesam Konvencija ir jainterpreté
starptautiska konteksta, lai veicinati vienotu piemérosanu.
Ja tas ir iespg&jams, ir janem véra citu valstu tiesu l€émumi
un priekSraksti. Tapat ir janem vera, ka jédzieni un principi,
kurus viena tiesibu sistéma uzskata par aksiomatiskiem,
citas tiesibu sistémas var biit nezinami vai noraidami.
Konvencijas uzdevumus var izpildit tikai tad, ja visas tiesas
to pieméro briva gara®.

24. pants Konvencijas darbibas parskatisana

257. 24.panta ir noteikts, ka Hagas Starptautisko
privattiesibu konferences generalsekretars regulari veic
pasakumus, lai parskatitu Konvencijas, tostarp arl
deklaraciju, darbibu un apsvértu Konvencijas grozijumu
nepiecieSamibu. Viens no $adu parskatiSanas sanaksmju
galvenajiem noltkiem ir izveértét saskapa ar 21. pantu
sniegto deklaraciju darbibu un apsvért, vai katra no tam
joprojam ir vajadziga.

25. pants Neunitaras tiesibu sistemas

258. 25. pants ir saistits ar problémam, kas rodas tapéc,
ka dazas valsts ir divas vai vairakas teritorialas vienibas,

293 Konvencija nav aizliegts sprieduma atziSanu vai izpildi
veikt saskana ar valsts tiesibu aktiem.

294 Sk. Il komisijas Divdesmitas sesijas protokolus —
Protokola Nr.24 56.-63. punktu; Protokola Nr.22 74.-
97. punktu.

295 Konvencijas 1999. gada pagaidu projekta ekvivalentais
pants ir 36. panta 1. punkts. Komentars par to ir atrodams
Naja/Pokara zinojuma 118. un 119. Ipp.
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un katra no tam veido atsevisku tiesibu sisteému. Visbiezak
to var attiecinat uz federacijam, pieméram, Kanadu vai
Amerikas Savienotajam Valstim, bet tas ir v@rojams arl
citu valstu gadijuma, pieméram, Kina vai Apvienotaja
Karaliste. Tas var sagadat problémas tapéc, ka katra
gadijuma atseviski ir jaizverte, vai atsauce ir izdarita uz
valsti kopuma (termins “valsts” lietots starptautiskaja
nozime) vai tikai uz konkr€tu attiecigas valsts teritorialo
vienibu.

259. Ar 25. panta 1. punktu §1 probléma ir atrisinata, jo
taja ir paredz&ts, ka tad, ja saistiba ar jebkuru Konvencija
skartu jautajumu teritorialajas vienibas pieméro dazadas
tiestbu sistémas,?® tad Konvenciju attiecigaja gadijuma
interpret€ ta, lai ta attiektos uz valsti starptautiskaja nozime
vai uz konkreto teritorialo vienibu.

260. Vissvarigakie gadijumi, kad $ada probléma rodas, ir
ekskluziva tiesas izvéles liguma definicija (3. pants) un
izvelétas tiesas pienakums izskatit lietu (5. pants).
25. panta pieméroSana $ajos gadijumos jau ir apspriesta?’.

261. 25. panta 2. punkta ir paredz&tas papildu iesp&jas
saisttba ar Konvencijas piemé&roSanu valsts ieksgjiem
jautajumiem. Taja ir paredzets, ka neatkarigi no 25. panta
1. punkta noteikumiem ligumsl&dzgjai valstij, kura ir divas
vai vairakas teritorialas vienibas ar dazadam tiesibu
sisttmam, nav pienakuma piemérot Konvenciju situacijam,
kas ir saistitas tikai ar $adam dazadam teritorialajam
vienibam. Lai piem@rotu So noteikumu, izvel&tajai tiesai ir
jaatrodas attiecigaja valstT; ja ta atrodas cita ligumslédzgja
valsti, tad pieméro 20.pantu (ja ir izdota atbilstoSa
deklaracija).

262. 25. panta 2. punkts nozimé, ka tad, ja, pieméram,
izveleta tiesa atrodas Anglija, un attieciga situacija ir
saistita tikai ar Apvienotas Karalistes iek$gjiem
jautajumiem, tad Apvienotajai Karalistei nav pienakuma
piemérot Konvenciju tikai tapéc, ka viena no pusém ir
Skotijas pastaviga iedzivotaja.

263. 25.panta 3.punkta ir paredzets, ka teritorialas
vienibas tiesai ligumslédzgja valstt nav pienakuma atzit vai
izpildtt cita Iigumsledzeja valsti pienemtu spriedumu tikai
tapec, ka spriedums saskana ar Konvenciju ir atzits vai
izpildits cita tas pasas ligumsleédzgjas valsts teritorialas
vienibas tiesa. Tas nozimé, ka, pieméram, tiesai Pekina

29 Tas, ka dazas vai visas attiecigajas ligumslédzéjas valsts
teritorialajas vienibas pastav anglosaksu tiesibas, nebut
nenozimé, ka tajas nav dazadas tiesibu sistémas. Sadas
atskiribas pastav, ja ir dazadi tiesibu akti, pieméram,
Australijas pavalstis vai Kanadas provinces, kuras izmanto
anglosaks$u tiesibas.

297 Sk. 107. un 128.—131. punktu ieprieks.

298 AtziSanu, protams, var veikt saskana ar valsts tiesibu
aktiem.

299 Uz regionalajam ekonomikas integracijas organizacijam
attiecas 29. pants.

300 1968. gada 27. septembra Konvencija par jurisdikciju un
spriedumu izpildisanu civillietas un komerclietas, OV 1998 C
27, p 1 (sk. 9. piezimi ieprieks).

301 1988. gada 16. septembra Konvencija par jurisdikciju un
spriedumu izpildisSanu civillietas un komerclietas, OV, 1988,
L 319, 9. Ipp. (sk. 10. piezimi ieprieks).

302 Padomes 2000.gada 22.decembra Regula (EK)
Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un
izpildi civillietas un komerclietas, OV, 2001, L 12, 1. lpp.
(sk. 50. piezimi ieprieks).

saskana ar Konvenciju nav jaatzist spriedums, kas
pienemts Japana, tikai tapéc, ka tas ir pienemts
Honkonga?®®, Pekinas tiesai paSai ir jalemj, vai ir izpilditi
Konvencija paredzgetie atzisanas vai izpildes nosacijumi.

264. 25. panta 4. punkta ir skaidri noradits, ka $o pantu
nepieméro  regionalajam  ekonomikas  integracijas
organizacijam. Citiem vardiem sakot, tas attiecas tikai uz
tam valstim un teritorialajam vienibam attiecigaja valsti,
kura pastav dazadas tiesibu sistémas?®,

26. pants Saisttba ar citiem starptautiskiem
instrumentiem
265. 26.pants ir par saistibu, kas pastav starp

Konvenciju un citiem starptautiskajiem instrumentiem,
kuri ir saistiti ar jurisdikciju un spriedumu atziSanu un
izpildi. Sada veida instrumenti ir Briseles konvencija,3®
Lugano konvencija,®® Briseles regula,®® Minskas
konvencija®® un dazadi citi instrumenti, kas attiecas uz
Ameriku%,

266. 26.panta 1.-5.pants attiecas uz kolizijam starp
Konvenciju un citiem noligumiem; 6. pants attiecas uz
kolizijam starp Konvenciju un regionalo ekonomikas

integracijas  organizaciju  noteikumiem.  Vispirms
aplikosim pirmo jautajumu.
267. Problémas saistiba ar kolizijam starp noligumiem

rodas tikai tad, ja izpildas divi nosacijumi. Pirmkart, starp
abiem noligumiem ir jabut faktiskai nesaderibai. Citiem
vardiem sakot, katra noliguma piemérosanas d€] konkréta
situacija ir janonak pie atSkiriga rezultata. Ja Sadas
atSkiribas nav, tad var piemérot abus noligumus. Dazkart
acimredzamu nesaderibu var noverst ar interpretacijas
palidzibu. Ja tas ir iesp&ams, tad probléma ir atrisinata.
Turpmak redzesim, ka §ads risindjums ir izmantots
26. panta 1. punkta.

268. Otrkart, valstij, kura atrodas tiesa, kura ir celta
prasiba, ir jabut abu starptautisko noligumu pusei. Ja
attieciga valsts ir pievienojusies tikai vienam ligumam, tad
§1s valsts tiesas pieméros tikai vienu ligumu. Tapéc
26. pants attiecas tikai uz tam valstim, kuras ir gan
Konvencijas, gan kada cita koliziju veidojosa noliguma
puses.

303 1993. gada Minskas Konvencija par starptautisko tiesisko
sadarbibu un tiesiskajam attiecibam civillietas, gimenes
lietas un kriminallietas. Pasreizéja redakcija, kas grozita
1997. gada 28. marta, tulkojuma anglu un franc¢u valoda ir
atrodama II pielikuma, Prov. dok. Nr. 27 “Attiecibas starp
spriedumu  projektu un  konkrétiem regionalajiem
instrumentiem Neatkarigo Valstu Savieniba” (“The
Relationship between the Judgments Project and certain
Regional Instruments in the Arena of the Commonwealth of
Independent States”), ko Pastavigajam birojam sagatavoja
E. Gerasimcuks [E. Gerasimchuk], pieejams timekla vietné
< www.hcch.net >.

304 Sk. A. Schulz, A. Muria Tunén and R. Villanueva Meza,
“Amerikas  starptautisko  privattiesibu  instrumenti.
Dokuments par to saistibu ar Hagas Konvenciju par
ekskluziviem tiesas izvéles ligumiem” (The American
instruments on private international law. A paper on their
relation to a future Hague Convention on Exclusive Choice of
Court Agreements”), Prov. dok. Nr. 31, kas 2005. gada janija
sagatavots Divdesmitajai sesijai, kas notika 2005. gada
janija, pieejams timekla vietné < www.hcch.net >.
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269. Vines konvencija. 1969. gada Vines Konvencijas
par starptautisko ligumu tiestham 30.un 41.panta ir
paredzgti starptautisko publisko tiesibu noteikumi par
noligumiem, kas ir saistiti ar vienu un to paSu
priekdmetus®, Konvencijas 26.panta noteikumi ir
jainterpreté, nemot véra iepriek§ mingtos noteikumus®3°,
Konvencija nevar paredzet, ka tai attieciba pret citiem
instrumentiem ir lielaks speks par to, ko pielauj
starptautiskas tiesibas. Tomeér starptautiskajas tiesibas ir
noteikts, ka noliguma var but paredzets, ka kads cits
noligums ir noteicoSais. Tadgjadi 26. panta noliks ir
paredzet, ka noraditajos gadijumos, ciktal tas ir saistits ar
divu noligumu normu koliziju, citi instrumenti ir noteicosi
par Konvenciju. Ja nevienu no “piemerosanas”
noteikumiem nevar piemérot, tad Konvenciju piemero
pilniba ta, ka tas ir atlauts starptautiskajas tiesibas.

270. Interpretacija. 26.panta 1.punktd ir paredzets
noteikums par interpretaciju. Taja ir paredzéts, ka
Konvencija p&c iespgjas ir jainterpreté saskana ar citiem
ligumslédzgja valsti speka esodajiem noligumiem. So
noteikumu pieméro neatkarigi no ta, vai pargjie noligumi ir
noslégti pirms Konvencijas vai p&c tas. Tadgjadi, ja kadu
Konvencijas noteikumu var pamatoti interpretét divgjadi,
tad par noteicoSo ir jauzskata ta nozime, Kkas ir
vissaderigaka ar otro noligumu. Tacu tas nenozimg, ka
Konvencijas noteikumi ir jainterpret€ pec iespgjas plasaka
nozimg, lai panaktu saskanotibu.

271. Pirmais “pieméroS$anas” noteikums. Pirmais
“piemerosanas” noteikums ir paredzets 26. panta
2. punkta. To pieméro neatkarigi no ta, vai attiecigais
noligums ir noslégts pirms Konvencijas vai péc tas. Taja ir
paredzéts, ka koliziju veidojoSais noligums ir noteicosais,
ja neviena no pusém nav rezidente dalibvalsti, kas nav
minéta noliguma Puse. So noteikumu nepieméro tad, ja
kada puse ir rezidente valsti, kas ir Konvencijas dalibvalsts,
bet nav koliziju veidojosa noliguma Puse.

272. Jakada puse ir vairaku valstu rezidente (sk. 4. panta
2. punktu), tad otrs noligums ir noteicoss par Konvenciju
(ciktal $ie ligumi nav saderigi), ja visas puses ir tikai tadu
valstu rezidentes, kas ir koliziju veidojoso noligumu Puses,
vai ja visas puses ir tikai tadu valstu rezidentes, kuras nav
dalibvalstis.

273. Sa noteikuma noliks ir tads, ka Konvencija nav
noteico$a konkreta lietd, ja nevienai no valstim, kas ir
Konvencijas dalibvalstis, nav “ieinteresétas”,®’ lai

Konvencija biitu noteicosa. Tiek pienemts, ka tad, ja valsts

305 Parasti tiek uzskatits, ka 30. un 41. panta ir izklastitas
starptautiskas parazu tiesibu normas §aja jautajuma; pat
tas valstis, kas nav Vines konvencijas dalibvalstis, atzist, ka
Sajos noteikumos juridiskais viedoklis ir izklastits precizi.

306 Plasaku diskusiju sk. A. Schulz, “Attiecibas starp
spriedumu  projektu un  konkrétiem regionalajiem
instrumentiem Neatkarigo Valstu Savieniba” (“The

Relationship between the Judgments Project and other
International Instruments”), 2003. gada decembra Prov. dok.
Nr. 24, kas sagatavots 2003.gada decembra Ipasajai
komisijai, pieejams timekla vietné < www.hcch.net >.

307 Saja zinojuma vards “intereses” nav lietots tada nozimé
ka valsts ieksSiené lietotie juridiskie jédzieni “valsts intereses”
vai “valdibas intereses”, bet tas ir lietots, pienemot, ka
Konvencijas dalibvalstis pamatoti vélas, lai konkréta
situacija par noteicoSo tiktu uzskatita Konvencija. Ka

ir gan Konvencijas dalibvalsts, gan attieciga noliguma
Puse, tai nebus iebildumu pret to, ka par noteico$o uzskata
noligumu. Ja kada valsts nav Konvencijas dalibvalsts, ta
nav “ieintereséta”, lai par noteicoSo uzskata Konvenciju.
Tadgjadi 26. panta 2. punktd ir piepemts, ka tikai tas
valstis, kas ir Konvencijas dalibvalstis un nav attieciga
noliguma Puses, ir “ieinteresStas”, lai par noteicoSo
uzskata Konvenciju. Ja attiecigaja lieta $ada valsts nav
iesaistita, tad nav iemesla, lai $aja lieta par noteicoSo
uzskatitu Konvenciju.

274. Nakamais jautajums: kad valsts ir “ieintereséta”
kada lieta? Konvencija sniegta atbilde ir tada, ka valsts ir
ieintereséta tikai tad, ja viena no pus€m ir tas rezidente. Ja
puse ir gan §1s valsts rezidente, gan otras valsts rezidente,
pieméram, uznémums, kas registréts viena valsti, bet kura
galvena uznémeéjdarbibas vieta ir cita valsti, tad valsts nav
ieinteres€ta. Tapec So noteikumu piemero tikai tad, ja visas
puses ir tikai tadu valstu rezidentes, kas ir koliziju
veidojoso noligumu Puses, vai ja visas puses ir tikai tadu
valstu rezidentes, kuras nav dalibvalstis.

275. Puses. Ko §a noteikuma nozimé uzskata par “pusi”?
Ta ka $a noteikuma noliks ir noteikt, vai valsts ir
ieintereséta attiecigaja lieta, tad par “pusi” ir jauzskata
persona, kura ir tiesas izvéles liguma puse vai kurai §is
ligums ir saisto§s, vai kurai ir tiesibas to izmantot.** Tikai
§1s personas ir ieinteresétas, lai Konvencija tiktu piemerota,
un tikai saistiba ar STm personam valsts var biit ieintereséta
kada lieta. Turklat Sai personai ir jabtt tiesvedibas pusei, jo
persona, kas nav tiesvedibas puse, nav ieintereséta taja, vai
tai pieméro Konvenciju. Tadgjadi “puse” ir tiesvedibas
puse, kurai ir saisto$s attiecigais tiesas izvéles ligums vai
kurai ir tiesibas to izmantot. Savukart nav nozimes tam, vai
§1 persona ir viena no sakotngjam tiesvedibas pusém vai ta
ir iesaistjusies tiesvediba velak.

276. Sobrid varam apliikot dazus piemérus. Ka pieméru
izmantosim Lugano konvenciju, tacu kolizijas prakse,
visticamak, biis sastopamas reti, jo starp Lugano
konvenciju un Konvenciju ir maz nesaderibu.
Vissvarigakais izn€mums ir saistits ar lis pendens
noteikumu un apdro§inasanu®®, Pieméra izmantosim
pirmo gadijumu®®’ Lugano konvencija ir paredzéts
noteikums, ka izveletajai tiesai nav atlauts izskatit lietu, ja
citas ligumslédzgjas valsts tiesa prasiba ir iesniegta
agrak®!t. Turpreti saskana ar Konvenciju izvéletajai tiesai
lieta ir jaizskata pat tad, ja cita tiesa prasiba ir celta
agrak>',

skaidrots 274. panta, tad Konvencija par kritériju §a
jautajuma atrisinaSanai ir noteikta pusu dzivesvieta.

308 Diskusiju par to, kad personai, kas nav tiesas izvéles
liguma puse, attiecigais ligums tomér ir saistoSs,
sk. 97. punkta ieprieks.

309 Vel viens iznémums ir tads, ka Lugano konvencijas
1988. gada redakcija, kas ir spéka ari Sobrid, nav paredzéta
iespéja izmantot elektronisku formu.

310 Apdrosinasana ir aplukota 302.-304. punkta turpmak
saistiba ar Briseles regulu.

311 Tas izriet no Eiropas Kopienu Tiesas sniegtas
interpretacijas par Briseles konvencijas 17. pantu lieta
Gasser pret MISAT, Lieta C-116/02, [2003] ECR 1-14721
(pieejama timekli < http://curia.europa.eu/ >), gandriz
neSaubigi var teikt, ka §adu interpretaciju var attiecinat ari
uz Lugano konvenciju.

312 5. pants.
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277. Pirmais piemeérs. Uznémums, kas ir Norvégijas
rezidents, noslédz ligumu ar uzne€mumu, kas ir Sveices
rezidents, un gan Norvégija, gan Sveice ir Lugano
konvencijas un Hagas konvencijas dalibvalsts. Tiesas
izvéles klauzula ir noraditas Sveices tiesas. Norvégijas
uznémums iesiidz Sveices uzngmumu tiesa Norvégija. Péc
tam Sveices uznémums iestidz Norvégijas uznémumu tiesa
Sveicé. Gan Sveices tiesai, gan Norvégijas tiesai biis jalemj
par to, vai piemérot Hagas konvenciju vai Lugano
konvenciju. Ta ka neviena no pusém nav tadas
ligumslédzgjas valsts rezidente, kas nebltu Lugano
konvencijas dalibvalsts, tad par noteico$o uzskata Lugano
konvenciju. Sveices tiesa nevar izskatit lietu, ja Norvégijas
tiesa neatzist, ka attieciga lieta nav tas jurisdikcija.

278. Otrais piemérs. Kanadas uzpémums noslédz
ligumu ar Norvégijas uznémumu. Tiesas izvéles klauzula
ir noraditas Sveices tiesas. Norvégijas uznémums iesiidz
Kanadas uznémumu tiesa Norvegija. Péc tam Kanadas
uznémums iestidz Norvégijas uznémumu tiesa Sveicé. Gan
Sveices tiesai, gan Norvégijas tiesai atkal bas jalemj par to,
vai piemérot Hagas konvenciju vai Lugano konvenciju. Ta
ka viena no pusém (Kanadas uznémums) ir rezidente valsti,
kas ir Hagas konvencijas dalibvalsts, bet nav Lugano
konvencijas dalibvalsts, tad saskana ar 26. panta 2. punktu
Lugano konvencija nav noteico$a®!®. Tas nozimg, ka lieta
ir jaizskata Sveices tiesa (5.pants); tai nav jagaida
Norvégijas tiesas lémums par jurisdikciju (ka tas bitu
jadara saskana ar Lugano konvencijas 21. pantu).

279. Otrais “pieméroSanas” noteikums. Otrais
“piem&rosanas” noteikums ir ietverts 26. panta 3. punkta.
Ta noluks ir palidzet tam valstim, kas ir gan Konvencijas,
gan neatbilstosa noliguma Puses, ja Konvencijai
nepievienojas visas attiecigd noliguma Puses. Taja ir
paredzets, ka Konvencija neietekmé tas ligumslédzgjas
valsts tiesibas piemérot noligumu, kas noslégts®l* pirms
Konvencija stajas speka attieciba uz So ligumslédzgju
valsti, ja Konvencijas pieméroSana biitu nesavienojama ar
ligumslédzgjas valsts pienakumiem pret jebkuru valsti, kas
nav §is Konvencijas ligumslédzgja wvalsts. Ja Sads
noteikums nebiitu paredzets, tad dazas valstis nevargtu kltt
par Konvencijas dalibvalstim.

280. Otro “piemérosanas” noteikumu pieméro tikai tad,
ja Konvencijas piem@rosana nebltu saderiga ar
pienakumiem, ko attieciga valsts ir uznémusies pret valsti,
kas nav Konvencijas ligumslédzgja valsts. Tas nozimé, ka
ir jablit vismaz vienai valstij, kas ir attiecigd noliguma

313 Ja Kanada, Norvégija un Sveice visas batu Konvencijas
dalibvalstis, tad nebttu pamata, uz kura Lugano konvenciju
varétu uzskatit par noteicoso.

314 Sk. 283.-285. punktu.

315 1. Sinclair, Vines Konvencija par starptautisko ligumu
tiesibam (The Vienna Convention on the Law of Treaties),
2. izd., Manchester University Press 1984, 98. lpp; A. Aust,
Musdienu starptautisko ligumu tiesibas un prakse (Modern
Treaty Law and Practice)) Cambridge University Press
2000. g., 183.1pp.; J.B. Mus, “Konflikti starp ligumiem
starptautiskajas tiesibas” (“Conflicts Between Treaties in
International Law”), 45. Niderlandes starptautisko tiesibu
parskats (Netherlands International Law Review) 1998. g.,
208. lpp., 220.-222. lpp. Atskirigs viedoklis ir piedavats
raksta E.W. Vierdag, “Laiks ‘daudzpuséjo starptautisko
ligumu slégSanai> Vines Konvencijas par starptautisko
ligumu tiesibam 30. pants un saistitie noteikumi” “The Time

Puse, bet kas nav Konvencijas dalibvalsts. Turklat
Konvencija nav noteico$a par attiecigo noligumu tikai tad,
ja attiecigajai valstij biitu noteikti japarkapj saistibas pret
otru valsti.

281. Pirmaja “piemérosanas” noteikuma ir paredzeta
parbauda, ar kuras palidzibu var noteikt, kad kada valsts ir
ieintereséta lieta, lai tai biitu tiesibas uzstat uz to, ka ir
japieméro attiecigais noligums. Otraja “piemérosanas”
noteikuma $ada parbaude nav paredz&ta. Tap&c nav viegli
noteikt, kad Konvencijas pieméro$anas biitu nesaderiga ar
dalibvalsts pienakumiem pret valsti, kas ir attieciga
noliguma Puse, bet nav Konvencijas dalibvalsts. Tas biitu
atkarigs no attiecigd noliguma noteikumiem un
starptautiskajam tiestbam.

282. Piemérs. Piepemsim, ka Ruritanija (iedomata
valsts) ir Lugano konvencijas dalibvalsts, bet nav
pievienojusies Hagas konvencijai. Sveice ir Lugano
konvencijas dalibvalsts un pievienojas ari Hagas
konvencijai. Kanada ir Hagas konvencijas dalibvalsts.
Kanadas uzpémums noslédz Iigumu ar Ruritanijas
uznémumu. Tiesas izvéles klauzula ir noraditas Sveices
tiesas. Ruritanijas uzpémums iestidz Kanadas uznémumu
tiesa Ruritanija. Péc tam Kanadas uzp€mums iestidz
Ruritanijas uznémumu tiesa Sveicé. Ta ka viena no pusém
(Kanadas uznémums) ir rezidente valsti, kas ir Hagas
konvencijas dalibvalsts, bet nav Lugano konvencijas
dalibvalsts, tad 26. panta 2. punktu nepieméro. Tadgjadi
Sveice Lugano konvencija nebiitu noteicosa par
Konvenciju. Tas nozimé, ka Sveices tiesai biitu japieméro
Hagas konvencija; 1idz ar to tai nebttu jagaida Ruritanijas
tiesas Iémums par jurisdikciju. Tomér Sveices tiesai tas
bitu jadara saskana ar Lugano konvencijas 21. pantu. Lai
atrisinatu $o problému, 26. panta 3. punkta ir paredz&ts, ka
iepriek§ pienemtais noligums, kura Sveicei ir noteikts
pienakums pret Ruritaniju, ir noteicosa par Konvenciju.

283. Ieprieks noslégti noligumi. Otrais “piemérosanas”
noteikums attiecas tikai uz kolizijam ar ieprieks nosiégtiem
noligumiem. Jautajums par to, kad viens noligums ir
uzskatams par agrak noslégtu salidzinajuma ar citu
noligumu, starptautiskajas tiesibas rada zinamas griitibas.
Parasti par noteicoSo uzskata noliguma noslégSanas
datumu, nevis datumu, kad tas ir stajies speka®!®. Tomér
26. panta 3. punkta ir paredzets atskirigs noteikums, kura

apvienotas abas minétas pieejas: otro “piemérosanas”

noteikumu pieméro tad, ja otrais noligums ir noslegts>®,

pirms Konvencija stajas spéka attiecigaja valsti. Turklat, ja

of the ‘Conclusion’ of a Multilateral Treaty: Article 30 of the
Vienna Convention on the Law of Treaties and Related
Provisions”), 59. Britu starptautisko tiesibu gadagramata
(British Yearbook of International Law) 1988. g., 75. lpp.,
tacu tas Skiet nepareizs iemeslu dél, kas sniegti ieprieks
J.B. Mus.

316 Ja nav noteikts citadak, tad parasti tiek uzskatits, ka
divpuséjs mnoligums ir noslégts datuma, kura tas ir
parakstits; daudzpuséju noligumu parasti uzskata par
noslégtu tad, kad ir parakstits (vai citadak pienemts)
Nobeiguma akts vai kad to atver parakstiSanai, atkariba no
ta, kur§ datums ir vélaks. Sk. A.Aust, Musdienu
starptautisko ligumu tiesibas un prakse (Modern Treaty Law
and Practice), Cambridge University Press 2000. g., 74. lpp.
Saja konteksta ir jamin tas, ka Hagas konferencé
Konvencijas dél ir notikuSas izmainas, jo lidz Sim bridim
Hagas konvenciju uzskatija par noslégtu diena, kad to
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otrais noligums atbilst $im noteikumam, tad otro
“piemeroSanas” noteikumu attiecina arT uz jauno
noligumu, ar kuru tas tiek grozits vai aizstats, iznemot tad,
ja grozijumu vai aizstaSanas del tiek raditas jaunas
nesaderibas ar Konvenciju.

284. Pirmais piemérs. ienemsim, ka pec Konvencijas
noslégsanas kada valstu grupa (no kuras dazas nekliist par
Konvencijas dalibvalstim) noslédz citu noligumu par to
pasu jautajumu. Ruritanija p&c tam ratificé Konvenciju un
ta stajas speka attieciba uz $o valsti. Péc tam, ta ratifice otru
noligumu, un arT tas stajas speka attieciba pret So valsti. Ta
ka otrs noligums tika noslégts pirms Konvencija stajas
speka attieciba pret Ruritaniju, tad otrs noligums ir
noteicosais par Konvenciju tiktal, ciktal Konvencijas
pieme@rosSana ir nesaderiga ar Ruritanijas pienakumiem pret
valsti, kas ir otra noliguma Puse, bet nav Konvencijas
dalibvalsts.

285. Otrais piemérs. Pienemsim, ka Ruritanija ir
Lugano konvencijas dalibvalsts, bet ta nav pievienojusies
Konvencijai. Norvégija un Sveice ir abu konvenciju puse.
Konvencija tam stajas spéka péc tam, kad tika noslégta
Lugano konvencija. Pienemsim arT to, ka p&c tam, kad
Konvencija stajas spéka attieciba uz §im valstim, Lugano
konvenciju aizstdj ar jaunu konvenciju®’. 26. panta
3. punkts attiektos uz So jauno konvenciju, ja taja
saglabatos tas pasas nesaderibas ar Konvenciju, ka tas bija
Lugano konvencijas gadijuma, bet to nepiemérotu saistiba
ar jaunam neatbilstibam.

286. TreSais “piemérosanas” noteikums. TreSais
“piemerosanas” noteikums (kas ir izklastits 26. panta
4. punktd) ir saistits tikai ar noligumiem par spriedumu
atziSanu un izpildi. To Siem noligumiem pieméero
neatkarigi no ta, vai tie ir noslégti pirms Konvencijas vai
pec tas. Ja spriedumu, kas ir pienemts valsti, kas ir attieciga
noliguma Puse, v€las atzit vai izpildit valsti cita $ada pasa
valstt, tad Konvencija §1 noliguma piem&ros$anu neietekmé,
ja §is spriedums netiek atzits vai izpildits mazaka apmera
par to, kads paredz&ts Konvencija.

287. Sim noteikumam ir nozime tikai tad, ja abas
iesaistitas valstis ir pievienojusas gan Konvencijai, gan
otram ligumam; Konvenciju nepieméro, ja vien abas
valstis ir Konvencijas dalibvalstis un tas ir pievienojusas
arT otram noligumam, un otru noligumu nepieméro, ja vien
abas valstis ir pievienojusas §im noligumam. $a noteikuma
merkis ir sekmét spriedumu atziSanu un izpildi. Ja saskana

parakstija pirmo reizi, nevis tas pienemSanas diena
(Nobeiguma akta parakstiSana Diplomatiskas sesijas
nosléguma ceremonija) vai datuma, kad ta tika atvérta
parakstiSanai (ko parasti dara taja pasa diena). Lidz pirmas
parakstiSanas bridim to sauca par “Konvencijas projektu”,
nenoradot datumu. 2005. gada 30. junija Konvencija par
tiesas izvéles ligumiem ir pirma Hagas konvencija, saistiba
ar kuru tiek ievérots jaunais noteikums par to, ka to uzskata
par noslégtu pienemsanas datuma, proti, kad tiek parakstits
Nobeiguma akts un Konvencija tiek atvérta parakstiSanai,
neatkarigi no ta, vai kada valsts Saja datuma Konvenciju
paraksta.

317 RakstiSanas laika notiek darbs, lai parskatitu Lugano
konvenciju un saskanotu to ar Briseles regulu. Puses bus
Eiropas Kopiena, Islande, Norvégija un Sveice.
Ligumslédzéjas puses bus Eiropas Kopiena, Islande,
Norvégija un Sveice.

318 Uz §adu deklaraciju attiecas 32. pants.

ar otru noligumu to var izdarit efektivak vai lielaka apmera,
tad ir lietderigak atlaut ta pieméro$anu. Konvencija ir
japieméro tikai tad, ja spriedums saskana ar otru noligumu
tiktu atzits vai izpildits mazaka apméra. Ja atziSanas vai
izpildes valsts tiestbu aktos nav noteikts citadi, tad prasitajs

var izveleties, vai spriedumu izpildit saskana ar
Konvenciju vai otru noligumu.
288. Ceturtais “piemérosanas” noteikums. Ceturtais

“piemérosanas” noteikums (kas ir paredzets 26. panta
5. punktd) ir saistits ar noligumiem par jurisdikciju vai
spriedumu atzisanu un izpildi, bet tikai attieciba uz “Ipasu
jautagjumu”. Fraze “Ipass jautajums” nozimé atsevisku
tiesibu jomu, kas mingta 2. panta 2. punkta vai 21. panta.
Ka ipasa jautajuma pieméru var mingt tirdzniecibas agentu
darbibu, jiiras apdro§ina$anu vai patentu licencé$anu. Sadu
noligumu gadijuma Konvencija nav noteicosa tiktal, ciktal
pastav nesaderiba, neatkarigi no ta, vai Sie noligumi ir
noslégti pirms Konvencijas vai pec tas, un neatkarigi no ta,
vai visas noliguma Puses ir pievienojusas Konvencijai.

289. Deklaracija. Tacu ir zinams nosacijums. Lai
piemérotu $o noteikumu, dalibvalstij ir jabiit snieguSai
deklaraciju attieciba uz noligumu saskana ar 26. panta
5. punktu®®. Ja $ada deklaracija ir sniegta, tad citam
ligumsleédzgjam valsttim nav piendkuma piemerot
Konvenciju, ciktal pastdv nesaderiba, saisttba ar
jautajumiem, kas minéti deklaracija, ja izveleta tiesa ir
valsti, kas So deklaraciju ir sniegusi. Tas nozimé, ka tad, ja
deklaracijas sniegSanas d&] valstij, kas to ir sniegusi, vairs
nepieméro Konvencija paredzgtos abpusgjos pienakumus,
citam Iigumslédzgjam valstim nav pienakuma Konvenciju
piemérot tad, kad izveleta tiesa ir valsti, kas ir sniegusi
attiecigo deklaraciju®®. Tomér to pieméro tikai “taja joma,
kura pastav nesaderiba”; proti, to pieméro tikai tajos
gadijumos, kad netiktu garantSta savstarpgjas atbilstibas
principa ievérosana’®%.

290. Piemers. Pienemsim, ka valstu grupa, kas ir kluvusi
par minétas konvencijas dalibvalstim (valstis, kuram ir
“jaras privilegijas” [maritime lien]), péc tam noslédz
noligumu par juras privilegijam (jautagjums, uz kuru
attiecas arT Konvencija), kura ir paredzets noteikums par
jurisdikeiju un spriedumu atziSanu un izpildi. Ja §1s valstis
sniedz atbilstoSu deklaraciju, to tiesam taja joma, kura
pastav nesaderiba, biis tiesibas Konvencijas vieta piemérot
jauno noligumu. Piepemsim, ka noliguma par jaras
privilégijam ir paredz&ts, ka tiesas izvéles ligumi nav speka

319 Tas nozimé, ka pieméra par juras privilegijam
(290. punkta turpmak), ja izvéléta tiesa ir valsti, kurai ir
“jaras privilegijas” (valsts, kas ir pievienojusies noligumam
par jaras privilégijam), tad tiesam no valsts, kuram nav
“jaras  privilegijas” (valsts, kas nav pievienojusies
noligumam par juiras privilégijam), nav pienakuma apturét
vai izbeigt tiesvedibu saskana ar 6. pantu, ka ari tam nav
pienakuma atzit vai izpildit spriedumu saskana ar 8. pantu.
320 Deklaracija, kas sniegta saskana ar 26. panta 5. punktu,
atskiras no deklaracijas, kas sniegta saskana ar 21. pantu,
jo saskana ar 21. pantu Konvenciju nepieméro tiesvedibas,
kas ir saistitas ar IpaSiem jautajumiem, bet saskana ar
26. panta 5. punktu Konvenciju turpina piemeérot, ja nav
nesaderibas, proti, gadijumos, kad Konvencija noteiktos
pienakumus joprojam piemeéro valstim, kas ir snieguSas
deklaraciju (tapéc, ka Sie pienakumi nav saderigi ar
noligumu), tiek garantéta savstarpéjas atbilstibas principa
ievéroSana.
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saistiba ar privilégijam “A” kategorija, tie ir speka saistiba
ar privilégijam “B” kategorija tikai tad, ja tie ir notariali
apstiprinati, tie biis spéka saistiba ar privilegijam “C”
kategorija tikai tad, ja izvEleta tiesa atrodas valsti, kura
kugis ir registréts, un ka tie blis spéka saistiba ar
privilegijam “D” kategorija tikai tad, ja izveleta tiesa ir
valstl, kurai ir “juras privilégijas”. Ja $ados apstaklos
izveleta tiesa ir valsti, kurai ir “juras privilégijas”, tad
valstim, kuram nav “jiras privilegijas”3* nav pienakuma
Konvenciju piemérot lietas, kas ir saistitas ar “A” vai “D”
kategorijas privilégijam; §im valstim nebiitu Konvencija
japiemgro attieciba uz lietam, kas ir saistitas ar privilegijam
“B” kategorija, ja tiesas izveles ligums nebiitu notariali
apstiprinats, un Konvencija nebiitu japiemero attieciba uz
lietam, kuras ir saistitas ar privilegijam “C” kategorija, ja
izveleta tiesa nav kuga registracijas valsti.

291. Regionalas ekonomiskas integracijas
organizacijas. 26. panta 6. punkta tick regulétas situacijas,
kad par Konvencijas pusi klast regionala ekonomikas
integracijas organizacija (REIO). Sada gadijuma pastav
iespéja, ka regionalas ekonomikas integracijas
organizacijas pienemtie noteikumi (tiesibu akti) var bt
pretruna Konvencijai. 26. panta 6. punkta ir paredzg&ti divi
“piemerosanas” noteikumi, kurus izmanto $ada gadijjuma.
Tos pieméro neatkarigi no ta, vai regionalas ekonomikas
integracijas organizacijas noteikums ir pienemts pirms
Konvencijas vai p&c tas. Pamatprincips ir tads, ka tad, ja
lieta ir neparprotami “regionala” pusu dzivesvietas zina,
regionalie instrumenti prevalé par Konvenciju.

292. Pirmais REIO “pieméro$anas” noteikums.
Pirmais “pieméro$anas” noteikums par kolizijam ar
regionalas ekonomikas integracijas organizacijas tiesibu
aktiem lidzinas pirmajam “pieméro$anas” noteikumam
saistiba ar kolizijam ar noligumiem. Tas ir izklastits
26. panta 6. punkta a) apak$punkta, un taja ir paredzets, ka
tad, ja nevienai no pusém dzivesvieta nav tadas
ligumsleédzgjas valsts teritorija, kas nav regionalas
ekonomikas integracijas  organizacijas  dalibniece,
regionalas ekonomikas integracijas organizacijas tiesibu
akti ir noteicosi par Konvenciju.

293. Jakada puse ir vairaku valstu rezidente (sk. 4. panta
2. punktu), tad regionalas ekonomikas integracijas
organizacijas tiesibu akti ir noteicoSi par Konvenciju
(ciktal $ie ligumi nav saderigi), ja visas puses ir tikai tadu
dalibvalstu rezidentes, kas ir regionalas ekonomikas
integracijas organizacijas dalibvalstis, vai ja visas puses ir
tikai tadu dalibvalstu rezidentes, kuras nav ligumslédzgjas
valstis®22,

321 Valstis, kuram nav “juras privilégiju”, ir ligumslédzgjas
valstis, kas nav pievienojusas noligumam par jaras
privilégijam.

322 Ta pamata ir skaidrojums, kas izklastits 273 .un
274. punkta ieprieks.

323 Jautajumu par to, kad personai, kura nav tiesas izvéles
liguma puse, attiecigais ligums tomér ir saistoSs,
sk. 97. punktu ieprieks.

324 Gasser pret MISAT, Lieta C-116/02, [2003. g.] ECR I-
14721 (pieejama timekla vietné
< http://curia.europa.eu/ >) (Eiropas Kopienu Tiesa). Si
lieta bija par lidzvértigu Briseles konvencijas noteikumu, bet
to var attiecinat ari uz Briseles regulu.

294. Puses. Vardam “puse” 26. panta 6. punkta ir tada
pati nozime ka ieprieks$gjos punktos, proti, tas apzimé
personu, kura ir tiesas izveles Iiguma puse vai kurai Sis
ligums ir saistoss, vai kurai ir tiesibas to izmantot®?,
Turklat personai ir jabut lietas dalibniekam. Tadgjadi
“puse” ir tiesvedibas puse, kurai ir saistoss attiecigais tiesas
izveles ligums vai kurai ir tiesibas to izmantot.

295. Eiropas Kopiena. Sobrid varam aplikot dazus
piemérus. Eiropas Kopiena ir regionala ekonomikas
integracijas organizacija. Briseles regula ir Eiropas
Kopienas tiesibu akts, kas liela méra attiecas uz to pasu
jomu, uz kuru attiecas Konvencija. Visnozimigakas
kolizijas, kuras var rasties starp Briseles regulu un
Konvenciju, ir saistitas ar lis pendens un apdrosinasanu.
Sis atskiribas izmantosim, lai ar piemériem raksturotu
26. panta 6. punkta darbibu.

296. Lis pendens. Saskana ar Briseles regulu Eiropas
Kopienas dalibvalsts tiesa nevar izskatit lietu, ja tiesvediba
citas dalibvalsts tiesa starp tam pasam pusém un to pasu
prick§metu un pamatu tada pati prasiba ir celta agrak
(iznemot Iidz bridim, kad otra tiesa atsakds no
jurisdikcijas). To piemé&ro pat tad, ja tiesa, kura prasiba ir
celta velak, ir noradita ekskluziva tiesas izvéles liguma®?.
Pirmas pieméru grupas pamata ir tiesi §is noteikums.

297. Pirmais piemérs®®, Austrijas uznémums nosledz
ligumu ar Somijas uzpémumu. Liguma ir ietverta tiesas
izveles klauzula, nosakot piekrittbu Roterdamas
Apgabaltiesai Niderlandé. Austrijas uzp@mums uzsak
tiesvedibu Austrija. Tad Somijas uzn€mums ce] prasibu
Roterdama. Roterdamas tiesa lietu izskatit nevar, ja vien un
kamér Austrijas tiesa neatsakas no jurisdikcijas®®. Sadi
jarikojas tapéc, ka nevienai no pusém dzivesvieta nav tada
ligumsleédzgja valsti, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalsts;
tadgjadi saskapa ar 26. panta 6. punkta a) apakSpunktu
Konvencijas noteikumi neietekm& Eiropas Kopienas
noteikumus.

298. Otrais piemeérs®?’. Uznémums, kas ir Austrijas
rezidents, noslédz ligumu ar uznémumu, kas ir X valsts
rezidents, un §1 valsts nav pievienojusies Konvencijai.
Liguma ir ietverta tiesas izveles klauzula, nosakot
piekritibu Roterdamas Apgabaltiesai. Austrijas uzn€mums
uzsak tiesvedibu Austrija. Uzpnémums no X valsts cel
prasibu Roterdama®?®. Roterdamas tiesa lietu izskatit
nevar, ja vien un kamér Austrijas tiesa neatsakas no
jurisdikcijas®?. Sadi jarikojas tapéc, ka nevienai no pusem
dzivesvieta nav tada ligumslédzgja valsti, kas nav Eiropas
Kopienas dalibvalsts; tadgjadi saskana ar 26. panta

325 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

326 Briseles regulas 27. pants.

327 Japatur prata, ka visos S§aja zigojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

328 Briseles regulas 23. pants (regulas noteikums par tiesas
izvéles ligumiem) attiecas ari uz lietam, kuras tikai vienai no
pusém domicils atrodas Eiropas Kopienas dalibvalsti.

329 Briseles regulas 27. pants.
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6. punkta  a) apakSpunktu  Konvencijas  noteikumi
neietekmé Eiropas Kopienas noteikumus.
299. TreSais piemers®’. Austrijas uzpémums un

Brazilijas uzn€mums noslédz ligumu. Liguma ir ietverta
tiesas izveles klauzula, nosakot piekritibu Roterdamas
Apgabaltiesai. Austrijas uznémums iestidz Brazilijas
uznémumu tiesa Austrija. Brazilijas uzn@mums uz to reagg,
celot prasibu pret Austrijas uznémumu Roterdamas tiesa.
Roterdamas tiesai ir jaizskata lieta saskana ar Konvencijas
5. pantu, jo vienai no pusém (Brazilijas uznEémums)
dzivesvieta ir Iligumslédzgja valsti, kas nav Eiropas
Kopienas dalibvalsts; tadgjadi 26.panta 6. punkta
a) apakspunkts nenozimé to, ka Konvencija nevar ietekmét
Kopienas noteikumus. Attiecigi Roterdamas tiesai nav
atlauts piemérot lis pendens noteikumu, kas paredzéts
Briseles regulas 27. panta. Savukart Austrijas tiesai ir
jaizbeidz lietas izskatiSana gan saskana ar Briseles regulas
23. pantu, gan saskana ar Konvencijas 6. pantu.

300. Ceturtais piemers®!. Pamatojoties uz faktiem, kas
minéti ieprieksgja punkta, pienemsim, ka Austrijas tiesai
nav pienakuma izbeigt lietas izskatiSanu saskana ar
Konvencijas 6. pantu, jo ir speka viens no $aja noteikuma
mingtajiem  izp@mumiem. Tomér pienemsim, ka
pienakums ieverot tiesas izveles ligumu saskana ar Briseles
regulas 23. pantu un lidz ar to arT izbeigt lictas izskatiSanu
joprojam ir speka. Sada gadijuma Austrijas tiesai ir
jaizbeidz lietas izskatiSana saskana ar Briseles regulas
23. pantu. Konvencijas 26. panta 6. punktu nepieméro, jo
tad rastos nesaderiba starp Konvenciju un minéto regulu;
saskana ar Konvencijas 6. panta paredz&tajiem
izp@mumiem Austrijas tiesai ir at/auts tikai izskatit lietu,
bet tai nav noteikts piendkums to darit. Ja salidzina treSo un
ceturto pieméru, tad kliist skaidrs, ka nav atskiribas, vai ir
speka kads no pamatiem, kas minéts 6.panta a)-
e) apak$punkta; tiesai, kurd ir celta prasiba un kura nav
izveleta tiesa (kura prasiba ir celta agrak), vienmér bitu
jaizbeidz lietas izskatiSana saskana ar Briseles regulas
23. pantu.

301. Piektais piemers®?. Austrijas uznémums un
Brazilijas uzn€mums noslédz ligumu. Liguma ir ietverta
tiesas izveles klauzula, nosakot piekritibu Roterdamas

330 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

331 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$Sa un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

332 Japatur prata, ka visos S§aja zigojuma sniegtajos
pieméros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

333 Tiesvediba butu jaaptur saskana ar 27. panta 1. punktu
lidz bridim, kad ir noteikta Roterdamas tiesas jurisdikcija,
un péc tam tiesvediba butu jaizbeidz saskana ar 27. panta
2. punktu.

334 Tiesvediba butu jaizbeidz ari saskana ar Briseles regulas
23. pantu (tiesas izvéles ligumi), iznemot, ja tiesas izvéles
ligums neatbilst minéta noteikuma 1. punktam.

335 Sk. 145. punktu ieprieks.

33 Ir atlauts piemérot tikai §adus tiesas izvéles ligumus:
1) tadus, kas ir noslégti péc stridus sakuma, 2) tadus, kuros
ir atlauts apdro§indjuma némeéjam, apdroSinatajam vai
apdro§inasanas atlidzibas sanémeéjam (bet ne

Apgabaltiesai. Roterdamas tiesa prasiba ir celta agrak. P&c
tam Austrijas uznémums iestidz Brazilijas uznémumu tiesa
Austrija. Austrijas tiesai biitu jaaptur vai jaizbeidz®®
tiesvediba saskana ar Briseles regulas 27.pantu (lis
pendens)®**. Tai nebiitu jaapsver, vai ir speka kads no
Konvencijas 6. panta min€tajiem izn€mumiem, jo pat tad,
ja kads no tiem butu speka, 6.panta nav noteikts
pienakums, ka Austrijas tiesai ir jaizskata lieta®®. Tadgjadi
Konvencijas 26. panta 6. punkta a) apaks$punkts neietekme
Briseles regulas piemérosanu, ko veic Austrijas tiesa.

302. Apdrosinasana. Briseles regulas 8.-14. panta ir
paredzeti noteikumi par jurisdikciju tiesvedibas, kas ir
saistitas ar apdroSinasanu. 13. panta ir aizliegts piemerot
tiesas izveles Iigumus, kas nesaskan ar mingtajiem
noteikumiem, iznemot Ipasus gadijumus®*®. Tomer $adu
tiesas izveles ligumu aizliegums neattiecas uz dazadu
veidu jliras un avidcijas apdro$inasanu,¥ ka ari to
nepieméro “lieliem riskiem”, kas definéti Kopienas
tiestbas3®. Ja nav spekd minétie iznémumi, tad tiesas
izveles ligums, kas nesaskan ar noteikumiem par
jurisdikciju, saskana ar minéto regulu nav spéka. Savukart
Konvenciju piemeéro dazada veida apdrosSinasanai, iznemot
tadai, kur viena puse ir fiziska persona, kas rikojas
galvenokart personigu, gimenes vai ar majsaimniecibu
saistitu interesu dél (paterétajs)®*. Starp abam minétajam
galgjibam ir vairaki apdroSinasanas ligumi, uz kuriem
Konvencija attiecas, bet kuriem piem&ro aizliegumu
saistiba ar tiesas izvéles Iigumiem saskana ar minéti regulu.
Sada gadijuma ir iesp&jamas normu kolizijas.

303. Pirmais piemérs®*?. Apdrosinasanas sabiedriba no
Niderlandes noslédz komercapdrosinasanas Iigumu ar X,
kas ir Spanijas uznémums. L1iguma ir ietverta tiesas izvéles
klauzula, nosakot piekritibu Roterdamas Apgabaltiesai. Uz
ligumu attiecas aizliegums par tiesas izvéles ligumiem, kas
paredzets Briseles regulas 13. panta. ApdrosSinasanas
sabiedriba iestidz X izveletaja tiesa. Izveleta tiesa nevar
izskatit lietu; Briseles regula prevale par Konvenciju
saskana ar  Konvencijas  26.panta 6. punkta
a) apakSpunktam.

304. Otrais piemers®*. Apdrosinasanas sabiedriba no
Kanadas izveido filiali (kas nav registréta atseviski)

apdro§inatajam) celt prasibu cita tiesa, nevis minétaja
regula noraditaja tiesa, 3)tadus, kas ir noslégti starp
apdro§indjuma némeéju un apdrosSinataju, kuriem abiem
domicils vai pastaviga dzivesvieta ir taja pasa dalibvalsti un
kuri ir nodevusi jurisdikciju §is valsts tiesam, 4) tadus, kas
ir noslégti ar apdro$§inajuma némeéju, kura domicils nav
dalibvalstil (izpemot, ciktal apdroSinaSana ir obligata vai
attiecas uz nekustamo ipasSumu kada dalibvalsti), vai
5) tadus, kas ir saistiti ar apdro§inasanu, kura attiecas uz
kadu no riskiem, kas izklastiti regulas 14. panta.

337 Regulas 13. panta 5. punkts un 14. panta 1.—4. punkts.
338 Regulas 14. panta 5. punkts un Direktivas Nr. 88/357
5. pants, OV, 1988, L 172, 1.lpp., kas groza Direktivas
Nr. 73/239 5. pantu, OV, 1973, L 228, 3. Ipp.

339 Konvencijas 2. panta 1. punkta a) apakSpunkts.

340 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

341 Japatur prata, ka visos S§aja zigojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.
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Spanija®*. Ta nosledz komercapdro$inasanas ligumu ar X,
kas ir Spanijas uzn€mums. Liguma ir ietverta tiesas izveles
klauzula, nosakot piekritibu Roterdamas Apgabaltiesai. Uz
ligumu attiecas aizliegums par tiesas izveles ligumiem, kas
paredz&ts Briseles regulas 13.panta. ApdroSinasanas
sabiedriba iesudz X izv@lctaja tiesa. 26. panta 6. punkta
a) apaksSpunktu nepieméro, jo viena no pusém ir rezidente
ligumsleédzgja valsti, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalsts
(Kanada). Roterdamas tiesai ir jaizskata lieta.

305. Otrais REIO “piemeérosanas” noteikums. Otrais
“piem@rosanas” noteikums par kolizijam ar regionalas
ekonomikas integracijas organizacijas tiestbu aktiem
lidzinas treSajam “piem@rosanas” noteikumam saistiba ar
kolizijam ar noligumiem. Tas ir izklastits 26. panta
6. punkta b) apakSpunkta, un taja ir paredzéts, ka
Konvencija neietekmé regionalas ekonomikas integracijas
organizacijas noteikums saistiba ar spriedumu atziSanu un
izpildi starp attiecigas regionalas ekonomikas integracijas
organizacijas dalibvalstim. Tacu ir viena svariga atskiriba,
proti, nav paredz&ts noteikums par to, ka spriedumus
nedrikst atzit vai izpildit mazaka apméra par to, kads
paredzgets Konvencija.

306. Briseles regula. Kopuma Briseles regula ir
paredzgtas plasakas atzisanas un izpildes iesp&jas neka
Konvencija. Galvenokart atziSana un izpilde saskana ar
minéto regulu ir automatiska. Atteikuma pamatojumi, kas
paredzeti minétas regulas 33.-37. panta ir ierobezotaki
neka atteikuma pamatojumi Konvencijas 9. panta. Tapéc,
ta ka nav paredzets noteikums par to, ka spriedumu nevar
atzit vai izpildit mazaka apméra neka saskana ar
Konvenciju, tad tam nav liela nozime attieciba uz Briseles
regulu. Tacu apdroSinasana ir izp€mums.

307. ApdroSinasana. Regulas 35.panta 1. punkta ir
paredzets, ka spriedumu neatzist, ja tas ir pretruna
Il nodalas 3. sadalai. Saja iedala ir 8.~14. pants, kura (ka
mingts iepriek§3#) ir paredzeti noteikumi par jurisdikciju
saisttba ar tiesvedibam par apdroSinasanu. Regulas
13. panta ir aizliegts piem@rot tiesas izvéles ligumus, kas
nesaskan ar min€tajiem noteikumiem, iznemot Ipasus
gadijumus®, Ja nav speka ie ierobeZotie iznemumi, tad
tiesas izveles ligums, kas nesaskan ar noteikumiem par
jurisdikciju, saskana ar mingto regulu nav speka®®. Tas
nozimé, ka tad, ja regulas 8.—14. pants ir noteicoSs par
Konvenciju pirmaja REIO “pieméroSanas” noteikuma
mingéta iemesla dél (Konvencijas 26.panta 6. punkta
a) apak$punkts), tad spriedums, ko kadas Eiropas
Kopienas dalibvalsts tiesa ir pienémusi pret€ji minétajiem
noteikumiem, netiktu atzits vai izpildits neviena cita

342 Saskana ar Briseles regulas 9. panta 2. punktu
apdro§inasanas sabiedribu uzskatitu par Spanijas rezidenti.
Savukart saskana ar Konvenciju to uzskatitu par Kanadas
rezidenti.

343 Sk. 302. punktu ieprieks.

344 Sk. 336. piezimi ieprieks.

345 Sk. 302. punktu ieprieks.

346 Cita risinajuma gadijuma izvélétajai tiesai butu tiesibas
izskatit lietu un tas batu tas pienakums, bet pienemtais
spriedums netiktu atzits vai izpildits. Ta ka neviena cita
tiesa ka vien izvéléta tiesa nevar izskatit lietu, tad nebttu
iespéjams iegut citas Eiropas Kopienas dalibvalsts tiesas
spriedumu, kas tiktu atzits un izpildits cita Eiropas
Kopienas dalibvalsti. ApdroSinataji no valstim, kas nav
Eiropas Kopienas dalibvalstis, butu spiesti noradit tiesu,

Eiropas Kopienas dalibvalsti. Saja viena iznémuma
gadijuma Briseles regula nav tik labveliga saistiba ar
atziSanu un izpildi ka Konvencija.

308. Savukart, ja Konvencijas ir noteicosa par miné&to
regulu (tap&c, ka viena no pusém ir tadas ligumslédzejas
valsts rezidente, kura nav Eiropas Kopienas dalibvalsts),
tad mingtas regulas 8.-14.pantu nepiemero; tadgjadi
nepieméro ari mingtas regulas 35.panta 1. punkta
noteikumu. Tas nozime, ka spriedumu atzist un izpilda
saskana ar minéto regulu®.

309. Pirmais piemérs®**’. Apdrosinasanas sabiedriba no
Niderlandes noslédz komercapdrosinasanas Iigumu ar X,
kas ir Spanijas uzn€mums. Liguma ir ietverta tiesas izveles
klauzula, nosakot piekritibu Roterdamas Apgabaltiesai. Uz
ligumu attiecas aizliegums par tiesas izveles ligumiem, kas
paredz&ts Briseles regulas 13.panta. ApdroSinasanas
sabiedriba iestidz X izveletaja tiesa. Izveleta tiesa nevar
izskatit lietu; Briseles regula prevale par Konvenciju
saskana ar  Konvencijas  26.panta 6. punkta
a) apakSpunktam. Ja Roterdamas tiesa tomér izskata lietu,
tad tas spriedumu saskana ar Konvenciju nevargs atzit vai
izpildit Spanija. Saskana ar Konvencijas 26. panta
2. punkta b) apakSpunktu Briseles regulas noteikumi ir
noteicosi par Konvencijas noteikumiem, un saskana ar
minétas regulas 35.panta 1.punktu spriedums netiks
atzits, jo tas ir pretruna mingtas regulas 13. pantam (kas
paredzéts Il nodalas 3. sadala).

310. Otrais piemeérs®®. Apdrosinasanas sabiedriba no
Kanadas izveido filiali (kas nav registréta atseviski)
Spanija**®. Ta noslédz komercapdro$inasanas ligumu ar X,
kas ir Spanijas uznémums. Liguma ir paredz&ta tiesas
izvéles klauzula, nosakot piekritbu Roterdamas
Apgabaltiesai. Uz ligumu attiecas aizliegums par tiesas
izveles ligumiem, kas paredzgets Briseles regulas 13. panta.
Apdrosinasanas sabiedriba iesidz X izveletaja tiesa.
26. panta 6. punkta a) apak$punktu nepieméro, jo viena no
pusém ir rezidente ligumsleédzgja valsti, kas nav Eiropas
Kopienas dalibvalsts (Kanada). Roterdamas tiesai ir
jaizskata lieta. Tas spriedumu Spanija atzis un izpildis
saskana ar Briseles regulu. Regulas 35. panta 1. punktu
nepiemero, jo lietai netiek pieméroti noteikumi, saskana ar
kuriem ir aizliegti tiesas izvEles ligumi saistiba ar
apdro$inasanas ligumiem un kuri ir paredz&ti minétas
regulas 13. panta.

kas neatrodas Eiropas Kopienas dalibvalsti, lai nodros§inatu,
ka pienemtais spiedums tiek atzits ari Eiropas Kopiena.

347 Japatur prata, ka visos S§aja zinojuma sniegtajos
piemeéros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

348 Japatur prata, ka visos S§aja zigojuma sniegtajos
pieméros tiek pienemts, ja vien nav skaidri noteikts citadi,
ka Konvencija ir spéka eso$a un ka minétas valstis ir tas
dalibvalstis: sk. apgalvojumu 20. lpp. ieprieks.

349 Saskana ar Briseles regulas 9. panta 2. punktu
apdrosinaSanas sabiedribu uzskatitu par Spanijas rezidenti.
Savukart saskana ar Konvenciju to uzskatitu par Kanadas
rezidenti.
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27. pants Parakstisana, ratifikdacija, pienemsana,
apstiprinasana vai pievienosanas

311. 27.panta ir paredzeti veidi, ka valsts var klat par
Konvencijas dalibvalsti. Jebkura valsts var klut par
Konvencijas dalibvalsti, parakstot Konvenciju péc
ratifikacijas, pienemsanas vai apstiprinasanas, vai péc
pievienoSanas. (Dazu Hagas konvenciju gadijuma valsts,
kas pievienojas, ir mazak labveliga situacija par valsti, kas
Konvenciju ratific€, jo uz pievienosanos §Im konvencijam
attiecas ligumi, kuriem attiecigd valsts jau ir
pievienojusies. Saistiba ar Konvenciju $§ads gadijums nevar
pastavet.) Neatkarigi no ta, kadu veidu attieciga valsts
izvélas, ta péc tam iegiist tadu pasu statusu. Lai veicinatu
pec iespgjas vairaku valstu klaSanu par Konvencijas
ligumslédzgjam puseém, valstis pasas var izvéleties veidu,
kas tam Skiet vispienemamakais. Atbilstosos instrumentus
deponé Niderlandes Arlietu ministrijai, kas ir Konvencijas
depozitars.

28. pants Deklaracijas  attiectba  valstim

neunitaru tiesitbu sistemu

ar

312. 28.pants attiecas uz valstim, kuras ir divas vai
vairakas teritorialas vienibas®®, Saskana ar $o pantu valsts
var deklarét, ka Konvencija attiecas tikai uz dazam
teritorialajam vienibam. Tadgjadi Apvienota Karaliste
varétu parakstit Konvenciju un ratificet to vai pievienoties
tai, attiecinot to tikai uz Angliju, bet Kina — tikai uz
Honkongu. So deklaraciju jebkura laika var grozit. Sis
noteikums ir loti svarigs tam valstim, kuras tiesibu akti, kas
ir vajadzigi, lai Konvencija statos speka, ir jaapstiprina
teritorialo vienibu likumdev€jam (piemeram, Kanadas
provincu un teritorialajiem likumdevgjiem).

29. pants Regionalas ekonomiskas integracijas
organizacijas
313.  29.un 30. panta ir paredz&ti noteikumi par to, ka

regionala ekonomikas integracijas organizacija var klat par
Konvencijas pusi®!. Tas savukart ietver vél divas
alternativas. Pirmkart, gan regionala ekonomikas
integracijas organizacija, gan tas dalibvalstis var klait par
Konvencijas pusém. Tas var notikt, ja tas vienlaicigi ir
kompetentas lemt par Konvencijas priekSmetu (vienota
kompetence) vai ja dazi jautagjumi ir regionalas
ekonomikas integracijas organizacijas kompetence, bet
pargjie jautajumi ir dalibvalstu kompetence (ta rezultats
butu dalita vai jaukta kompetence par Konvenciju
kopuma). Otrkart, par Konvencijas pusi var klat tikai
regionala ekonomikas integracijas organizacija. Tas var
notikt, ja tai ir ekskluziva kompetence saistiba ar
Konvencijas priek§metu. Sada gadijuma Konvencija bitu

350 So pantu nepieméro regionalas ekonomiskas integracijas
organizacijam.

351 Diplomatiskaja sesija tika panakta vienoSanas, ka
terminam “regionala ekonomikas integracijas organizacija”
ir jabut neatkarigai nozimei (kas nav atkariga no nevienas
valsts tiesibu aktiem) un ka ta ir jainterpreté brivi, lai
attiecinatu wuz apakSregionalam un starpregionalam
organizacijam, ka arl organizacijam, kuru pilnvaras nav

saisto$a dalibvalstim saskana ar regionalas ekonomikas
integracijas organizacijas ligumu.

314. 29. pants attiecas uz pirmo iesp&ju. Taja ir noteikts,
ka par Konvencijas pusém var kliit regionalas ekonomikas
integracijas organizacijas, kuras ir tikai neatkarigas valstis,
ja tam ir argja kompetence par daziem vai visiem
jautajumiem, uz kuriem attiecas Konvencija. Ja regionalai
ekonomikas integracijas organizacijai ir $ada kompetence,
tad tai ir tadas paSas tiestbas un pienakumi ka
ligumsledzgjai valstij. Sada gadfjuma tai ir jainforme
depozitars par jautajumiem, kuros tai ir aréja kompetence,
ka arl par izmainam $aja saistiba®>?,

30. pants Regionalas ekonomiskas integracijas
organizacijas pievienosands bez tas daltbvalstim

315. 30.pants attiecas uz otro iesp&u, kad par
Konvencijas pusi klast tikai regionala ekonomikas
integracijas organizacija. Sada gadijuma regionala
ekonomikas integracijas organizacija var deklarét, ka
Konvencija ir saisto$a tas dalibvalstim®®®,

316. Termina  “valsts” nozime. Ja regionala
ekonomikas integracijas  organizacija  klust par
Konvencijas pusi (vai nu saskana ar 29. pantu, vai
30. pantu), tad jebkura atsauce Konvencija uz
“ligumslédz&ju valsti” vai “valsti” §ada gadijuma vienlidz
attiecas ari uz regionalo ekonomikas integracijas
organizaciju. Sis noteikums ir Ilidzigs 25. panta
1. punktam. Ta ietekme jau ir apspriesta iepriek§***. Tomer
janem vera, ka 26. panta 6. punkts ir lex specialis 29. un
30. pantam tiktal, ciktal tas ir saistits ar regionalas
ekonomikas  integracijas  organizacijas  juridisko
instrumentu piemérosanu. Ja Konvencija ir noteicoSa par
§adu instrumentu saskana ar 26. panta 6. punktu, tad nav
iespgjams izmantot 29.vai 30.pantu, lai pamatotu
attiecigo instrumentu pieméroSanu Konvencijas vieta.

31. pants Stasanas speka

317. 31. panta ir noteikts, kad Konvencijas stajas speka.
Tas stajas speka méneSa pirmaja diena péc tam, kad ir
pagajusi tris ménesi no otra ratifikacijas, pienemsanas,
apstiprinaSanas vai pievienosanas akta depongSanas.
Lidzigi noteikumi ir paredzeti gadijjumiem, kad ta stajas
speka attieciba uz konkrétu valsti vai regionalu
ekonomikas integracijas organizaciju, kas p&c tam klist
par Konvencijas dalibvalsti vai pusi,®° vai attieciba uz
teritorialu vienibu, uz kuru Konvencija attiecinata saskana
ar 28. panta 1. punktu3,

saistitas tikai ar ekonomikas jautajumiem (sk. II komisijas
20. sesijas Protokola Nr. 21 49.-61. punktu).

352 29. panta 2. punkts.

353 29, panta 4. punkts. Sads gadijums butu sastopams,
pieméram, saskana ar Eiropas Kopienas dibinaSanas liguma
300. panta 7. punktu.

354 Sk. 258.-260., 17., 107. un 128.-131. punktu ieprieks.
355 31. panta 2. punkta a) apakSpunkts.

356 31. panta 2. punkta b) apakSpunkts.
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Atrunas

318. Konvencija nav paredzeti noteikumi, kuros biitu
aizliegts izteikt atrunas. Tas nozimé, ka atrunas ir atlautas
saskana ar starptautiskajam parazu tiesibam (kas izklastitas
1969. gada Vines Konvencijas par starptautisko ligumu
tiestham 2. panta 1.punkta d)apak$punkta un 19.-
23. punkta).

319. Tomeér Diplomatiska sesija ir pienémusi $adu
pazinojumu:

“ST komisija uzskata, ka atrunu izteik§ana nav
javeicina nekada veida un ka tad, ja valsts vElas
izteikt atrunu, to var darit tikai tad, ja valstij ir
pamatotas intereses, atruna nedrikst biit plasaka, ka
tas ir vajadzigs, un tai ir jabut skaidri un precizi
definétai, ta nedrikst bt saistita ar TpaSiem
jautajumiem, kurus var paredz&t deklaracija, un
S§ada atruna nedrikst kaitet Konvencijas mérkim un
noltikam, ka arf tas vienotibai.

Sis komisijas izteiktais viedoklis attiecas tikai uz $o
konvenciju, un to nedrikst uzskatit par saistitu ar
kadu citu velak pienemtu Hagas konferences
konvenciju.”37

32. pants Deklardcijas

320. Deklaracijas, kas mingtas 19., 20., 21., 22.un
26. panta, var sniegt parakstiSanas, ratifikacijas,
pienemsanas, apstiprinasanas vai pievienosanas laika vai
jebkura laika p&c tam; tas var jebkura laika grozit vai
atsaukt. Tas iesniedz depozitaram (Niderlandes Arlietu
ministrijai).

321. Deklaracija, kas iesniegta parakstot, ratificgjot,
pienemot, apstiprinot vai pievienojoties, stajas speka
vienlaicigi ar §1s Konvencijas staSanos speka attieciba uz
konkréto wvalsti. Velak iesniegta deklaracija un visi
deklaracijas grozijumi vai atsaukumi stajas speka menesa
pirmaja diena p&c tam, kad ir pagajusi tris ménesi no
dienas, kad depozitars ir sané€mis pazinojumu. Deklaraciju,
kas sniegta saskana ar 19., 20.,21. un 26. pantu, nepieméro
ekskluziviem tiesas izvéles ligumiem, kas noslégti pirms to
stasanas speka®®®,

33. pants Darbibas izbeigsana

322. 33.panta ir paredzets, ka ligumslédzgja valsts var
denonsét Konvenciju, iesniedzot rakstisku pazinojumu
depozitaram. DenonseSanu var ierobezoti attiecinat uz
atseviskam teritorialajam vienibam ar neunitaru tiesibu
sistému, kuram piemero Konvenciju. DenonséSana stajas
speka meéneSa pirmaja diena pec tam, kad pagajusi
divpadsmit meénesi no dienas, kura depozitars So
pazinojumu sanem. Ja pazinojuma ir noradits ilgaks
denonséSanas spéka stasanas termins, denonséSana stajas
speka péc tam, kad ir beidzies §is garakais termin$ no
dienas, kad depozitars sanem attiecigo pazinojumu.

357 Sk. I komisijas Divdesmitas sesijas Protokola Nr. 23 1.—-
31. punktu, jo ipasi 29.-31. punktu.

358 22. pants Seit nav minéts, jo deklaracija, kas sniegta
saskana ar 22. pantu, var attiekties ari uz tiesas izvéles

34. pants Depozitara pazinojumi

323. 34. panta ir paredzets, ka depozitars informé
Hagas Starptautisko privattiesibu konferences dalibniekus
un citas valstis un regionalas ekonomikas integracijas
organizacijas, kuras ir parakstijusas, ratificgjusas,
pienémusas, apstiprinajusas Konvenciju vai tai
pievienojusas, par dazadiem jautdjumiem saistiba ar
Konvenciju, pieméram, par parakstiSanu, ratificéSanu,
stasanos speka, deklaracijam un denonsesanu.

ligumiem, kas ir noslégti pirms datuma, kura deklaracija ir
stajusies spéka atbilsto§i 32. panta 3.vai 4. punktam
(sk. ieprieks 253. punktu un turpmakos punktus.
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