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Izvilkums no
divdesmit pirmas sesijas nobeiguma akta,
kas parakstits 2007. gada 23. novembrT .

PROTOKOLS PAR UZTURESANAS SAISTIBAM
PIEMEROJAMIEM TIESIBU AKTIEM

Valstis, kas parakstijusas So protokolu,

veledamas izveidot kop&us noteikumus par

uzturéSanas saistibam piemérojamiem tiesibu aktiem,

veledamas modernizét Hagas 1956. gada 24. oktobra
Konvenciju par bérnu uzturéSanas saisttbam
piemérojamajiem  tiesibu  aktiem un  Hagas
1973. gada 2. oktobra Konvenciju par uzturésanas
saistibam piemérojamajiem tiesibu aktiem,

veledamas  izstradat visparigus noteikumus  par
piemérojamiem tiesibu aktiem, ar kuriem var papildinat
Hagas 2007. gada 23. novembra Konvenciju par bérnu
uzturlidzeklu un citu gimenes uzturéSanas lidzeklu
parrobezu piedzinu,

$a meérka de] ir nolémusas noslégt protokolu un ir
vienojusas par $adiem noteikumiem.

1.pants  Darbibas joma

1. Ar So protokolu nosaka piemérojamos tiesibu aktus
uzturé$anas saistibam, kas izriet no gimenes, vecaku un
bérnu, laulibas vai radniecibas attiecibam, tostarp
uzturéSanas saistibam attieciba pret bérnu neatkarigi no
vecaku gimenes stavokla.

2. Lemumi, kas pienemti, piemérojot So protokolu,
neskar nevienas no 1. punkta ming&tajam attiecibam.

2. pants Visparéja piemérosana
So protokolu pieméro pat tad, ja piemérojamie tiesibu akti
ir tadas valsts tiesibu akti, kas nav Ligumslédzgja valsts.

3. pants Vispareji  noteikumi

tiesibu aktiem

par  piemerojamiem

1. UzturéSanas saistibas reglament€ tas valsts tiesibu akti,
kura ir kreditora pastaviga dzivesvieta, ja vien Saja
protokola nav noteikts citadi.

2. Ja kreditors maina pastavigo dzivesvietu, no
dzivesvietas mainas briza piem@ro jaunas pastavigas
dzivesvietas valsts tiesibu aktus.

" Pilnu nobeiguma akta tekstu skat. Proceedings of the Twenty-First
Session (2007).

4., pants Ipasi noteikumi par labu daZiem kreditoriem

1. Sos noteikumus pieméro tad, ja uzturéSanas saistibas
ir:

a) vecakiem pret saviem bérniem;

b) personam, kas nav vecaki, pret personam, kas vél nav
sasniegusas 21 gadu vecumu, iznemot gadijumus, kad
saistibas izriet no 5. panta minétajam attiectbam; un

C) bérniem pret saviem vecakiem.

2. Ja kreditors, pamatojoties uz 3. panta mintajiem
tiesibu aktiem, nevar iegit uzturgSanas Ilidzeklus no
paradnieka, piemgro tiesas valsts tiesibu aktus.

3. Neskarot 3. pantu, ja kreditors ir iesniedzis prasibu tas
valsts kompetentaja iestade, kura ir paradnieka pastaviga
dzivesvieta, piemero tiesas valsts tiesibu aktus. Tomér, ja
kreditors, pamatojoties uz Siem tiesibu aktiem, nevar iegit
uzturéSanas Iidzeklus no paradnieka, piem@ro tas valsts
tiesibu aktus, kura ir kreditora pastaviga dzivesvieta.

4. Ja kreditors, pamatojoties uz 3. panta un $a panta 2. un
3. punkta minétajiem tiestbu aktiem, nevar iegit
uzturgSanas Iidzeklus no paradnieka, piem@ro vinu kopgjas
pilsonibas, ja tada ir konstat&ta, valsts tiesibu aktus.

Ipasi noteikumi par laulatajiem un bijusajiem
laulatajiem

5. pants

UzturéSanas saistibas prasibas starp laulatajiem, bijusajiem
laulatajiem vai tadas laulibas pusém, kura ir pasludinata
par spéka neesosu, 3. pantu nepieméro, ja viena no pusém
iebilst un ja citas valsts tiesibu akti, jo Tpasi pusu p&dgjas
kopg€jas pastavigas dzivesvietas valsts tiesibu akti, ir cieSak
saistiti ar vipu laulibu. Sada gadfjuma pieméro §is citas
valsts tiestbu aktus.

6. pants Ipasi noteikumi par aizstavibu

Ja uztur€Sanas saistiba neizriet no vecaku un bé&rnu
attiecibam, kas paredz b&rna uzturé$anu, un no attiecibam,
kas mingtas 5. panta, paradnieks var apstridet kreditora
prasibu, pamatojoties uz to, ka $ada saistiba nav paredz&ta
nedz paradnicka pastavigas dzivesvietas valsts tiesibu
aktos, nedz pusSu kopgjas pilsonibas valsts tiesibu aktos, ja
tada kopg€ja pilsoniba ir konstatcta.

7.pants  Konkreéta tiesvediba piemérojamu tiesibu aktu

izvele

1. Neskarot 3. lidz 6. pantu, uzturéSanas Iidzeklu
kreditors un paradnieks var attiecigaja valsti tikai
konkrétas tiesvedibas vajadzibam neparprotami izveleties
§1s valsts tiesibu aktus, lai tos piemérotu uzturéSanas
saistibai.

2. Izveli pirms attiecigas tiesvedibas sakSanas noformé
ka abu puSu parakstitu rakstisku vai dokumentetu
vienoSanos jebkura formata, kurd glabata informacija ir
pieejama, lai to var€tu izmantot turpmakam atsaucém.
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8. pants Piemérojamo tiesibu aktu izvéle

1. Neskarot 3. lidz 6. pantu, uzturéSanas Iidzeklu
kreditors un paradnieks var jebkura laika izvéleties kadu no
turpmak noraditajiem tiesibu aktiem, lai tos piemérotu
uzturgSanas saistibai:

a) jebkuras tas valsts tiesibu aktus, kuras pilsonis izvéles
bridt ir kada no pusém;

b) tas valsts tiesibu aktus, kura izvéles bridi ir pastaviga
dzivesvieta kadai no pusém;

c) tiesibu aktus, ko puses izv€lgjusas, lai tos piemérotu
pusu Ipasumtiesiskajam attiectbam, vai arT tiesibu aktus, ko
faktiski pieméro pusu IpaSumtiesiskajam attiecibam,

d) tiesibu aktus, ko puses izvélgjusas, lai tos piemérotu
pusu laulibas SkirSanai, vai ar1 tiesibu aktus, ko faktiski
pieméro pusu laulibas skirSanai vai laulato atskirSanai.

2. Sadas abu puSu parakstitas vieno$anas noformé
rakstiski vai dokumenté jebkura formata, kura glabata
informacija ir pieejama, lai to varétu izmantot turpmakam
atsaucém.

3. Sa panta 1. punktu nepieméro uzturéianas saistibam
pret personam, kas v€l nav sasnieguSas 18 gadu vecumu,
vai pieauguSajiem, kas personisko spgju traucgjuma vai
nepietickamibas d€] nespgj aizstavet savas intereses.

4. Neatkarigi no ta, kadus tiesibu aktus puses ir
izveélgjusas saskana ar 1. punktu, jautdjumu par to, vai
kreditors var atteikties no tiesibam uz uzturéSanas
lidzekliem, risina saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kura
kreditoram izvéles bridi ir pastaviga dzivesvieta.

5. PuSu izvéletos tiesibu aktus nepieméro tad, ja,
piemerojot Sos izveéletos tiesibu aktus, iznakums var€tu bt
actmredzami netaisnigs vai nepamatots attieciba uz kadu
no pusém, iznemot gadijjumus, kad izv€les bridi puses ir
bijusas pilniba par to informé&tas un apzinajusas izveles
sekas.

9. pants "Domicils", nevis "pilsoniba”

Valsts, kura gimenes jautajumos ka piederibas faktoru
izmanto "domicila" koncepciju, var informé Hagas
Starptautisko privattiesibu konferences pastavigo biroju,
ka tajas lietas, ko risinas §is valsts iestades, vardu
"pilsoniba" 4. un 6. panta aizstaj ar vardu "domicils", ka to
defingjusi attieciga valsts.

10. pants  Publiskas struktiiras

Publiskas struktiiras tiesibas prasit atlidzinat pabalstu, kas
kreditoram izmaksats uzturéSanas Iidzeklu vieta,
reglamentg $ai strukttirai piemerojamie tiesibu akti.

11. pants  Piemérojamo tiesibu aktu darbibas joma

UzturgSanas saistibam piemérojamie tiesibu akti nosaka,
inter alia:

a) vai, cik liela méra un no ka kreditors var prasit
uzturéSanas lidzeklus;

b) cik liela m&ra kreditors uzturé$anas lidzeklus var prasit
ar atpakalejosu speku;

c) ka aprekina uzturéSanas
indeksaciju;

lidzeklu apjomu un

d) kam ir tiesibas celt prasibu par uzturéanu, iznemot
jautajumos par procesualo tiesibsp&ju un parstavibu
tiesvediba;

e) kadi ir noilguma termini;

f) kads ir uzturéSanas lidzeklu paradnieka saistibu
apjoms, ja publiska struktiira prasa atlidzinat pabalstus, kas
kreditoram izmaksati uzturésanas lidzeklu vieta.

12. pants  Atgriezeniskas nordades nepiemérojamiba

Saja protokola termins "tiesibu akti" nozimé valsti speka
esosos tiesibu aktus, kas nav attiecigas valsts koliziju
normas.

13. pants  Sabiedriska kartiba

Saskana ar So protokolu noteiktos tiesibu aktus var
atteikties piemerot vienigi tiktal, ciktal $adas piemero$anas
ietekme biitu acimredzami pretéja tiesas atrasanas valsts
sabiedriskajai kartibai.

14. pants  Uzturesanas lidzek]u apjoma noteiksana

Pat ja piem&rojamos tiesibu aktos paredz&ts citadi, nosakot

uzturéSanas lidzeklu apjomu, nem vera kreditora
vajadzibas un paradnieka resursus, ka arT visas
kompensacijas, kas kreditoram pieskirtas periodisku

uzturgSanas lidzeklu maksajumu vieta.

15. pants  Protokola nepiemeérosana iekséjam kolizijam

1. Ligumsledzgjai valstij, kura attieciba uz uzturé$anas
saisttbam pieméro dazadas tiesibu sist€mas vai tiesibu
normu kopumus, nav §a protokola noteikumi japieméro
kolizijam, kas pastav tikai starp $adam dazadam sisttmam
vai tiestbu normu kopumiem.
2. So pantu nepieméro
integracijas organizacijai.

regionalai  ekonomiskas

Valstis ar vairakam tiesibu sistemam —

teritoriali aspekti

16. pants

1. Attieciba uz valsti, kura jautajumiem, uz ko attiecas $is
protokols, dazadas teritorialajas vienibas pieméro divas vai
vairak tiesibu sisteémas vai tiesibu normu kopumus:

a) norades uz valsts tiesibu aktiem attieciga gadijuma
uzskata par noradém uz attiecigaja teritorialaja vieniba
speka esosiem tiesibu aktiem;

b) norades uz §Ts valsts kompetentam iestadem vai
publiskajam struktiram attiecigd gadijuma uzskata par
noradém uz iestadém,
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kas pilnvarotas rikoties attiecigaja teritorialaja vieniba;

c) norades uz pastavigu dzivesvietu $§ada valsti attieciga
gadijuma uzskata par noradém uz pastavigu dzivesvietu
attiecigaja teritoriala vieniba;

d) norades uz wvalsti, kuras pilsoniba ir kopiga divam
personam, uzskata par noradém uz teritorialo vienibu, ka
noteikts §Ts valsts tiesibu aktos, vai — ja nav attiecigu
noteikumu — uz teritorialo vienibu, ar kuru uzturé$anas
saistibai ir viscie$aka saikne;

e) norades uz valsti, kuras pilsoniba ir personai, uzskata
par noradém uz teritorialo vienibu, ka noteikts §is valsts
tiesibu aktos, vai — ja nav attiecigu noteikumu — Uz
teritorialo vienibu, ar kuru $ai personai ir visciesaka saikne.

2. Lai noteiktu piemé&rojamos tiesibu aktus saskana ar So
protokolu attieciba uz wvalsti, kura ir divas vai vairak
teritorialas vienibas, kam saistiba ar jautajumiem, uz
kuriem attiecas §is protokols, ir pa§am sava tiesibu sisteéma
vai tiesibu normu kopums, pieméro $adus noteikumus:

a) ja 8ada valsti ir speka noteikumi, ar ko nosaka, kuras
teritorialas vienibas tiesibu akti ir piem&rojami, pieméro §is
vienibas tiesibu aktus;

b) ja tadu noteikumu nav, pieméro attiecigas teritorialas
vienibas tiesibu aktus, ka noteikts 1. punkta.

3. So pantu nepieméro
integracijas organizacijai.

regionalai  ekonomiskas

Valstis ar vairakam tiesibu sistemam —
konflikti starp personam

17. pants

Lai saskana ar So protokolu noteiktu piemérojamos tiesibu
aktus attieciba uz valsti, kura ir divas vai vairak tiesibu
sist€émas vai tiesibu normu kopumi, ko pieméro dazadam
personu kategorijam saistiba ar jautajumiem, uz kuriem
attiecas $is protokols, norades uz valsts tiesibu aktiem
uzskata par noradém uz tiesibu sistému saskana ar
noteikumiem, kas ir speka attiecigaja valsti.

18. pants  Saskanosana  ar  iepriekséjam

uzturésSanas saistibu konvencijam

Hagas

Attiecibas starp Ligumslédzgjam valstim Sis protokols
aizstaj Hagas 1973. gada 2. oktobra Konvenciju par
uzturésanas saistibam piemérojamajiem tiestbu aktiem un
Hagas 1956. gada 24. oktobra Konvenciju par bérnu
uzturgsanas saisttbam piemerojamajiem tiesibu aktiem.

19. pants  Saskanosana ar citiem instrumentiem

1. Sis protokols neskar citus starptautiskos instrumentus,
kuru puses ir vai kliis Ligumslédz€jas valstis un kuros ir
noteikumi par jautajumiem, ko reglament€ §is protokols, ja
vien valstis, kas ir $adu instrumentu puses, nav sniegusas
deklaraciju par pretgjo.

2. Sa panta 1. punkts attiecas ar uz vienotiem tiesibu
aktiem, ko pamato Tpasas regionalas vai citadas saites starp
attiecigajam valstim.

20. pants  Vienota interpretacija

Interpretgjot So protokolu, nem vera ta starptautisko butibu
un nepiecieSamibu veicinat ta vienotu piemérosanu.

21. pants  Parskats par protokola darbibu praksé

1. Hagas Starptautisko privattiestou konferences
generalsekretars vajadzibas gadijjuma sasauc 1pasu
komisiju, lai izvertetu protokola darbibu prakse.

2. Sadas izvertéSanas nolika Ligumslédzgjas valstis
sadarbojas ar Hagas  Starptautisko privattiesibu
konferences pastavigo biroju, lai apkopotu judikatiiru par
protokola piem@rosanu.

22.pants  Parejas noteikumi

Ligumsledzgja valsti protokolu nepieméro uzturéSanas
prasibam par laikposmu pirms §a protokola speka stasanas
attiecigaja valsti.

23. pants  ParakstiSana, ratifikacija un pievienosanas

1. Protokolu var parakstit visas valstis.

2. Parakstitajvalstis
apstiprina.

protokolu ratificé, pienem vai

3. Protokolam var pievienoties visas valstis.

4. Ratifikacijas, pienemsSanas, apstiprinasanas vai
pievienoSanas instrumentus depong Niderlandes Karalistes
Arlietu ministrijai, kas ir protokola depozitars.

24. pants  Regionalas ekonomiskas

organizacijas

integracijas

1. Regionala ekonomiskas integracijas organizacija, kuru
veido tikai suverénas valstis un kura ir kompetenta
attieciba uz daziem vai visiem protokola reglament&tajiem
jautdgjumiem, tapat var parakstit, pienemt vai apstiprinat
protokolu vai arT tam pievienoties. Regionalajai
ekonomiskas integracijas organizacijai $ada gadijuma ir
tadas pasas tiesibas ka Ligumslédzgjai valstij tiktal, ciktal
Sai organizacijai ir kompetence attieciba uz jautajumiem,
ko reglamentg Sis protokols.

2. Regionala ekonomiskas integracijas organizacija,
parakstot, pienemot,  apstiprinot  protokolu  vai
pievienojoties tam, rakstiski pazino depozitaram, kados $a
protokola reglament&tajos jautajumos S§is organizacijas
dalibvalstis ir nodevusas tai savu kompetenci. Organizacija
nekavgjoties rakstiski pazino depozitaram par visam
izmainam, kas attiecas uz tas kompetenci,
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ka noradits pedeja saskana ar So punktu sniegtaja
pazinojuma.

3. Parakstot, pienemot, apstiprinot vai pievienojoties
regionala ekonomiskas integracijas organizacija saskana ar
28. pantu var deklarét, ka ta ir kompetenta visos $a
protokola reglament&tajos jautajumos un ka dalibvalstim,
kas regionalajai ekonomiskas integracijas organizacijai ir
nodevusas savu kompetenci attiecigaja jautajuma,
protokols Kkllist saisto$s, Sai organizacijai parakstot,
pienemot, apstiprinot to vai pievienojoties tam.

4. Protokola speka staSanas nolika nepem vera
instrumentus, ko deponé regionala ekonomiskas
integracijas organizacija, ja vien regionala ekonomiskas
integracijas organizacija nesniedz deklaraciju saskana ar 3.
punktu.

5. Visas atsauces uz "ligumslédzgju valsti" vai "valsti"
Saja protokola attiecigos gadijumos vienlidz attiecas uz
regionalu ekonomiskas integracijas organizaciju, kas ir
protokola puse. Ja regionala ekonomiskas integracijas
organizacija sniedz deklaraciju saskana ar 3. punktu, visas
atsauces uz "Ligumslédzgju valsti" vai "valsti" Saja
protokola attiecigajos gadijumos vienlidz attiecas uz
organizacijas attiecigajam dalibvalstim.

25. pants  Stasandas spéka

1. Protokols stajas speka ménesa pirmaja diena pec tam,
kad ir pagajusi tris méneSi no otra ratifikacijas,
pienemsSanas,  apstiprinaSanas = vai  pievieno$anas
instrumenta iesniegSanas depozitaram, ka minéts 23. panta.

2. Tadgjadi protokols stajas speka:

a) attieciba uz katru valsti vai katru regionalo
ckonomiskas integracijas organizaciju, kas mincta 24.
panta, — péc protokola ratifikacijas, pienemsanas,
apstiprina$anas vai pievienoSanas tam, méneS$a pirmaja
diena p&c tam, kad ir pagajusi tris ménesi no ratifikacijas,
pienemsanas,  apstiprina$anas = vai  pievienoSanas
instrumenta iesniegSanas depozitaram;

b) attieciba uz teritorialo vienibu, kurai §is protokols ir
piem@rojams saskana ar 26. pantu, — ménesa pirmaja diena
pec tam, kad ir pagajusi tris ménesi no mingtaja panta
paredzetas deklaracijas.

26. pants  Deklardcijas attiectbd uz valstim ar vairakam

tiesibu sistemam

1. Ja valstij ir divas vai vairakas teritorialas vienibas,
kurds jautajumiem, uz ko attiecas Sis protokols, pieméro
dazadas tiesibu sistémas, tad parakstot, ratificgjot,
pienemot, apstiprinot vai pievienojoties valsts var saskana
ar 28. pantu deklarét, ka mingtais protokols attiecas uz
visam S§Ts valsts teritorialajam vienibam vai tikai uz vienu
vai vairakam vienibam, ka arT grozit So deklaraciju, jebkura
laika iesniedzot citu deklaraciju.

2. Ikvienu $adu deklaraciju pazino depozitaram un taja
skaidri norada teritorialas vienibas, uz kuram protokols
attiecas.

3. Ja valsts neiesniedz $aja pantd paredzeto deklaraciju,
protokols attiecas uz visam §Is valsts teritorialajam
vienibam.

4. So pantu nepieméro
integracijas organizacijai.

regiondalai  ekonomiskas

27. pants  Atrunas

Attieciba uz So protokolu atrunas netiek pielautas.

28. pants  Deklardcijas

1. Saprotokola 24. panta 3. punkta un 26. panta 1. punkta
minétas deklaracijas var sniegt parakstot, ratificgjot,
pienemot, apstiprinot vai pievienojoties vai jebkura laika
pe&c tam, un tas var jebkura laika grozit vai atsaukt.

2. Deklaracijas,
depozitaram.

grozijumus un atsaukumus pazino

3. Parakstot, ratificgjot, pienemot, apstiprinot vai
pievienojoties sniegta deklaracija stajas speka vienlaikus ar
protokola stasanos speka attieciba uz attiecigo valsti.

4. Velak iesniegta deklaracija un visi deklaracijas
grozijumi vai atsaukumi stajas spéka ménesa pirmaja diena
péc tam, kad ir pagajusi tris ménesi no dienas, kad
depozitars ir san@mis pazinojumu.

29. pants  Denonsesana

1. Ikviena 8a protokola Ligumslédzgja valsts var
denonsét to, iesniedzot depozitaram rakstisku pazinojumu.
Denonsesanu var ierobezoti attiecinat uz atseviskam
teritorialajam vienibam valstt ar vairakam tiesibu
sistémam, kuras piemero protokolu.

2. Denonsésana stajas spéka ménesa pirmaja diena péc
tam, kad pagajusi divpadsmit ménesi no dienas, kad
depozitars sanem attiecigo pazinojumu. Ja pazinojuma ir
noradits ilgaks denonsg€Sanas speka staSanas termins,
denonsésana stajas speéka péc tam, kad ir beidzies $is
garakais termin$ no dienas, kad depozitars sanem attiecigo
pazinojumu.

30. pants  Pazinosana
Depozitars pazino Hagas Starptautisko privattiesibu
konferences dalibniekiem wun citam valstim, un

regionalajam ekonomiskas integracijas organizacijam, kas
parakstijusas, ratificgjusas, apstiprinajusas vai
pievienojusas saskana ar 23. un 24. pantu, par: —

a) parakstiSanu un ratifikaciju, pienemsanu,
apstiprinaSanu un pievieno$anos, ka minéts 23. un 24.
panta;
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b) dienu, kad saskana ar 25. pantu protokols stajas speka;

c) deklaracijam, kas mingtas 24. panta 3. punkta un 26.
panta 1. punkta;

d) denonséSanam, ka minéts 29. panta.

To apliecinot, pilnvarotie ir parakstijusi $o protokolu.

Haga 2007. gada 23. novembri anglu un frantu valoda
viena eksemplara, kuru deponé Niderlandes Karalistes
valdibas arhivos un kura apliecinatas kopijas pa
diplomatiskiem  kanaliem nosfita  katrai  Hagas
Starptautisko privattiesibu konferences dalibvalstij, kas
tada ir konferences divdesmit pirmas sesijas laika, ka art
katrai valstij, kas piedalijas minctaja sesija; abi teksti ir
vienlidz autentiski.
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|. PRIEKSVESTURE

1. 2007.gada 23.novembri Hagas Starptautisko
privattiesibu konferences divdesmit pirma sesijas delegati,
tiekoties Haga, pienéma divu starptautisku instrumentu
tekstus, kas iecer@ti, lai atvieglotu uzturgSanas lidzeklu
starptautisku piedzinu, proti, Hagas Konvenciju par bérnu
uzturlidzeklu un citu gimenes uzturéSanas lidzeklu
parrobezu piedzinu (turpmak teksta — Konvencija) un
Hagas  Protokolu  par  uzturésanas  saistibam
piemérojamiem tiesibu aktiem (turpmak teksta —
Protokols). Sis paskaidrojosais zinojums attiecas uz
Protokolu, jo Konvencijai ir veltits atsevisks zinojums, ko
sagatavojusi Alegrija Borasa (Alegria Borras) (Spanija) un
Dzenifera Degelinga (Jennifer Degeling) (Australija),
piedaloties Pastaviga biroja parstavjiem Viljamam
Dankanam (William Duncan) un Filipam Lorti (Philippe
Lortie) (turpmak teksta — Borasas-Degelingas zinojums).

2. Jautajumu par uzturéSanas saistibam piemerojamiem
tiesibu aktiem jau no pasa sakuma ieklava Ipasas komisijas
par bérnu uzturlidzeklu un citu gimenes uzturé$anas
lidzeklu parrobezu piedzinu oficialaja mandata, un ta
sagatavoja sakotngjo konvencijas un protokola projektu:
tiekoties 1999. gada aprilt, Ipasa komisija noléma, ka par
Konferences turpmaka darba prioritati janosaka daudz
vispusigakas konvencijas izstrade attieciba uz uzturésanas
saisttbam; Sai konvencijai japapildina jau esosas Hagas
konvencijas $aja jautajuma, un taja jaieklauj noteikumi par
juridisko un administrativo sadarbibu?. No pasreizgjam
Hagas konvencijam, kuras saistitas ar uzturéSanas
saistibam, divas ir veltitas piemérojamiem tiesibu aktiem;
tas ir Hagas 1956. gada 24. oktobra Konvencija par bérnu
uzturé$anas saistibam piemérojamajiem tiesibu aktiem
(turpmak teksta — 1956. gada B&rnu uzturéSanas saistibu
konvencija), un Hagas 1973. gada 2. oktobra Konvencija
par uzturé$anas saistibam piemé&rojamajiem tiesibu aktiem
(turpmak teksta — 1973. gada Konvencija par uzturé$anas
saistibam).

3. Saskapna ar devinppadsmitas sesijas leémumu
generalsekretars sasauca IpaSo komisiju, kas tikas Haga no
2003. gada 5. Iidz 16. maijam, no 2004.gada 7. lidz
18. jinijam, no 2005.gada 4.lidz 15. aprilim, no
2006. gada 19. Iidz 28. janijam un no 2007. gada 8. lidz
16. maijam. Fausto Pokaru (Fausto Pocar) (Italija) ievélgja
par Tpasas komisijas priek$sédétaju, un Mariju Kurucu
(Méria Kurucz) (Ungarija), Mériju Helénu Karlsoni (Mary
Helen Carlson) (Amerikas Savienotas Valstis) un DZinu
Sunu (Jin Sun) (Kina) — par priek$sédétaja vietniekiem.

! Lai iepazitos ar $is sesijas vesturi un lémumiem, sk. Borasas-
Degelingas zinojuma (pieejams Hagas Konferences timekla
vietn& www.hcch.net) 1.-5. punktu.

2 Sk. Hagas Starptautisko privattiesibu konferences devinpadsmitas
sesijas nobeiguma aktu, “Proceedings of the Nineteenth Session”
(2001./2002.9.), | sgjums, Miscellaneous matters, lapas 35.-47., 45. Ipp.
33k. V. Dankans “Towards a New Global Instrument on the International
Recovery of Child Support and other Forms of Family Maintenance”,
sakotngjais 2007. gada aprila dokuments Nr. 3 Ipasas komisijas par bernu
uzturlidzeklu un citu gimenes uzturé$anas lidzeklu parrobezu piedzinu
ievéribai (pieejams www.hcch.net).

“Kanada, kuras provinces un teritorijas pieméro kaskades veida pieeju,
kaut ar ierobezotaka méra, neka to paredz 1973. gada Konvencija par
uztur&Sanas saistibam, toposaja instrumenta velgjas ieklaut zinama veida

Alegriju Borasu (Alegria Borras) un Dzeniferu Degelingu
(Jennifer Degeling) ievelgja par lidzzinotajam. Tika
izveidota Projekta izstrades komiteja Janas Digas (Jan
Doogue) (Jaunzélande) vadiba. Ipasas komisijas un
Projekta izstrades komitejas darbu ievérojami atviegloja
nozimigakie iepriek$gjie dokumenti® un generalsekretara
vietnieka Viljama Dankana (William Duncan), kur§ bija
atbildigs par sekretariata zinatnisko darbu, un pirma
sekretara Filipa Lorti (Philippe Lortie) piezimes.

4. Pirmaja sanaksmé 2003. gada maija Ipasa komisija
saskana ar savu mandatu apsprieda jautajumu, vai jaunaja
instrumenta ir ieklaujami noteikumi attieciba uz tiesibu
aktiem, ko pieméro iestades, kuras pienem lémumus par
uzturgSanas saistibam, un, ja tie ir ieklaujami, tad kadiem
Sajas normas ieklautajiem noteikumiem batu jabiit. Domu
apmaina atklaja, ka ir divas pret&jas nostdjas. Ja lielaka
dala delegatu no kontinentalas Eiropas tiesibu valstim
atbalstlja zinama veida piem@rojamo tiesibu rezima
icklausanu, tad vairums delegaciju no parazu tiesibu
valstim bija pret*. ST pretestiba ir viegli saprotama, nemot
vera, ka lielakaja dala valstu ar parazu tiesibam lemumus
par  uzturéSanas saisttbam tradicionali  pienem,
pamatojoties uz tiesas valsts tiesibu aktiem. Tiesas valsts
tiesibu aktus biezi piem&ro arl tajas valstls, kam ir
administrativas sist€émas uzturé$anas lidzeklu piedzinai, no
kuram ne visas ir parazu tiesibu valstis.

5. Vairums delegaciju, kas atbalstija visparigu
piem@rojamo tiesibu rezima ieklauSanu, uzskatija, ka Sts
sarunas ir unikala iesp&ja parskatit 1956. un 1973. gada
Konvencijas par uzturé$anas saistibam, un $o iesp&ju
nedrikst neizmantot. Ja kopuma 1973. gada Konvencija ir
visai apmierino$a un izmantojama ka sakuma punkts jauna
instrumenta veidoSanai, tad atseviski tas risindgjumi ir
japarskata un jamoderniz€, lai novérstu tas trikumus un
piesaistitu lielaku skaitu ratifikaciju ® . Sim nolikam
parskatiSanas procesa ir jaiesaista visas valstis un ne tikai
1956. un 1973. gada Konvenciju Ligumsledzgjas valstis.

6. Péc Ipasas komisijas priek$sédétaja ierosinajuma ta
noléma izveidot Darba grupu piemérojamo tiesibu aktu
jautajuma (turpmak teksta — WGAL), ieklaujot ekspertus
gan no 1956.gada, gan 1973.gada Konvencijas par
uzturéSanas saistibam Ligumslédzg&jam valstim, gan citu
valstu ekspertus; grupu vadija autors. Pamatojoties uz
pieskirto mandatu, kas tika atjaunots un talak detaliz&ts
Ipasas komisijas sanaksmés 2004., 2005. un 2006. gada,
WGAL sagatavoja darba projektu instrumentam par
uztur€Sanas saistibam piemérojamiem tiesibu aktiem
(turpmak teksta — darba projekts). Pirma darba projekta
versija tika iesniegta ka pielikums WGAL 2006. gada

piemérojamo tiesibu rezimu. Tas provincu un teritoriju parazu tiesibas
piemérojamie tiesibu akti attiecas uz bérna pastavigas dzivesvietas
atraSanas vietu; ja bernam nav tiesibu uz uzturlidzekliem saskana ar Siem
tiesibu aktiem, tad pieméro tiesas valsts tiesibu aktus (pieméram, sk. the
Inter-Jurisdictional Support Orders Act (Manitoba), 12. panta 1. punkts).
Kvebeka, kur ir kontinentalas Eiropas tiesibu sist€ma, gluzi pretgji,
piemérojamie tiesibu akti ir uzturéSanas lidzeklu kreditora dzivesvietas
tiesibu akti, nevis paradnieka dzivesvietas tiesibu akti (The Civil Code,
3094. pants).

51973. gada Konvencija paslaik ir speka 14 valstis (Igaunija, Francija,
Griekija, Italija, Japana, Lietuva, Luksemburga, Niderlandg, Polija,
Portugalé, Spanija, Sveicé, Turcija un Vacija). 1956. gada Konvencija
paslaik ir speka 12 valstis (Austrija, Belgija, Francija, Italija, Japana,
Luksemburga, Niderlandg, Portugalg, Spanija, Sveicg, Turcija un Vacija).
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jinija zinojumam® un apspriesta Ipasds komisijas
sanaksmé 2006. gada julija. Komisija noléma sasaukt
Ipasas komisijas s&di 2007. gada maija ar piemérojamo
tiesibu aktu jautajumu ka tas galveno tematu. Otra darba
projekta versija’, kas komenteta WGAL 2007. gada aprila
zinojuma®, bija par pamatu Ipasas komisijas 2007. gada
maija sédei.

7. TIpasas komisijas 2007.gada maija sanaksmes
pamattemats bija piem&rojamie tiesibu akti. Vispirms
komisija noléma, ka noteikumi, kas saistiti ar
piemérojamiem tiesibu aktiem, batu jaietver protokola —
formali atseviski no Konvencijas. P&c tam ta vienojas par
sakotn&ja protokola projekta sagatavosanu®, kas kopa ar
paskaidrojoso zinojumu'® bija par pamatu diskusijai
divdesmit pirmaja konferences sesija, kura notika Haga no
2007. gada 5. lidz 23. novembrim. Saja sanaksmé autoru
ievelgja par Protokola paskaidrojosa zinojuma zinotaju.

8. Konferences divdesmit pirmas sesijas plenarsedi
vadija Teuns Strujkens (Teun Struycken) (Niderlande).
Prickssédctaja vietnieki bija Dzilberto Vernje Saboija
(Gilberto Vergne Saboia) (Brazilijas véstnieks), Ksju
Hankina (Xue Hangin) (Kinas véstniece), [oannis Vulgaris
(loannis Voulgaris) (Griekija), Doroteja van Itersone
(Dorothée van Iterson) (Niderlande), Jana Diga (Jan
Doogue) (Jaunzélande), Aleksandrs J. Bavikins (Alexander
Y. Bavykin) (Krievijas Federacija), Hlengive B. Mkize
(Hlengiwe B. Mkhize) (Dienvidafrikas véstniece) un Mérija
Heléna Karlsone (Mary Helen Carlson) (Amerikas
Savienotas Valstis).

9. Konferences diplomatiska sesija uzdeva konvencijas
projekta sagatavoSanu tas I komisijai, ko vadija Marija
Kuruca (Méria Kurucz)(Ungarija), un protokola projekta
sagatavoSanu — tas II komisijai, ko vadija autors. I
komisijas priek$sédétaja vietnieki bija Liksiajo Tiana
(Lixiao Tian) (Kina) un Mérija Heléna Karlsone (Mary
Helen Carlson) (Amerikas Savienotas Valstis); 1I
komisijas priek$sedetaja vietnieki bija Nadja de Arazo
(Njdia de Araiijo) (Brazilija) un Sinikiro Hajakava
(Shinichiro Hayakawa) (Japana). Papildus 68 konferences
dalibvalstu delegatiem, kuri piedalijas divdesmit pirmaja
sesija, to apmeklgja ar1 noverotaji no 14 citam valstim un
devinam starpvaldibu un nevalstiskam organizacijam.

10. Tika izveidota Projekta izstrades komiteja, ko vadija
Jana Diiga (Jan Doogue) (Jaunzélande), lai izskatitu I un IT
komisijas darbu. Neskaitot priek$seédétaju, Projekta
izstrades komiteja piedalijas abu komisiju zinotaji, ex
officio, pastaviga biroja parstavji un $adi eksperti: Denize
Gervaisa (Denise Gervais) (Kanada), Katja Lencinga
(Katja Lenzing) (Eiropas Kopiena), Marija Elena Mansilla

& «“Report of the Working Group on Applicable Law”, ko sagatavojis darba
grupas priek$sédétdjs Andrea Bonomi, 2006. gada junija sakotngjais
dokuments Nr. 27, kas paredzéts 2007. gada maija Ipasas komisijas par
bérnu uzturlidzeklu un citu gimenes uzturéSanas lidzeklu parrobezu
piedzinu ievéribai (pieejams www.hcch.net).

"“Working draft on applicable law” ko sagatavojusi Uzturd$anas
saistibam piemérojamo tiesibu darba grupa, kas tikas no 2006. gada 17.
lidz 18. novembrim Haga, 2007. gada janvara sdkotn&jais dokuments
Nr. 24, kas paredzéts 2007. gada maija Ipasas komisijas par bérnu
uzturlidzeklu un citu gimenes uzturé$anas lidzeklu parrobezu piedzinu
ievéribai (pieejams www.hcch.net).

8 “Report of the Working Group on Applicable Law”, ko sagatavojis darba
grupas priek$sédétdjs Andrea Bonomi, 2007. gada aprila sakotngjais

I Mezia (Maria Elena Mansilla y Mejia) (Meksika) un
Merija Heléna Karlsone (Amerikas Savienotas Valstis)
kopa ar Dzeimsu Dingu (James Ding) (Kina), Liksiajo
Tianu (Lixiao Tian) (Kina), Milosu Hatapku (Milos
Hatapka) (Eiropas Kopiena), Eduardu de Leri (Edouard de
Leiris) (Francija), Polu Bomonu (Paul Beaumont)
(Apvienota Karaliste) un Robertu Kitu (Robert Keith)
(Amerikas Savienotas Valstis).

11. TreSais protokola projekta lasijums tika pabeigts
2007. gada 22. novembra plenarsesija. Protokola projektu
formali pienéma 2007.gada 23. novembra nosléguma
sesija, parakstot divdesmit pirmas sesijas nobeiguma aktu.

Il. PROTOKOLA NOSAUKUMS, PREAMBULA UN
VISPARIGA UZBUVE

12. Protokola nosaukums — “Protokols par uzturé$anas
saisttbam piem@rojamiem tiesibu aktiem” — uzsver $a
instrumenta galveno merki, kas ir vienota tiesiska
regulgjuma ievieSana, lai noteiktu uzturéSanas saistibam
piemérojamos tiestbu aktus. Sis nosaukums atkarto
1973. gada Konvencijas par uzturéSanas saistibam
nosaukumu, kurai ir tads pats merkis.

13. Protokola nav ietverti noteikumi, kas saistiti ar
jurisdikcijas kolizijam (iestazu jurisdikcija un l€mumu
atzisana un izpilde), ka ar1 noteikumi, kas attiecas uz valstu
administrativo sadarbibu. Dazi no Siem jautajumiem
(administrativa sadarbiba nolika veikt uzturéSanas
izdevumu starptautisku piedzinu, un §is piedzinas laika, un
arvalstu l[@mumu atziSana un izpilde) ir atrunati
Konvencija.

14. Atskiriba no Konvencijas, kuras nosaukums Tpasi
attiecas uz b&ru un citu gimenes loceklu uztur&sanu,
Protokola nosaukums $aja zina neietver nekadas norades.
Tas atspogulo loti plaso darbibas jomu, ko Protokolam
pieskir ta 1. pants: Protokols nosaka tiesibu aktus, kas
piemérojami uzturéSanas saistibam, kuras balstitas uz
jebkadam gimenes attiecibam, neierobezoti un bez
jebkadam iesp&jamam atrunam (sal. ar 27. pantu). Beérnu
uzturgsana, gluzi tapat ka pieauguso uzturésana, ir ieklauta
ta darbibas joma saskana ar tiesibu aktiem, kas pienemti,
piemgrojot Protokolu.

15. Nosaukumu “protokols” apsprieda diplomatiskas
sesijas Il komisija lidz tas pedgai sédei 2007.gada
22. novembri, kas bija veltita Protokola projekta otrajam
lasTjumam. Saskana ar 1émumu veidot Protokolu formali

dokuments Nr. 27, kas paredzéts 2007. gada maija Ipasas komisijas par
bérnu uzturlidzeklu un citu gimenes uzturé$anas lidzeklu parrobezu
piedzinu ieveribai (pieejams www.hcch.net).

® “Preliminary draft Protocol on the law applicable to maintenance
obligations” kas sagatavots Ipasas komisijas par bérnu uzturlidzeklu un
citu gimenes uzturéSanas lidzeklu parrobezu piedzinu vadiba un ko
apstiprindjusi Projekta sagatavoSanas komiteja, 2007. gada junija
sakotngjais dokuments Nr. 30, paredz&ts 2007. gada novembra divdesmit
pirmas sesijas ievéribai (pieejams www.hcch.net).

10 «preliminary draft Protocol on the law applicable to maintenance
obligations — Explanatory Report”, ko sagatavojis Andrea Bonomi,
2007. gada junija sakotngjais dokuments Nr. 33, paredzéts 2007. gada
novembra divdesmit pirmas sesijas ievéribai (pieejams www.hcch.net).
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neatkarigu no Konvencijas!! dazas delegacijas ierosinija
mainit instrumenta nosaukumu no “protokols” uz
“konvencija”, jo §2 dokumenta un Konvencijas savstarp&ja
atkariba nebija pietickami uzsverta'?. Pé&c domu apmainas
par abu risindgjumu plusiem un minusiem atbalstu guva
nosaukums “protokols”.

16. Nosaukums “protokols”, kaut arT tas ir neparasts
instrumentam, ko pienémusi Hagas Konference, ir
veiksmigaks, lai uzsvertu vispargjo un funkcionalo saikni,
kada pastav starp Protokolu un Konvenciju. Nenemot véra
ta prieksvesturi (sk. iepriek§ 2. punktu un turpmakos),
jauzsver, ka Protokols tapat ka Konvencija ir ieceréts, lai
atvieglotu uzturgSanas lidzeklu parrobezu piedzinu:
piem@rojamo tiesibu aktu noteikSana (un, ja nepiecieSams,
arvalstu tiesibu aktu piem@roSana) ir viena no griitibam, ar
ko var saskarties uzturésanas Iidzeklu kreditors, ierosinot
prasibu pret arvalstis dzivojoSu paradnieku. Dazi Protokola
paredz@tie risinajumi, jo IpaSi paaugstinata nozime, kas
pieskirta tiesas valsts tiesibu aktiem attieciba pret
esosajiem instrumentiem (sal. 4. un 7. pantu), ir ieceréti, lai
atvieglotu lémumu par uzturé$anas saisttbam pienemsanu,
un tadgjadi to pamata ir tic pasi apsvérumi, kas ir
Konvencijas pamata. Visbeidzot, japiebilst, ka, nemot vera
Protokola erga omnes veidu (sal. ar ta 2. pantu), lielam
skaitam valstu to ratific€jot, tas buitu izdevigs kreditoriem,
pat tiem, kuru pastaviga dzivesvieta ir valstis, kuras nav
tam pievienojusas (un kuras neapsver dalibu): pat
kreditoriem ar pastavigo dzivesvietu §adas valstls,
tiesvedibu sakot Protokola Ligumslédzgja valsti (t. i.,
paradnicka  pastavigas dzivesvietas valsti), bis
prieksrocibas, ko sniedz vienotu, kreditoram labvéligu
noteikumu piemérosana, ka tas noteikts Protokola.

17. ST funkciondla saistiba ir uzsvérta ari preambula,
noradot, ka visparigu noteikumu izstrade par
piemérojamiem tiesibu aktiem ir lietderigs Konvencijas
papildinajums. Pargja preambulas dala ir to apsvérumu
kopsavilkums, kuri noteica protokola projekta izstradi, jo
1pasi apsverumi par koliziju normu vienadoSanu un par
1956. gada un 1973. gada Konvenciju par uzturé$anas
saisttbam moderniz&Sanu.

18. Protokolam ir 30 panti. Tas nav sadalits nodalas, tacu
ta noteikumus var iedalit tris grupas. 1. un 2. panta definéta
ta darbibas joma ratione materiae un ratione loci; 3.—
14. panta noteikti uzturéSanas saistibam piemérojamie
tiesibu akti, a ari precizéta ta darbibas joma; 15.—30. pants
ir vispargjie un nosléguma noteikumi, kadi paslaik ir ierasti

vairumam instrumentu, kurus izveidojusi Hagas
Konference.
I"i. PROTOKOLA  NOTEIKTAS KARTIBAS

GALVENIE ASPEKTI

19. Atbilstosi mérkim parskatit ieprieks&jas konvencijas,
kas saistitas ar uzturéSanas saistibam piemerojamiem
tiesibu aktiem, un pilniba neatsakoties no tajas izmantotas

1 Sal. ar 23. pantu, kas lauj to parakstit, ratificét un tam pievienoties
visam valstim, pat ja tas nav Konvencijas Ligumslédzgjas valstis.

pieejas, Protokols daudzgjada zina turpina konvencijas
lietotos risinajumus, jo Tpasi tos, kas izmantoti 1973. gada
Konvencija par uzturgSanas saistitbam. Tas jo Tpasi attiecas
uz darbibas jomu, kas loti plasi defingta 1. un 2. panta, uz
uzskatu, ka uztur€Sanas saisttbam nepiecieSamas
atseviskas koliziju normas (“saiknes kategorija”)
neatkarigi no eso$ajam gimenes attiecibam (1. panta
2. punkts), uz visparigo principu, kas balstits uz
uzturéSanas saistibu saikni ar kreditora pastavigas
dzivesvietas tiesibu aktiem (3. pants), uz dazam “kaskades
veida” papildu saikném, kas iecer€tas par labu uzturésanas
lidzeklu kreditoram (4. pants), un uz loti plasu to jautajumu
definiciju, kurus reglamente uzturéSanas saisttbam
piem@rojamie tiesibu akti. Protokola risinajumus sava zina
var salidzinat ar tiem risindjumiem, kas izmantoti
1989. gada 15.julija Montevideo Konvencija par
uzturéSanas saisttbam (turpmak teksta — 1989. gada
Montevideo Konvencija)*®.

20. Salidzinot ar 1973. gada Konvenciju par uzturé$anas
saistibam, Protokola ir tris galvenie jauninajumi. Pirmkart,
pastiprinata lex fori nozime, kas attieciba uz dazu
“priviligéto” kategoriju kreditoru prasibam paaugstinata
par pamata kriteriju, kreditora pastavigas dzivesvietas
tiesibu aktiem Sajos gadijumos pieskirot tikai pakartotu
nozimi (4. panta 3. punkts). Talak, ir ieviesti noteikumi,
kuri paredz gadijumus, kad puses nenes atbildibu attieciba
uz saistibam starp laulatajiem un $kirtajiem laulatajiem,
pamatojoties uz ideju par cieSu saikni (5. pants), atSkiriba
no nemainigas saiknes ar laulibas SkirSanai piemerotajiem
tiestbu aktiem, kada noteikta 1973. gada Konvencijas
8. panta. Visbeidzot, ieviesti puSu autonomijas pasakumi
divos veidos: procesudla vienoSanas, kas, nemot véra
jebkadas uzturesanas saistibas, pusém lauj izveleties tiesas
valsts tiesibu aktus saistiba ar attiecigo tiesvedibu
(7. pants), un izveles iesp€ja attieciba uz piemérojamiem
tiesibu aktiem, kurus pieaugusie, kas ir spg€jigi aizstavet
savas intereses, jebkura laika var izmantot, ievérojot dazus
nosacijumus un ierobezojumus (8. pants).

IV. KOMENTARI PAR PANTIEM

1.pants  Darbibas joma

21. Protokola 1. panta definéta darbibas joma tematiska
zina. Saskana ar $a panta 1. punktu ar Protokolu noteikti
piemérojamie tiesibu akti jebkuram uzturéSanas saistibam,
kas izriet no gimenes attiecibam, vecaku stavokla, laulibas
vai svainibas.

1. punkts — Ar S$o protokolu nosaka piemérojamos
tiesibu aktus uzturé$anas saistibam, kas izriet no
gimenes, vecaku un bérnu, laulibas vai radniecibas
attiectibam, tostarp uzturéSanas saistibam attieciba pret
bérnu neatkarigi no vecaku gimenes stavokla.

12 Skat. protokolu Nr. 6, 11. punktu un turpmakos un 178. punktu un
turpmakos.

8 Sk. turpmak 33., 36., 39., 57., 66., 67. un 166. punktu.
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a) UzturéSanas saistibam piemerojamie tiesibu akti

22. Protokola mérkis ir noteikt uzturéSanas saisttbam
piem@rojamos tiesibu aktus. Tadgjadi taja nav ieklauti
noteikumi, kas saistiti ar jurisdikcijas kolizijam un
administrativo sadarbibu — jautajumiem, kas vismaz dalgji
ir atrisinati Konvencija.

23. Turklat ir svarigi uzsvert, ka Protokola ir noteikti tikai
tie tiestbu akti, kas piemérojami uzturéSanas saistibam,
kuras tiek uzskatitas par autonomu saiknes kategoriju.
Tadgjadi tas nav paredzets, lai noteiktu tiesibu aktus, kas
piem@rojami gimenes attiecibam, no kuram izriet
uzturésanas saistibas. Sis princips ir svarigs, un tas ir
skaidri izteikts 1973. gada Konvencija par uzturéSanas
saisttbam, kuras 2.panta 1.punkta paredzets, ka St
Konvencija reglamentg koliziju normas tikai attieciba uz
uzturéanas saistibam”. Sis formulgjums Protokola nav
atkartots, iesp&jams tapeéc, ka tika uzskatits par lieku,
nemot vera instrumenta nosaukumu (“Protokols par
uzturéSanas saisttbam piemérojamiem tiesibu aktiem”,
autora izc€lums) un ta 1. panta 1. punkta tekstu (“Ar So
protokolu nosaka piemérojamos tiesibu aktus uzturésanas
saisttbam [..]”, autora izc€lums). Kaut arT Protokola par o
jautajumu nekas nav sacits, pieeja Sim jautdgjumam
Protokola ir tada pati ka 1973. gada Konvencija taja zina,
ka gimenes attiecibam piemé&rojamos tiesibu aktus, uz
kuriem norada 1. panta 1. punkts (piem., vecaku stavoklis
vai lauliba), Protokols tieSi nereglamente. Tas ir
apstiprinats Protokola 1.panta 2. punkta, atkartojot
1973. gada Konvencijas 2. panta 2. punktu un precizgjot,
ka “lémumi, kas pienemti, piem&rojot So protokolu, neskar
nevienas no 1.punkta mingtajam attiecibam™: §is
noteikums tikai izriet no uzturg$anas saistibu autonomas
saiknes.

24, UzturéSanas saistibu autonoma saikne nozime, ka
gimenes attiecibam, kuras ming&tas 1.panta 1. punkta,
piem@rojamie tiesibu akti ir janosaka katra Ligumsleédzgja
valstl, pamatojoties uz $aja valst speka esoSajam un
visparigi piemérojamam koliziju normam. Tas nerada
gritibas, kad gimenes attiecibu esamiba vai neesamiba ir
galvenais attiecigas tiesvedibas jautajums (piem., kad
prasiba ir saistita ar pieradijjumiem par bérna izcelSanos,
laulibas speka esamibu vai laulato atSkirSanu, vai laulibas
SkirSanu), pat ja taja pasa tiesvediba papildus ir iesniegta
uzturé$anas rasiba. Probléma ir sarezgitaka, ja jautajums
par gimenes attiecibu esamibu sakotngji rodas tiesvediba,
kur galvena ir uzturé$anas prasiba (piem., ja iesp&jamais
paradnieks apstrid pieradijumus par b&rna izcelSanos vai
laulibas speka esamibu). Ta ka Protokola par $o jautajumu
nekas nav sacits, nekas neliedz izmantot skaidrojumu, kas
lietots 1956.gada un 1973.gada Konvencijas par
uzturésanas saisttbam un kas paredz, ka tiesibu aktus, kuri
ir izveleti uzturéSanas saistibu reglament€Sanai, var
piemérot ari sakotn&jam jautagjumam par gimenes attiecibu

14 Paskaidrojuma zinojums par 1973. gada Konvenciju par uztur$anas
saistibam, ko sagatavojis M. Fervilhens (M. Verwilghen) (turpmak teksta
— Fervilhena zinojums), Actes et documents de la Douzieme session,
IV sgjums, Obligations alimentaires, 383.—465. Ipp., 125. punkts un
turpmakie (pieejams arT www.hcch.net).

5 Sal. tas 13. un 14. pantu.

16 Sal. ar 27. pantu, saskana ar kuru “attieciba uz $o protokolu atrunas
netiek pielautas”.

esamibu 1. panta 1. punkta noteiktajas robezas'*. Tomar §is
risinajums Ligumslédz&jam valstim nav saistoSs, un tas
sakotngjam jautajumam likumigi var izveleties atsevisku
un autonomu saikni; $ada gadijuma sakotngjo jautajumu
izskata saskana ar tiem tiesibu aktiem, kuri paredz&ti tiesas
valsts koliziju normas. Jebkura gadijuma saskana ar
1. panta 2.punktu I@mumi, kas pienemti attieciba uz
uzturéSanas prasibu saskana ar Protokola noteiktajiem
tiesibu aktiem, neskar attiecigo gimenes attiecibu esamibu.

b) Uzturésanas saistibas, kas izriet no gimenes

attiecibam

25. Saskapa ar 1. panta 1.punktu ar Protokolu nosaka
uzturé$anas saistibas, kas izriet no gimenes attiecibam,
vecaku stavokla, laulibas vai svainibas. Sis formul&jums
atbilst 1973. gada Konvencijas par uzturéSanas saistibam
1. pantam. Tacu atikiriba no Konvencijas'® Protokold nav
paredz&tas atrunas, kas Ligumsleédz&jam valstim lauj
ierobezot ta darbibas jomu uz noteiktdm uzturgSanas
saistibam vai daZas izslegt'®. Tadgjadi Protokola darbibas
joma ir loti plasa.

i) Plasaka darbibas
tematiska zina

joma neka Konvencijai

26. Protokola darbibas joma ir plasaka par Konvencijas
obligatas darbibas jomu, kas saskana ar 2. panta 1. punktu
ir saSaurinata uz:

“a) attiectba uz uzturlidzeklu nodro§inasanas
saistibam, kas izriet no vecaku un bérna attiecibam —
pret personu, kas jaunaka par 21 gadu;

b) Ilai atzitu un izpilditu vai lai izpilditu lémumu par
laulato uzturéSanas Iidzekliem, ja ir iesniegts
pieteikums saskana ar a) apakSpunktu; un

c) lai piedzitu uzturéSanas lidzeklus laulatajiem,
ievérojot II un III nodala noteiktos izn@mumus”.

ST atikiriba noteikta, galvenokart nemot véra velmi veidot
Protokola darbibas jomu atbilstosu 1973. gada Konvencijai
par uztur€Sanas saistibam, lai Protokols to vartu aizstat
(vismaz starp Ligumslédz&jam valstim) (sal. ar 18. pantu).
Tas arT atspogulo velmi parak neierobezot ta dokumenta
darbibas jomu, kas ir no Konvencijas atsevisks Protokols,
un jebkura gadijuma nav saistos$s valstim, kas ratific€jusas
Konvenciju, un otradi — to var ratificét valstis, kuras nav
Konvencijas dalibnieces (sal. ar 23. pantu).

27. Biutiba gadijumi, kad ir piem&rojami abi instrumenti,
nevar sakrist, jo to pieméroSanas nosacijumi ratione loci ir
dazadi: Konvencija ir inter partes instruments,
piem@rojams attiecibas starp Ligumslédz&jam valstim; tas
attiecas gan uz administrativo sadarbibu'’, gan uz lemumu
atzi¥anu un izpildi'®. Protokols, savukart, ir piemé&rojams
erga omnes, pat ja tiesibu akti, kurus $is Protokols nosaka,

17 Sal. ar 9. pantu, kura mingti sanéméjas valsts centralaja iestade
iesniegti pieteikumi, kas izdariti ar Ligumslédzéjas valsts, kura pieteicgjs
dzivo, centralas iestades starpniecibu.

18 Sal. ar 20. panta 1. punktu, kura noraditi nosacijumi, kuros “viena
Ligumslédzéja valsti pienemto l€mumu [..] atzist un izpilda cita
Ligumslédzéja valsti”, (autora izc€lums).
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ir tas valsts tiesibu akti, kas nav Ligumsilédzéja valsts (sal.
ar 2. pantu).

28. Tapat jauzsver, ka tematiska zinad Konvencijas
darbibas jomu izv€les karta var paplaSinat (iesniedzot
pazinojumu saskana ar 63. pantu), attiecinot to ‘“uz
jebkuram uzturéSanas saistibam, kas izriet no gimenes
attiecibam, vecaku stavokla, laulibas vai svainibas [..]”
(Konvencijas 2. panta 3.punkts). Tapéc ar Sada
pazinojuma palidzibu jebkura Ligumslédzgja valsts, ja ta
vélas, var abu instrumentu darbibas jomu padarit tematiska
zind vienadu. TaCu pat $ada pazinojuma gadijuma
atbilstiba nebiis pilniga: Konvencijas 2. panta 3. punkta
minétais pazinojums rada saistibas starp divam
Ligumslédzgjam valstim tikai uz savstarpibas pamata, t. i.,
“tikai tik liela mera, cik to pazinojumi attiecas uz vienam
un tam paSam uztur€Sanas saistibam un Konvencijas
dalam”; savukart Protokols, ka jau tas minéts ieprieks, ir
piem@rojams erga omnes neatkarigi no savstarpibas (sk.
2. pantu). Tadgjadi ir iesp&jams, ka pat abu instrumentu
Ligumsledzgja valsts, kas pien€musi $o pazinojumu, nevar
attieciga gadijuma piemérot Konvenciju — atskiriba no
Protokola.

ii) Uzturésanas saistibas, kas izriet no gimenes
attiectbam

29. Protokola nav definéts gimenes attiecibu jédziens, bet
vienigi sniegti dazi pieméri, kas atbilst 1973. gada
Konvencija ieklautajiem piemériem. Ipa$i pieminétas ir
vecaku un bérna attiecibas, izcelSanas, lauliba un svainiba.
Sis saraksts liecina, ka Protokola izmantotais gimenes
attiecibu jedziens ir diezgan plass: tas ieklauj svainibu,
kaut arT ne visas valstis $adas attiecibas atzist.

30. Protokola 1.panta 1.punkta nosléguma dala
precizéts, ka beérna uzturéSanas gadijuma Protokola
piem@rosana ir neatkariga no vecaku gimenes stavokla. Ar
$o preciz&jumu, kas paradas ari 1973. gada Konvencijas
par uzturéSanas saisttbam 1. panta un Konvencijas 2. panta
4. punkta, tiek atzits fakts, ka Protokols ir piemeérojams bez
diskriminacijas attieciba uz lauliba un arpus tas dzimusiem
bérniem.

31. Paslaik jaunu problému rada dazadas viendzimuma
laulibu vai partnerattiecibu formas. Aizvien vairak tiesibu
sistému §Ts attiecibas atzist, biezi tas uzskatot par gimenes
attiecibam, kas var laut izvirzit uzturésanas prasibu. Tomér
dazas valstis atsakas tas atzit, dazos gadijumos uzskatot, ka
tas ir nesavienojamas ar $o valstu sabiedrisko kartibu. So
situaciju Protokols nemainis. Patiesam, koliziju normas
Protokola  nosaka  tikai  uztur€Sanas  saistibam
piem@rojamos tiesibu aktus; tas nenosaka tiesibu aktus,
kuri piemérojami tam, kas veido gimenes attiecibas vai
tadu attiecibu izveidei, uz kuram balstitas uzturéSanas
saistibas (sk. iepriek§ 23. punktu). Tapéc viendzimuma
laultbu vai partnerattiecibu pastavésana un spéka esamiba
paliek Ligumslédzg&ju valstu tiesibu, tostarp to
starptautisko privattiesibu noteikumu kompetence. Turklat
Protokola netiek precizéts, vai uzturéSanas saistibas, kas
izriet no $adam attiecibam, ir ieklautas ta darbibas joma;
Sis izlaidums ir tiSs, lai izvairitos no ta, ka protokola

9 Fervilhena 14. zemsvitras

120. punkts).

zinojums (minéts ieprieks piezimée,

projekts saskaras ar pilnigi pretjiem viedokliem, kadi
valstim Sajos jautdjumos ir. Tomér jautdjums tika
apspriests saistiba ar daziem saiknes noteikumiem, jo Tpasi
5. panta noteikumiem par uzturé$anas saistibam starp
laulatajiem un Skirtajiem laulatajiem: dazas delegacijas
ierosinaja Protokola teksta ieklaut pazinojumu, ka Sos
noteikumus péc valsts ieskatiem var piemérot mingtajiem
instititiem tapat ka laulibai. Kaut arl $is ierosinajums
neguva nepiecieSamo atbalstu, diplomatiskas sesijas
Il komisija piekrita, ka tas valstis, kuras savas tiesibu
sistémas $adus instithtus atzist vai ar1 vélas tos atzit, var uz
tiem attiecinat 5. panta noteikumus (sk. 92. punktu un
turpmakos), kas ir lidzvertigi netieSam pielavumam, ka
Siem institiitiem drikst piemérot Protokolu. No otras puses,
netika  piepemti nekadi l@mumi attieciba uz
Ligumsledzgjam wvalstim, kuras nevelas pret S$adiem
institiitiem izturGties tapat ka pret laulibu. STm valstim
iespgjamais risinajums ir uzskatit, ka §Ts attiecibas nav
jauztver ka lauliba ($aja gadijuma piemerojamie tiesibu
akti janosaka, pamatojoties uz citiem Protokola
noteikumiem, proti, 3. un 6. pantu). Ta ka Protokola un
sagatavoSanas instrumentos par $0 jautdjumu nekas nav
sacits, jaatzist, ka §is risindjums ir pamatots, kaut ari tas
nozimg, ka Protokola pieméroSana Ligumsledzgjas valstis
neblis vienada. Tomer Sis vienadibas trikums nav parak
nopietns, nemot veéra to, ka jebkura gadijuma tiesa vai
attieciga institlicija, pamatojoties uz sabiedrisko kartibu,
var atseviSskos gadijumos atteikties piemerot arvalstu
tiesibu aktus, kas atzist uzturéSanas saistibas, kuras izriet
no $adam stridigam attiecibam (sal. ar 13. pantu; ieprieks
178. punkts).

32. Protokola nav precizéts, vai tas ir piemerojams
uzturé$anas saistibam, kuras izriet no liguma, kas saistits
ar uztur&$anas saistibu esamibu vai apjomu. Sadus ligumus
biezi noslédz starp laulatajiem to laulibas vai laulibas
SkirSanas laika vai arT starp neprecEtiem partneriem.
Jaatgadina, ka So jautajumu nebija iesp&jams atrisinat,
gatavojot 1973.gada Konvenciju par uzturéSanas
saisttbam, un tadgjadi ta tiesam atstaja “plasu ricibas
brivibu”, laujot tam S$adas saistibas izskatit, ieverojot
noliguma noteikumus vai visparigi piemeérojamas koliziju
normas®®. Kaut ari Protokola par %o jautajumu nekas nav
saclts, taja ir elementi, kas lauj apgalvot, ka tas ir
piemérojams ari tadiem ligumiem, kuri paredzéti, lai
grozitu vai tuvak precizétu saistibas, kas nosaka gimenes
attiecibas: atSkiriba no 1973. gada Konvencijas Protokols
ar daziem nosacfjumiem atlauj izveleties uzturéSanas
saistibam piemé&rojamos tiesibu aktus?®. Tadu viens no
iemesliem, ja ne pats galvenais iemesls, kapec $1 izvele tika
atlauta, bija tieSi v€lme noteikt noturigumu ligumiem, kas
noslégti saisttba ar uzturéSanas jautdjumiem starp
laulatajiem vai citiem pieaugusajiem (sk. turpmak
126. punktu). Piekritot, ka pusu saskana ar Protokolu
izveletie tiesibu akti ir piemerojami ligumiem, kas saistiti
ar uzturéSanu, tads pats secinajums, nemot veéra objektivu
saistibu, ir jaizdara par pasSa Protokola noteiktajiem tiesibu
aktiem.

2 gal. ar 8. pantu, kas pusém atlauj izvéleties piemerojamos tiesibu aktus

=9

“jebkura laika”.
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C) Protokola piemerosana pienemto lemumu darbibas
joma

2. punkts — Leémumi, kas pienemti, piemérojot $o
protokolu, neskar nevienas no 1. punkta minétajam
attiectbam.

33. Protokola 1. panta 2. punkta ir precizéts, ka 1emumi,
kas pienemti, piemérojot So Protokolu, neskar nevienas no
1.punkta minétajam attiecibam. Sajos noteikumos
atkartots formul§jums, ko izmantoja 1973.gada
Konvencijas par uzturé$anas saistibam 2. panta 2. punkta;
tads pats risingjums izmantots 1989. gada Montevideo
Konvencijas 5. panta. Taja noteikts, ka neviens nevar
atsaukties uz 1@émumu, kas, pamatojoties uz Protokola
noteiktajiem tiesibu aktiem, liek paradniekam maksat
uzturéSanas Iidzeklus kreditoram, lai apstiprinatu tadu
gimenes attiecibu esamibu, kadas noteiktas 1. panta
1. punkta. Sis noteikums izriet no uzturéSanas saistibu
autonomas saiknes (sal. ar 23. punktu). Ta ir lidziniece
Konvencijas 19. panta 2. punktam, saskana ar kuru
gadijuma, ja arvalstu Iémums neattiecas tikai uz
uzturé$anas saistibam, Konvencijas noteikumu ietekme
attieciba uz atziSanu un izpildi skar tikai uzturéSanas
saistibas?!. Padzilinatai §Ts pieejas analizei, kas 1973. gada
Konvencijas Ligumsledzgjas valstis jau ir labi pazistama,
janorada uz Fervilhena zinojumu.??

2. pants Vispareja piemeroSana

So protokolu pieméro pat tad, ja piemérojamie tiesibu
akti ir tadas valsts tiesibu akti, kas nav Ligumsledzeja
valsts.

34. Sis noteikums tikai precizé Protokola vispargjo
bitibu. Tas ir piemérojams Ligumslédzgjas valstis pat tad,
ja taja noraditie tiesibu akti ir tadas valsts tiesibu akti, kas
nav Ligumslédzgja valsts. ST pieeja ir tada pati ka
1973. gada Konvencija par uzturéSanas saistitbam
(2. pants) un dazas citas Hagas konvencijas attieciba uz
piem@rojamiem tiesibu aktiem.

35. Saskana ar So noteikumu, ja Ligumsleédzgjas valsts
iestade sanem iesniegumu par tadam uzturéSanas
saistibam, kas ietvertas Protokola materialas piemerosanas
joma, tai japiemero S§is dokuments, lai noteiktu
piem@rojamos tiesibu aktus pat tad, ja lieta ir loti cieSi
saistita (puSu dzivesvietas vai citu iemeslu dgl) ar vienu vai
vairakam valstim, kas nav Ligumslédzgjas valstis. Tas pats
notiek, ja Protokola noraditie tiesibu akti ir tadas valsts
tiesibu akti, kas nav Ligumslédzgja valsts (kas iesp&jams,
piem&ram, ja kreditors dzivo $ada valsti vai ja puses ir
izvelgjusas Sos tiesibu aktus ka uzturéSanas saistibam
piemérojamos tiesibu aktus; sal. 3. un 8. pantu).

3. pants Vispareji noteikumi par piemérojamiem

tiestbu aktiem

36. Saja noteikuma ietverts princips par uzturéSanas
saistibu saikni ar kreditora pastavigas dzivesvietas valsts

2 Sal. ar Borasas-Degelingas zinojumu, 438. punkits.

2 Mingts iepriek$ 14. zemsvitras piezZimg, 122. punkts un turpmakie.
BMinéts iepriek§14. zemsvitras piezimée, 138. punkts.

2 Piem., 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas (“Brisele 1”) 5.panta 2.punkts un “paraleli”

tiestbam. S1 saikne atbilst tam, ka ta principiali lietota
1973. gada Konvencija par uzturéSanas saistibam, un
attieciba uz bérnu uzturéSanu — 1956.gada Bérnu
uztur@Sanas saistibu konvencija. Ta ir noteikta ar1
1989. gada Montevideo Konvencijas 6. panta a) punkta
(lai  gan ka alternativa paradnieka pastavigajai
dzivesvietai). Sarunu laika §is risindgjums guva vienbalsigu
atbalstu.

1. punkts — UztureS$anas saistibas reglamente tas valsts
tiestbu akti, kura ir kreditora pastaviga dzivesvieta, ja
vien $aja protokola nav noteikts citadi.

a) Sis saiknes iemesli

37. Sai saiknei ir vairakas prieksrocibas. Galvena no tam
ir tada, ka ta lauj noteikt uztur€Sanas saistibu esamibu un
apjomu, nemot vera socialas vides tiesiskos un faktiskos
apstaklus valsti, kura kreditors dzivo un veic lielako dalu
savu aktivitasu. Ka pareizi noradits Fervilhena zinojuma,
“[kreditors] izmanto savus uzturgSanas lidzeklus, lai varétu
dzivot”. Tadgjadi “[..] sapratigi ir vértet konkrétu problemu
saistiba ar konkrétu sabiedribu: to, kura prasitajs dzivo un
dzivos?,

38. Saikne ar pastavigas dzivesvietas tiesibu aktiem ari
nodro$ina vienadu attieksmi pret kreditoriem, kuri dzivo
viena un taja pasa valsti, neatkarigi no to pilsonibas. Nav
iemesla pret kreditoru, kas ir citas valsts pilsonis, tados
pasos apstaklos izturéties citadak neka pret kreditoru, kurs
ir tas valsts pilsonis, kura vins dzivo.

39. Visbeidzot japiebilst, ka kreditora pastavigas
dzivesvietas kriterijs attieciba uz uzturésanu ir plasi lietots,
lai noteiktu atbilstoSu tiesu gan saskana ar vienotiem
tiesibu instrumentiem?, gan daZiem attiecigas valsts
tiesibu aktiem. Tadgjadi, izmantojot vienu un to pasu
krit€riju, lai noteiktu piem&rojamos tiesibu aktus, biezi
pieméro kompetentas iestades valsts tiesibu aktus, kas
vienkar§ibas un efektivitates zipa ir neapSaubams
ieguvums. Sis priekdrocibas Tpasi veértigas ir tadas
uzturgSanas lietas, kur apspriezamas summas un attiecigi
arl pieejamie Iidzekli arvalstu tiesibu aktu noteikSanai
parasti ir Joti mazi.

40. Ka uzsverts 3. panta 1. punkta, saikne ar kreditora
pastavigo dzivesvietu nav piemérojama, ja Protokola ir
noteikts citadi. Sis ir svarigs ierobezojums, jo uz $o saikni
saskana ar Protokola sist€mu attiecas dazi iznpgmumi, kas
noteikti 4. lidz 8.panta. Kopuma vérojams, ka §a
noteikuma darbibas jomai ir vairak ierobezojumu neka
1956. gada un 1973. gada Konvencijas par uzturéSanas
saistitbam.

b)  Pastavigas dzivesvietas jédziens

41. Protokola nav definets pastavigas dzivesvietas
jédziens. Tas pats attiecas uz daudzam Hagas konvencijam,
kas So jedzienu izmanto ka kriteriju piemérojamo tiesibu
aktu vai iestades jurisdikcijas noteikSanai, ieskaitot

noteikumi 1988. gada 16. septembra Lugano Konvencijas par
Jjurisdikciju un spriedumu izpildisanu civillietas un komerclietas
(turpmak teksta — 1988. gada Lugano Konvencija) 5. panta
2. punkta; 1989.gada Montevideo Konvencijas 8. panta a)
punkts.
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Konvenciju®. Tas, vai kreditors dzivo viena vai otra valsti,
katra atseviska gadijjuma ir janosaka kompetentajai
iestadei; tomér no tas tiek prasits meklet vienotu ideju,
pamatojoties uz Protokola mérkiem, nevis piemérojot
attiecigas valsts tiesibu aktu kriterijus.?

42. Japiebilst, ka izve€letais kriterijs ir pastaviga
dzivesvieta, kas nozimé zinamu stabilitates limeni.
Dzivesvieta tikai ar pagaidu nozimi nav pietiekama, lai
noteiktu uzturé$anas saistibam piemérojamos tiesibu aktus.
Pieméram, ja uzturéSanas Iidzeklu kreditors dazus ménesus
dzivo valsti, kas nav vina pastavigas dzivesvietas valsts, lai
iegiitu izglitibu vai veiktu pagaidu darbu, $is fakts principa
nemaina ne pastavigo dzivesvietu, ne uzturSanas
saisttbam piemerojamos tiesibu aktus atbilstosi 3. pantam.

43. Gan “pastavigas dzivesvietas” kriterijs, gan
“dzivesvietas” jédziens ir lietots arT Konvencija.
Konvencijas 20. panta 1. punkta c) un d) apak$punkta
“pastavigas dzivesvietas” kritérijs ir izmantots, lai noteiktu
pamatojumu  arvalstu lémumu atziSanai?’, savukart
“dzivesvietas” kritérijs ir izmantots Konvencijas 9. panta,
lai noteiktu iesniedz&jas wvalsts centralas iestades
jurisdikciju un lautu piemérot Konvencijas nosacijumus
attieciba uz administrativo sadarbibu: 9. panta noteikts, ka
“saskana ar $o nodalu pieteikumus iesniedz sanemgjas
valsts centralajai iestadei ar tas Ligumsleédz€jas valsts
centralas iestades starpniecibu, kura pieteikuma
iesniedzgjs dzivo.” Saskana ar Siem noteikumiem pietiek
tikai ar dzivesvietu, pat ja ta nav pastaviga; no otras puses,
tikai ar gadfjuma uzturéSanos valsti nepietick. So
risinajumu izvElgjas tapéc, lai pec iesp&jas atvieglotu
prasibu par uzturéSanas lidzeklu starptautisku piedzinu

iesniegianu?®,

C) Pastavigas dzivesvietas maina

2. punkts — Ja kreditors maina pastavigo dzivesvietu,
no dzivesvietas mainas briZa pieméro jaunas pastavigas
dzivesvietas valsts tiesibu aktus.

44, Ja kreditors maina dzivesvietu, no dzivesvietas
mainas briza pieméro jaunas pastavigas dzivesvietas valsts
tiestbu aktus. Sis risinajums, kas ir atbilsto$s 1956. gada un
1973. gada Konvencijam par uzturéSanas saisttbam
(attiecigi 1. panta 2.punkts un 4.panta 2.punkts), ir
nepiecieSams, nemot veéra apsverumus, uz kuriem balstita
saikne ar pastavigo dzivesvietu: ja tick mainita pastaviga
dzivesvieta, ir logiski uzturéSanas saistibu esamibu un
apjomu noteikt saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kura
kreditors dzivo. So tiesibu aktu pieméro$anu tapat pamato
apsvérumi par vienlidzigu attiecksmi pret visiem
kreditoriem, kuri dzivo viena un taja pasa valstt.

45. Japiebilst, ka mobila strida risinajums ne vienmér
saskan ar velmi veicinat atbilstibu starp iestazu jurisdikciju
un piemerojamiem tiesibu aktiem: ja iestades jurisdikcija ir
atkariga no kreditora pastavigas dzivesvietas, parasti ST
dzivesvieta tiek noteikta pieteikuma iesniegSanas bridi
neatkarigi no ve€lakam izmainam (perpetuatio fori
princips). No otras puses, attieciba uz piemérojamiem
tiesibu aktiem kreditora pastavigas dzivesvietas mainu

% sal. ar Borasas-Degelingas zinojumu, 61. un 62. punktu.
% 20. pants, sal. ar 202. punktu.
2" Sal. ar Borasas-Degelingas zinojumu, 444. punkts.

vajadz€tu nemt véra Iémuma par uzturé$anas saistibam, pat
ja ta notikusi tiesvedibas laika. Jo, ta ka lémums nosaka
nakotnes uzturé$anas lidzeklus, biitu nelogiski nenemt véra
tik btisku apstaklu mainu.

46. Tomer pedgjais bridis, kad S$adas izmainas var
pieteikt, ja tas notiek tiesvedibas laika, Protokola nav
noteikts. Tadgjadi tas ir atkarigs no katras Ligumsleédzgjas
valsts procesualajiem noteikumiem.

47. Japiebilst, ka dzivesvietas mainu nem vera tikai taja
gadijuma un tikai no ta briza, kad kreditors ir ieguvis jaunu
pastavigu dzivesvietu, proti, kad jaunajai dzivesvietai ir tas
pastavigajai nozimei atbilstoSa noturiguma pakape. Ja
kreditors parcelas uz citu valsti uz stingri noteiktu pagaidu
laiku?®, ta nav pastavigas dzivesvietas maina, ja vien jauna
dzivesvieta kada bridi nekliist par noturigu (piem&ram, ja
kreditors, macoties arvalstis, atrod tur darbu, kas lauj
vinam tur uzturéties ilgstosi).

48. Piemeérojamo tiesibu aktu maina notiek no briza, kad
mainas pastaviga dzivesvieta, taCu tikai attieciba uz
nakotni (ex nunc). Tadgjadi kreditora prasibai attieciba uz
laikposmu pirms dzivesvietas mainas piemero ieprieksgjas
pastavigas dzivesvietas tiesibu aktus. Sis risinajums ir
pamatots, nemot vera to, ka tiesibas sanemt pabalstus par
agraku laikposmu kreditoram bija radusas jau ieprieks;
tadgjadi tas nevajadzetu izskatit talak tadel, ka velak ir
maintjusies piemerojamie tiesibu akti.

4.pants  Ipasi noteikumi par labu daZiem kreditoriem

49. Saja noteikuma ietverti galvenie iznémumi attieciba
uz principialu saikni ar kreditora pastavigas dzivesvietas
valsts tiesibu aktiem. lemesls $adiem izp@mumiem ir
velme noteikt nedaudz labvéligakus noteikumus
atseviskam uzturéSanas lidzeklu kreditoru grupam
gadijumos, kad to pastavigas dzivesvietas tiesibu aktu
piemérosana ir pret€ja vinu interesém.

a) 4. panta darbibas joma

1. punkts — Sos noteikumus pieméro tad, ja uzturésanas
saistibas ir:

50. Atbilstosi 4.panta mérkim labumu no taja
ietvertajiem noteikumiem gust tikai dazas kreditoru
grupas, kas ir defingtas panta 1.punkta. Lai nerastos
parpratumi, jauzsver, ka $a punkta mérkis nav noteikt
prasibas uzturésanas Iidzeklu pieskirSanai (kas ir noteikto
valsts tiesibu aktu jautajums), bet tikai noteikt kreditoru
grupas, kuriem, lai noteiktu vinu prasibam piemérojamos
tiesibu aktus, ir dotas priekSrocibas — tos izslédzot no
3. panta — izmantot saiknes kritérijus, kas definéti 4. panta.
Tiestbu uz uzturésanas lidzekliem esamiba ir atkariga no ta
tiesibu akta (vai aktiem), kas noteikts $aja panta. Kreditoru
grupam, kas nav minétas 4.panta, vinu uzturéSanas
prasibam piemérojamie tiesibu akti ir noteikti 3. panta vai
citos Protokola noteikumos.

51. Japiebilst, ka 4. pants neizsleédz taja minétas atsevisku
kreditoru grupas no citu Protokola noteikumu
piemérosanas. 3. pants ir piemérojams saskana ar 4. panta

2 Turpat, 228. punkts.
2 Sal. 42. punkta mingtos piemérus.
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noteiktajiem iznémumiem, 6. pants atseviskos gadijumos
lauj paradniekam apstridét kreditora prasibu un 7. un
8. pants reglamenté vienoSanas, kuras attiecas uz
piem@rojamiem tiesibu aktiem.

52. Atskiriba no 1973. gada Konvencijas par uzturé$anas
saisttbam, saskana ar kuru “kaskades” sist€mai, kas balstita
uz papildu saikném, ir vispariga darbibas joma (sal. ar 5.—
6. pantu), Protokola ta ir noteikta tikai par labu kreditoru
grupam, kas min&tas 4. panta 1. punkta (sk. 53. punktu un
turpmakos). So atskirbu 1973.gada Konvencijas
Ligumsledzgjas valstis var uztvert ka soli atpakal attieciba
pret uzturéSanas lidzeklu kreditoru pasreizgjo aizsardzibas
limeni. Tomér §ads uzskats nav pilnigi pareizs:1973. gada
Konvencija jau ir izsl€gta saiknes faktoru kaskade attieciba
uz Skirto laulato wuztur€Sanu, ko visos gadijumos
reglament€ laulibas SkirSanai piemé@rotie tiestbu akti
(Konvencijas 8. pants). Tas pats attiecas uz laulato
atSkirSanu, laulibas neesamibu un laulibas anulésanu.
Tadgjadi, salidzinot abus instrumentus, var secinat, ka tie
atSkiras gan atticksmé pret laulatajiem, kuri paliek
lauliba®, gan atsevisSkiem pieaugusajiem kreditoriem, par
kuru uzturéSanas prasibam salidzinoSajas tiesibas nav
vienota viedokla (piem., personas, kas saistitas sanu linija
vai ar svainibu) un attieciba uz kuriem Protokola ir ieviesta
1pasa paradnieka aizstaviba (sk. turpmak 6. pantu). Nemot
vera faktu, ka uz §tm kreditoru grupam attiecas mazak
labveligi 1pasi noteikumi, $kita nelogiski vai pat
actmredzami pretrunigi uz Siem kreditoriem attiecinat
saiknes faktoru kaskades prieksrocibas saskana ar 4. pantu.

53. 2007. gada WGAL darba projekta® ipasie noteikumi,
kas kluva par 4. pantu, attiecas tikai uz personam, kuras
jaunakas par 21 gadu. Ipasas komisijas 2007. gada maija
sanaksmé So grupu sadalija divas atseviskas grupas.
Tadgjadi 4. pants attiecas, no vienas puses, uz vecaku
uzturéanas saistibam pret bérniem (4. panta 1. punkta
a) apakSpunkts) un, no otras puses, uz personu, kas nav
vecaki, uztur€Sanas saistibam pret jebkuru personu, kas
nav sasniegusi 21 gada vecumu (4. panta 1. punkta
b) apak$punkts). Pirmaja gadijuma noteicosais faktors ir
vecaku un b@rna attiecibas; turpreti otraja gadijuma
labveliga atticksme ir atkariga no kreditora vecuma.
Turklat 2007. gada maija Ipa$as komisijas sanaksmé §a
panta pieméroSanu  paplasinaja, ieklaujot b&rnu
uzturéanas saistibas pret vecakiem. Sie risingjumi ir
Protokola galiga teksta pamata.

ApakSpunkts a) — vecakiem pret saviem bérniem;

54. Saskana ar 4. panta 1. punkta a) apak$punktu 4. pants
ir piem€rojams vecaku uztur€Sanas saisttbam pret be&rniem
neatkarigi no vecuma. Vecaku un bérna attiecibu esamiba
ir uzskatama par pietickamu pamatojumu labveligai
attieksmei, nosakot piemérojamos tiesibu aktus. Tas
nenozimé, ka bérnam ir tiestbas sanemt uzturéSanas
lidzeklus neatkarigi no vecuma, jo Sis jautajums ir atkarigs
no izveéleta tiesibu akta (vai aktu) materialo tiesibu
normam, bet gan vienigi to, ka bérns var izmantot papildu
saiknes kaskades priekSrocibas un mainit saikni, ka tas
noteikts 4. panta 2.—4. punkta.

¥ Kas ir ieklauti Protokola 5. panta darbibas joma, turpreti no
1973. gada Konvencijas tos izslédz tas 8. pants.

ApakSpunkts b) — personam, kas nav vecaki, pret
personam, kas vél nav sasnieguSas 21 gadu vecumu,
iznemot gadijumus, kad saistibas izriet no 5. panta
minétajam attiecibam; un

55. Saskana ar 4. panta 1. punkta b) apak$punktu 4. pants
ir piem@&rojams attieciba uz personam, kuras jaunakas par
21 gadu. Tas nozZimée uzturéSanas saistibas, kas balstitas uz
gimenes attiecibam, uz kuram Protokols attiecas (sal. ar
1. panta 1. punktu), iznemot vecaku un beérna attiecibas
(kas jau noteiktas 4. panta 1. punkta a) apak$punkta), un
laulibu: 4. panta 1. punkta b) apaks$punkta skaidri noteikts,
ka to nepiem@ro tadam uzturé$anas saistibam, kuras izriet
no 5. panta minétajam attiecibam, proti, laulato, Skirto
laulato vai personu, kuru lauliba anuléta, uzturgSanas
saisttbam. Ja nav iesp&jams izvEleties piemerojamos
tiesibu aktus, laulato un skirto laulato saistibas reglamente
3. un 5. panta noteikumi; tam nepieméro favor creditoris,
kas ir pamata 4. pantam.

56. Tadgjadi b) apakSpunkta minéto situaciju pamata ir
uzturé$anas prasibas, kas balstitas uz tieSu vai sanu linijas
radniecibu (piem., mazb&rna, masas vai brala, masasdéla,
braladela, masasmeitas vai bralameitas prasiba) vai
svainibu (piem., b&rns attieciba uz savu vecaku
dzivesbiedru). Japiebilst, ka uz §Tm saistibam attiecas ari
6. pants, un tadejadi paradnieks, ja Sadas saistibas tiek
konstatgtas, var izmantot $aja panta paredz€to aizstavibu.
Risinajums, ko $aja zina piedava Protokols, nav parak
konsekvents, jo viena un ta pati attiecibu forma ir
priviligéta stavokli saskana ar 4.pantu un neizdeviga
stavokli saskana ar 6. pantu (sk. turpmak 100. punktu).
Acimredzams, tas ir kompromisa risinajums.

57. P&c ilgas svarsti$anas attieciba uz 18 vai 21 gada
vecuma ierobezojuma noteikSanu diplomatiskas sesijas
laika beigas tika izvéléts péd&jais mingtais. Principials
arguments par labu S§im risingjumam ir atbilstiba
salidzinos$ajas tiesibas vérojamai tendenceli, kas ir labveliga
attieciba uz jaunu cilvéku uzturésanu, kuri iegtist augstako
izglitibu, jo Tpasi universitatés. ST tendence ir nemta véra
dazos starptautiskos instrumentos; 1989. gada Montevideo
Konvencija noteikts, ka priekSrocibas, kas izriet no $a
instrumenta, ir piemerojamas par labu personam, kam péc
18 gadu sasniegSanas saskana ar piemérojamiem tiesibu
aktiem ir tiesibas uz uzturlidzekliem. Jebkura gadijuma
jauzsver, ka iespgja ieglit uzturésanas lidzeklus ir atkariga
no attieciga tiesibu akta (vai aktiem); Protokola ir tikai
reglamentétas koliziju normas un nav uzlikts pienakums
valstim veikt labojumus savos tiesibu aktos.

Apaks$punkts c) — bérniem pret saviem vecakiem.

58. Saskana ar 4. panta 1. punkta c) apak$punktu 4. pants
ir pieme&rojams b&rnu uzturésanas saistibam pret vecakiem.
PaplaSinat §1 Tpasa noteikuma darbibas jomu ierosindja
lielaka dala delegaciju 2007. gada maija Ipasas komisijas
sanaksme, pamatojoties uz to, ka vecaki — tapat ka vinu
beérni — attieciba uz koliziju normam ir pelnijusi labveligu
attieksmi. Velak So risinajumu apstiprinaja diplomatiskas
sesijas laika. Gluzi tapat ka b) apakSpunkta ar1 uz
c) apak$punkta noraditajam attiecibu formam attiecas

% Sakotngjais dokuments Nr. 24, 7. zemsvitras piezime, D pants.
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6. panta noteikumi, laujot paradniekiem izmantot Saja
panta paredzeto aizstavibu (ibid.).

b)  Papildu saikne ar tiesas valsts tiestbu aktiem

2. punkts — Ja kreditors, pamatojoties uz 3. panta
minétajiem tiestbu aktiem, nevar iegiit uzturéSanas
lidzeklus no paradnieka, pieméro tiesas atraSanas
valsts tiesibu aktus.

59. Pirma prieksrociba, kas attiecas uz 4. panta 1. punkta
noteiktajam kreditoru grupam, ir noteikumi par papildu
saikni ar tiesas valsts tiesibu aktiem, ja kreditors nespgj
ieglit uzturéSanas lidzeklus savas pastavigas dzivesvietas
valsts tiesibu aktu dgl. Sa risinajuma pamata ir favor
creditoris, un tas ieceréts, lai nodrosinatu, ka kreditoram ir
iespgja ieglit uzturéSanas lidzeklus, ja tie paredzeti
kompetentas iestades tiesibu aktos.

60. Sis ir tradicionals risindjums. Paglaik tas izmantots
1956. gada un 1973. gada Konvencijas par uzturé$anas
saistibam (attiecigi 3. un 6. pants). Tomér p&dgja no tam
tas paredzEts tikai ka pédgja iespgja péc tam, kad ka
papildu Iidzeklis pieméroti pusu kopgjas pilsonibas valsts
tiesibu akti (5. pants). So divu papildu saiknes kritériju
apmaini$ana vietam (drizak tiesas valsts tiesibu akti, nevis
pusu kopgjas pilsonibas valsts tiesibu akti, sal. ar 4. panta
4. punktu) Protokola ir pamatota vairaku iemeslu del.
Pirmkart, tas prakseé mazina saiknes pusu kopgjas
pilsonibas valsts tiesibu aktiem svarigumu, kuras
butiskums uzturéSanas lietdas ir stridigs (sk. turpmak
74. punktu). Otrkart, tas atvieglo kompetentas iestades
darbu, kura ka papildu lidzekli var piemérot savas valsts
tiesibu aktus, pat neiegiistot informaciju par pusu kopgjas
pilsonibas valsts tiesibu aktu bitibu. Rezultata Sis
risingjums ir izdevigs arT kreditoram, jo tas lauj [émumu
pienemt atrak un letak.

61. Saskanpa ar 1956. gada un 1973. gada Konvencijam
par uzturé$anas saistibam papildu saikne ir paredzéta tikai
tad, ja kreditors “nesp€j ieglit uzturéSanas lidzeklus”
saskana ar kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu aktiem,
kas principiali piemérojami. Sa formul&juma preciza
nozime bija stridigs jautajums Ipasas komisijas 2007. gada
maija sanaksmes laika. Kreditors neparprotami var
izmantot tiesas valsts tiesibu aktu papildu piemero$anas
prieksrocibas ne tikai tad, ja vina pastavigas dzivesvietas
tiesibu akti neparedz no atbilsto$ajam gimenes attiecibam
izrieto$as uzturéSanas saistibas (piem., tic neparedz bérnu
saistibas pret vecakiem), bet ari tad, ja, atzistot $adas
saistibas principa, uz tam attiecas nosacljumi, kas
attiecigaja gadijuma nav apmierino$i (piem., tie nosaka, ka
vecaku saistibas pret beérniem beidzas, tiem sasniedzot 18
gadu vecumu, ja attiecigaja gadijuma kreditors $o vecumu
ir sasniedzis)®. Paliek diskut&jams jautdjums par to, vai
tiesas valsts tiesibu aktu papildu piemérosana biitu javeic
arT tad, ja uzturéSana saskana ar pastavigas dzivesvietas
tiestbu aktiem nav paredzéta ekonomisku iemeslu dél,
proti, pamatojoties uz kriterijiem, kas noteikti tiesibu

% Fervilhena zinojums (mingts ieprieks
145. punkts.

¥ Konvencijas dalibvalstis nav parasts gadijums, kad paradnieks
sak pravu par atbrivosanu no uzturé$anas saistibam pé&c tam, kad
Ligumsledzeja valsti, kas ir kreditora pastaviga dzivesvieta,

14. zemsvitras piezime),

aktos, kuri paredz kreditora vajadzibas un/vai paradnieka
resursus (piem., ja saskana ar pastavigas dzivesvietas
tiesibam kreditors neprasa uzturgSanas Ilidzeklus vai
paradnieks nespgj tos vinam nodros$inat). Stingri teorgtiski
So situaciju ir gruti atSkirt no tam, kas mingtas ieprieks, jo
arT §is ir gadijums, kad uzturésanas lidzeklu pieskirSana ir
atteikta, pamatojoties uz to, ka principiali piemérojamos
tiesibu aktos nav noteikta $ada prasiba. Tomér saskana ar
liclakas dalas delegaciju viedokli favor creditoris (un
papildu saikne, kas ir ta izpausme parastaja veida) nebiitu
piemérojams pedgjam gadijjumam.

62. Jebkura gadijuma papildu saiknes izmantoSana ir
izslégta, ja kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu akti
paredz uzturéSanas saistibas mazaka apjoma neka tiesas
valsts tiesibu akti. Saja gadijuma piemérojami 3. panta
noteiktie tiesibu akti pat tad, ja praksé tie kreditoram ir
mazak izdevigi neka kompetentas iestades valsts tiesibu
akti.

63. Gadijumos, kad pieméro papildu saikni ar tiesas valsts
tiesibu aktiem, ta, protams, ir izmantojama tikai tad, ja
tiesvediba par uzturéSanu notiek cita, nevis kreditora
pastavigas dzivesvietas valsti, jo citadi kreditora pastavigas
dzivesvietas un tiesas valsts tiesibu akti ir vieni un tie pasi.
Turklat 4. panta 2. punkta darbibas jomu vel vairak
saSaurina Protokola 4. panta 3. punkta noteikumi. Saskana
ar tiem tiesas valsts tiesibu akti ir principiali piemé&rojami
jebkura gadijuma, ja tiesvedibu uzsak kreditors paradnieka
pastavigas dzivesvietas valsti (sk. turpmak 64. punktu un
turpmakos). Rezultata 4. panta 2. punkta noteikto tiesas
valsts tiesibu aktu papildu pieméroSanu var apsvert tikai
tad, ja tiesvedibu uzsak paradnieks (piem., gadijuma, kad
paradnicks ierosina tiesvedibu savas  pastavigas
dzivesvietas kompetentaja iestadé — ar nosacijumu, ka
kompetenta tiesa var lietu izskatit;*® 3aja gadijuma
kreditors savai aizstavibai var izmantot tiesas valsts tiesibu
aktus) vai ja kompetenta iestade ir valsti, kura neviena no
pusém nedzivo (piem@ram, ja uzturéSanas prasiba tiesa,
kurai ir jurisdikcija noteikt paternitati vai Skirt laulibu, ir
ierosinata papildus).

C) Saiknes faktoru maina, ja kreditors uzsak tiesvedibu
parddnieka pastavigas dzivesvietas valstt

3. punkts — Neskarot 3. pantu, ja kreditors ir iesniedzis
prasibu tas valsts kompetentaja iestade, kura ir
paradnieka pastaviga dzivesvieta, pieméro tiesas
atraSanas valsts tiesibu aktus. Tomér, ja kreditors,
pamatojoties uz Siem tiesibu aktiem, nevar iegit
uzturésSanas lidzeklus no paradnieka, pieméro tas valsts
tiesibu aktus, kura ir kreditora pastaviga dzivesvieta.

64. Protokola 4. panta 3. punkta paredzéts, ka tiesas valsts
tiesibu akti ir principiali japieméro, ja kreditors verSas
paradnieka pastavigas dzivesvietas valsts kompetentaja
iestade. Tomer $ada gadijuma, ja uzturéSanas lidzeklu
kreditors nevar iegiit uzturéSanas lidzeklus saskana ar
tiesas valsts tiesibu aktiem, papildus atkal japieméro

pienemts ieprieksgjs l€mums. Saskana ar Konvencijas 18. panta
1. punktu un ar daziem izpémumiem, “ja l€mums ir pienemts
Ligumslédzgja valsti, kura kreditoram ir pastaviga dzivesvieta, tad
paradnieks nevar ierosinat tiesvedibu, lai grozitu pienemto l€mumu vai
pienemtu jaunu lémumu, neviena cita Ligumslédzgja valstl, kameér
kreditora pastaviga dzivesvieta ir taja valsti, kura 1émums ir pienemts”.
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kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu akti. Ta ir galvena
saiknes faktoru maina, kas noteikta 3. panta un 4. panta
2. punkta (drizak tiesas valsts tiesibu akti, nevis kreditora
pastavigas dzives vietas tiesibu akti). Sis noteikums ir
kompromisa rezultats starp tiem, kas atbalsta nediferencétu
kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu aktu piemerosanu,
un tiem, kas atbalsta tiesas valsts tiesibu aktu piem&roSanu.

i) Principiala saikne ar tiesas valsts tiestbu aktiem

65. Tiesas valsts tiesibu aktu piemérosana ir atkariga no
diviem nosacijumiem: pirmkart, kompetentajai iestadei ir
jaatrodas paradnieka pastavigas dzivesvietas valsti, un,
otrkart, tiesvediba ir jauzsak kreditoram.

66. Pirmais nosacijums ir tas, kas pamato tiesas valsts
tiesibu aktu, nevis kreditora pastavigas dzivesvietas tiestbu
aktu piem@roSanu. Japiebilst, ka gadijuma, ja tiesvediba
par uztur€Sanu ir wuzsakta paradnieka pastavigas
dzivesvietas valsti, saiknes faktors ar kreditora pastavigo
dzivesvietu dalgji zaudé vértibu. Sada gadijuma minéta
kritérija izpildes rezultata nenotiek lex fori piem&rosana,
un kompetentajai iestadei ir janosaka arvalstu tiesibu aktu
biitiba — darbiba, kas var bt laikietilpiga un darga. Turklat
Sie arvalstu tiesibu akti ir japieméro pat tad, ja attiecigaja
gadijuma kreditoram tie ir mazak izdevigi neka tiesas valsts
tiesibu akti (vienigais iznémums, kas noteikts 4. panta
2. punkta, ir situacija, kad kreditoram nav tiesibu uz
uzturésanas lidzekliem saskana ar vina pastavigas
dzivesvietas tiesibu aktiem, sk. iepriek$ 62. punktu). Saja
gadijuma kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu aktu
piemérosana nevis sekme kreditora aizsardzibu, uz kuru ta
balstita, bet gan panak pretgju rezultatu. Tadgjadi skita, ka
biitu piem&roti $o saikni nomainit uz tiesas valsts tiesibu
aktu piem&roSanu, kas $aja gadijuma ir ari paradnicka
pastavigas dzivesvietas tiesibu akti (japiebilst, ka citi

starptautiski  instrumenti dazos gadijjumos pielayj
paradnicka  pastavigas dzivesvietas tiestbu aktu
piemérosanu; jo T1paSi tas attiecas uz 1989. gada

Montevideo Konvenciju, kuras 6. pants pielauj $o tiesibu
aktu piem@roSanu ka alternativu kreditora pastavigas

dzivesvietas tiesibu aktiem, ja tie ir izdevigaki uzturéSanas
lidzeklu kreditoram).

67. Oftrais nosacijums, lai piemérotu tiesas valsts tiesibu
aktus, ir tads, ka tiesvediba ir jauzsak kreditoram; ar to
ieceréts kreditora interes€s ierobezot novirzisanos no
principa par saikni ar vina pastavigas dzivesvietas tiesibu
aktiem. Skita, ka §ada novirziSanas var biit pamatota, ja
kreditors pats izlemj uzsakt tiesvedibu savas pastavigas
dzivesvietas valsti, turpretT tas Skiet lieki, ja tiesvediba $aja
valstT ir sakta p&c paradnieka iniciativas (piem., lai grozitu
lémumu par uzturé$anas saistibam). Kreditoram biezi ir
iespgja ierosinat tiesvedibu valsti, kura vins dzivo, vai arl
valstt, kura dzivo paradnieks (jo Tpasi tas attiecas uz
gadfjumiem Eiropas tiesiskas telpas robezas, pamatojoties
uz 2000. gada 22.decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
2.pantu un 5.panta 2.punktu un 1988. gada Lugano
Konvenciju; lidzigu iesp&ju sniedz 1988. gada Montevideo
Konvencijas 8. pants, sk. iepriek§ 39. punktu). Ja vin$
izv@las otro risinajumu, vin§ nevar sidzeties par
paradnieka valsts viet€jo tiesibu aktu piemeroSanu. Paturot
to prata, $ads risindjums ir zinams kompromiss starp tiem,

#Sal. ar WGAL 2006. gada junija zinojumu, sakotngjais
dokuments Nr. 22 (6. zemsvitras piezime), 24. un 25. punkts.

kas atbalsta automatisku tiesas wvalsts tiesibu aktu
piemeroSanu, un tiem, kas dotu prieksSroku tiesibu aktu
izveli paklaut kreditora izvéles tiestbam®. Turklat
japiebilst, ka gadijuma, ja tiesvedibu uzsak kreditors,
paradnieka pastavigds dzivesvietas valsts iestazu
jurisdikcija ir loti nopietni pamatota (jo ta ir balstita uz
principu actor sequitur forum rei), sniedzot parliecinosu
pamatojumu tiesas valsts tiesibu aktu piemeroSanai. No
otras puses, ja tiesvedibu uzsak paradnicks sava
dzivesvietas valsti, §Ts valsts kompetentas iestades (ja tada
pastav saskana ar tiesas valsts tiesibu aktiem) jurisdikcija
var bit balstita uz tadu jurisdikcijas kritériju, kas ir daudz
mazak svarigs (piemeram, vienas puses pilsoniba) vai pat
pilnigi parmérigs (forum actoris). Tas ir vél viens iemesls,
lai $ados gadijumos izslégtu tiesas valsts tiesibu aktu
piem&rosanu.

68. Tiesas valsts tiesibu aktu piem&roSana biitiba attiecas
tikai uz kreditoru grupam, kas noraditas 4. panta 1. punkta
(berni, kreditori, kas jaunaki par 21 gadu, un vecaki). Sis
ierobezojoSais risinajums, kas atskiras no WGAL
2006. gada darba projekta® ierosinata risindjuma,
galvenokart ir turpmak min&ta iemesla dél. Skita, ka tiesas
valsts tiesibu aktu piemérosana ar tiem nosacijumiem,
kadus attiecigie noteikumi ietver, sniedz kreditoram
butiskas prieksrocibas: izv€loties tas valsts kompetentas
iestades, kura dzivo kreditors vai kura dzivo paradnieks,
kreditoram netiesi ir pieSkirtas tiesibas izveleties vina
prasibai piem&rojamos tiesibu aktus (izvel&ties labveligako
tiesu). Saskana ar diplomatiskas sesijas delegatu viedokli
§adas privilegijas ir pamatotas tikai tam grupam, kas
noradttas 4. panta.

69. Attieciba uz uzturg$anas saistibam pret berniem tiesas
valsts tiesibu aktu piemérosana ir balstita arT uz turpmak
minétajiem apsveérumiem. Pienakums noteikt §Ts saistibas
aizvien vairak valstis ir uzlikts administrativam iestadém.
Sim iestadem var nebiit specialu zinaanu vai lidzeklu, lai
noteiktu un piemérotu arvalstu tiesibu aktus. Tadgjadi
tiesas valsts tiesibu aktu piemé&roSana administrativam
sisttmam, kas veic uzturéSanas lidzeklu piedzinu, butu
piemérotaka. Protams, tas ir daudz mazak svarigi attieciba
uz pieaugusu kreditoru uzturéSanas prasibam, kuras parasti
izskata tiesas varas iestades (vismaz, ja tas nav saistitas ar
kreditoru bérnu uzturésanas prasibam).

ii) Papildu saikne ar kreditora pastavigo dzivesvietu

70. Taka tiesas valsts tiesibu aktu piem&rosSana principiali
ir balstita uz favor creditoris, to nevar piemérot situacijas,
kuras kreditoram tiek liegti jebkadi uzturéSanas lidzekli.
Tapéc 4.panta 3. punkts tada pasa veida, ka 4. panta
2. punkts, tikai apgriezta kartiba, in fine nosaka papildu
saikni ar kreditora pastavigo dzivesvietu, ja vin§ nevar
ieglt uzturéSanas Iidzeklus saskana ar kompetentas
iestades tiesibu aktiem. Tadgjadi 4. panta 3. punkts tikai
maina vietam visparigos principos noteiktas saiknes.
Frazes ‘“nevar ieglt uzturéSanas Iidzeklus” nozime,
protams, ir tada pati ka 4. panta 2. punkta (sk. ieprieks 61.
un 62. punktu).

% Turpat, 20. punkts un turpmakie.
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d) Papildu saikne ar pusu kopéjo pilsonibu

4. punkts — Ja kreditors, pamatojoties uz 3. panta un §a
panta 2. un 3. punkta minétajiem tiesibu aktiem, nevar
iegiit uzturéSanas lidzeklus no paradnieka, pieméro
vinu Kkopéjas pilsonibas, ja tada ir Konstatéta, valsts
tiesibu aktus.

71. Ja kreditors nevar iegiit uzturésanas Iidzeklus vai nu
saskana ar vina pastavigas dzivesvietas valsts tiesibu
aktiem, vai arT saskana ar tiesas valsts tiesibu aktiem
(piemérojams $aja seciba vai saskana ar 4. panta 3. punktu
apgriezta seciba), ka pedgja iespgja ir puSu kopgjas
pilsonibas valsts tiesibu aktu piemérosana. ST otra papildu
saikne pilnveido uzturésanas lidzeklu kreditora aizsardzibu
gadijumos, kad tiesibu aktos, uz kuriem norada pirmie divi
kriteriji, nav paredzetas nekadas uztur€Sanas saistibas.
Frazes ‘“nevar iegit uztur€Sanas lidzeklus” nozime,
protams, ir tada pati ka 4. panta 2. punkta (turpat).

72. Saikne ar puSu kopgjas pilsonibas valsts tiesibu
aktiem ir noteikta ari 1973.gada Konvencija par
uzturé$anas saistibam (5. pants), tau $aja instrumenta tai
ir parsvars par tiesas valsts tiesibu aktiem. Iemesli So divu
kriteriju apmainiSanai vietam jau ir minéti (sk. ieprieks
60. punktu).

73. Atskiriba no 1973. gada Konvencijas par uzturésanas
saistibam papildu saikne ar pusu pilsonibu (ka ar tiesas
valsts tiesibu aktiem) atticcas tikai uz tam kreditoru
grupam, kas minétas 4. panta 1.punkta. Iemesli S$ai
kaskades veida saiknes darbibas jomas ierobezosanai jau ir
izskaidroti (sk. ieprieks§ 52. punktu).

74. Saiknes ar pusu kopgjas pilsonibas valsts tiesibu
aktiem izmantoSana ir daudz kritiz&ta, un galvena kritika ir
tada, ka $is kritérijs ir diskrimingjoss, jo ta priekSrocibas
izmanto tikai tie kreditori, kam ar paradnieku ir kopgja
pilsoniba®. Cita kritika attiecas uz §is saiknes
apSaubamibu, ja kopg€ja pilsoniba attiecas uz valsti ar
vairakam parvaldes vientbam®’. Nenemot v&ra $o kritiku,
vairakas delegacijas cinijas par §is papildu saiknes
saglabasanu Protokola, rezultata glstot nepiecieSamo
atbalstu. Jauzsver, ka tas ierobezoSana tikai uz tam
kreditoru grupam, kas mingtas 4. panta 1. punkta (turpreti
saskana ar 1973.gada Konvenciju par uzturéSanas
saisttbam $ai saiknei ir vispariga darbibas joma), un tas
“pazeminasana” par Otro papildu saikni (turpreti
1973. gada Konvencijas sistéma ta ir pirma papildu saikne
péc pastavigas dzivesvietas un pirms lex fori), liela meéra
mazina gan tas praktisko ietekmi, gan triikumus.

75. Attieciba uz nepilngadigu bérnu $a tresa saiknes
kritérija izmantoSanai vajadz€tu but loti retai, jo sada
gadijuma vairuma valstu tiesibu aktos atzitas tiesibas uz
uzturésanas lidzekliem. No otras puses, kopgjai pilsonibai
var bit lielaka nozime citos gadijumos, kas minéti 4. panta
1. punkta, jo Tpasi attieciba uz pieaugusu bérnu uzturésanas
prasibam pret saviem vecakiem, personu, kas jaunakas par
21 gadu, prasibam pret citiem gimenes locekliem un
vecaku prasibam pret saviem b&rniem.

% Sk. Fervilhena zinojumu (minéts iepriek§ 14.zemsvitras
piezime), 144. punkts.

76. Protokola nav paredzgti vairaku pilsonibu gadijumi —
kreditoram un paradniekam vai abiem diviem var bt divu
vai vairaku valstu pilsoniba. Valstu starptautiskajas
privattiesibas parasti lietojamas metodes $adu gadijumu
risinaSanai nav piemérotas, lai tas izmantotu atbilstosi
Protokolam. Prioritate, ko dazas wvalstis pieskir tiesas
atrasanas valsts pilsonibai, sekmé rezultatu, kas reti ir
vienads. Tuvakas vai biezak lietotas pilsonibas noteiksana
ir visnotal neskaidra, un ar1 ta var sekmét dazadus
rezultatus starp Ligumslédzgjam valstim. Favor creditoris,
kas ir 4. panta 4. punkta pamata, drizak varétu sekmét pusu
kopgjas pilsonibas valsts tiesibu aktu izmantoSanu visos
gadijumos, kad tada pastav, pat ja $1 pilsoniba vienai vai
otrai pusei nav tuvaka vai faktiska. Sos pasus apsvérumus
varétu piemeérot, ja pusém ir vairakas vienadas pilsonibas,
un tadejadi kreditora prasibu pienemtu, pamatojoties uz
vienas vai otras puSu kopg@jas pilsonibas valsts tiesibu
aktiem.

5.pants  Ipasi noteikumi par laulatajiem un
bijusajiem laulatajiem
UzturéSanas saistibas prasibas starp laulatajiem,

bijusajiem laulatajiem vai tadas laulibas pusém, kura
ir pasludinata par spéka neesoSu, 3. pantu nepieméro,
ja viena no pusém iebilst un ja citas valsts tiesibu akti,
jo IpasSi pusu pedéjas kop€jas pastavigas dzivesvietas
valsts tiesibu akti, ir cieSak saistiti ar vinu laulibu. Sada
gadijuma pieméro $is citas valsts tiesibu aktus.

77. Saja panta paredzéti ipasi noteikumi saiknes faktoram
attieciba uz uztur€Sanas saistibam starp laulatajiem un
Skirtajiem laulatajiem. Attieciba uz $adam saistibam ir
jaatsakas no principialas saiknes ar kreditora pastavigo
dzivesvietu, ja viena no pusém to prasa, par labu citas
valsts tiesibu aktu piemérosanai, jo ipasi tas valsts, kas ir
laulato pedgja kopgja pastaviga dzivesvieta, ja Siem tiesibu
aktiem ir cie$aka saikne ar laulibu.

a) Pamatojums ipasajiem noteikumiem

78. Ipasi noteikumi Sai uzturéSanas saistibu grupai ir
balstiti uz vérojumu, ka kreditora pastavigas dzivesvietas
tiesibu aktu piem€roSana ne vienm@r ir piemerota
laulatajiem un Skirtajiem laulatajiem. Janem véra, ka dazas
valstu sisttmas uzturéSanas lidzeklus laulatajam pieskir
tikai ar stingriem ierobezojumiem un izn€muma gadijumos
(Eiropa §T ierobezojosa pieeja ir raksturiga Skandinavijas
valstu tiestbam). Nemot to véra, tadu noteikumu nekritiska
piem@rosana, kuru pamata ir favor creditoris, dazas valstis
tiek uztverta ka parmériba. Proti, iespgja vienam no
laulatajiem ietekm@t uztur€Sanas saistibu esamibu un
butibu, vienpusgji mainot dzivesvietu, var sekmét
rezultatu, kas ir netaisnigs un pretgjs paradnieka tiesiskajai
palavibai. Pieméram, izskatisim gadijumu, kura laulatie ir
valsts A pilsoni, kuras tiesibu akti neparedz uzturéSanu pec
SkirSanas. Visu laulibas dzivi pavadot Saja valsti, laulatie
iz8kiras, un viens no viniem parcelas uz valsti B, kur tiestbu
akti pret Skirtajiem laulatajiem ir labvéligaki, un tad
pieprasa uzturéSanas lidzeklus, pamatojoties uz savas
jaunas pastavigas dzivesvietas tiesibu aktiem. Saskana ar

% Risinajums, kas $aja gadijuma izmantots Protokola, ir
visciesakas saiknes jédziena izmantoSana, sal. ar 16. panta
1. punkta d) un e) apak$punktu; turpmak 193. punkts.
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3. panta noteikto visparigo saiknes noteikumu §T prasiba
butu jaatzist. Tomer Sajos apstaklos valsts B tiesibu aktu
piemeroSana — valsts, kura laulatie nekad nav dzivojusi
savas laulibas laika, — Skiet netaisniga attieciba pret otru
laulato un pretgja tiesiskajai palavibai, kura laulatajiem
vargja bt vinu laulibas laika.

79. Trukumi, kas piemit saiknei ar kreditora pastavigo
dzivesvietu attieciba uz uzturéSanas saisttbam starp
Skirtajiem laulatajiem, jau tika pamaniti, gatavojot
1973. gada Konvenciju par uzturéSanas saistitbam. Ta sadai
situacijai paredz 1pasus noteikumus, saskana ar kuriem
uzturéSanas saistibas starp Skirtajiem laulatajiem
reglament€ laulibas SkirSanai piem@rotie tiestbu akti
(8. pants). Tas pats mutatis mutandis attiecas uz laulato
atSkirSanu un neeso$am vai anulétam laulibam (8. panta
2. punkts). Sis risindjums ir piemérojams ne tikai tad, ja
uzturé$anas prasiba iesniegta laulibas skirSanas tiesvedibas
gaita (vai laulibas SkirSanas laika), bet arT tiesvedibai, kas
uzsakta vélak, lai parskatitu vai papildinatu laulibas
Skir§anas spriedumu. Pamatojums $im perpetuatio juris ir
nepiecieSamiba nodroSinat nepartrauktibu, novérsot
kreditora laulata dzivesvietas mainu, kas var izraisit
piemérojamo tiesibu aktu mainu.

80 Tomér Sim risinagjumam ir dazi trokumi, kurus
1973. gada Konvencijas par uzturéSanas saistibam
Ligumslédzgjas valstis nopietni kritiz€.  Vispirms
japiebilst, ka koliziju normas attieciba uz laulibas skirSanu
nav harmoniz€tas starptautiska Itment; faktiski 8. pants
nekada veida nestandartiz€ uztureSanas saisttbam
piemérojamos tiesibu aktus. Sie tiesibu akti joprojam ir
atkarigi no tas valsts starptautiskajam privattiestbam, kura
notiek laulibas SkirSanas tiesvediba, un Sis risinajums
noteikti veicina labveligakas tiesas izveli. Turklat laika
nemainiga saiknes faktora izvéle var biit par iemeslu tam,
ka tiek piemeroti tiesibu akti, kas kluvusi pilnigi
neatbilstosi skirto laulato situacijai un interes€m, ja
uzturéSanas saistibas starp laulatajiem janosaka péc
laulibas SkirSanas: tiesa faktiski nevarétu nemt vera
kreditora vai paradnicka paSreiz€jas dzivesvietas tiesibu
aktus. Laulibas skirSanas spriedums var arT neietvert
noteikumus attiectba uz uzturéSanas Iidzekliem; S$aja
gadfjuma prasiba p&c nepartrauktibas, kas ir 8. punkta
pamata, ir mazak butiska. Tas ir jo Tpasi tad, ja laulatie ir
$kirusi laulibu valstt, kas Skirtajam laulatajam neparedz
uzturésanas lidzeklus. Sada gadijuma laulibas $kirSanas
tiestbu aktu piemeroSana sekm& uzturgSanas lidzeklu
atteikumu, kas neskiet pamatoti situacijas, kad Sie tiesibu
akti nav TpaSi cieSi saistiti ar attiecigo jautajumu.
Visbeidzot, laulibas skirSanas tiesibu aktu piem&roSana var
radit praktiskas griitibas, tapéc ka lémuma var bt sarezgiti
noteikt tiestbu aktus, pamatojoties uz kuriem tika Skirta
lauliba. Visi Sie apsvérumi ir vienlidz speka esosi, mutatis
mutandis, attieciba uz laulato atSkirSanu vai laulibas
neesamibu, vai laulibas anulésanu.

% Sal. ar ieprieks izklastito situaciju, 78. punkts.

* Darba dokuments Nr. 4.

4 Sk. 1987. gada Sveices Federala likuma par starptautiskajam
privattiesibam 15. pantu.

4 Sal. ar 1980. gada 19. junija Romas Konvencijas par tiestbu
aktiem, kas piemerojami ligumsaistibam, 4. panta 5. punktu un
Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 17. junija Regulas

81. Meklgjot lidzsvaru starp v€lmi aizsargat kreditoru un
vélmi izmantot tas valsts tiesibu aktus, ar kuru lauliba ir
biitiski saistita, Ipa$a komisija sakotngji pievérsas iesp&jai
izmantot saikni ar laulato vai Skirto laulato p&dgjo kopgjo
pastavigo dzivesvietu. Noteiktos apstaklos Sis kriterijs,
iespgjams, ir daudz nozimigaka saikne neka tikai
uzturéSanas lidzeklu kreditora pastaviga dzivesvieta, un
tadejadi tas ir pamatotaks®. Tomér tas ta nav vienmér. Ja
pedgja kopgja pastaviga dzivesvieta atrodas valsti A, uz
kuru laulatie parcélusies péc tam, kad dazus gadus
nodzivojusi valsti B, un kreditors péc laulibas $kirSanas
atgriezas valsti B, saikne ar kreditora pastavigo dzivesvietu
(kas Saja gadijuma ir arT bijusas kopgjas pastavigas
dzivesvietas valsts) ir piemé&rotaka tam, ko puses varétu
sagaidit. Citos apstaklos kada cita saikne var but pat
svarigaka, ka, pieméram, pusu ieprieksgja kop€ja pastaviga
dzivesvieta vai kopgja pilsoniba.

82. Nemot vera katra atseviska gadfjuma Tpasas iezimes
un griitibas noteikt principus vispusigam un stabilam
saiknes noteikumam, diplomatiskas sesijas laika tika
pienemts elastigs risinajums. Saikne ar kreditora pastavigo
dzivesvietu, kas noteikta 3. panta, principa ir piemérojama
uzturéSanas saisttbam starp laulatajiem un Skirtajiem
laulatajiem. Tomer p&c vienas puses liguma to var izslégt,
ja laulibai ir ciesaka saikne ar citu valsti, jo 1pasi, ja ta ir
pedeja kopgja pastaviga dzivesvieta. Sis risindjums ir
balstits uz Eiropas Kopienas delegacijas priekslikumu®.
b) To noteikumu darbiba, kuri nosaka gadijumus, kad

puses nav atbildigas

i) Vienas puses izteikts ligums

83. Jauna tiesibu norma ir veidota ka noteikumi, kas
nosaka gadijumus, kad puses nav atbildigas, un tas pamata
ir ideja par ciesu saikni (viscie$akajam saikném); tomer So
noteikumu piemérosana ir atkariga no vienas puses izteikta
laguma. Tas ir originals risinagjums, kas neatbilst to
“tradicionalo” noteikumu struktirai, kuri nosaka
gadijumus, kad puses nav atbildigas, un ir ieklauti dazos
starptautisko privattiesibu dokumentos valsts Ilimeni*® un
starptautiska vai regionala Iimeni*, ieskaitot dazas Hagas
konvencijas*?. Sadi noteikumi tiesai lauj atkapties no
neelastigam saikném, kad tas nepiecieSams ciesas saiknes
del, taCu parasti tie nav atkarigi no vienas puses izteikta
liguma. Protokola ietverta risinajuma prieksrociba ir tada,
ka tas mazina nenoteiktibu, kada piemit jebkuriem
noteikumiem, kuri nosaka gadijumus, kad puses nenes
atbildibu, ierobezojot tuvako saiknu mekléSanu tikai uz
tiem gadijumiem, kad viena no pusém to liidz. Japiebilst,
ka tad, kad sads ligums ir izteikts, iestades uzdevumu
parasti atvieglo prasitaja puses sniegta informacija.

84. Protokola nav noteikts, kad ligums jaizskata, tacu no
jautajuma apspriesanas jasecina, ka tas jadara attiecigas
tiesvedibas laika, ieskaitot alternativu stridu risinaSanu,
pieméram, samierinasanu®, Pedgjais bridis $ada liguma

(EK) Nr.593/2008 par tiesibu aktiem, kas piemerojami
ligumsaistibam (Roma I), 4. panta 3. punktu.

% Sal. ar 1996.gada 19.oktobra Hagas Konvencijas par
Jjurisdikciju, piemérojamiem tiesibu aktiem, atziSanu, izpildi un
sadarbibu attiectba uz vecaku atbildibu un bérnu aizsardzibas
pasakumiem 15. panta 2. punktu.

4 Protokols Nr. 1, 25.-29. punkts, protokols Nr. 3, 21. punkts.
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izteikSanai ir atkarigs no katras Ligumslédz&jas valsts
procesudlo tiestbu normam, jo Sveices delegacijas
ierosindjums ieviest %aja zina vienotu noteikumu**
nesan@ma nepiecie$amo atbalstu®. Lai izvairitos no ta, ka
$adu lugumu izmanto paradnieks, lai novilcinatu
izskatiSanu, v€lams, lai to nebitu iesp&jams izteikt tad, kad
tiesvediba ir jau talaka stadija. Tadgjadi ta pirmreizgja
izteikS$ana tiesvedibas nosléguma vai apelacijas tiesvediba
butu jaizsledz. Cits iesp&jamais risinajums ir prasit ta
izteikSanu ne velak ka pirmoreiz aizstavoties, tacu ir
iesp&jams izskatit arT citas iespgjas.
ii) CieSakas saiknes

85. Vienas puses izteikti iebildumi automatiski nenozimé
atteik§anos no 3. pantd noteiktajiem kreditora pastavigas
dzivesvietas tiesibu aktiem. Nemot v&ra kompetentas
iestades viedokli, nepiecieSams ari, lai tiesibu aktiem, kuru
piem@roSana tiek liigta, biitu cieSaka saikne ar laulibu.
Ciesas saiknes princips tadgjadi patieSam ir $a noteikuma
pamats. Tas nozimé, ka tiesa, sanemot $adu luigumu,
parliecinas, vai laulibai ir cieSaka saikne ar citiem, nevis
kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu aktiem. To darot,
tai janem veéra laulibas visas saiknes ar attiecigajam
valstim, ka, pieméram, laulato pastaviga dzivesvieta un/vai
domicils laulibas laika, vinu valstspiederiba, laulibas
noslégsanas vieta un laulato atSkirSanas vai laulibas
SkirSanas vieta. Turklat tiesai javeic to izvertgjums, lai
noteiktu, vai saiknes ir vairak vai mazak nozimigas neka
uzturéSanas Ilidzeklu kreditora pasreizg€ja pastaviga
dzivesvieta.

86. Starp Siem krit€rijiem 5. panta galvena nozime ir
pieskirta laulato ped&jai kopgjai dzivesvietai. Tas nav 1sts
pienémums, ka tas lietots citos instrumentos*®, bet tikai
norade*’, kas atspogulo diplomatiskas sesijas delegatu
viedokli, ka daudzos gadijumos p&dgjas kopgjas pastavigas
dzivesvietas tiesibu aktiem ir loti biitiska saikne ar laulibu.
Japiebilst, ka fraze ‘“kop&ja pastaviga dzivesvieta”
nenozimé, ka laulatajiem jadzivo kopa, bet ka savas
laulibas laika vini viena un taja pasa laika ir dzivojusi viena
un taja pa$a valsti. No otras puses, kop€ja pastaviga
dzivesvieta pirms laulibas nav attiecinama uz 5. punkta
paredzgtajiem gadijumiem, kaut arl nevar liegt to nemt
vera, tapat ka jebkuru citu saikni, lai izveértétu ciesaku
saiknu esamibu.

87. Laulato pasreiz€ja kop&ja pastaviga dzivesvieta
5. panta nav mingta ta vienkarsa iemesla dgl, ka ta sakrit ar
kreditora pastavigo dzivesvietu, un tad&jadi ta nevar radit
iznémumu 3. pantd mingtajai saiknei. Tas nenozimé, ka
laulato pasreiz€jai pastavigajai dzivesvietai viena un taja
pasa valsti nav nozimes, piemérojot 5. pantu. Gluzi pretgji,
fakts, ka abas puses dzivo viena un taja paSa valsti
apgrutina (kaut arT teor€tiski tas ir iesp&ams) 3. panta
atstasanu bez ieveribas, pamatojoties uz to, ka citas valsts
(piem., valsts, kas agrak ir bijusi kopga pastaviga
dzivesvieta) tiesibu aktiem ir cie§aka saikne ar laulibu.

88. Lai gan pedgjas kopéjas dzivesvietas krit€rijam
atbilstoSi 5. pantam ir galvena nozime, arT citi krit€riji var

4 Darba dokuments Nr. 9.

4 Protokols Nr. 4, 74. punkts un turpmakie.

4 Sal. ar 1980.gada 19.junija Romas Konvencijas 4. panta
2. punktu.

bt batiski, piemérojot So pantu. Jo Ipasi tas attiecas uz
laulato iepriek$€jo kop&jo pastavigo dzivesvietu, kas
atseviskos gadijumos var izradities loti cieSa saikne. Ja
laulatie ilgu laiku ir dzivojusi valstl A, tad loti Tsu bridi
valstt B un velak kreditors parcélies uz valsti C, tad $aja
gadijuma nav cieSas saiknes ar valsti B, kas ir laulato
pedeja kopéja pastaviga dzivesvieta, tacu tada saikne
pastav ar valsti A, kas ir bijusi kopgja pastaviga
dzivesvieta.

89. Citus kriterijus, ka, pieméram, laulato kopgjo
pilsonibu vai laulibas noslégSanas vietu teor&tiski var nemt
vera, tacu Skiet, ka tiem ir tikai sekundara nozime. Tie
noteikti var palielinat nozimibu, kada pieskirta laulato
(pasreizejas vai bijusas) kop&jai dzivesvietai (pieméram,
Sie kriteriji ir nozimigaki, ja sakiit ar laulato kopgjo
pilsonibu). Katrs atseviski tie ir butiski tikai izn@muma
gadijumos (piem., ja laulatajiem nekad nav bijusi pastaviga
dzivesvieta viena un taja pasa valsti vai vini savas laulibas
laika ]oti biezi parcelusies).

€) 5. panta darbibas joma

90. Japiebilst, ka 5. panta darbibas joma ir plasa, jo tas
attiecas gan uz laulatajiem, gan uz Skirtajiem laulatajiem.
Atskiriba no 1973. gada Konvencijas par uzturéSanas
saisttbam 8. panta Sie Protokola noteikumi ir ieceréti, lai
tos piemerotu ne tikai attieciba uz saistitbam starp
Skirtajiem laulatajiem vai atskirSana esosajiem laulatajiem,
vai laulatajiem, kuru lauliba ir anuléta, bet arT uzturésanas
saisttbam starp laulatajiem vinu laulibas laika. Ipasa
komisija uzskatija, ka saistibam laulibas laikda un péc
laulibas SkirSanas (vai laulato atSkirSanas) ir vélams viens
kopgjs saiknes noteikums, lai izvairitos no piemérojamo
tiesibu aktu mainas laulibas SkirSanas rezultata (vai a
fortiori laulato atSkirSanas rezultata). Turklat §1 izvéle ir
pamatota tiktal, ciktal saiknes kritérijs, kas $aja noteikuma
paredzets informativi, t. i., ped€ja kopg&ja dzivesvieta, ir pat
svarigaks par saistibam starp laulatajiem laulibas laika.

91. Tapat ka 1973. gada Konvencijas par uzturéSanas
saistibam 8. pants, ari 5. panta Tpasie noteikumi attiecas uz
pusém, kuru lauliba ir anuléta. Tie ir par neesosu atzitas
laulibas gadijumi, kura viens no laulatajiem vai abi
devusies laba ticiba, un kuros dazreiz tiek atzitas tiesibas
uz uzturéSanas Iidzekliem par labu vienai no pusém. Kaut
ar1 5. panta — at8kiriba no 1973. gada Konvencijas 8. panta
—nav minéta lauliba, kas ir anuléta, tas nav darits tiSam, un
tadgjadi jaatzist, ka Sis noteikums attiecas arTi uz $adu
gadijumu.

92. Neraugoties uz dazu delegaciju ierosinajumiem*,

5. panta nav minéti laulibai [1dzigi instititi, ka, pieméram,
dazas registrétas partnerattiecibu formas, kuram attieciba
uz uzturéSanas saistibam ir laulibai pielidzinamas sekas.
Kaut arT instrumenta par So jautajumu nekas nav sacits,
diplomatiskas sesijas laika tika pielauts, ka valstis, kas
$adus institiitus savas tiesibu sistémas atzist vai vélas tos

47 Sal. ar darba dokumentu Nr. 2.

“ Sal. Darba dokumentus Nr.8 un Nr. 15; protokolu Nr.5,
84. punkts un turpmakie; protokolu Nr.6, 56.punkts un
turpmakie.
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atzit, var uz tiem attiecinat 5. panta noteikumus®. Sis
risinajums lauj So valstu iestadém izvairities no
nevienlidzigas attiecksmes pret institlitiem, kas saskana ar
to tiestbu aktiem ir lidzvertigi laulibai. It Tpasi tas attiecas
uz viendzimuma laulibam, ko daZas valstis atzist.

93. Sis ir izvéles risindjums, jo tas nav saistoss valstim,
kuras $adas attiecibas noraida. MeEs jau mingjam
risinajumus, ko $adas valstis var izmantot (sk. ieprieks
31. punktu). Tapat jauzver, ka tad, ja Protokola noraditajos
tiesibu aktos paredzetas uzturéSanas saistibas par labu
registrétam partnerim vai ta pasa dzimuma partnerim, tiesa
vai iestade, kas atrodas valsti, kura neatzist $adu attiecibu
speka esamibu (ieskaitot uztur€Sanas jautdjumus), var
atteikties piemérot arvalstu tiesibu aktus tada mera, cik tie
neapSaubami ir pretruna tiesas valsts sabiedriskajai kartibai
(sal. ar 13. pantu).

94. Visbeidzot jauzsver, ka uztur€Sanas saistibas, kas
izriet no 5. panta min&tajam attiecibam, ir skaidri izslégtas
no 4.panta darbibas jomas (sal. ar 1.punkta
b) apak$punktu). No ta izriet, ka uz saistibam starp
laulatajiem vai Skirtajiem laulatajiem neattiecas saiknes
faktoru kaskades vai saiknes kriteriju secibas mainas
prieksrocibas, kas balstitas uz $iem noteikumiem. Ja nav
iesp&jams izvélEties piemerojamos tiesibu aktus (sal. 7. un
8. pantu), S§is saistibas, pamatojoties uz 3. pantu,
reglament€ vai nu kreditora pastavigas dzivesvietas valsts
tiestbu akti, vai arT 5. panta noteiktie tiesibu akti. Tiesas
valsts un pusu kopgjas pilsonibas valsts tiesibu aktus $ada
gadijuma var nemt veéra tikai tad, ja tie ir cie$i saistiti ar
laulibu 5. panta nozimé.

6. pants  Ipasi noteikumi par aizstavibu

Ja uzturéSanas saistiba neizriet no vecaku un bérnu
attiecibam, kas paredz bérna uzturéSanu, un no
attiectbam, kas minétas 5. panta, paradnieks var
apstridét kreditora prasibu, pamatojoties uz to, ka sada
saisttba nav paredzéta nedz paradnieka pastavigas
dzivesvietas valsts tiesibu aktos, nedz pusu Kkopéjas
pilsonibas valsts tiestbu aktos, ja tada kopeja pilsoniba
ir konstateta.

95. Attieciba uz citam uzturéSanas saistibam, kas nav
uzturéSanas saistibas pret bérniem, kuras izriet no vecaku
un berna attiecibam, un uzturéSanas saistibam starp
laulatajiem un Skirtajiem laulatajiem (5. pants), 6. panta
paredzets, ka paradnieks var apstridét kreditora prasibu,
pamatojoties uz to, ka taddas saistibas neparedz ne
paradnicka pastavigas dzivesvietas valsts tiesibu akti, ne
pusu kopgjas pilsonibas, ja tada ir konstateta, tiesibu akti.

96. So aizstavibas noteikumu pamata ir 1973. gada
Konvencijas par uzturéSanas saistitbam 7. pants, saskana ar
kuru starp pusém, kas saistitas sanu ltnija vai ar svainibu,
paradnieks var apstridét uzturésanas prasibu, pamatojoties
uz to, ka uzturSanas saistibas neparedz paradnieka un
kreditora kop€jas valsts tiestbu akti vai, ja pusém nav
kopgjas pilsonibas, paradnieka pastavigds dzivesvietas
valsts tiesibu akti.

49 Protokols Nr. 6, 59. punkts un turpmakie.

a) 6. panta darbibas joma

97. Atskiriba no 1973. gada Konvencijas par uzturésanas
saisttbam 7. panta Sie Protokola noteikumi ir piemérojami
ne tikai attiecibas starp pusém, kas saistitas sanu Iinija vai
ar svainibu, bet arT jebkuram citam uzturSanas saistibam,
iznemot uzturéSanas saistibas pret berniem, kas izriet no
vecaku un bérna attiecibam, vai uzturéSanas saistibam
starp laulatajiem un Skirtajiem laulatajiem.

98. Sim paplagindgjumam ir vairaki iemesli. Vispirms
japiebilst, ka v€lme nodrosinat uzturgsanu, pamatojoties uz
$ajos noteikumos noraditajam gimenes attiecibam, nebija
starptautiski vienpratiga, jo dazu valstu interes€s bija
ierobezot to ietekmi. 1973.gada Konvencija par
uzturSanas saistibam §1 v€lme tika nemta vera, ievieSot
dazas atrunas, kas lauj ierobezot Konvencijas materialo
piem@roSanas jomu (sal. tas 13. un 14.pantu). Lai
izvairtos no atrunam Protokola (sk. 27. pantu), labak skita
jau agrina stadija nemt véra dazu valstu nepatiku pret
uzturéSanas saistibam, kas balstitas uz iepriekSmingtajam
gimenes  attiectbam, $ados  gadfjumos  nosakot
ierobezojosakus saiknes noteikumus.

99. Dazos gadijumos 6. pantu var izmantot, lai atteiktu
uzturéSanu, kas balstita uz 3. panta noteiktajiem tiesibu
aktiem (kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu akti). Jo
pasi tas attiecas uz uzturéSanas saistibam pret pieauguso,
kas balstita uz:

—izcelSanos taisna linija, iznemot vecaku un bé&rna
attiecibas (piem., mazb@rnu saistibas pret vecvecakiem un
otradi);

—sanu linijas attiecibam (piem., saistibas pret brali vai
masu);

—uz svainibas attiecibam (piem., saistibas pret laulata
bérniem).

Sados gadijumos uzturésanas saistibam saskana ar 3. pantu
pieméro kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu aktus. Ja
Sajos tiesibu aktos paredzetas uztur€Sanas saistibas,
paradnieks tos var apstridet saskana ar 6. pantu.

100. Citos gadijumos 6. panta minéto aizstavibu var
izmantot pret uzturé$anas prasibu, kas balstita uz kadu no
3.vai 4. panta noraditajiem tiesibu aktiem. Ipasi tas attiecas
uz $adiem uztur&Sanas saistibu gadijumiem:

— bérna pret vina vecakiem;

— jebkuras citas personas, iznemot vecakus un laulato, pret
personu, kas nav sasniegusi 21 gada vecumu (piem., tadas
puses saistibas, kas saistita sanu linija vai ar svainibu).

Tadgjadi abos Sajos gadijumos 4.un 6. panta TpaSie
noteikumi ir piemerojami vienlaicigi, ka rezultata
uztur€Sanas prasibu, ko paredz viens no tiesibu aktiem, uz
kuru attiecas 4. panta kaskades veida saiknes, var noraidit,
ja ta nav paredz@ta tiesibu aktos, kas precizéti 6. panta.
Sada kaskades veida sistémas un aizsardzibas vienlaiciga
piem@rosana ir ne tikai loti sarezgita, bet ar neapmierino$a
stingri logiska zina: skiet, ka trikst konsekvences, véloties
gan bt labvéligam pret kreditoru, izmantojot papildu
saiknes, gan aizsargat paradnicku ar kumulativam
saikném. Protams, §is ir kompromisa risinajums. Tomer
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jauzsver, ka $1 sist€ma nav pilniba jauna, jo ta atbilst tai
sisteémai, kas paslaik tiek izmantota 1973. gada Konvencija
par uzturéSanas saisttbam, kaut ar1 tikai attieciba uz
personam, kas saistitas sanu Iinija vai ar svainibu®.

101. Protokola 6. panta ietverto aizsardzibu nevar
izmantot, lai apstridétu uzturéSanas saistibas starp
laulatajiem un skirtajiem laulatajiem, jo noteikumu teksts
$os gadfjumus skaidri izslédz. Kaut ari par uzturé$anas
saistibam, kas izriet no laulibas, salidzinosajas tiesibas nav
vienpratibas, tomér tas ir daudz plasak atzitas neka
saistibas, kas izriet no citam 6. panta minétajam gimenes
attiecibu formam. 5. panta risinajums, kas jau ta ir mazak
izdevigs kreditoram neka 3. un 4. pantda ietvertie
risinajumi, nav sekojosi — atzistot aizstavibu — japadara vél
stingraks.

102. UzturgSanas saistibam, kas izriet no laulibai Iidzigam
gimenes attiecibam, pieméram, daziem partnerattiecibu
veidiem, ir TpaSs stavoklis. Valstis, kas atzist $adus
institlitus savos tiesibu aktos vai kas jebkura gadijuma
vélas tos atzit, pret $adam attiectbam var izturéties tapat ka
pret laulibu, un ta rezultata uztur€Sanas saistibas
reglamenté 5. pants un, nosakot gadijumus, kad puses
nenes atbildibu, 6. pants. Citadi ir valstis, kas laulibai
lidzigus institiitus noraida; Sajas valstis paradnieks no
sadam saisttbam var izvairities, izmantojot 6. panta
aizsardzibu. Kaut arT Protokola teksta tas tieSi nav pateikts,
diplomatiskas sesijas laika §ads “dubultstandartu”
risingjums tika atbalstits (sk. iepriek§ 92.punktu un
turpmakos).

b) 6. panta noteiktais mehanisms

103. Protokola 6. panta noteikumi neietver saiknes
noteikumu, bet vienkar$u aizsardzibu, ko var izmantot, lai
neatzitu uzturéSanu pat tad, ja ta ir paredzeta 3. vai 4. panta
noteiktajos piemérojamos tiesibu aktos.

104. Tapéc 6. panta noteiktais mehanisms ir $ads. Iestadei
vispirms ir janosaka uzturé$anas saistitbam piemeérojamie
tiestbu akti, pamatojoties uz 3. vai 4.pantu. Ja Sajos
noteikumos noraditajos kreditora pastavigas dzivesvietas
vai tiesas valsts tiesibu aktos ir paredz&tas uzturéSanas
saistibas, paradnieks var apstrideét kreditora prasibu,
balstoties uz to, ka §adas saistibas nepastav vina pastavigas
dzivesvietas tiesibu aktos. Ar to pietiek, lai noraiditu
prasibu, ja pusém nav kopg€jas pilsonibas. Pieméram, ja
paradnieka brala vai masas dels, kurs ir valsts A iedzivotajs
un pilsonis, pamatojoties uz $1s valsts uzturéSanas tiesibu
aktiem, iesniedz prasibu pret savu tévoci, kas ir valsts B
iedzivotajs un valsts C pilsonis, t&vocis uzturé$anas
lidzeklus var atteikt, pamatojoties uz to, ka valsts B tiesibu
akti neatzIst uzturésanas saistibas starp sanu I1nija saistitam
personam. PuSu pilsonibai $aja gadfjuma nav nekadas
nozimes.

105.No otras puses, ja pusém ir kop€ja pilsoniba,
aizsardziba var but efektiva tikai tad, ja attiecigas
uzturéSanas saistibas nav noteiktas nedz paradnieka
pastavigas dzivesvietas, nedz puSu pastavigas kopgjas
pilsonibas wvalsts tiesibu aktos. Pedgja gadijuma, lai

%0 Fervilhena zinojums (minéts 14. zemsvitras piezimg), 149. punkts.

aizsardziba butu efektiva, tai kopigi jabut balstitai uz
minétajiem abu veidu tiesibu aktiem. Izmantojot So pasu
pieméru, ja paradnieka brala vai masas déls arT biitu valsts
C pilsonis, vina tevocis varétu apstridet prasibu tikai tad, ja
saistibas, kas noteiktas wvalsts A tiesibu aktos, nav
pazistamas ne valsts B, ne valsts C tiesibu aktos. Tas, ka
vera tiek nemtas pusu kopgjas pilsonibas valsts tiesibu akti,
ir balstits uz apsvérumu, ka tad, ja pusém ir kopgja
pilsoniba un pusu kopgjas pilsonibas valsts tiesibu akti
nosaka attiecigas saistibas, Skiet netaisni laut paradniekam
no tam izvairities, pamatojoties tikai uz to, ka S1s saistibas
nav pazistamas valsti, kas ir vina pastaviga dzivesvieta. Sis
risinajums jo 1pasi lauj izvairities no iespE&jamas
launpratigas izmantosanas. Piem&ram, ja t€vs ierosina
uztur€Sanas prasibu pret délu, pamatojoties uz savas
pastavigas dzivesvietas tiesibu aktiem, kas ir arl vinu
kopgjas pilsonibas valsts tiesibu akti, Skiet netaisni laut
paradniekam izvairities no S§is prasibas, parcelot savu
pastavigo dzivesvietu uz valsti, kuras tiesibu akti $adas
saistibas neatzist.

106. Protokola 6. panta (tapat ka 4. panta 4. punkta) nav
konkretizets, vai kop&ja pilsoniba ir janem vera un ar
kadiem nosacijumiem tas jadara, ja vienai no pusém ir art
citas pilsonibas. Saja gadijuma vélme péc vienotas
Protokola interpretacijas sekme to, ka ir jaatkapjas no
pieejas, kas balstita uz to, ka prioritate ir tiesas atrasanas
valsts pilsonibai, ka tas praktizéts daudzu valstu vispargji
piemérojamas tiesibas. Turklat tuvakas un biezak lietotas
pilsonibas noteikSanu, kas ir v&l viens loti parasts
salidzino$o tiesibu risindjums, ne vienmer ir viegli Tstenot,
un arl tas var izraisit tadas Protokola interpretacijas, kas
nepavisam nav vienotas. So iemeslu d&l, un lidzigi tam, ko
mes ierosinajam attieciba uz 4.panta 4. punktu (sk.
iepriek$ 76. punktu), skiet, ka kopgjo pilsonibu ir veélams
nemt veéra vienmér, kaut arT ta nav vienas puses biezak
lietota pilsoniba. Sis risinajums ir labvéligaks uzturésanas
lidzeklu kreditoram, jo tas apgriitina aizstavibas
izmantoSanu saskana ar 6. pantu. Tadgjadi tas ir risinajums,
kas saskan ar Protokola vispargjo bitibu (favor creditoris)
un ar 6. panta ietverto noteikumu izn€muma butibu.

107. Protokola 6. panta ar nav precizéts, kuru risinagjumu
piemerot, ja pusém ir vairakas kopgjas pilsonibas. Nemot
veéra teleologiskus un sistematiskus argumentus, kurus
tikko mingjam, vispiemérotakais risindgjums ir nemt véra
visas kop€jo wvalstu tiesibas un piekrist paradnicka
aizstavibai tikai tad, ja nevienas no tam nenosaka
uzturgSanas saistibas (turpat).

108. Japiebilst, ka aizsardziba ir pielaujama tikai tad, ja
neviena “$ada saistiba nav paredz&ta” 6. panta noraditajos
tiestbu aktos. ST fraze ir jasaprot tapat ka fraze “kreditors
nevar iegiit uzturésanas lidzeklus”, ka ta lietota 4. panta 2.—
4. punkta (sk. iepriek§ 61. un 62. punktu); Iidz ar to ir
nepiecieSams, lai nebiitu paredzetas nekadas saistibas vai
lai piemérojamo tiesibu aktu noteikumi nebiuitu izpilditi. No
otras puses, ja paradnieka pastavigas dzivesvietas tiesibu
aktos un pusSu kopgjas pilsonibas valsts, ja tada tiek
konstatéta, tiesibu aktos saistibas noteiktas mazaka
apjoma, neka tas paredz&tas piemerojamajos tiesibu aktos,
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Sis fakts nav pietiekams, lai apstridetu prasibu vai ligtu
samazinat uzturésanas lidzeklus, kas pienakas kreditoram.

7.un 8. pants Piemérojamo tiesibu aktu izvele

109. Protokola 7. un 8. panta noteikumi pusém lauj ar
atSkirigiem nosacfjumiem un ar atSkirigam sekam
izveleties uztur€Sanas saisttbam piemerojamos tiesibu
aktus. Pusu autonomijas pielausana ir viens no galvenajiem
jaunievedumiem, kas Protokola ieviests, salidzinot ar
1956. gada un 1973. gada Konvencijam par uzturé$anas
saistibam. Sis risinajums atbilst spécigajai starptautiskajai
tendencei atzit brivibu izvEleties piemérojamos tiesibu
aktus pat tajas jomas, no kuram ta tradicionali bijusi
izslegta.

110.Ja puSu autonomijas atziSana uzturéSanas saistibu
joma lielakajai dalai valstu ir jaunievedums attieciba uz
koliziju normam, tad tas ta nav attieciba uz jurisdikcijas
kolizijam: iesp&ja noslégt ar jurisdikciju saistitus Iigumus
jau ir atzita vairakos starptautiskos instrumentos. Jo Tpasi
tas attiecas uz Eiropas tiesisko telpu saskana ar 2000. gada
22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 23. pantu un
1988. gada Lugano Konvencijas 17. pantu. Ar1 Konvencija
atzita jurisdikcijas paplasinaSanas likumiba, nosakot, ka
valstim ir jaatzist un jaievie§ 1émums, kas pienemts vienas
no Ligumsledzgjas valsts tada tiesa, kuru izvelgjusas puses,
iznemot attieciba uz uzturéSanas saisttbam pret bernu®.
Saja konteksta piemérojamo tiesibu aktu izvéles pielausana
atjauno pienemto risindgjumu savstarp&o saskanotibu
attieciba uz koliziju normam un jurisdikcijas kolizijam.

111. Tiestbu aktu izvelei ir dazi ierobezojumi, kas noteikti
pusu (un jo T1pasi uztureSanas lidzeklu kreditoru)
aizsardzibai pret launpratigas izmanto$anas risku. Sis risks
ir vel bitiskaks, ja izvéle ir izdarita pirms strida
izskatiSanas. Tap&c Protokola sist€ma ir ieklauti divi pusu
autonomijas varianti, divos atseviskos noteikumos;
7. panta reglamentéta piemé&rojamo tiesibu aktu izvéle, kas
izdarita saistiba ar konkréto tiesvedibu (procesuals
ligums), kamér 8. panta daudz ierobezotaka meéra pielauta
izvele jebkura laika.

7.pants  Konkréeta tiesvediba piemerojamu tiesibu

aktu izvele

112. Saja noteikuma pusém skaidri ir lauts izvélgties tiesas
valsts tiesibu aktus ka tiesibu aktus, kas piem@rojami
uzturésanas saisttbam konkreta tiesvediba. Ta ir procesuala
vienoS$anas par piem&rojamiem tiesibu aktiem, kas attiecas
uz kompetentas iestades valsts tiesibu aktiem, un tas
ietekme ir ierobezota uz konkrétu tiesvedibu.

1. punkts — Neskarot 3. Iidz 6. pantu, uztur&$anas
Iidzeklu kreditors un paradnieks var attiecigaja valsti
tikai konkrétas tiesvedibas vajadzibam neparprotami
izveleties $is valsts tiesibu aktus, lai tos piemérotu
uzturésanas saistibai.

a) 7. panta darbibas joma

113. Tpasi svariga nozime $ajos noteikumos paredz&tajai
piemérojamo tiesibu aktu izvélei var bt attiecibas starp
pieaugusajiem. Jo 1pasi laulato atSkirSanas vai laulibas
SkirSanas gadfjumos laulatajiem ir iesp&ja uzturSanas

% Sal. ar Konvencijas 20.panta 1.punkta e) apak$punktu;
Borasas-Degelingas zinojums, 455. punkts.

prasibai piemérot kompetentas iestades valsts tiesibu aktus,
kas atvieglos tiesvedibu.

114. Toméer iesp€ja izveleties ir noteikta ari attieciba uz
uzturéianas saistibam pret bérniem. Skita, ka iesp&jamos
riskus, kas saistiti ar puSu autonomijas ievieSanu,
pietiekami Iidzsvaro prieksrocibas saistiba ar vienkarsibu,
kura izriet no tiesas valsts tiesibu aktu pieméroSanas.
Nemot véra 4. panta 3. punkta IpaSos noteikumus, saskana
ar kuriem vecaku uzturSanas saistibas pret saviem
bérniem un jebkuras citas personas uzturéSanas saistibas
pret personam, kas jaunakas par 21 gadu, jebkura gadijuma
reglament€ tiesas valsts tiesibu akti, ja kreditors prasibu
izvirza paradnieka pastavigas dzivesvietas valsti, iespgjai
izveleties uztur€Sanas saisttbam piemerojamos tiesibu
aktus attieciba uz bérniem ir diezgan ierobezota ietekme.
Tomér 7. pants var biit noderigs, ja paradnieks iesniedz
prasibu savas pastavigas dzivesvietas valsts iestade vai
citas valsts, kura nav kreditora pastavigas dzivesvietas
valsts, iestadé — ar nosacijumu, ka kompetenta iestade var
lietu izskatit®,

b) Izvele, kas izdarita saistiba ar konkréto tiesvedibu

115. Jauzsver, ka izvele, kas noteikta 7. panta, ir izdarita
saistiba ar konkreto tiesvedibu; tadgjadi tiek pienemts, ka
uzturéSanas Iidzeklu kreditors vai paradnieks jau ir
iesniedzis vai arT grasas iesniegt uzturSanas prasibu
konkrétai iestadei. Izdarot $o izvEli, pusém ir iesp&ja iegiit
informaciju (vai daZreiz sagpemt informaciju no
kompetentas iestades) attieciba uz uzturéSanas saistibu
esamibu un butibu, kas noteikta tiesas valsts tiesibu aktos.
Tadgjadi launpratigas izmantoSanas risks ir zems.

116. Saskana ar 7.pantu pusu izvele ietekmé tikai to
konkréto tiesvedibu, kura ta tika izdarita. No otras puses,
ja nakama prasiba vai iesniegums par [émuma groziSanu
pEc tam iesniegts tai paSai iestadei vai citas valsts iestadei,
ieprieks izdarTta tiesibu aktu izv€le vairs nav speka, un
piemérojamie tiesibu akti ir nosakami saskana ar objektivu
saikni. Izvéles ietekmes ierobezo$ana ir pamatota, jo
izveletie tiesibu akti ir tiesas atraSanas valsts tiesibu akti.

117. Tomér japiebilst, ka attiectba uz uzturéSanas
saisttbam pret personu, kas ir vecaka par 18 gadiem,
kreditors un paradnieks var arl izv€leties piemerojamos
tiesibu aktus saskana ar 8. pantu. ST izvéle ir plasaka neka
7. panta noteikta izvéle. Pirmkart, to neierobezo tiesas
valsts tiesibu akti, bet ta var attiekties uz tiem tiesibu
aktiem, kas uzskaititi So noteikumu 1. punkta (sk. turpmak
129. punktu). Otrkart, izv€le saskana ar 8. pantu nav
izdarama konkretas tiesvedibas nolika; tadgjadi izvele
ietekme ne vien tadu tiesvedibu, ko kreditors jau ir sacis
vai grasas uzsakt, bet tas ietekme var turpinaties arl
nakotng, ja vien puses to nav atc€luSas vai grozijusas (sk.
turpmak 124. punktu). So izvéli, ka precizéts 8. panta, var
izdarTt “jebkura laika”. Ja pieaugusie izvélas piemérojamos
tiestbu aktus tiesvedibas laika vai pavisam neilgi pirms tas
uzsakSanas, rodas jautajums, vai uz $adu izveli ir
attiecinams 7. vai 8. pants. Sis jautajums nav teorgtisks, jo
izveles sekas abos noteikumos ir atSkirigas. Atbilde ir
vienkarSa, ja izveletie tiesibu akti nav tiesas atraSanas
valsts tiesibu akti; $aja gadijuma izvéles pielaujamibu un

52 Sk. ieprieks 33. zemsvitras piezimi.
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tas sekas var noteikt tikai saskana ar 8. pantu. No otras
puses, var rasties Saubas tad, ja izvE€l&tie tiesibu akti ir
kompetentas iestades valsts tiesibu akti. Ja tiesas valsts
tiesibu akti neatbilst tiem tiesibu aktiem, kas uzskaititi
8. panta 1. punkta (vienas puses valsts tiesibu akti, vienas
puses pastavigas dzivesvietas tiesibu akti utt.; sk. turpmak
129. punktu), izvéli noteikti reglamenté 7. pants, kura
ietekme tadgjadi skar tikai konkréto tiesvedibu: ja $ada
gadijuma piemérotu 8. pantu, izvéle biuitu speka neesosa.
No otras puses, ja tiesas valsts tiesibu akti ir tie pasi tiesibu
akti, kas uzskaititi 8. panta 1. punkta, ka tas biezi gadisies,
atbilde ir atkariga no pusSu noliika interpretacijas.

118. Jautajums par 7. un 8. panta saskanosanu nerodas tad,
jauzturé$anas saistibas attiecas uz personu, kas jaunaka par
18 gadiem, vai piecauguso, kas personisko sp&ju traucgjuma
vai nepietiekamibas d€] nevar aizstavét savas intereses, jo
$ados gadijumos 8. panta izvele ir izslégta (8. panta
3. punkts). Attiecigi pusém saistiba ar konkréto tiesvedibu
ir iespgja izveleties tikai tiesas valsts tiestbu aktus,
ieverojot 7. panta nosacijumus un sekas.

C) [Izvéles veids

2. punkts — Izvéli pirms attiecigas tiesvedibas sakSanas
noformé ka abu puSu parakstitu rakstisku vai
dokumentétu vienoSanos jebkura formata, kura
glabata informacija ir pieejama, lai to varétu izmantot
turpmakam atsaucém.

119. Ta ka piemérojamo tiesibu aktu izvéle saskana ar
7.panta 1. punktu var notikt ari pirms tiesvedibas
uzsaksanas, 7. panta 2. punkta ieklautas dazas detalas par
veidu, kada to izdarit, nosakot, ka Saja gadijuma
piemérojamo tiesibu aktu izv€lei ir jablt saskanotai
rakstiski vai dokumentgtai jebkura formata, kura glabata
informacija ir pieejama, lai to var€tu izmantot turpmakam
atsaucem. Bitiski Skita, pirmkart, lai vienoSanos bitu
viegli parbaudit, izvairoties no stridiem, un, otrkart, verst
pusu uzmanibu uz nozimigajam sekam, kadas
piem@rojamo tiesibu aktu izv€lei var but attieciba uz
uzturéSanas  saisttbu esamibu un apjomu. Pé&c
diplomatiskas sesijas delegatu ieskatiem $ajos noteikumos
ietvertas tikai minimalas formalas prasibas attieciba uz
vieno$anos; valstis var noteikt citas prasibas, pieméram,
prasibu nodrosinat, ka pusu piekriSana ir no brivas gribas
un ka puses ir pietiekoSi informétas (piem., jurista
palidziba pirms liguma parakstiSanas).

120. Visbeidzot janorada, ka gadijuma, ja 7. panta noteikta
izvéle ir izdarTta pirms tiesvedibas uzsaksanas, ta ir speka
tikai attieciba uz puSu noraditajiem tiesibu aktiem, kurus
tas grasas izvElGties, vai vismaz iestadi, kura notiks
tiesvediba. Ja p&c tam prasiba nav iesniegta tas valsts
iestadém, kuras tiesibas tika izv€letas, izvéle kliist speka
neesosa (ja vien ta neatbilst 8. panta prasibam). Un pretgji,
pus@m nepietiek visparigi izveleties “tiesas atraSanas valsts
tiestbu aktus”, jo, kamér nav kompetentas iestades, “tiesas
atra$anas valsts” nav nosakama. Sada akli izdarita izvéle
nesniedz parliecibu, ka puses ir informétas un apzinas savu
izveli.

121.Péc domu apmainas $aja jautdgjuma tika izlemts
neieklaut laika ierobezojumus starp izv@les izdariSanas
bridi un tiesvedibas uzsaksanas laiku. Faktiski — ja prasiba
iesniegta valsti, kuras tiesibu akti izveléti, tas ir pamatoti,

ka izv€le rada zinamas sekas, kaut arT starp abam darbibam
paietu loti ilgs laiks. No otras puses, ja tiesvediba Saja valst
nav uzsakta, izv€le, ka jau mingts, ir speka neesosa jebkura
gadijuma.

122 Protokola nav ieklauti noteikumi attieciba uz izvéles
veidu un laiku, ja ta izdarita tiesvedibas laika. Sos
jautajumus nosaka kompetentas iestades tiesibu akti.

8. pants  Piemeérojamo tiestbu aktu izvele

1. punkts — Neskarot 3. lidz 6. pantu, uztur&$anas
lidzeklu kreditors un paradnieks var jebkura laika
izveleties kadu no turpmak noraditajiem tiesibu
aktiem, lai tos piemérotu uzturésanas saistibai:

123. Ar So noteikumu pusém lauts izvel&ties uzturésanas
saisttbam piemérojamos tiesibu aktus jebkura laika un pat
pirms strida ra$anas.

124. Atskiriba no tiesas valsts tiesibu aktu izvéles, kas
noteikta 7. panta, piemérojamo tiesibu aktu izvéle saskana
ar 8.pantu nav paredzeta tikai “konkrétas tiesvedibas
vajadzibam”; tadgjadi ta ietekme ne tikai to tiesvedibu,
kuru uztur&$anas lidzeklu kreditors jau ir uzsacis vai grasas
uzsakt. PuSu izveletajiem tiesibu aktiem butu janosaka
uzturé$anas saistibas starp pusém no izvéles briza un lidz
bridim, ja tads pienak, kamér puses izlemj izvéli atcelt vai
grozit.

125. Galvena  piem@rojamo tiesibu aktu izvEles
prieksrociba, ka tas noteikts 8. panta, ir stabilitates un
paredzamibas nodrosSinasana attieciba uz piem&rojamiem
tiesibu aktiem: ja puses ir izdarTjusas $adu izveli, izveletie
tiesibu akti paliek piemérojami neatkarigi no parmainam
pusu personiskaja dzivé un nenemot vera strida gadijuma
iesaistito kompetento iestadi. Kreditora pastavigas
dzivesvietas maina nerada piemé&rojamo tiesibu aktu mainu
(sk. turpmak 133. punktu) at$kiriba no izve€les neesibas
saskana ar 3. panta 2. punktu.

a) 8. panta darbibas joma

126. Piem@rojamo tiesibu aktu izv€le ir Ipasi noderiga
attiecibas starp laulatajiem, tiem stajoties lauliba, pirms tas
vai tas laika, noslédzot vienoSanos attieciba uz uzturé$anas
saistibam laulibas laika un/vai péc kirSanas. Sis izvéles
rezultata uzturésanas saisttbam piemérojamos tiesibu aktus
nosaka ieprieks, tadejadi noverSot velakas problémas ar
vienoSanas spéka esamibu laulato vai kreditora laulata
pastavigas dzivesvietas mainas gadijuma. Faktiski, pat ja
nav vienoSandas par uzturé$anas saistibam, tiesibu aktu
izv€le var noverst piemérojamo tiesibu aktu mainu, kam
par iemeslu ir mobils str1ds.

127. Ja reiz piemérojamo tiesibu aktu izvéle tika atzita
attiectba uz laulatajiem, Skita, ka noderigi biitu to
paplasinat uz visiem pieaugusajiem, iznemot personas, kas
personisko sp€ju traucgjuma vai nepietickamibas del
nespej aizstavet savas intereses. Kaut arT “neaizsargatos”
pieaugusos parasti aizsarga mehanismi, kas izveidoti
dazadas attiecigo valstu tiesibu sist€mas (piem., iecelot
aizbildni vai pilnvaroto personu), diplomatiskas sesijas
laika izslédza uztur&Sanas saistibam piemérojamo tiesibu
aktu izveéli attieciba uz §Im personam, lai izvairitos no
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izmantota S$ajos noteikumos, ir nemta no 2000. gada
13. janvara  Hagas  Konvencijas  par  pilngadigo
starptautisko aizsardzibu (sk 1. panta 1. punktu).

128. Piem@rojamo tiesibu aktu izvéle tika izsleégta arl
attieciba uz uztur&Sanas saisttbam pret nepilngadigajiem,
jo §1s izveles iesp&jamie riski Skita lielaki par iesp&jamiem
ieguvumiem. Japatur prata, ka nepilngadigo parasti parstav
vecaki, kuriem arT ir pienakums apgadat nepilngadigo;
tapéc diplomatiskas sesijas delegati uzskatija, ka
piemérojamo tiesibu aktu izvEles pielausana Sados
gadijumos ietver parmérigu intereSu konfliktu risku. Péc
svarstiSanas attieciba uz vecumu, p&c kura var izdart izveli
(18 vai 21 gads), visbeidzot tika izvélets 18 gadu vecums,
jo lielakaja dala valstu tas ir pilngadibas sasniegSanas
vecums.

b)  Tiesibu akti, kurus var atlasit izvélei

129. Veloties aizsargat uzturéSanas lidzeklu kreditoru,
8. panta lauts pusém izveleties piemérojamos tiesibu aktus
saskana ar daziem nosacfjumiem un ierobezojumiem.
Pirmais ierobezojums attiecas uz izvéles priekSmetu, un tas
ir izstradats, lai ierobezotu pusém pieejamas iesp€jas.

apakSpunkts a) — jebkuras tas valsts tiesibu aktus,
kuras pilsonis izveles bridi ir kada no pusém;

130. Pirma iespgja, kas pieejama pus€m, ir vienas puses
valsts tiesibu aktu izv€le piemérojamo tiesibu aktu
izvelesanas laika. So iesp&ju apstiprindja bez ipasas
diskusijas, un tai nevajag plasu skaidrojumu. Japiebilst, ka
atSkiriba no papildu kritérija — saiknes ar kopg&jo pilsonibu
—saskana ar 4. panta 4. punktu, $aja gadijuma, lai izveéletos
tiesibu aktus, pietiek ar saistibu ar vienas puses (kreditora
vai paradnieka) pilsonibas valsts tiesibu aktiem.

131. Nemot vera to, ka Protokola S§is jautajums nav
atrunats, japiekrit, ka vairaku pilsonibu gadijuma izvele var
attiekties uz pusu jebkuras valsts tiesibu aktiem: tuvakas un
biezak lietotas pilsonibas noteikSana var radit neskaidribu
par izvEles speka esamibu, tadejadi vajinot pusu
autonomiju.

ApakSpunkts b) — tas valsts tiesibu aktus, kura izvéles
bridi ir pastaviga dzivesvieta kadai no pusém;

132. Otra iespéja attiecas uz tas valsts tiesibu aktiem, kura
izvéles bridi ir pastaviga dzivesvieta kadai no pusém ST
iespgja Protokola sagatavoSanas laika netika apstridéta.
Pastavigas dzivesvietas jeédzienam nav nepiecieSamas
Ipasas piezimes; tas atbilst 3. pantam (sk. ieprieks
41. punktu un turpmakos).

133. Pilsonibas — tapat ka pastavigas dzivesvietas —
gadfjuma izskiroSais bridis ir piemérojamo tiesibu aktu
izvélesanas bridis. Sis risinajums atbilst piem&rojamo
tiesibu aktu izvéles galvenajam mérkim — stabilitates
nodro$inasanai, nenemot veéra izmainas, kas notiek péc
tiesibu aktu izraudzisanas. Lai gan Protokola Sis jautajums
nav aplikots, var uzskatit, ka attiecigas puses pilsonibas
vai pastavigas dzivesvietas maina péc izvéles izdariSanas
neietekmé izvéles speka esamibu. No otras puses, var
jautat, vai tadas valsts tiesibu aktu izvéleSanos, kuras
pilsoniba nevienai no pus€m nav un kura neviena no pusém
nedzivo bridi, kad tiek izdarita izvele, var uzskatit par
speka esosu, ja attieciga pilsoniba vai pastaviga dzivesvieta

tiek iegiita vélak. Skiet, ka tiesa norade uz piemérojamo
tiesibu aktu izvéles bridi, kas ieklauta 8. panta 1. punkta a)
un b) apakspunktos, $adu iesp&ju izsledz.

c) Citas iespéjas saskana ar ¢) un d) apakSpunktu

134. Tre$a un ceturta iesp&ja (8. panta 1. punkta ¢) un
d) apak$punkts) attiecas uz izvéletajiem tiesibu aktiem, ar
ko reglamenté puSu IpaSumtiesiskas attiecibas, attiecigi,
laulato atSkirSanas vai laulibas Skir§anas gadijumus un uz
tiesibu aktiem, kas tika faktiski pieméroti Siem
jautajumiem. Tadgjadi saprotams, ka $Ts iespgjas attiecas
uz laulatajiem un Skirtajiem laulatajiem.

135. Sadu turpmaku iesp&ju pielausanas vélamiba tika
daudz apspriesta. Ka arguments pret So iesp&ju ieklausanu
tika noradits, ka tas veido loti sarezgitu sistému, kas
patiesiba nemaz nav vajadzigs, nemot veéra loti plasas
izvéles iespgjas, ko jau sniedz a) un b) apakSpunkts.
Turklat ¢) un d) apakspunkta noteiktas papildu iespgjas ir
atkarigas no attiecigas valsts koliziju normam attiectba uz
TpaSumtiesiskajam attiecibam, laulibas SkirSanu un laulato
atSkirfanu, un tadg&adi tas rada tikai Skietamu
viendabigumu. Turklat situacijas, kad puses uztur€Sanas
saistibas ir paklavusas izvélétajiem tiesibu aktiem, ko
piem@ro vinu Ipasum tiesiskajam attiecibam vai laulato
atSkirSanai/laulibas SkirSanai, §is izvéles speka esamiba
attieciba uz uzturéSanu faktiski ir atkariga no tiesibu aktu
izvéles spéka esamibas attieciba uz TpaSumtiesiskajam
attiectbam/laulato atSkirSanu/laulibas skirSanu. Ta ka to
tiestbu aktu izvéle, ko pieméro Ipasumtiesiskajam
attiectbam starp laulatajiem un laulato atSkirSanai vai
laulibas SkirSanai, Protokola nav reglamentSta, ta ir
atkariga tikai no tiesas valsts starptautiskajam
privattiestbam. Ja Sajas tiesibas $ada izv€le nav pielauta,
tas speka neesamiba radis uzturéSanas saistibam
piemérojamo tiesibu aktu izvéles speka neesamibu. Sis
risks 1pasi liels ir attieciba uz laulibas skirSanu, jo pusu
autonomiju $ados jautdjumos atzist tikai neliels skaits
valstu. Tapéc pastav risks, ka saskana ar vienas
Ligumslédzgjas valsts starptautiskajam privattiesibam
legitimi izdaritu izveli citas valsts iestades var uzskatit par
speka neesosu, piemérojot savas koliziju normas.

136. Neraugoties uz §Tm nepilnibam, diplomatiskas sesijas
laika tika nolemts ieklaut c¢) un d) apakSpunkta ming&tas
iesp€jas, jo tas laulatajiem lauj nodrosinat, ka vieni un tie
pasi tiestbu akti tiks pieméroti dazadiem jautajumiem, kas
jarisina, parim Skiroties (laulibas SkirSana un laulato
atSkirSana, laulato mantisko attiecibu izbeigSana un
uzturé$anas saistibas). ST sakritiba ir Tpasi svariga, nemot
vera saistibu, kas dazas attiecigo valstu sist€mas pastav
starp Siem atSkirigajiem aspektiem. Ta, pieméram,
TpaSumtiesisko seku noteikSana dazkart tiek uzlikota ka
nosacijums atlaujai Skirt laulibu (it 1pasi tas attiecas uz
procediram, kas balstitas uz abpusgju laulato piekrisanu).
Papildus, dazas tiesibu sistémas (un jo Ipasi atseviskas
parazu tiesibu valstls) atSkiriba starp TpasSumtiesisko
attiecibu izbeigSanu un uzturéSanas saistibam ir neskaidra
vai nepastav, jo jebkura laulibas SkirSanas Tpasumu
jautajumu risinasana ir uzticeta tiesam.

137. Janorada, ka 8. panta laulatajiem nav lauts izvéleties
tiestbou aktus, kas piemérojami IpaSumtiesiskajam
attiectbam vai laulibas Skirsanai. Ta ka So jautajumu regulé
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Ligumslédzgju valstu starptautisko privattiesibu noteikumi
(tostarp tie, kas rodas starptautiska vai regionala ITmeni) un
rastie risinajumi var biit loti dazadi, Tpasumtiesiskam
attiecibam vai laulibas SkirSanai piem€rojamo tiesibu aktu
noteik§ana dazadas valstis var but atSkiriga saskana ar
noteikumiem, kas ir speéka kompetentas iestades valsti.
Sada gadijuma tiesibu akti uzturé$anas saistibu regulésanai
tiktu izveleti akli, un ta ir situacija, kas nav uzskatama par
velamu.

Apakspunkts c) — tiesibu aktus, ko puses izvélejusas, lai
tos piemérotu pusu ipasSumtiesiskajam attiectbam, vai
ari tiestbu aktus, ko faktiski pieméro pusu
ipaSumtiesiskajam attiecibam;

i) Ipasumtiesisko attiecibu reguléSanai izvélétie
tiesibu akti

138.Saskana ar 8.panta 1.punkta c) apak$punktu
laulatajiem ir tiesibas vispirms izv€l&ties tos tiesibu aktus,
kurus tie izvelejusies savu TpaSumtiesisko attiecibu
regulé$anai. Sada gadijuma tiesibu akti, kas izveleti
Tpasumtiesisko attiecibu reguléSanai, ir piemérojami arl
uzturés$anas saistibam; acimredzama prieksrociba ir abu $o
jautajumu skatiSana atbilstosi saskanotai likumdosanai.

139. IpaSumtiesiskajam attiecibam piemérojamo tiesibu
aktu izvele nav noteikta Protokola, bet gan katras
Ligumsledzgjas valsts starptautiskajas privattiesibas
(ieskaitot  starptautiskas vai regionalas izcelsmes
instrumentus). ST izvéle ir plasi apstiprinata salidzino3ajas
tiesibas; ta ir noteikta atbilstigi, inter alia, Hagas
1978. gada Konvencijai par tiesibu aktiem, kas
piemérojami  laulato mantisko  attiectbu  rezimam.
Laulatajiem biezi tiek lauts izvEleties nacionalo tiesibu
aktus vai viena no laulato pastavigas dzivesvietas tiesibu
aktus®; $ada gadijuma 31 iesp&ja nepaplasina a) un
b) apakSpunkta sniegtas iesp&jas. Tomér var gadities, ka
TpaSumtiesisko attiecibu joma laulatajiem ir atlautas dazas
papildu iespgjas, kadas nav paredzetas Protokola, ka,
piem@ram, domicila (kam nav obligati jabiit identiskam
pastavigajai dzivesvietai) tiesibu akti vai dazu IpaSumu
atraSanas vietas, jo Tpasi nekustama ipaSuma atraSanas
vietas tiestbu akti®. Sados gadijumos uz uzturéianas
saistibam var attiekties arT Sie citi tiesibu akti.

140. Ja pusu izdarita izvéle nesaskan ar tiesas atrasanas
valsts koliziju normam (tapéc, ka $ada izvéle tur netiek
atzita, vai tapec, ka nav izpilditi nosacijumi, vai tapéc, ka
izvéletie tiesibu akti kada cita veida ir pretruna S$im
normam), ta ir uzskatama par speka neesosu. ST speka
neesamiba ietekme arT uzturéSanas saistibam piemerojamo
tiesibu aktu izveli, jo saskana ar Protokolu ta tiek parnesta
uz spéka neesoso izveli.

ii) Ipasumtiesiskajam attiecibam faktiski piemérotie

tiestbu akti

141. Apakspunkta c) laulatajiem ir arT lauts izveleties, ka
uzturéSanas saisttbam tiek pieméroti vinu
Tpasumtiesiskajam attiecibam faktiski piemerotie tiesibu

%8 Sal. ar 1878. gada Konvencijas 3. un 6. pantu.
% Sal. ar 1978. gada Konvencijas 3. panta 4. punktu un 6. panta
4. punktu.

akti. Minétaja situacija Tpasumtiesiskajam attiecibam
piemerojamos tiesibu aktus jau ir izv€l&jusies kompetenta
iestade (jo 1pasi laulato atSkirSanas vai laulibas SkirSanas
gadijuma). Laulatie var izvE€leties uzturéSanas saistibam
piem@rot tos pasus tiesibu aktus. Tas paplaSina pusém
pieejamas  iespgjas, bet galvenokart tas visus
Tpasumtiesiskos jautajumus paklauj vienam likumam.
Japiebilst, ka gadijuma, ja TpaSumtiesiskajam attiectbam
piemérotie tiesibu akti ir tiesas valsts tiesibu akti, So tiesibu
aktu izv€le uzturésanas saistibam nav tada pati ka 7. panta
noteikta izvéle: ta nav konkrétai tiesvedibai izdarita izvéle,
bet gan izvele, kam bils sekas nakotng, tostarp attieciba uz
jaunam kreditora vai paradnieka prasibam (jo TIpasi
papildinajumiem). Turklat izvele, kas paredzgta 8. panta
1. punkta c) apakspunkta, nav noteikti jaizdara tiesvedibas
laika, bet to var izdarit péc lémuma pienemSanas par
Tpasumtiesiskajam attiecibam starp laulatajiem.

ApaksSpunkts d) — tiesibu aktus, ko puses izvelejusas, lai
tos piemérotu pusu laulibas SkirSanai, vai ari tiesibu
aktus, ko faktiski pieméro pusSu laulibas SkirSanai vai
laulato atsSkirSanai.

iii) Laulato atSkirsanai vai laulibas  SkirSanas

regulésanai izvélétie tiestbu akti

142. Saskana ar 8. panta 1. punkta d) apak$punktu laulatie
uzturgSanas saistibam var izvel&ties piemerot ar1 tos tiesibu
aktus, kurus vini izvélejusies laulato atSkirSanas vai
laulibas skirSanas reguléSanai. IepriekSmingtie apsveérumi
attieciba uz IpaSumtiesiskajam attiectbam piemerojamo
tiesibu aktu izveéli mutatis mutandis attiecas arl uz $o
situaciju. Tomér jauzsver, ka $ada laulibas skirSanai vai
laulato atSkirSanai piemérojamo tiesibu aktu izveleSanas
salidzino$ajas starptautiskajas privattiesibas nav ierasta.
Tas, protams, paaugstina varbiitibu, ka $ada izv€le tiesas
atrasanas valsti tiks uzskatita par spéka neesosu, tostarp
attieciba uz uzturéSanas saistibam. Tap&c laulatie jabridina,
lai ir piesardzigii. Tomér dazu FEiropas valstu
starptautiskajas privattiesibas ir redzama attistiba pec tam,
kad tika pienemta Romas Ill regula”.

iV) Laulato atskirSanai vai laulibas SkirSanai faktiski
piemerotie tiesibu akti

143. ApakSpunkta d) laulatajiem lauts uzturéSanas
saistibam izveleties piemerot arT vinu laulato atSkirSanai
vai laulibas SkirSanai faktiski piemérotos tiesibu aktus.
Mingtaja situacija piemérojamos tiesibu aktus jau ir
izvelgjusies kompetenta iestade; laulatie var izvElgties
uzturé$anas saistibam pieméerot tos pasus tiesibu aktus. Tas
paplasina pusém pieejamo izveli, tacu galvenokart tas visas
uzturgSanas saistibas paklauj tiem paSiem tiesibu aktiem,
kas tika pieméeroti laulato atSkirSanai vai laulibas SkirSanai.
IepriekSmingtie apsverumi attieciba uz atSkiribu starp So
izveéli un izveli, ko reglamenté 7.pants (sk. ieprieks
141. punktu), attiecas arT uz So gadijumu.

“Padomes Regula (ES) Nr. 1259/2010 (2010. gada 20.
decembris), ar kuru Tsteno cie$aku sadarbibu attieciba uz tiesibu
aktiem, kas piemerojami laulibas SkirSanai un laulato atSkirSanai.
So piezimi zinotajs zinojumam pievienoja p&c zinojuma pabeigSanas.

Bonomi zipojums

Bonomi zipojums 31



d) Izvéles veids

2. punkts — Sadas abu puSu parakstitas vieno$anas
noformé rakstiski vai dokumenté jebkura formata,
kura glabata informacija ir pieejama, lai to varétu
izmantot turpmakam atsaucém.

144. Formas zina piem@rojamo tiesibu aktu izvele ir
jaizdara rakstiski, pusém to parakstot. Pat neminot
acimredzamas priekSrocibas, prasiba péc rakstiska
dokumenta  pievers kreditora uzmanibu izvéles
svarigumam, un pasarga vinu no pavirsas izvéles.

145. Rakstisku dokumentu var aizstat jebkur§ formats,
kura glabata informacija ir pieejama, lai to varétu izmantot
turpmakam atsaucém. Sa noteikuma mérkis ir laut lietot
informacijas tehnologijas. Tomér tas neatbrivo no prasibas
péc parakstita dokumenta; tapéc ar elektronisku
dokumentu pietiek tikai tad, ja tam ir elektroniskais
paraksts.

3. punkts — Sa panta 1. punktu nepieméro uzturéianas
saistibam pret personam, kas vél nav sasniegusas 18
gadu vecumu, vai pieaugusajiem, kas personisko spéju
traucéjuma vai nepietickamibas del nespéj aizstavet
savas intereses.

146. Sim punktam Tpasi komentari nav nepieciesami.
e) [Izvéles seku ierobeZojumi

147. Butiski ierobezojumi ir ieviesti attieciba uz
piem@rojamo tiesibu aktu izvéles sekam (8. panta 4. un
5. punkts). Ta ka tiesibu aktu izvéle, kas uzturéSanas
saistibu jautajumos ir ierobezota, var kreditoram atnemt
tiesibas uz uzturéSanas lidzekliem vai bitiski ierobezot
vina tiesibas, Skita nepiecieSams §Ts sekas mazinat.

i) Kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu aktu
piemeéroSana tiesibam atteikties no uzturésanas
lidzekliem.

4. punkts — Neatkarigi no ta, kadus tiesibu aktus puses
ir izvelgjusas saskana ar 1. punktu, jautajumu par to,
vai kreditors var atteikties no tiesibam uz uzturéSanas
Iidzekliem, risina saskana ar tas valsts tiesibu aktiem,
kura kreditoram izveles bridi ir pastaviga dzivesvieta.

148. Protokola 8. panta 4. punkta paredzéts, ka neatkarigi
no ta, kadus tiestbu aktus puses izv€lgjusas, jautajumu par
to, vai kreditors var atteikties no tiesibam uz uzturéSanas
lidzekliem, risina saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kura
kreditoram izvéles bridi ir pastaviga dzivesvieta. Sis
noteikums Protokola teksta tika ieklauts diplomatiskas
sesijas laika saskana ar Eiropas Kopienas priekslikumu®.
Tas ietver pusu izvéléto tiesibu aktu darbibas jomas
ierobezojumu; neatkarigi no tiesibu aktu satura iespgja
atteikties no uzturéSanas Iidzekliem un $adas atteikSanas
nosacijumi ir kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu aktu
jautagjums. Sie noteikumi, protams, ir ieceréti, lai,
izveloties Tpasi liberalus un neaizsargajosus tiesibu aktus,
pasargatu kreditoru no uzturésanas Iidzeklu zaudesanas, uz
kuriem vinam bitu tiesibas saskana ar piemérojamiem
tiesibu aktiem, ja $adas izv€les nebiitu.

% Darba dokuments Nr. 5.

149. Saskana ar priekslikumu, uz kuru Sie noteikumi ir
balstiti, vienreiz€ja naudas summas izmaksa kreditoram
vina nakotnes vajadzibu apmierinaSanai nav atteikSanas no
tiesibam uz uzturéSanas lidzekliem §a panta noliika. Tapéc
sada gadijuma kreditora pastavigas dzivesvietas tiesibu
akti nav nemami vera.

150. Noteikumi to burtiska nozimé skiet ieceréti pieméerot
gadijumos, kad kreditors atteicies no savam tiesibam, kam
seko tiesibu aktu izvele, kas to atlauj. Tomer noteikumu
pamatojums liek domat, ka tie japieméro arT gadijumos,
kad konkrétu tiesibu aktu izvéle pati par sevi nozimé
atteikS8anos, jo izvélétajos tiesibu aktos nav paredzéta
uzturgSana par labu kreditoram.

i) Tiesas pilnvaras ierobezot sekas

5. punkts — Pusu izvélétos tiesibu aktus nepieméro tad,
ja, piemérojot Sos izvelétos tiesibu aktus, iznakums
varétu biit acimredzami netaisnigs vai nepamatots
attieciba uz kadu no pusém, iznemot gadijumus, kad
izvéles bridi puses ir bijusas pilniba par to informétas
un apzinajusas izvéles sekas.

151. Piemérojamo tiesibu aktu izvéles sekas turklat
ierobezo ari kompetentajai iestadei, kas izskata prasibu,
pieskirtas pilnvaras ierobezot izv€les sekas. Ja §1 iestade
secina, ka pusu izveleto tiesibu aktu piemerosana konkréta
gadijuma veicina acimredzami netaisnigu vai nepamatotu
rezultatu, no izveletajiem tiesibu aktiem var atteikties par
labu tadiem tiesibu aktiem, uz kuriem norada 3.-5. panta
mindtie objektivie saiknes kritériji. Sie noteikumi, kas
paredz gadijumus, kad puses nenes atbildibu, ir balstiti uz
objektiva taisniguma apsvérumiem un atbilst pilnvaram, ko
dazu valstu tiesibu akti pieskir tiesam, lai tas grozitu vai
pat atceltu puSu uzturé$anas ligumus, ja tie rada netaisnigu
un nepamatotu rezultatu. Tomér delegacijam bija bazas ari
par to, ka tiesu neierobezota vara atcelt izvEletos tiesibu
aktus var pilniba iznicinat iesp&u pusém noslégt
vienoSanos par tiesibu aktu izveli saskana ar 8. pantu.
Tapec tika nolemts ierobezot tiesas pilnvaras ierobezot
sekas, nosakot, ka 5. punkts nav piemérojams, ja puses ir
bijusas pilniba informetas un apzinajusas savas izveles
sekas. Sis frazes iecere ir laut pusém, meklgjot juridisku
konsultaciju par izvéles sekam pirms vienoSanas
noslégsanas, samazinat risku, ka vinu vienoSanas tiks
atcelta. Prasiba, ka pusém jabut “pilniba par to inform&tam
un ka tas apzinajusas izvéles sekas” norada, ka puses ne
tikai san€musas attiecigo informaciju, bet arT ka tas to ir
sapratusas; fraze nav lieka, tapéc ka kadu var pilniba
informét, tacu vins nav apzinajies savas izveles sekas.

f)  Vienosands starp pusem esamiba un speka esamiba

152. Neatkarigi no daziem ierobeZojumiem attieciba uz
piemérojamo tiesibu aktu izvéli un dazam noradém par
izveles bridi un formu Protokola paliek neatbildéti citi
jautajumi, kas saistiti ar tas vienoSanas esamibu un speka
esamibu, saskana ar kuru puses izvelas piemé&rojamos
tiesibu aktus (pieméram, vienoSanas nenosaka sekas
saistiba ar iesp&jamiem gribas trikumiem). Sie jautajumi ir
jarisina saskana ar tiesibu aktiem, kurus piemero attieciba
uz vieno$anos, kas nosl&gta starp pusém par izveli, tacu Sie
tiesibu akti Protokola nav skaidri noteikti. Piemé&rotakais
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risinajums $adas nepilnibas risinaSanai ir uzskatit, ka
mingtos jautdgjumus regulé pusu izvéletie tiestbu akti. ST
pieeja, kas ietver optio legis speka esamibas paklausanu
tiesibu aktiem, ko piemeérotu, ja vienoSanas starp pusém
butu speka esoSa, ir loti parasta starptautiskajos
instrumentos, atzistot puSu autonomiju, jo Tpasi attieciba uz
gribas esamibu un spekda esamibu®®. Tas galvena
priekSrociba ir $ada — ta nodroSina, ka Protokola
Ligumsledzgjas valstis Sie jautajumi ir noteikti vienota
veida.

9. pants "Domicils", nevis "pilsoniba"

Valsts, kura gimenes jautajumos ka piederibas faktoru
izmanto "domicila" koncepciju, var informét Hagas
Starptautisko privattiesibu konferences pastavigo
biroju, ka tajas lietas, ko risinas §is valsts iestades,
vardu "pilsoniba" 4. un 6. panta aizstaj ar vardu
"domicils", ka to defin€jusi attieciga valsts.

153. Sajos noteikumos paredzéts, ka valsts, kura gimenes
jautajumos ka piederibas (saiknes) faktoru izmanto
“domicila” jédzienu, var inform&t Hagas Starptautisko
privattiesibu konferences Pastavigo biroju, ka tajas lietas,
ko risinas §is valsts iestades, vardu “pilsoniba” 4. un
6. panta aizstaj ar vardu “domicils”, ka to defingjusi
attieciga valsts.

154.Sis noteikums Protokola teksta tika ieklauts
diplomatiskas sesijas laika saskana ar Eiropas Kopienas
priekslikumu®’. Tie ieceréti, lai atvieglotu Protokola
piem&roSanu tajas valstis (IpaSi parazu tiesibu valstis),
kuras nav parasts starptautiskajas privattiesibas izmantot
pilsonibu ka saiknes kritériju. Tadgjadi $§im valstim ir
atlauts nomainit 4. un 6. panta lietoto pilsonibas kritériju
uz domicilu, ka to §1s valstis defingjusas. Lidzigi noteikumi
ir dazos Eiropas Kopienas instrumentos par labu
Apvienotajai Karalistei un Irijai®®.

155. Kaut ari to valstu loks, kas var giit labumu no
Tpasajiem noteikumiem, nav loti precizi nodefinéts, ir
skaidrs, ka $is noteikums ir pieejams parazu tiesibu
valstim, kas izmanto “domicilu” par saiknes faktoru
gimenes lietds, lai piemérotu 9.pantu. 9. panta
formul&jums, noradot uz valsti, “kura gimenes jautajumos
ka piederibas faktoru izmanto “domicila” koncepciju”,
skaidri neierobezo panta pieméroSanu tikai uz parazu
tiesibu valstim. Ir vairakas kontinentalas Eiropas tiesibu
valstis, kuras gimenes jautagjumos ka saiknes faktoru
izmanto domicilu®. Saskana ar 9. pantu varétu kist, ka ari
§adas valstis var izmantot $aja tiesibu norma sniegto
iesp&ju. Tomér $ada izpratne nav savienojama ar Eiropas
Kopienas ierosinajumu, kura mérkis bija atvieglot to valstu

% Sal. ar 1978. gada 14. marta Hagas Konvencijas par tiesibu
aktiem, kas piemérojami lauldto mantisko attiecibu rezimam
10. pantu; 1986. gada 22.decembra Hagas Konvencijas par
tiesibu aktiem, kas piemérojami starptautiskajiem precu pirkuma-
pardevuma ligumiem, 10. panta 1. punktu; 1989. gada 1. augusta
Hagas Konvencijas par tiestbu aktiem, kas piemérojami mirusu
personu ipasumu mantoSanai, 5. panta 2. punktu; 1980. gada 19.
junija Romas Konvencijas 3.panta 4.punktu un 8. panta
1. punktu; Romas | regulas (Regula (EK) Nr. 593/2008) 3. panta
5. punktu un 10. panta 1. punktu.

5 Darba dokumenti Nr. 2, 6 un 11.

% Sal. 3. panta 2. punktu un 6. panta b) apakSpunktu Padomes
2003. gada 27.novembra Regula (EK) Nr.2201/2003 par

uzdevumu, kas nav raduSas izmantot pilsonibu ka saiknes
faktoru savas starptautisko privattiesibu  vietgjas
sisttmas®, Tapec Skiet, ka tad, ja koliziju normu
jautajumos valstij ir un ta visparigi izmanto pilsonibas
jédzienu, pat ja tikai ka papildu Iidzekli, ta nevar izmantot
9. panta 1paso noteikumu prieksrocibas.

156. Valstij, kas izmanto 9.panta noteikto iespéju,
domicila kriteérijam jabiit lietotam, “ka to defingjusi
attieciga valsts”. Tadgjadi ta ir atsauce uz attiecigas valsts
tiestbu aktiem un pasas valsts domicila definiciju. Protams,
§1 pieeja nav loti labvéliga vienotai Protokola
piemérosanai, tacu tas ietekmi nevajag parvertet, jo ta ir
ierobeZota, attiecoties uz Protokola 4. panta 4. punkta un
6. panta noteikumiem. Tapat janorada, ka atsauce uz
domicila viet€jo koncepciju ir lietota arT citos saskanotos
starptautisko privattiesibu instrumentos, neradot nopietnus
Skerslus $o instrumentu piemérosanai®’.

157. Pilsonibas  jédziena aizvietoSana ar domicila
koncepciju 9. panta izpratné ir paredz&ta tikai attieciba uz
Protokola 4. un 6. panta piem&roSanu, proti, diviem
noteikumiem, kas par kriteriju izmanto pusu kopgjo
pilsonibu. 4. panta 4. punkta Sis aizvietojums nozimé, ka
tajas Protokola Ligumslédzgjas valstis, kas izmanto So
iesp&ju, kreditors, kur§ nevar iegiit uzturé$anas lidzeklus
saskana nedz ar savas pastavigas dzivesvietas, nedz tiesas
valsts tiesibu aktiem (Saja vai apgriezta kartiba, sk. 4. panta
3. punktu), tomér var pamatot savu prasibu ar abu pusu
domicila valsts tiesibu aktiem. 6. panta aizvietojums
nozimé, ka attiecigajas valstis uzturéSanas Iidzeklu
paradnieks var apstrideét kreditora prasibu, ja $ada saistiba
nepastav nedz vina pastavigas dzivesvietas valsts, nedz abu
pusu domicila valsts tiesibu aktos.

158. Abos 9. panta minétajos gadijumos pilsonibas
aizvieto$anai ar domicilu bilis ietekme tikai taja
Ligumsledzgja dalibvalsti, kas izmanto Sajos noteikumos
atlauto iespgju. Tas nozim€, ka citam valstim nav
japieméro domicila kriterijs, un, gluzi pretgji, jaturpina
piemérot pilsonibas kriteériju. Uz 9. pantu neattiecas
savstarpibas prasiba. Jasecina, ka citam valstim nav
jaizmanto domicila koncepcija, ka to defingjusi attieciga
valsts; tadgjadi Sis pants nepadara citu valstu iestazu
uzdevumu gritaku.

159. No otras puses, 9. panta noteiktajai aizvietoSanai nav
ietekmes uz 8. pantu, kaut gan ari $ajos noteikumos
izmantots pilsonibas kriterijs 1. punkta a) apak$punkta
(pusu izvele piemerot vienas puses valsts tiesibu aktus).
Tas ir tadel, lai izvairTtos, ka vienas puses valsts tiesibu
aktu izv€le, kas izdarita saskana ar 8. pantu, tiek atzita par
speka neesoSu cita Ligumslédzgja valsti, izmantojot

jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi laulibas lietas un
lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000
atcelSanu (“Briseles Ila regula”).

% Piem., Sveicé, kur domicils ir definéts ka vieta, kur persona
“dzivo ar mérki iekartoties uz dzivi”, sk. 1987.gada
18. decembra  Federala  likuma par  starptautiskajam
privattiesibam 20. panta 1. punkta a) apak$punktu.

60 Sal. ar protokolu Nr. 5, 31. punktu.

6 Sal. ar 52. pantu 1968. gada 27. septembra Briseles Konvencija
par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas un 52. pantu 1988. gada Lugano Konvencija.
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9. pantu, pamatojoties uz to, ka nevienai pusei nav
domicila valsti, kuras tiesibu akti ir izv€leti; vai pret&ji,
domicila valsts tiesibu aktu izv€le tiek uzskatita par speka
neesoSu Ligumslédzgja valst, kas pieméro pilsonibas
kriteriju.

160. Jauzsver, ka pilsonibas aizvietoSana ar domicilu ka
kriteriju saskana ar 9. pantu uzliek pienakumu informét
Pastavigo biroju, kas pazino $o informaciju citam
Ligumsledzgjam valstim.

10. pants  Publiskas struktiiras

Publiskas struktiiras tiesibas prasit atlidzinat pabalstu,
kas kreditoram izmaksats uzturéSanas lidzeklu vieta,
reglamente Sai struktiirai piemérojamie tiesibu akti.

161. Sajos noteikumos paredzéts, ka publiskas struktiras
tiesibas prasit atlidzinat pabalstu, kas kreditoram izmaksats
uzturéSanas lidzeklu vieta, reglamenté Sai struktiirai
piem@rojamie tiesibu akti.

162. Sis noteikums nav nekas jauns, jo tas ar dazam
redakcionalam atSkiribam izmantots jau 1973. gada
Konvencija par uztur€Sanas saisttbam. Francu valodas
versija fraze “institution publique” iepriekS§minétaja
Konvencija tika aizvietota ar “organisme public”, lai
Protokola tekstu saskanotu ar Konvencijas tekstu®?,

163. Sis noteikums ir starptautiski plasi atzits, ka to
apliecina fakts, ka noteikumi ar tadu pasu butibu tika
ieklauti arT Konvencijas teksta (tas 36. panta 2. punkts).
Tapec Sis noteikums ir piem&rojams visas péd&ja mineta
instrumenta Ligumslédzgjas valstis neatkarigi no ta, vai tas
ir Protokola dalibnieces vai ne (un tapec nenemot vera
tiesibu aktus, ko tas piemé&ro uzturéSanas saistibam).

164. Japiebilst, ka saikne ar publiskas struktiiras tiesibu
aktiem attiecas tikai uz $is struktiiras tiesibam prasit
atlidzinajumu (pamatojoties vai nu uz subrogaciju, vai
cesiju), turpretim uzturéSanas prasibas esamibu un apjomu
reglament uzturé$anas saistibam piem&rojamie tiesibu
akti (sal. ar 11. panta f) apakSpunktu). Fraze “tiesibas
sanemt atlidzinajumu”, kas lietota 1973. gada Konvencija
par uztur€Sanas saistibam, tika nomainita uz “tiesibas
prasit atlidzinat pabalstu™, lai padaritu skaidraku saistibu
starp Siem diviem noteikumiem: atlidzinajuma sanemsana
nav atkariga no publiskas struktiiras tiesibu aktiem, bet gan
no uzturéSanas saistibam piemérojamiem tiesibu aktiem.
Dazos gadijumos abi $ie tiesibu akti sakrit; parasti ta gadas,
ja uzturésanas saistibas reglamentg ar kreditora pastavigas
dzivesvietas tiesibu aktiem (3. pants), jo publiskas
strukttiras, kas pieSkir kreditoram pabalstu, parasti
darbojas kreditora dzivesvietas valstt saskana ar viet€jiem
tiesibu aktiem. Visticamak abi Sie tiesibu akti ir atskirigi,
ja uztur€Sanas saisttbam pieméro citus, nevis kreditora
pastavigas dzivesvietas valsts tiesibu aktus, pamatojoties
uz 4., 5., 7. vai 8. pantu.

165. Turklat ir skaidrs, ka noteikums attiecas tikai uz tiem
pabalstiem, kas pieskirti uzturéSanas lidzeklu vieta, un
nevis uz cita veida pabalstiem, ka, pieméram, valsts
pabalstiem, kurus atmaksat paradniekam netiek prasits.

62 Sal. ar Konvencijas 36. pantu.
8 Sal. ar Konvencijas 10. pantu.

11. pants  Piemeérojamo tiesibu aktu darbibas joma

UzturéSanas saistibam piemérojamie tiestbu akti
nosaka, inter alia:

166. Sajos noteikumos sikak izklastiti jautajumi saistiba ar
uzturgSanas saistibam piemérojamiem tiesibu aktiem, kuri
ming&ti Protokola 3., 4., 5., 7. vai 8. panta. So tiesibu aktu
darbibas joma ir definéta diezgan plasi saskana ar pieeju,
kas raksturiga 1973. gada Konvencijai par uzturéSanas
saisttbam®® un citiem starptautiskiem dokumentiem?®*,

167. Japiebilst, ka 11. panta mingtaja saraksta, ka to norada
fraze “inter alia”, nav izsmeloSa uzskaitljuma un $os
tiesibu aktus var piem@rot arl citiem, neminétiem
jautajumiem.

ApakSpunkts a) — vai, cik liela méra un no ka kreditors
var prasit uzturéSanas lidzeklus;

168. UzturéSanas saistitbam piemérojamos tiesibu aktos
visupirms ir reglament&ta uzturésanas saistibu esamiba un
paradnicka noteikSana. Tajos bez ierobezojumiem
noteiktas personas tiesibas uz uzturéSanas lidzekliem,
nemot veéra §is personas gimenes attiecibas ar paradnieku
un vecumu.

ApaksSpunkts b) — cik liela méra kreditors uzturésanas
Iidzeklus var prasit ar atpakalejoSu speku;

169. Tajos pasos tiesibu aktos noteikts arT saistibu apjoms.
Protokola izmantota ta pati pieeja, kas 1956. gada un
1973. gada Konvencijas par uzturéSanas saistibam,
paredzot, ka to, vai un cik liela méra kreditors var prasit
uzturéSanas lidzeklus, nosaka viens tiesibu akts. Prasibas
esamibas un apjoma noskirSana, kas izmantota dazas
tiesibu sist€mas (jo 1pasi dazas Kanadas provincgs), nav
izmantota.

ApakSpunkts ¢) — ka aprekina uzturéSanas lidzeklu
apjomu un indeksaciju;

170. Saistibu apjoms ietver ne tikai pamatu uzturé$anas
lidzeklu aprékinam, bet arT to, cik liela méra kreditors
uzturéSanas Iidzeklus var prasit ar atpakalejosu speku (sal.
ar 11. panta b) apak$punktu). DaZadas tiesibu sistemas
parasti $o iesp&ju ierobezo tikai uz maksajamam summam
par gadiem, tieSi pirms kreditors iesniedzis prasibu.

171. UzturéSanas saisttbam piemé&rojamie tiesibu akti
reglamentg ari izmaksajamo uzturéSanas lidzeklu summas
indeksaciju. Sis jautajums tika apspriests Ipasaja komisija,
jo arf citi risindjumi ir teor&tiski iesp&jami (piem., kreditora
pastavigas dzivesvietas vai tiesas valsts tiesibu aktu
sistematiska piemérosana). Beigas Ipasa komisija
uzskatija, ka §is jautajums ir saistits ar uzturésanas saistibu
apjoma noteikSanu, un tadgjadi tas jareglamente tai
piemérojamiem tiesibu aktiem.

ApakSpunkts d) — kam ir tiesibas ierosinat uztureSanas
prasibu, iznemot jautajumos par procesualo tiesibspéju
un parstavibu tiesvediba;

172. UzturéSanas saistibam piemérojamie tiesibu akti arl

nosaka, kam ir tiesibas celt prasibu par uzturéanu. Sis
risindjums atbilst 1973. gada Konvencijas par uzturéSanas

& Sal. ar 1989. gada Montevideo Konvencijas 7. pantu.
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saistibam risindjumam (10. panta 2. punkts). Sadas tiesibas
parasti ir uzturéSanas Iidzeklu kreditoram, tacu, ja tas ir
nepilngadigs, tiesvedibu dazreiz var uzsakt viens no vina
vecakiem vai valsts iestade. Sis jautajums ir noskirts no
jautdjuma par nespgjigu personu parstavniecibu, kas ir
arpus Protokola darbibas jomas. Tapat to nedrikst sajaukt
ar jautajumu par procesualo tiesibsp&ju un parstavibu tiesa,
uz ko attiecas tiesas valsts tiesbu akti.

ApakSpunkts e) — kadi ir noilguma termini;

173. Noilguma terminiem un citam laika prasibam
tiesvedibas par uzturéSanu uzsakSanai (piem., stingri
noteikti laika ierobezojumi) arT pieméro uzturéSanas
saisttbam piemérojamos tiesibu aktus. Tadgjadi Sie
jautajumi ir raksturoti ka materiali, nevis procesuali, ka tas
jau bija noteikts 1973. gada Konvencija par uzturéSanas
saisttbam (10. panta 2. punkts). Cits jautajums ir par
laikposmu, par kuru paradu var atzit par speéka esosu,
pamatojoties uz arvalstis pienemtu lémumu. Sis jautajums
nav reguléts Protokola, bet gan Konvencijas 32. panta
5. punkta, saskana ar kuru “jebkadus ierobezojumus
laikposmam, par kuru var piedzit nokavétos maksajumus,
nosaka saskana ar nolémuma izcelsmes valsts tiesibu
aktiem vai tas valsts tiesibu aktiem, kura prasa atziSanu un
izpildi, atkariba no ta, kura valsts paredz ilgaku
ierobezojumu periodu.”.

ApakSpunkts f) — kads ir wuzturéSanas Iidzeklu
paradnieka saistibu apjoms, ja publiska struktiira
prasa atlidzinat pabalstus, kas kreditoram izmaksati
uzturéSanas lidzeklu vieta.

174.Ja tiesvedibu par atlidzina$anu uzsak publiska
struktiira, uzturéSanas saistibam piemérojamos tiesibu
aktos ir reglamentéta $o saistibu esamiba un apjoms (un
tadgjadi  ierobeZojumi),  turpreti  tiesibas  prasit
atlidzinajumu tiek reglamentétas attiecigas struktiiras
valsts tiesibu aktos (9. pants). Sis noteikums, kas atbilst
1973. gada Konvencijas par uzturéSanas saisttbam
10. panta 3. punktam, ir pilniba logiska: ja uztur&Sanas
saisttbam piemérojamos tiesibu aktos nav paredzeta
prasibas iesniegSana, publiska struktiira nevar prasit
paradniekam atlidzinat pabalstu, ko ta ir izmaksajusi.

12. pants  Atgriezeniskds norddes nepieméerojamiba

Saja protokola termins "tiesibu akti" nozimé valsti
spéka esoSos tiesibu aktus, kas nav attiecigas valsts
koliziju normas.

175. Sajos noteikumos precizéts, ka saskana ar Protokola
ietvertajam koliziju normam tiek izvel&eti attiecigas valsts
tiesibu akti — neatkarigi no pasas valsts tiesibu koliziju
normam. Tadgjadi atgriezeniska norade ir izslégta pat tad,
ja izveletie tiesibu akti ir valsts, kas nav Ligumsleédzgja
valsts, tiesibu akti. Sis risinajums ir atbilsto§s 1973. gada
Konvencijai par uzturésanas saistibam un daudziem citiem
Hagas Konferences sagatavotiem instrumentiem®. Ipasi
komentari Seit nav nepiecieSami.

 Sal. ar 2006. gada 5. jiilija Hagas Konvencijas par piemérojamo
likumu dazam tiesibam, kas attiecas uz starpnieku turétiem vértspapiriem
10. pantu; 2000. gada 13. janvara Hagas Konvencijas par pilngadigo
starptautisko aizsardzibu 19. pantu.

13. pants  Sabiedriska kartiba

Saskana ar So protokolu noteiktos tiesibu aktus var
atteikties piemérot vienigi tiktal, ciktal Sadas
pieméroSanas ietekme biitu acimredzami pretgja tiesas
atraSanas valsts sabiedriskajai kartibai.

176. Saja panta noteikta iespgja nepiemerot piemérojamos
tiestbu aktus, ja Sadas pieméroSanas ietekme biitu
actimredzami pretSja tiesas atraSanas valsts sabiedriskajai

kartibai. So noteikumu bitiba atbilst 1973. gada
Konvencijai par uzturéSanas saistibam (11. panta
1.punkts) un daudziem vienotiem starptautisko

privattiesibu instrumentiem.

177. 1znémums par sabiedrisko kartibu japieméro loti
ierobezota méra: 13. panta ir prasits, lai arvalstu tiesibu
aktu ietekme butu acimredzami pretja tiesas atraSanas
valsts sabiedriskajai kartibai, t.i., neapSaubami pretcja
tiesas atraganas valsts pamatprincipiem.

178. Izn@émums par sabiedrisko kartibu reizém tiek
piesaukts, kad uzturé$anas prasiba saskana ar arvalstu lex
causae ir balstita uz gimenes attiecibam, kuras tiesas
atrasanas valsts neatzist un kuras $aja valsti tick uzskatitas
par nepiedienigam. Tomér $aja zina jauzsver, ka
sabiedriskas kartibas noteikSana javeic in concreto
attieciba uz Protokola noradito arvalstu tiesitbu aktu
piemérosanas ietekmi. Sis apsvérums ir ipa$i svarigs
uzturgSanas joma, jo $ados gadijumos arvalstu tiesibu aktu
piem@roSanas ietekme jebkura gadijuma tiek izjusta
IpaSumtiesiskaja joma®. Tapec, lai palautos uz sabiedrisko
kartibu, nepietiek, ka gimenes attiecibas, uz kuram
uzturé$anas prasiba ir balstita, ka tadas ir pretéjas tiesas
atrasanas valsts sabiedriskajai kartibai; ir nepieciesams, lai
fakts, ka vienai personai jamaksa uzturéSanas Iidzekli citai
personai, pamatojoties uz $adam attiecibam, tiktu uztverts
ka nepiedienigs p&c biitibas. ST atskiriba nav teorétiska. Ir
labi zinams, ka dazu valstu judikatiira labprat tiek atzitas
dazas specifiskas (fpaSumtiesiskas vai personiskas dabas)
tiesibas, kas izriet no gimenes attiecibam, pat ja §is
attiecibas sava butiba parkapj tiesas atrasanas valsts
sabiedrisko kartibu. Vislabak zinamais piemers ir atsevisku
poligamijas seku atziSana dazas Eiropas valstis (Francija,
Griekija); pat ja $adu instititu ka tadu $ajas valstis nevar
atzit, jo tas ir nesavienojams ar tiesas valsts tiesibu aktu
pamatprincipiem, tas, ka virs nodroSina uztur&Sanas
lidzeklus dazadam sievam, netiek uzskatits par
nepiedienigu. Lidzigus apsvérumus var attiecinat, mutatis
mutandis, uz citiem stridigiem institatiem, ka, pieméram,
viendzimuma partnerattiecibas vai viendzimuma lauliba.

179. Atskiriba no citiem vietgjiem vai starptautiskiem
instrumentiem Protokola tiesas atraSanas valstij nav
saglabatas tiesibas lois de police (vai talitgjas
piemg@rosanas noteikumi), t.i., obligati noteikumi, kas sava
iz8kiro$a nozimiguma tiesas atrasanas valstij dél japiemero
neatkarigi no tiesibu koliziju normu rezultata izvéletajiem
tiesibu aktiem. Tapec Skiet, ka kompetentajai iestadei
jebkura gadijuma ir janosaka Protokola noteikto tiesibu
aktu biitiba, un no tiem var atteikties tikai tad, ja to ietekme

% Sk. arT Protokola 1. panta 2. punktu, saskana ar kuru lémumi,
kas pienemti, piemérojot $o Protokolu, neskar gimenes attiecibas.
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attiecigaja gadijuma ir nesavienojama ar tiesas valsts
sabiedriskas kartibas tiesibu principiem.

14. pants  Uzturéesanas lidzeklu apjoma noteikSana

Pat ja piemérojamos tiesibu aktos paredzéts citadi,
nosakot uzturéSanas Iidzeklu apjomu, nem véra
kreditora vajadzibas un paradnieka resursus, ka ari
visas Kkompensacijas, kas kreditoram pieSkirtas
periodisku uzturesanas lidzeklu maksajumu vieta.

180. Protokola  14.panta paredzéts, ka, pat ja
piemérojamos tiesibu aktos ir paredzets citadi, nosakot
uzturéSanas lidzeklu apjomu, nem véra kreditora
vajadzibas un paradnicka resursus, ka ari visas
kompensacijas, kas kreditoram pieskirtas periodisku
uzturéanas lidzeklu maksajumu vietd. ST ir materialo
tiesibu norma, kas Ligumslédzgjam valstim uzliek
pienakumu ka tadu neatkarigi no veida, kada tas uztver
uzturgSanas lidzekliem piem&rojamos tiesibu aktus.

181.So noteikumu teksts liela méra ir tads pats ka
1973. gada Konvencija par uzturé$anas saistibam, tacu tas
ietver divus bitiskus jauninajumus.

182. Pirmas at$kiribas pamata ir fakts, ka 14. pants ir
atseviSki noteikumi, kas ir neatkarigi no noteikumiem
attieciba uz sabiedrisko kartibu, at$kiriba no 1973. gada
Konvencijas par uzturé$anas saistibam 11. panta 2. punkta.
Péc garam apspriedem WGAL un Ipagaja komisija 8o
risinajumu atbalstija diplomatiskas sesijas laika. Tam ir
butiskas sekas: attieciga materialo tiesibu norma nav tikai
arvalstu tiesibu aktu piem&roSanas ierobezojums, bet ta
japieméro Ligumslédzgjas valsts iestadem, pat ja Protokola
noteiktie tiesibu akti attiecigaja gadijuma ir tiesas valsts
tiesibu akti.

183. Japiebilst, ka vajadzibu un resursu véra nemsanai nav
noteikti jabiit saistitai ar iestades kompetenci attiecigaja
gadijuma veikt izvertésanu, bet ta var but netiesi balstita uz
veidu, kada no piemérojamiem tiesibu aktiem izrietosie
uzturéSanas Iidzekli tiek aprékinati, pieméram, nosakot
kreditoram pieskiramo uzturéSanas lidzeklu apjomu
noteiktos apstaklos, izmantojot tabulas, kas ir pietiekami
elastigas, lai nemtu véra pusu vajadzibas un resursus. Sis
jautajums ir svarigs saistiba ar administrativam sist€mam,
kas ar balstitas uz kreditora vajadzibam un paradnicka
resursiem, pat ja $adi faktori tiek nemti véra abstraktak
neka tiesu sisteémas.

184.Otra atSkiriba no 1973.gada Konvencijas par
uzturéSanas saistibam 11. panta 2. punkta ir balstita uz
14. panta atsauci, kura minétas “visas kompensacijas, kas
kreditoram pieskirtas periodisku uzturéSanas Iidzeklu
maksajumu vietd”. ArT So jaunindjumu ieklava
diplomatiskas sesijas laika peéc FEiropas Kopienas
delegacijas ierosindjuma®. Jo Tpa$i tas attiecas uz
gadijumiem, kad laulibas skirSanas laika viena no pusém ir
sanémusi vienreiz€ju maksajumu vai tai ir pieskirtas
(nekustama vai personiga) pasuma dalas, kas pieder otram
laulatajam (ka tas, piem&ram, notiek dazas parazu tiesibu
valstls), lai nosegtu visas savas prasibas, tostarp
uzturé$anas. Sis risindjums ir izmantots dazu valstu
sisttmas, lai veicinatu to, ka attiecigas laulato prasibas

67 Skat. Darba dokumentu Nr.2, protokolu Nr.1, 64.punktu un
turpmakos, un protokolu Nr. 2, 1. punktu un turpmakos.

galigi tiek atrisinatas laulibas SkirSanas laika, tadgjadi
“pieliekot punktu” vinu attiecibam vismaz attieciba uz
pasumu. Sada gadijuma jaizvairas no situdcijas, kad vélak
viens no laulatajiem cel ar iepriek§€jo izligumu
nesavienojamu uzturéSanas prasibu, pamatojoties uz
tiesibu aktiem, kas neatzist So kompensacijas formu: ja
Protokola noteiktie tiesibu akti atticktos uz kreditora
pasreiz€jam vajadzibam, nenemot véra iepriek§ sanemtas
kompensacijas, iznakums biitu netaisnigs. Rezultata
14. panta materialo tiestbu normu var izmantot, lai
vajadzibas gadijuma noveérstu risinajumus, kas izriet no
uzturé$anas prasibam piemérojamiem tiesibu aktiem.

15. lrdz 17. pants  Valstis ar vairakam tiestbu sistemam

185. Sajos pantos icklauti noteikumi attieciba uz Protokola
piem@roSanu valstis, kuram ir vairakas tiesibu sistemas.
Sadi noteikumi Hagas konvencijas ir parasti, tadu tie
japieméro katras konvencijas materialas pieméroSanas
jomai. Sa protokola pantu projektu sagatavoja Pastavigais
birojs®®. Ar daZiem labojumiem %os pantus apstiprinaja
diplomatiskas sesijas laika. 15.panta paredzets, ka
Protokols nav piemérojams kolizijam, kas Ligumslédzgja
valstT ir stingri iek$€jas, kamér 16. un 17. pants attiecas uz
teritorialiem un konfliktiem starp personam aspektiem,
piem@rojot Protokolu wvalstis, kuras ir vairakas tiesibu
sisteémas.

15. pants  Protokola nepieméroSana ieksejam kolizijam

1. punkts — Ligumslédzejai valstij, kura attieciba uz
uzturéSanas saistibaAm pieméro daZadas tiesibu
sistémas vai tiesibu normu kopumus, nav §a protokola
noteikumi japiemeéro kohzijam, kas pastav tikai starp
sadam dazadam sistemam vai tiesibu normu
kopumiem.

186. Saja panta paredzéts, ka valstij, kurd attieciba uz
uzturé$anas saistibam pieméro divas vai vairakas dazadas
tiestbu sist€mas vai tiesibu normu kopumus, nav japiemero
Protokola noteikumi, lai atrisinatu izrieto$as ieksgjas
kolizijas. Protokola iecere ir atrisinat koliziju normas
starptautiskas situacijas, un tas nepretende uz piemerosanu
stingri iek§€jas situacijas. Tas attiecas gan uz konfliktiem
starp personam (t.i., ja dazadu ieks€jo tiesibu sisteému
piem@roSana ir balstita uz personiskiem krit€rijiem, ka,
pieméram, attiecigo personu religiska piederiba), gan uz
teritorialiem konfliktiem (ja daZadas sistémas vai tiesibu
normu kopumus pieméro dazadas teritorialas vienibas).
187. Attieciga valsts brivpratigi un vienpusgji var
izveleties piemerot Protokolu ieksgjo koliziju risinasanai,
ja ta to velas. Tomér §is risindjums, ko noteikti var apsvért
saistiba ar teritorialiem konfliktiem, Skiet nepiemérots
konfliktiem starp personam.

2.punkts — So pantu nepieméro
ekonomiskas integracijas organizacijai.

regionalai

188. Saskana ar 2. punktu 15. pantu nepieméro regionalai
ekonomiskas integracijas organizacijai. Valstis, kas veido
$adas organizacijas, ir neatkarigas valstis, un tap&c pret STm
valstim nevar izturéties ka teritorialu vienibu valstT ar
vairakam tiesibu sisttmam.

% Darba dokuments Nr. 12.
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Valstis ar vairakam tiestbu sistemam —
teritoriali aspekti

16. pants

1. punkts — Attiectba uz valsti, kura jautajumiem, uz ko
attiecas Sis protokols, dazadas teritorialajas vienibas
pieméro divas vai vairak tiesibu sistéemas vai tiesibu
normu kopumus:

apakSpunkts a) — norades uz valsts tiesibu aktiem
attieciga gadijuma uzskata par noradém uz attiecigaja
teritorialaja vieniba speka esoSiem tiesibu aktiem;
apakSpunkts b) — norades uz §is valsts kompetentam
iestadem vai publiskajam struktiram attieciga
gadijuma uzskata par noradém uz iestadem, kas
pilnvarotas rikoties attiecigaja teritorialaja vieniba;

apakspunkts ¢) — norades uz pastavigu dzivesvietu §ada
valsti attieciga gadijuma uzskata par noradém uz
pastavigu dzivesvietu attiecigaja teritoriala vieniba;

apakSpunkts d) — norades uz valsti, kuras pilsoniba ir
kopiga divam personam, uzskata par noradem uz
teritorialo vienibu, ka noteikts §is valsts tiesibu aktos,
vai — ja nav attiecigu noteikumu — uz teritorialo vienibu,
ar kuru uzturée$anas saistibai ir viscie§aka saikne;

apakSpunkts e) — norades uz valsti, kuras pilsoniba ir
personai, uzskata par noradém uz teritorialo vienibu,
ka noteikts $1s valsts tiesibu aktos, vai — ja nav attiecigu
noteikumu — uz teritorialo vienibu, ar kuru $ai personai
ir visciesaka saikne.

189. Saja panta noraditas procediras, kas japieméro, kad
starptautiska situacija protokola noraditie tiesibu akti ir
tadas valsts tiesibu akti, kurai nav vienotas tiesibu sistémas
un uzturéSanas saistibam dazadas teritorialas vienibas
pieméro divas vai vairakas tiesibu sist€émas vai tiesibu
normu kopumus. Japiebilst, ka $is jautajums nerodas tikai
tajas valstis, kuras ir vairakas tiesibu sist€émas, — tas var
rasties visas Protokola Ligumslédzgjas valstis, ja tas ka
piemérojamos tiesibu aktus izvélas tadas valsts tiesibu
aktus, kura ir vairakas parvaldes vienibas. Pieméram, ja
saskana ar Protokolu izv€las valsts A tiesibu aktus, tapec
ka kreditoram $aja valsti ir pastaviga dzivesvieta, un $aja
valstT ir vairakas tiesibu sist€mas, valsts B (kas ir Protokola
Ligumsledzgja puse) kompetentajai iestadei janosaka, vai
ir piem@rojami vienas vai otras valsts A dazado teritorialo
vienibu tiesibu akti.

2. punkts — Lai noteiktu piemérojamos tiesibu aktus
saskana ar So protokolu attieciba uz valsti, kura ir divas
vai vairak teritorialas vienibas, kam saistiba ar
jautajumiem, uz kuriem attiecas Sis protokols, ir pasam
sava tiesibu sistéma vai tiesibu normu kopums, pieméro
$adus noteikumus:

apaks$punkts a) — ja $§ada valsti ir speka noteikumi, ar
ko nosaka, kuras teritorialas vienibas tiesibu akti ir
piemérojami, pieméro $is vienibas tiesibu aktus;

apakSpunkts b) — ja tadu noteikumu nav, pieméro
attiecigas teritorialas vienibas tiesibu aktus, ka noteikts
1. punkta.

190. Protokola 16. panta 2. punkta paredzéts, ka, lai $ada
gadijuma noteiktu saskana ar Protokolu piem&rojamos
tiesibu aktus, vispirms ir japieme@ro attiecigaja valsti speka

esoSie noteikumi, kas nosaka teritorialo vienibu, kuras
tiestbu akti ir piemérojumi (16. panta 2. punkta
a) apak$punkts). Tadgjadi masu pieméra valsts B iestade
vispirms izmanto valsti A piemérojamos noteikumus
teritorialu konfliktu risinasanai; ta rezultats var bit,
piem@ram, citas teritorialas vienibas tiestbu aktu
piemérosana, neka tas, kura kreditoram ir pastaviga
dzivesvieta (piem., paradnieka pastavigas dzivesvietas
tiestbu akti, ja Sis kriterijs tiek lietots valstt A).

191. Tikai tad, ja trukst $adu attiecigas valsts noteikumu,
un tadejadi tikai ka papildu Iidzekli, piemé&rojamos tiesibu
aktus nosaka saskana ar Protokola noteikumiem (16. panta
2. punkta a) apakspunkts). Saja nolika 16. panta 1. punkta
precizéts, ka Protokola interpret€jami izmantotie jédzieni;
Sie noteikumi ir piemerojami tikai tad, ja tiek izmantots
2. punkta b) apakspunkts. So noteikumu pamatideja ir
novietot telpiskas saiknes elementus, kas noteikti
Protokola, teritoriala vieniba, kur vini faktiski atrodas.

192. Tadgjadi jebkura norade uz valsts tiesibu aktiem, ja
tada konstatéta, norada uz attiecigaja teritorialaja vieniba
speka esoSajiem tiesibu aktiem (16.panta 1. punkta
a) apak$punkts; piem., ar “tiesas atraSanas valsts tiesibu
aktiem” ir jasaprot teritorialaja vieniba, kura atrodas
kompetenta iestade, speka esoSie tiesibu akti). Lidzigi
jebkura norade uz §is valsts attiecigajam kompetentajam
iestadém vai publiskajam struktiiram jaskaidro ka norade
uz attiecigajam kompetentajam iestadém vai publiskam
struktiiram, kas pilnvarotas darboties atbilstoSaja
teritorialaja vieniba (piem., publiskas struktiiras tiesibas
prasit atlidzinat pabalstu, kas izmaksats kreditoram
saskana ar 10. pantu, ir janosaka saskana ar tas teritorialas
vienibas speka esosajiem tiesibu aktiem, kura $T struktiira
ir pilnvarota darboties). Tapat jebkura norade uz pastavigo
dzivesvietu $aja valsti jaskaidro ka norade uz pastavigo
dzivesvietu atbilstosaja teritorialaja vieniba (ta rezultata
saskana ar 3. pantu piem@rojamie tiesibu akti ir speka
esosie tas teritorialas vienibas, kura kreditoram ir pastaviga
dzivesvieta, tiesibu akti).

193. Dazos Protokola noteikumos izmantots pilsonibas
jédziens (4. panta 4. punkts, 6. pants un 8. panta 1. punkta
a) apak$punkts), un tas ir vaji piemérots iek$€jo koliziju
risinasanai ta vienkarsa iemesla del, ka valsts, kura ir
vairakas parvaldes vienibas, teritorialajas vienibas parasti
nepieskir no attiecigas valsts atsevisku pilsonibu. Tapéc
$ados gadijumos 16. panta 1. punkta d) un e) apak$punkta
paredzets, ka gadijuma, ja attiecigaja valsti nav atbilstosu
noteikumu, piemérojamie tiesibu akti ir tas teritorialas
vienibas tiesibu akti, ar kuru persona ir viscie$ak saistita.
JaatzTst, ka So risinajumu nav loti viegli Tstenot, bet parasti
tas laus izkliit no strupcela.

3.punkts — So pantu nepieméro
ekonomiskas integracijas organizacijai.

regionalai

194. Saskana ar 3. punktu 16. pantu nepieméro regionalai
ekonomiskas integracijas organizacijai. Valstis, kas veido
$adas organizacijas, ir neatkarigas valstis, un tap&c pret STm
valstim nevar izturéties ka teritorialu vienibu valsti ar
vairakam tiesibu sisttmam.

Bonomi zipojums

Bonomi zipojums 37



Valstis ar vairakam tiestbu sistemam —

konflikti starp personam

17. pants

Lai saskana ar So protokolu noteiktu piemérojamos
tiesibu aktus attieciba uz valsti, kura ir divas vai vairak
tiesibu sistémas vai tiestbu normu kopumi, ko pieméro
dazadam  personu  Kkategorijam  saisttba  ar
jautajumiem, uz kuriem attiecas §is protokols, norades
uz valsts tiesibu aktiem uzskata par noradém uz tiestbu
sisttmu saskana ar noteikumiem, kas ir speka
attiecigaja valstl.

195. Sis pants attiecas uz situaciju, kura Protokola noteiktie
tiesibu akti ir tadas valsts tiesibu akti, kurai ir vairakas
tiesibu sist€émas vai vairaki tiestbu normu kopumi, kas
piem@rojami dazadam personu grupam (piemé&ram,
pamatojoties uz religisko piederibu). Sada gadijuma
vienigais izmantotais kriterijs ir norade uz attiecigas valsts
ieks&jam koliziju normam. Sis risindjums atspogulo visas
Hagas konvencijas, kas izskatjjuSas S$o jautajumu,
pienemto risinajumu. Tas ir nepiecieSams, jo Protokola
noteikumi, kas parasti balstiti uz teritorialo kriteriju, nav
pieméroti konfliktu starp personam risinasanai. Atskiriba
no citam konvencijam Protokola nav noteikts papildu
kriterijs gadijumos, kad attiecigaja valsti nav ieksgju
noteikumu.  Diplomatiskaja  sesija  tika  izteikts
ierosinajums, ka valstim, kuram nav vienotas tiesibu
sisteémas attieciba uz dazadam personu grupam uzturé$anas
saistibu joma un nav ar to saistitu iek$€jo koliziju normu,
vajadz€tu §adas tiesibu normas pienemt pirms kliiSanas par
Protokola Ligumsledzgju valsti.

18. pants  SaskanoSana ar iepriekSejam

uzturésanas saistibu konvencijam

Hagas

Attiecibas starp Ligumslédzéjam valstim Sis protokols
aizstaj Hagas 1973. gada 2. oktobra Konvenciju par
uzturéSanas saisttbam piemeérojamajiem tiesibu aktiem
un Hagas 1956. gada 24. oktobra Konvenciju par bérnu
uzturéSanas saistibam piemérojamajiem tiesibu
aktiem.

196. Saja panta konkretizéts, ka Protokola iecere attiecibas
starp Ligumslédz&jam valstim ir aizstat 1956. gada un
1973. gada Konvencijas par uztur€Sanas saistibam. Sie

noteikumi  atkarto, mutatis mutandis, 1973. gada
Konvencijas 18. panta ietvertos noteikumus.
197.S1 aizstaSana notiek tikai attiecibas starp

Ligumsledzgjam valstim, kas nozime, ka ieprieksgjas
konvencijas paliek piem&rojamas pat valstt, kas kluvusi par
Protokola Ligumsledzgju wvalsti, attieciba pret citam
valstim, kuras ir S$o instrumentu dalibnieces un nav
pievienojusas Protokolam.

198. Hagas 1956. gada Be&rnu uzturéSanas saistibu
konvencija ir piemérojama tikai tad, ja ir japiemero
Ligumsledzgjas valsts tiesibu akti. Tadgjadi tai nav erga
omnes ietekmes®®. Talak 18. panta paredzets, ka “starp
Ligumslédz&jam valstim” Protokols aizvieto 1956. gada
Konvenciju, neprasot tas denonséSanu. Tadgjadi no Siem
noteikumiem skaidri izriet, ka ir piem&rojams Protokols,
nevis bijusas konvencijas, vismaz starp abu instrumentu
Ligumslédzgjam valstim. Jaatzist, ka no 18. panta varétu
secinat, ka tas abu instrumentu dalibvalstim lauj

8 Sal. ar §1s Konvencijas 6. pantu.

nepiemérot Protokolu attiecibas ar Hagas 1956. gada
Bérnu uzturSanas saistibu konvencijas Ligumslédzgjam
valstim, kas nav pievienojusas Protokolam. Jebkura
gadijuma ta biis iznémuma situacija, tacu galvenokart ta
bis griiti risinama, jo nav 1pasu kriteriju, lai noteiktu, kados
gadijumos tiek apsvertas attiecibas ar $adu valsti. Nemot
vera So nenoteiktibu, 18. panta mérkis var€tu biit ierosme
dot prieksroku Protokola piemérosanai ar1 §ada gadijuma.
199. Saskanosana ar 1973.gada Konvenciju par
uzturgSanas saistibam ir griitaka, jo $is instruments I1idzigi
Protokolam pretend@ uz vispargju piemérosanu’®. Tapat ka
Hagas 1956. gada Beérnu uzturéSanas saistibu konvencijas
gadfjuma 18. pantam ietekme ir vismaz “attiecibas starp
Ligumsleédzgjam valstim”, un Protokolam ir augstaks
speks, neprasot 1973. gada Konvencijas denonsésanu. Un
arl varétu secinat, ka S$ie noteikumi Protokola un

1973. gada Konvencijas Ligumslédzgjai valstij layj
nepiemérot Protokolu tas attiecibas ar 1973. gada
Konvencijas dalibvalsti, kas nav pievienojusies

Protokolam. Tomér tas neatrisina jautajumu par
instrumentu koliziju situacijas, kad praks€ abi instrumenti
veicina dazadus risinajumus, jo triikst kriterija, lai noteiktu,
kad jautajums ir “attiecibas starp Ligumslédzgjam
valstim”. Skiet, ka $ie gadijumi bas plasak izplatiti neka
ieprieks€ja punktad mingtie gadijjumi abu instrumentu
vispargjas piemerosanas del. Nemot vera §is griitibas, tas ir
vel viens iemesls, lai izmantotu 18. pantu ka ierosmi dot
prieksroku Protokola piemgrosanai, kas ir modernaka
sistéma, kurai jaaizstaj 1973. gada Konvencijas noteikumu
ietekme. So secinajumu var apstiprinat arf ar 1973. gada
Konvencijas 19. pantu, saskana ar kuru “§1 Konvencija
neskar nevienu citu starptautisku instrumentu, kas ieklauj
noteikumus jautajumos, kurus reglamentg $1 Konvencija,
un kura dalibniece Ligumsleédzgja puse ir vai kliis”.

19. pants  SaskanoSana ar citiem instrumentiem

1. punkts — Sis protokols neskar citus starptautiskos
instrumentus, kuru puses ir vai klus Ligumsledzejas
valstis un kuros ir noteikumi par jautajumiem, ko
reglamenté Sis protokols, ja vien valstis, kas ir $adu
instrumentu puses, nav snieguSas deklaraciju par
pretéjo.

200. Saskanosana ar citiem instrumentiem ir vieglaka:
saskana ar 19. pantu Protokols neskar citus starptautiskus
instrumentus, kuru puses Ligumslédzgjas valstis ir vai par
tadam klis un kuri ietver noteikumus attieciba uz
uzturéSanas saistibam piemerojamiem tiesibu aktiem.
Protokolam ir augstaks spéks par $adiem iepriek§gjiem vai
vélakiem instrumentiem, ja vien valstis, kas ir $§adu
instrumentu puses, nav sniegu$as deklaraciju par pretgjo.

2. punkts — 83 panta 1. punkts attiecas ari uz vienotiem
tiesibu aktiem, ko pamato ipasas regionalas vai citadas
saites starp attiecigajam valstim.

201. Jauzsver, ka saskana ar 19.panta 2.punktu Sis
risinajums attiecas ar1 uz attiecibam starp Protokolu un
vienotiem tiesibu aktiem, ko pamato IpaSas, proti,
regionalas, saites starp attiecigajam valstim. Lidz ar to
Protokolu, piem&ram, varétu nepiemérot gadijuma, ja tiek

™ Sal. ar 1973. gada Konvencijas 3. pantu un Protokola 2. pantu.
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pienemts turpmaks regionals instruments, kas regulé to
pasu jautajumu.

20. pants  Vienota interpreticija

Interpretéjot So protokolu, nem véra ta starptautisko
biittbu wun nepiecieSamibu veicinat ta vienotu
pieméroSanu.

202. Sajos noteikumos, kas ir kluvusi tradicionali visos
vienotos tiesibu instrumentos, Protokola Ligumslédzgjas
puses apnemas, interpretéjot So Protokolu, nemt véra ta
starptautisko biitibu un nepiecieSamibu veicinat ta vienotu
piemérosanu. Cita starpa tas norada uz Ligumsleédzgju
valstu iestazu pienakumu péc iesp&jas nemt vera lémumus,
kas pienemti cita Ligumsleédzgja valsti, pamatojoties uz
Protokolu. Protams, Siem lémumiem ir tikai ieteikuma
nozime, jo citas valsts iestadeém tie nav obligati jaievero.

21. pants  Parskats par protokola darbibu prakse

1.punkts - Hagas Starptautisko privattiesibu
konferences generalsekretars vajadzibas gadijuma
sasauc Ipasu komisiju, lai izvértétu protokola darbibu
prakse.

203.Lai sekmé&tu Protokola uzraudzibu, 21.panta
paredzets, ka vajadzibas gadijuma generalsekretars var
sasaukt TpaSu komisiju, lai izvértétu Protokola darbibu
prakse.

2. punkts — Sadas izvertesanas noliika Ligumsledzéjas
valstis sadarbojas ar Hagas Starptautisko privattiesibu
konferences pastavigo biroju, lai apkopotu judikatiiru
par protokola pieméroSanu.

204. Saja pasa nolika un, lai atvieglotu Ligumslédzgju
valstu iestazu piekluvi l@mumiem, ko citas valstis
pienémusas, pamatojoties uz Protokolu, Ligumslédzgjas
valstis piekrit sadarboties ar Pastavigo biroju, lai apkopotu
tiesu praksi par protokola piem&rosanu.

22.pants  Parejas noteikumi

Ligumslédzgéja valsti protokolu nepieméro uzturésanas
prasibam par laikposmu pirms $a protokola spéka
stasanas attiecigaja valsti.

205. Saskana ar $o pantu Protokolu nepieméro uzturésanas
prasibam, kas celtas Ligumslédzgja valstt par laikposmu
pirms §a protokola stasanas speka. Sa noteikuma mérkis ir
izvairities no jauniem noteikumiem, kas ietekmé& pusu
tiesibas un pienakumus, kadi pastavéja pirms to stasanas
speka. Sis formulgjums atbilst 1973. gada Konvencijas par
uzturé§anas saistibam 12. pantam’?.

206. Tadgjadi atskiriba no Konvencijas (sk. 56. panta
1. punktu) Protokols neattiecas uz visam tiesvedibam, kas
uzsaktas pec ta stasanas speka; tacu ta piemérosana nav
izslégta, ja tiesvediba uzsakta pirms $a datuma. Gluzi
pret&ji, katra gadijuma ir janosaka, par kadu laikposmu
uzturéSanas I1dzekli tiek prasiti. Ja tie prasiti par laikposmu
pirms jauna instrumenta staSanas speka (piem., ja kreditors
prasa parada samaksasanu), Protokols nav piem&rojams,
pat ja prasiba iesniegta p&c ta staSanas speka. Uz $§a
laikposma uztur@Sanas saisttbam attiecas starptautisko

" Fervilhena zinojums zemsvitras

182. punkts un turpmakie.

(mingts 14. piezZimg),

privattiestbu noteikumi (balstiti uz konvencijam vai
attiecigds valsts avotiem), kas tiesas atraSanas valstl
piemeroti pirms Protokola stasanas speka. Tacu, ja iestadei
péc Protokola staSanas spéka ir jalemj par uztur€Sanu
attieciba uz nakotni, tai japiemero §is instruments, pat ja
prasiba ir iesniegta pirms ta staSanas speka.

23. pants  ParakstiSana, ratifikdacija un pievienoSandas
1. punkts — Protokolu var parakstit visas valstis.

2.punkts — Parakstitajvalstis
pienem vai apstiprina.

protokolu ratifice,

3. punkts — Protokolam var pievienoties visas valstis.

4. punkts — Ratifikacijas, pienem$anas, apstiprinasanas
vai pievienoSanas instrumentus deponé Niderlandes
Karalistes Arlietu ministrijai, kas ir protokola
depozitars.

207. Sie noteikumi ir tadi pasi ka lielakaja dala Hagas
konvenciju. Noteikumi, kas nosaka parakstiSanu,
ratifikdciju un pievienoSanos, atbilst tradicionaliem
risindgjumiem, un tadgjadi tiem nav nepiecieSami Tpasi
komentari’?.

208. Tomér attieciba uz instrumentu, kura nosaukums ir
protokols, §ie noteikumi ir pasi svarigi, jo tie nosaka $a
instrumenta autonomijas principu attieciba uz Konvenciju,
saskana ar kuru tas radits. Ka jau minéts, jebkura valsts var
parakstit, ratific€t vai pievienoties Protokolam, pat ja ta nav
parakstijusi, ratificgjusi vai pievienojusies Konvencijai.
Pec nelielas svarstiSanas S$o risindjumu apstiprinaja
diplomatiskas sesijas laika, nepienemot delegatu viedokli
maintt nosaukumu no protokola uz konvenciju (sk. ieprieks
15. punktu un turpmakos).

24.pants Regionalas  ekonomiskas  integracijas
organizdcijas
1. punkts - Regionala ekonomiskas integracijas

organizacija, kuru veido tikai suverenas valstis un kura
ir kompetenta attieciba uz daZiem vai visiem protokola
reglamentétajiem jautajumiem, tapat var parakstit,
pienemt vai apstiprinat protokolu vai arm1 tam
pievienoties. Regionalajai ekonomiskas integracijas
organizacijai §ada gadijuma ir tadas paSas tiesibas ka
Ligumslédzejai valstij tiktal, ciktal $ai organizacijai ir
kompetence attieciba uz jautajumiem, ko reglamente
Sis protokols.

2.punkts - Regionala ekonomiskas integracijas
organizacija, parakstot, pienemot, apstiprinot
protokolu vai pievienojoties tam, rakstiski pazino
depozitaram, kados $§a protokola reglamentétajos
jautajumos $is organizacijas dalibvalstis ir nodevus$as
tai savu kompetenci. Organizacija nekavéjoties
rakstiski pazino depozitaram par visam izmainam, kas
attiecas uz tas kompetenci, ka noradits pedeja saskana
ar So punktu sniegtaja pazinojuma.

2 Sal. ar Konvencijas 58. pantu un Borasas-Degelingas zinojuma
689.-694. punktu.
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3. punkts — Parakstot, pienemot, apstiprinot vai
pievienojoties regionala ekonomiskas integracijas
organizacija saskana ar 28. pantu var deklarét, ka ta ir
kompetenta visos $a protokola reglamentétajos
jautajumos un ka dalibvalstim, kas regionalajai
ekonomiskas integracijas organizacijai ir nodevusas
savu kompetenci attiecigaja jautajuma, protokols klust
saisto§s, Sai organizacijai parakstot, pienemot,
apstiprinot to vai pievienojoties tam.

4. punkts — Protokola speka staganas noliika nenem
veéra instrumentus, ko deponé regionila ekonomiskas
integracijas  organizacija, ja vien regionala
ekonomiskas integracijas organizacija nesniedz
deklaraciju saskana ar 3. punktu.

5. punkts — Visas atsauces uz "ligumslédzéju valsti" vai
"valsti" Saja protokola attiecigos gadijumos vienlidz
attiecas uz regiondalu ekonomiskas integracijas
organizaciju, kas ir protokola puse. Ja regionala
ekonomiskas  integracijas  organizacija  sniedz
deklaraciju saskapa ar 3. punktu, visas atsauces uz
"Ligumslédzeéju valsti" vai "valsti" Saja protokola
attiecigajos  gadijumos  vienlidz  attiecas uz
organizacijas attiecigajam dalibvalstim.

209. Tapat ka Konvencija (sk. 59. pantu) Protokols ietver
noteikumus, kas izvirza nosacijumus, saskana ar kuriem
regionalas ekonomiskas integracijas organizacijas var kit
par ta dalibnieci. Sie ir neseni nosléguma noteikumi, ko var
atrast tikai jaunakajos Hagas Konferences pienemtajos
instrumentos™. Jaatgadina, ka 2007.gada tika izdariti
labojumi arT Hagas Konferences statiitos, laujot regionalam
ekonomiskas integracijas organizacijam klit par
konferences dalibniecem™. ST attistiba galvenokart ir
saistita ar notikumu gaitu Eiropas Savieniba atbilstosi
Amsterdamas Ligumam, ar kuru Eiropas Kopiena ieguva
iek§€jas un argjas pilnvaras attieciba uz starptautiskajam
privattiestbam. Eiropas Kopiena kluva par konferences
dalibnieci 2007.gada 3. aprili. Protams, 24.pants ir
veidots vispargji, un, ja nepiecieSams, to var piemérot
citam regionalas ekonomiskas integracijas organizacijam,
kam ir pilnvaras Protokola reglament&tajos jautajumos.

210. Sa panta noteikumi ir tie$i tadi pasi ka Konvencijas
59. panta noteikumi. Komentariem més attiecigi noradam
uz Borasas-Degelingas zinojuma 695.—700. punktu.

25. pants  StaSands speka

1. punkts — Protokols stajas spéka meénes$a pirmaja
diena péc tam, kad ir pagajusi tris ménesi no otra
ratifikacijas, pienemsSanas, apstiprinaSanas vai
pievieno$anas instrumenta iesniegS§anas depozitaram,
ka minéts 23. panta.

211. Attieciba uz Protokola stasanos spéka 25.panta
1. punkta paredzeta divu ratifikacijas, pienemsanas,
apstiprinasanas vai pievienosanas instrumentu iesniegSana
depozitaram. Sis risinajums, kas ir tads pats ka Konvencija
(sk. 60. pantu) un citos Hagas Konferences nesen

32005. gada 30. junija Hagas Konvencijas par tiesas izvéles
ligumiem 29. pants; 2006. gada 5. jiulija Hagas Konvencijas par
piemérojamo likumu dazam tiesibam, kas attiecas uz starpnieku
turétiem vertspapiriem 18. pants.

pienemtos instrumentos’, ir ipasi labvéligs, lai instruments
statos speka. To pamato apsveérums, ka nav nekadu
nepilnibu, lai Protokolu piemérotu tikai starp divam
valstim, ja tas to v€las. Jaatgadina, ka neatkarigi no
Ligumsledzgju valstu skaita Protokols ir piemérojams erga
omnes (sk. 2. pantu).

2. punkts — Tadejadi protokols stajas speka:

apakSpunkts a) — attieciba uz katru valsti vai katru
regionalo ekonomiskas integracijas organizaciju, kas
minéta 24. panta, — péc protokola ratifikacijas,
pienemsSanas, apstiprinasanas vai pievienoSanas tam,
méneSa pirmaja diena péc tam, kad ir pagajusi tris
meénesi no ratifikacijas, pienemsanas, apstiprinasanas
vai pievienosanas instrumenta iesniegSanas
depozitaram;

apakspunkts b) — attieciba uz teritorialo vienibu, kurai
Sis protokols ir piemérojams saskana ar 26. pantu, —
ménesa pirmaja diena péc tam, kad ir pagajusi tris
ménesi no minétaja panta paredzétas deklaracijas.
212. Citi 25. panta noteikumi ir vai nu tadi pa$i ka
Konvencijas 60. panta, vai ari citos Hagas Konferences
pienemtajos dokumentos.

26. pants  Deklardcijas attieciba uz valstim ar vairakam

tiesibu sistemam

1. punkts — Ja valstij ir divas vai vairakas teritorialas
vienibas, kuras jautajumiem, uz ko attiecas Sis
protokols, pieméro dazadas tiesibu sistémas, tad
parakstot, ratific€jot, pienemot, apstiprinot vai
pievienojoties valsts var saskana ar 28. pantu deklarét,
ka minétais protokols attiecas uz visam Sis valsts
teritorialajam vientbam vai tikai uz vienu vai vairakam
vienibam, ka ari grozit So deklaraciju, jebkura laika
iesniedzot citu deklaraciju.

2.punkts — TIkvienu $adu deklaraciju pazino
depozitaram un taja skaidri norada teritorialas
vienibas, uz kuram protokols attiecas.

3. punkts — Ja valsts neiesniedz $aja panta paredzeto
deklaraciju, protokols attiecas uz visam S$is valsts
teritorialajam vienibam.

4.punkts — So pantu nepieméro
ekonomiskas integracijas organizacijai.

regionalai

213. Saskana ar tradicionalo pieeju 26. panta 1. punkta
lauts valstij ar vairakam teritorialam vienibam, kuras
jautajumos, uz kuriem attiecas Protokols, piem&ro dazadas
tiesibu sistémas, deklarét, ka Protokols attiecas uz visam
§is valsts teritorialajam vienibam vai tikai vienu, vai
vairakam vienibam. Ja $ada deklaracija nav iesniegta,
Protokols attiecas uz visam §is valsts teritorialajam
vienibam (26. panta 3. punkts).

27. pants  Atrunas

Attieciba uz So protokolu atrunas netiek pielautas.

™ Sal. ar statatu 3. pantu.

" Sal. ar 2005. gada 30. jinija Hagas Konvencijas par tiesas izvéles
ligumiem 31.pantu; 2006.gada 5. jilija Hagas Konvencijas par
piemérojamo likumu dazam tiesibam, kas attiecas uz starpnieku turétiem
vertspapiriem 19. pantu.
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214. Sis pants ir loti svarigs, jo tas nosaka principu, ka
attieciba uz Protokolu atrunas netiek pielautas. Ka mingts
iepriek§ (sk. iepriek§ 25. punktu), Sis risinajums ir loti
atskirigs no 1973. gada Konvencijas par uzturé$anas
saisttbam, kas wvalstim lauj Konvencijas piem&roSanu
ierobezot uz atseviskam uztur@Sanas saistibam (ka,
pieméram, starp laulatajiem un Skirtajiem laulatajiem
un/vai attieciba pret personam, kas nav sasniegusas 21
gada vecumu un kas nav lauliba; sk. 13. pantu) vai izslégt
tas piemérosanu attieciba uz dazam uzturéSanas saistibam
(starp personam, kas saistitas sanu Iinija vai ar svainibu, vai
arT dazos gadijumos starp laulatajiem, kuru lauliba $kirta,
laulatie ir at8kirti vai kuru lauliba ir anuléta; sk. 14. pantu).
Papildus §1s Konvencijas 15. panta ir atlauta tiesas
atraSanas valsts tiesibu aktu piem@roSanas atruna, ja
kreditoram un paradniekam ir attiecigas valsts pilsoniba un
ja paradniekam taja ir pastaviga dzivesvieta. Vairakas
Ligumsledzgjas valstis izdarija atrunas. 27.panta dgl
Protokola darbibas jomu nevar ierobezot, un attieciba uz
Saja  instrumentd izmantotajiem risindjumiem par
piemérojamiem tiesibu aktiem nevar izdarit nekadus
izpe@mumus.

28. Iidz 30. pants  Deklardacijas, denonsésana,
pazinoSana
28. pants  Deklaracijas

1. punkts — 8a protokola 24. panta 3. punkti un 26.
panta 1. punkta minétas deklaracijas var sniegt
parakstot, ratificEjot, pienemot, apstiprinot vai
pievienojoties vai jebkura laika pec tam, un tas var
jebkura laika grozit vai atsaukt.

2. punkts — Deklaracijas, grozijumus un atsaukumus
pazino depozitaram.

3. punkts — Parakstot, ratificejot, pienemot, apstiprinot
vai pievienojoties sniegta deklaracija stajas speka
vienlaikus ar protokola stasanos spéka attieciba uz
attiecigo valsti.

4.punkts — Veélak iesniegta deklaracija un visi
deklaracijas grozijumi vai atsaukumi stajas speka
méneSa pirmaja diena péc tam, kad ir pagajusi tris

méneS§i no dienas, kad depozitars ir sanémis
pazinojumu.
29. pants DenonséSana

1. punkts — Ikviena $a protokola Ligumsledzéja valsts
var denonsét to, iesniedzot depozitaram rakstisku
pazinojumu. Denonsé$anu var ierobeZoti attiecinat uz
atseviskam teritorialajam vienibam valsti ar vairakam
tiesibu sistemam, kuras piemeéro protokolu.

2. punkts — Denonsé$ana stajas speka ménesa pirmaja
diena péc tam, kad pagajusi divpadsmit méneSi no
dienas, kad depozitars sanem attiecigo pazinojumu. Ja
pazinojuma ir noradits ilgaks denonsésanas speka
staSanas termins$, denonséSana stajas speka péc tam,
kad ir beidzies Sis garakais terminS no dienas, kad
depozitars sanem attiecigo pazinojumu.

30. pants  PazinoSana

Depozitars pazino Hagas Starptautisko privattiesibu
konferences dalibniekiem wun citam valstim, un
regionalajam ekonomiskas integracijas organizacijam,
kas parakstijusas, ratificéjusas, apstiprinajusas vai
pievienojusas saskana ar 23. un 24. pantu, par:

apakSpunkts a) — parakstiSanu un ratifikaciju,
pienemSanu, apstiprindSanu un pievienoSanos, ka
minéts 23. un 24. panta;

apakSpunkts b) — dienu, kad saskana ar 25. pantu
protokols stajas speka;

apakSpunkts c) — deklaracijam, kas minétas 24. panta
3. punkta un 26. panta 1. punkta;

apakSpunkts d) — denonséSanam, ka minéts 29. panta.

215.Sie panti atkarto tradicionalus risinajumus. Ipasi
komentari tiem nav nepiecieSami.

Lozanna, 2009. gada 26. augusta.
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