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Huomautuksia

1 Téama julkaisu siséltia elatusvelvoitteisiin sovellettavaa lakia koskevan poytékirjan alkuperdisen tekstin englannin
ja ranskan kielella sek& Andrea Bonomin laatiman selitysmuistion.

2 Tassé painoksessa esitetyt tekstit sisaltyvat 21. istunnon konferenssijulkaisuun, joka siséltda téssd asiakirjassa
toisinnettujen sivujen lisdksi 21. istunnon toisen valiokunnan tydskentelyyn liittyvat alustavat asiakirjat, raportit ja
poytakirjat. Koonnetut tekstit julkaistaan mydhemmin. Ne voi tilata Haagin konferenssin pysyvalta toimistolta (ks.
5 kohta jaljempand).

3 Andrea Bonomin laatimassa selitysmuistiossa kasitelldan tarkemmin 21. istunnossa hyvaksyttya poytakirjaa, joka

on sisallytetty 23. marraskuuta 2007 annettuun paatdsasiakirjaan. Taman muistion on kaantanyt englannin kielelle
Peter Wells.

4  Konferenssin 21. istunto hyvaksyi poytakirjan 23. marraskuuta 2007. Pdytakirja on paivatty kyseiselle paivalle.
Euroopan unioni hyvéksyi poytakirjan 8. huhtikuuta 2010, ja Serbia allekirjoitti sen 18. huhtikuuta 2012.

5 Kansainvélista yksityisoikeutta kasittelevan Haagin konferenssin pysyva toimisto (osoite: 6 Scheveningseweg,
2517 KT Haag, Alankomaat) antaa mielell4an pyynndsta tietoa konferenssin tyosta.

Haag, maaliskuussa 2013.
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Ote
23 paivdnd marraskuuta 2007 allekirjoitetusta
21. istunnon péitdsasiakirjasta”

POYTAKIRJA ELATUSVELVOITTEISIIN SOVELLETTAVASTA
LAISTA

Témén poytikirjan allekirjoittajavaltiot, jotka

haluavat antaa elatusvelvoitteisiin sovellettavaa lakia
koskevat yhteiset maaraykset,

haluavat uudistaa lasten elatusapuun sovellettavasta
laista 24 paivana lokakuuta 1956 tehtyd Haagin
yleissopimusta ja elatusapuun sovellettavasta laista
2 paivana lokakuuta 1973 tehtya Haagin
yleissopimusta,

haluavat luoda sovellettavaa lakia koskevat yleiset
sddnnot, jotka voivat tdydentdd lasten ja muiden
perheenjasenten elatusavun kansainvalisesta
perinnasta 23 pdivana marraskuuta 2007 tehtya
Haagin yleissopimusta,

ovat tdssd tarkoituksessa pdittédneet tehdd pdytdkirjan ja
sopineet seuraavista madrayksista:

1 artikla  Soveltamisala

1 Poytékirjassa méaritdén laista, jota sovelletaan
perhe-, sukulaisuus-, avio- tai sivusukulaisuussuhteesta
johtuviin elatusvelvoitteisiin, mukaan luettuna
elatusvelvoite lasta kohtaan vanhempien siviilisdddystd
riippumatta.

2 Tatd poytdkirjaa soveltaen annetut pddtdkset eivét

vaikuta minkddn kohdassa 1 tarkoitetun suhteen
olemassaoloon.
2 artikla  Universaalinen soveltaminen

Tatd poytikirjaa sovelletaan silloinkin, kun sovellettava
laki on muun kuin sopimusvaltion laki.

3artikla  Yleissaanto sovellettavasta laista

1 Elatusvelvoitteisiin sovelletaan sen maan lakia, jossa
elatusapuun oikeutetun asuinpaikka on, ellei tédssd
poytékirjassa toisin madrata.

2 Siind tapauksessa, ettd elatusapuun oikeutetun
asuinpaikka muuttuu, uuden asuinpaikan lakia sovelletaan
muutoksen tapahtumishetkesté lahtien.

4 artikla  Tiettyja elatusapuun oikeutettuja suosivat

erityissaannot

1 Seuraavia mairdyksid sovelletaan elatusvelvoitteisiin,
joissa on kyse:

a) vanhempien elatusavusta lapsilleen;

b) muiden kuin vanhempien elatusavusta alle 21-
vuotiaille henkil6ille, paitsi jos elatusvelvoitteet johtuvat
5 artiklassa tarkoitetusta suhteesta; ja

¢) lasten elatusavusta vanhemmilleen.

2 Jos elatusapuun oikeutettu ei kykene saamaan
3 artiklassa  tarkoitetun  lain  nojalla  elatusapua
elatusvelvolliselta, sovelletaan tuomioistuinvaltion lakia.

3 Sen estimittd, mitd 3 artiklassa méadrdtddn,
sovelletaan tuomioistuinvaltion lakia, jos elatusapuun
oikeutettu on saattanut asian sen valtion toimivaltaisen
viranomaisen késiteltavéksi, jossa elatusvelvollisella on
asuinpaikka. Jos elatusapuun oikeutettu ei kuitenkaan voi
saada elatusapua elatusvelvolliselta tdimén lain nojalla,
sovelletaan elatusapuun oikeutetun asuinpaikan lakia.

4 Jos elatusapuun oikeutettu ei voi saada elatusapua
elatusvelvolliselta 3 artiklassa ja tdmidn artiklan 2 ja
3 kohdassa tarkoitettujen lakien nojalla, sovelletaan sen
valtion lakia, jonka kansalainen kumpikin on, jos
sellainen on.

5artikla  Puolisoihin ja entisiin

sovellettava erityissaantod

puolisoihin

Kun kyseessé on aviopuolisoiden, entisten puolisoiden tai
patemattomaiksi julistetun avioliiton osapuolten vélinen
elatusvelvollisuus, 3 artiklaa ei sovelleta, jos joku
asianosaisista vastustaa ja jonkin toisen valtion laki,
erityisesti sen valtion, jossa oli heidén viimeinen yhteinen
asuinpaikkansa, liittyy 1dheisemmin heidédn avioliittoonsa.
Tallaisessa tapauksessa sovelletaan kyseisen toisen
valtion lakia.

6 artikla  Puolustusta koskeva erityissaantod

Kun kyseessd ovat muut kuin vanhemman ja lapsen
suhteesta lapseen ndhden johtuvat elatusvelvoitteet ja
5 artiklassa tarkoitetut elatusvelvoitteet, elatusvelvollinen
voi kiistdd elatusapuun oikeutetun vaateen silld
perusteella, ettd kyseistd velvollisuutta ei ole sen valtion
lainsdddidnnon nojalla, jossa elatusvelvollisen asuinpaikka
on, eikd sen wvaltion lainsdddédnndn nojalla, jonka
kansalaisia molemmat asianosaiset ovat, jos sellainen on.

7 artikla ~ Sovellettavan lain valinta tiettyd menettelya

varten

1 Sen estaméittd, mitd 3—6 artiklassa maéadratdén,
elatusapuun oikeutettu ja elatusvelvollinen voivat tietyssa
valtiossa  tapahtuvaa  tiettyd  menettelyd  varten
nimenomaisesti  valita ~ kyseisen  valtion  lain
sovellettavaksi elatusvelvoitteeseen.

2  Ennen tdllaisen menettelyn vireillepanoa tehdysti

" Paitdsasiakirjan koko teksti on saatavilla 21. istunnon asiakirjoissa valinnasta on oltava molempien osapuolten
(2007).
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allekirjoittama sopimus kirjallisena tai milld tahansa
vilineelld tallennettuna siten, ettd sen sisdltdmat tiedot
ovat saatavissa myohempad kayttoa varten.

8 artikla  Sovellettavan lain valinta

1 Sen estamattd, mitd 3—6 artiklassa méadratdén,
elatusapuun oikeutettu ja elatusvelvollinen voivat milloin
tahansa valita jonkin seuraavista laeista sovellettavaksi
elatusvelvoitteeseen:

a) sellaisen valtion laki, jonka kansalainen jompikumpi
osapuolista on valinnan tekohetkelld;

b) sen valtion laki, jossa jommankumman osapuolen
asuinpaikka on valinnan tekohetkella;

c) laki, jonka osapuolet ovat valinneet sovellettavaksi tai
jota tosiasiassa sovelletaan heidén varallisuussuhteisiinsa;

d) laki, jonka osapuolet ovat valinneet sovellettavaksi tai
jota  tosiasiassa  sovelletaan  heiddn avio- tai
asumuseroonsa.

2 Tallaisen sopimuksen on oltava kirjallinen tai milld
tahansa vilineelld tallennettu siten, ettd sen sisdltimait
tiedot ovat saatavissa mydhempéd kayttod varten, ja sen
on oltava molempien osapuolten allekirjoittama.

3 Témén artiklan 1 kohtaa ei sovelleta alle
kahdeksantoista vuoden ikdisen lapsen elatusapuun tai
sellaisen aikuisen elatusapuun, joka henkildkohtaisten
kykyjensd alentumisen tai riittdmédttdmyyden vuoksi ei
pysty ajamaan omia etujaan.

4  Sen estimittd, mitd osapuolten 1 kohdan mukaisesti
valitsemassa laissa sdddetddn, kysymykseen siitd, voiko
elatusapuun oikeutettu luopua oikeudestaan elatusapuun,
sovelletaan sen valtion lakia, jossa elatusapuun oikeutetun
asuinpaikka on valinnan tekohetkella.

5 Elleivdt osapuolet valinnan tekohetkelld olleet
saaneet kaikkia tietoja ja olleet tdysin tietoisia valintansa
seurauksista, osapuolten valitsemaa lakia ei sovelleta, jos
kyseisen lain soveltaminen johtaisi minkd tahansa
osapuolen kannalta selvésti epdoikeudenmukaisiin tai
kohtuuttomiin seurauksiin.

9 artikla  ”Kotipaikka” “’kansalaisuuden” sijasta

Valtio, jossa késite kotipaikka” on perheasioissa
yhdistdvéna tekijand, voi ilmoittaa Haagin kansainvélisen
yksityisoikeuden konferenssin pysyvéiselle toimistolle,
ettd sen viranomaisten késittelyyn tulevissa asioissa
korvataan 4 ja 6 artiklassa olevat viittaukset
kansalaisuuteen viittauksilla kotipaikkaan kyseisessd
valtiossa mééritellyn mukaisesti.

10 artikla  Julkisyhteisot

Julkisyhteison oikeuteen vaatia korvausta elatusapuun
oikeutetulle elatusavun sijasta suoritetusta etuudesta
sovelletaan lakia, jonka alainen kyseinen julkisyhteiso on.

11 artikla  Sovellettavan lain ala

Elatusvelvoitteisiin ~ sovellettavan  lain

madrdytyvit muun muassa:

perusteella

a) voiko elatusapuun oikeutettu vaatia elatusapua ja jos
voi, missd méérin ja kenelta;

b) missd méadrin  elatusapuun oikeutettu voi vaatia
elatusapua takautuvasti;

€) elatusavun méérén laskentaperuste ja indeksointi;

d) kuka on oikeutettu panemaan elatusapumenettelyn
vireille, lukuun ottamatta kysymyksid, jotka liittyvét
oikeudenkéyntikelpoisuuteen ja edustamiseen
oikeudenk&ynnissé;

e) vanhentumis- tai méardajat;

f) elatusvelvollisen velvoitteen laajuus, jos julkisyhteiso
vaatii korvausta elatusapuun oikeutetulle elatusavun
sijasta suoritetusta etuudesta.

12 artikla  Takaisin- ja edelleenviittauksen

poissulkeminen

Tésséd poytikirjassa “lailla” tarkoitetaan valtion voimassa
olevia  oikeussddntdjd  lainvalintasddnt6ja  lukuun
ottamatta.

13 artikla  Oikeusjarjestyksen perusteet

Tdmén  poytdkirjan  nojalla  madrdytyvdn  lain
soveltamisesta voidaan kieltdytyd ainoastaan siind méarin
kuin sen vaikutukset olisivat selvdsti  vastoin
tuomioistuinvaltion oikeusjérjestyksen perusteita.

14 artikla Elatusavun suuruuden maarittaminen

Vaikka sovellettavassa laissa toisin  sdddettdisiin,
elatusapuun oikeutetun tarpeet ja elatusvelvollisen
varallisuus sekd elatusapuun oikeutetulle sddnnéllisten
elatusmaksujen sijasta mahdollisesti maksettu korvaus
otetaan huomioon elatusavun suuruutta maaritettdessa.

15 artikla  Pdytakirjan soveltamatta
sisaiseen lainvalintaan

jattaminen

1 Sopimusvaltion, jossa elatusvelvoitteisiin sovelletaan
erilaisia oikeusjérjestelmid tai oikeussddnndstojd, ei
tarvitse soveltaa tdmén poytikirjan sddntoja lainvalintaan
yksinomaan téllaisten eri jarjestelmien tai
oikeussddnnostdjen valilla.

2 Téata artiklaa ei sovelleta alueellisen taloudellisen
yhdentymisen jarjestoon.

16 artikla Valtiot, joiden eri alueilla sovelletaan eri
sédannostoja

1  Sellaisen valtion osalta, jonka eri alueilla sovelletaan
johonkin tissd poytikirjassa kasiteltyyn asiaan kahta tai
useampaa oikeusjirjestelmaé tai oikeussaannostod,

6 Hyvéksytty poytakirja
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a) viittauksia valtion lakiin pidetddn soveltuvin osin
viittauksina asiaankuuluvalla alueella voimassa olevaan
lakiin;

b) viittauksia  kyseisen  valtion  toimivaltaisiin
viranomaisiin tai julkisyhteisdihin pidetddn soveltuvin
osin viittauksina viranomaisiin tai julkisyhteisoihin, joilla
on toimivalta asiaankuuluvalla alueella;

c) viittauksia asuinpaikkaan  kyseisessd  valtiossa
pidetddn soveltuvin osin viittauksina asuinpaikkaan
asiaankuuluvalla alueella;

d) viittauksia valtioon, jonka kansalaisia kaksi henkiloa
kumpikin ovat, pidetddn viittauksina kyseisen valtion
laissa madritettyyn alueeseen tai asiaa koskevien
sddntdjen puuttuessa alueeseen, johon elatusvelvollisuus
laheisimmin liittyy;

e) viittauksia valtioon, jonka kansalainen henkil6 on,
pidetdén viittauksina kyseisen jdsenvaltion laissa
médritettyyn alueeseen tai asiaa koskevien sdintdjen
puuttuessa alueeseen, johon henkil6lld on ldheisin yhteys.

2 Témin poytikirjan mukaisesti sovellettavan lain
madrittimiseksi sen valtion osalta, joka késittdd kaksi tai
useampia  alueita, joista  kullakin on oma
oikeusjirjestelminsd tai oikeussddnnostonsd  tdmén
poytdkirjan piiriin kuuluvien asioiden osalta, sovelletaan
seuraavia saintoja:

a) jos tillaisen valtion voimassa olevissa sdidnnoissd
madritetddn, minkd alueen lakia sovelletaan, sovelletaan
kyseisen alueen lakia;

b) jos tdllaisia sddntoja ei ole, sovelletaan
asiaankuuluvan alueen lakia 1 kohdassa méaéritellyn
mukaisesti.

3 Tiatd artiklaa ei sovelleta alueellisen taloudellisen
yhdentymisen jérjestoon.

17 artikla  Valtiot, joissa eri henkiléryhmiin sovelletaan
eri sdannostoja

Jos valtiossa on voimassa kaksi tai useampia
oikeusjdrjestelmid  tai  sddntdkokonaisuuksia, joita
sovelletaan eri henkiloryhmiin tdmidn pdytékirjan
soveltamisalaan kuuluvissa asioissa, poOytikirjan nojalla
sovellettavan lain maéérittdmisessd viittaukset tdllaisen
valtion lakiin tulkitaan viittauksiksi kyseisessd valtiossa
voimassa olevien sddntdjen mukaan maédriteltyyn
oikeusjérjestelmaan.

18 artikla  Yhteensovittaminen aikaisempien elatusapua
koskevien Haagin yleissopimusten kanssa

Tama poytakirja korvaa elatusapuun sovellettavasta laista
2 paivana lokakuuta 1973 tehdyn Haagin yleissopimuksen
ja lasten elatusapuun sovellettavasta laista 24 pdivéina
lokakuuta 1956  tehdyn  Haagin  yleissopimuksen
sopimusvaltioiden valilla.

19 artikla  Yhteensovittaminen muiden valineiden kanssa

1 Témé poytékirja ei vaikuta muihin kansainvilisiin
sdddoksiin, joiden osapuolina sopimusvaltiot ovat tai
joiden osapuolia niisté tulee ja jotka siséltivit sadnnoksia
poytikirjan soveltamisalaan kuuluvista asioista, elleivit
kyseisen sdddoksen osapuolina olevat wvaltiot toisin
ilmoita.

2 Edelli olevaa 1kohtaa  sovelletaan  myds
yhdenmukaiseen lainsdddéntdon, joka perustuu kyseisten
valtioiden vilisiin alueellisiin tai muihin erityissiteisiin.

20 artikla  Yhdenmukainen tulkinta

Tétd poytdkirjaa tulkittaessa on otettava huomioon sen
kansainvélinen luonne sekd pyrkimys yhdenmukaisuuteen
sen soveltamisessa.

21 artikla  Poytékirjan toiminnan tarkastelu

1 Haagin kansainvélisen yksityisoikeuden konferenssin
padsihteeri kutsuu tarvittaessa koolle erityiskomitean
tarkastelemaan poytikirjan toimintaa kdytdnndssa.

2 Tarkastelua varten sopimusvaltioiden on tehtdva
yhteisty6td Haagin kansainvilisen yksityisoikeuden
konferenssin pysyvédisen toimiston kanssa kerddmalla
tietoja poytékirjan soveltamista koskevasta
oikeuskaytdnndsta.

22 artikla  Siirtymasaannokset

Tétd poytdkirjaa ei sovelleta elatusapuun, jota haetaan
sopimusvaltiossa ajalta ennen pdytékirjan voimaantuloa
kyseisessi valtiossa.

23 artikla  Allekirjoittaminen, ratifiointi ja liittyminen

1 Téamai pdytikirja on avoinna allekirjoittamista varten
kaikille valtioille.

2 Allekirjoittajavaltioiden on ratifioitava tai

hyvaksyttava tima poytakirja.

3 Téama poytikirja on avoinna liittymistd varten kaikille
valtioille.

4 Ratifiointi-, hyvaksymis- tai liittymisasiakirjat on
talletettava poytékirjan tallettajana toimivan
Alankomaiden kuningaskunnan ulkoasiainministerion
huostaan.

24 artikla  Alueelliset taloudellisen

jarjestot

yhdentymisen

1 Myos itsendisten valtioiden perustama alueellisen
taloudellisen yhdentymisen jarjestd, jolla on toimivaltaa
joillakin tai kaikilla tdmdn poytdkirjan soveltamisalaan
kuuluvilla oikeudenaloilla, voi allekirjoittaa tai hyviksya
tdimin poytdkirjan tai liittyd sithen. Alueellisella
taloudellisen  yhdentymisen jarjestolla on tdlldin
sopimusvaltion oikeudet ja velvollisuudet siltd osin kuin
silld on toimivaltaa tdmédn pdytdkirjan soveltamisalaan
kuuluvilla oikeudenaloilla.

Hyvéaksytty poytakirja
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2 Alueellisen taloudellisen yhdentymisen jérjeston on
tdmdn poytikirjan allekirjoittaessaan tai hyviksyesséddn
taikka siithen liittyessddn ilmoitettava tallettajalle
kirjallisesti niistd tdmdn pdytakirjan soveltamisalaan
kuuluvista oikeudenaloista, joilla kyseisen jérjeston
jésenvaltiot ovat siirtédneet sille toimivallan. Jérjeston on
ilmoitettava tallettajalle viipymaéttd kirjallisesti, jos
toimivalta muuttuu tdméin kohdan mukaisesti annetussa
viimeisimmassd ilmoituksessa mainitusta.

3 Alueellisen taloudellisen yhdentymisen jérjestd voi
allekirjoittaessaan, ratifioidessaan tai hyviksyessddn
poytdkirjan tai sithen liittyessdén antaa 28 artiklan
mukaisen julistuksen, jonka mukaan silld on toimivalta
kaikilla ~ pdytdkirjan  soveltamisalaan  kuuluvilla
oikeudenaloilla ja sen jdsenvaltiot, jotka ovat siirtdneet
toimivaltansa alueellisen taloudellisen yhdentymisen
jérjestolle kyseisissd asioissa, tulevat sidotuiksi tdhdn
poytékirjaan jérjeston allekirjoittamisen, hyvéksymisen
tai liittymisen kautta.

4 Alueellisen taloudellisen yhdentymisen jérjeston
tallettama asiakirja ei ole merkityksellinen pdytékirjan
voimaantulon kannalta, ellei alueellisen taloudellisen
yhdentymisen jarjestd ole antanut 3 kohdan mukaista
julistusta.

5 Témén pdytikirjan viittauksia sopimusvaltioon tai
valtioon pidetddn soveltuvissa tapauksissa viittauksina
myos alueellisen taloudellisen yhdentymisen jérjestdon,
joka on sen sopimuspuoli. Jos alueellisen taloudellisen
yhdentymisen jérjestd antaa julistuksen 3 kohdan
mukaisesti, timén pdytakirjan viittauksia sopimusvaltioon
tai valtioon pidetdén soveltuvissa tapauksissa viittauksina
myos jarjeston asiaankuuluviin jasenvaltioihin.

25 artikla Voimaantulo

1 Tamai poytikirja tulee voimaan seuraavan kuukauden
ensimmdiisend pédivini sen jilkeen, kun kolme kuukautta
on kulunut toisen 23 artiklassa tarkoitetun ratifioimis-,
hyvéksymis- tai liittymisasiakirjan tallettamisesta.

2 Téamin jélkeen poytikirja tulee voimaan seuraavasti:

a) Kunkin valtion tai 24 artiklassa tarkoitetun alueellisen
taloudellisen yhdentymisen jérjeston osalta, joka ratifioi
tai hyviaksyy sen tai liittyy sithen mydhemmin, poytikirja
tulee voimaan seuraavan kuukauden ensimmaéisend
pdivand sen jilkeen, kun kolme kuukautta on kulunut
ratifioimis-, hyviksymis-  tai liittymisasiakirjan
tallettamisesta.

b) Sellaisen alueellisen yksikon osalta, jota pOytékirja
koskee 26 artiklan mukaisesti, poytékirja tulee voimaan
seuraavan kuukauden ensimmaéisend pdivand sen jélkeen,
kun kolme kuukautta on kulunut kyseisessd artiklassa
tarkoitetun julistuksen tiedoksiantamisesta.

26 artikla Epayhtendisia oikeusjarjestelmia koskevat
julistukset

1 Jos valtioon kuuluu kaksi tai useampia alueita, joilla
sovelletaan eri oikeusjérjestelmid tdmin poytékirjan
soveltamisalaan kuuluvissa asioissa, se voi tdmén
poytakirjan  allekirjoittaessaan,  ratifioidessaan  tai

hyviksyessddn tai siithen liittyessddn antaa 28 artiklan
mukaisen julistuksen, jonka mukaan tdtd pdoytékirjaa
sovelletaan kaikkiin sen alueisiin tai vain yhteen tai
useampaan niistd, ja julistusta voidaan milloin tahansa
muuttaa antamalla toinen julistus.

2 Julistus on toimitettava tallettajalle, ja siind on
mainittava nimenomaisesti ne alueet, joihin pdytékirjaa
sovelletaan.

3 Jos valtio ei anna julistusta timén artiklan nojalla,
taitd poytikirjaa sovelletaan kyseisen valtion kaikkiin
alueisiin.

4 Tata artiklaa ei sovelleta alueellisen taloudellisen
yhdentymisen jarjestoon.

27 artikla Varaumat

Té&héan poytékirjaan ei saa tehdd varaumia.

28 artikla  Julistukset

1 Edelld 24 artiklan 3 kohdassa ja 26 artiklan
1 kohdassa tarkoitetut  julistukset voidaan antaa
yleissopimuksen allekirjoittamisen, hyviksymisen tai
ratifioinnin tai sithen liittymisen yhteydessd tai milloin
tahansa sen jdlkeen, ja niitd voidaan muuttaa tai ne
voidaan peruuttaa milloin tahansa.

2 Julistuksista sekd niiden muutoksista ja peruutuksista
on ilmoitettava tallettajalle.

3 Allekirjoittamisen, ratifioinnin, hyviksymisen tai
liittymisen yhteydessd annettu julistus tulee voimaan
pdivéni, jona tdmi pdytékirja tulee voimaan asianomaisen
valtion osalta.

4 Myodhemmin tehty julistus sekd sen muutos tai
peruutus  tulevat voimaan seuraavan kuukauden
ensimmdisend paivand sen jdlkeen, kun kolme kuukautta

on kulunut pédivéistd, jona tallettaja  vastaanotti
ilmoituksen.

29 artikla  Irtisanoutuminen

1 T&hdn poytikirjaan liittynyt sopimusvaltio voi

irtisanoa pdytdkirjan ilmoittamalla siitd tallettajalle
kirjallisesti. Irtisanoutuminen  voidaan  rajoittaa
koskemaan vain valtion tiettyjd tdmin poytékirjan

soveltamisalaan kuuluvia epayhtendisen
oikeusjérjestelmén alueita.
2 Irtisanoutuminen  tulee  voimaan  kuukauden

ensimmdiisend pdivdnd sen jéilkeen, kun kaksitoista
kuukautta on kulunut siitd, kun tallettaja on vastaanottanut
ilmoituksen. Jos ilmoituksessa mainitaan titd pidempi
irtisanomisaika, irtisanoutuminen tulee voimaan tdmén
pidemmén ajanjakson kuluttua siitd, kun tallettaja on
vastaanottanut ilmoituksen.

30 artikla lImoittaminen

Tallettajan on ilmoitettava seuraavista seikoista Haagin
kansainvilisen yksityisoikeuden konferenssin jédsenille
sekd kaikille muille valtioille ja alueellisen taloudellisen
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yhdentymisen jérjestoille, jotka ovat 23 ja 24 artiklan
mukaisesti allekirjoittaneet, ratifioineet tai hyviksyneet
poytakirjan taikka liittyneet siihen:

a) 23 ja 24 artiklassa tarkoitetuista allekirjoittamisista,
ratifioinneista, hyvéksymisista ja liittymisisté;

b) pédivamédérastd, jona tdmd poytikirja tulee voimaan
25 artiklan mukaisesti;

c) 24 artiklan 3 kohdassa ja 26 artiklan 1 kohdassa
tarkoitetuista julistuksista;

d) 29 artiklassa tarkoitetuista irtisanomisista.

Tamén vakuudeksi allekirjoittaneet, sithen
asianmukaisesti  valtuutettuina, ovat allekirjoittaneet
tdmén poytakirjan.

Tehty Haagissa kahdentenakymmenentenikolmantena
pdivind marraskuuta vuonna kaksituhattaseitsemén
englannin ja ranskan kielelld, molempien tekstien ollessa
yhtd  todistusvoimaiset, yhtend kappaleena, joka
talletetaan Alankomaiden kuningaskunnan hallituksen
arkistoon ja josta oikeaksi todistettu jdljennds toimitetaan
diplomaattista tietd kaikille, jotka olivat Haagin
kansainvilisen yksityisoikeuden konferenssin jdsenid sen
21. istuntoa pidettdessd, sekd kaikille muille valtioille,
jotka osallistuivat tdhén istuntoon.
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[ 0SA: TAUSTA

1  Kansainvilistd yksityisoikeutta késittelevin Haagin
konferenssin 21. istunnossa, joka pidettiin Haagissa,
hyvéksyttiin 23. marraskuuta 2007 kaksi kansainvélistd
saddostd, joiden tarkoituksena on helpottaa elatusavun
kansainvélistd perintdd: Haagin yleissopimuksen lasten
elatusapujen ja muiden perheoikeudellisten elatusapujen
kansainvalisestd perinndsté, jiljempdni ’yleissopimus’,
ja Haagin poytakirjan elatusvelvoitteisiin sovellettavasta
laista, jdljempana *poytékirja’. Tama selitysmuistio liittyy
poytakirjaan.  Yleissopimusta késitellddn erillisessd
muistiossa, jonka ovat laatineet Alegria Borras (Espanja)
ja Jennifer Degeling (Australia) pysyvin toimiston
edustajien William Duncanin ja Philippe Lortien
avustamana, jaljempéna *Borrasin-Degelingin muistio’.

2 Elatusvelvoitteisiin  sovellettavaa lakia koskeva
kysymys annettiin alusta alkaen lasten elatusapujen ja
muiden perheoikeudellisten elatusapujen kansainvélistd
perintdd  késittelevdn  erityiskomitean  viralliseksi
tehtidviaksi. Erityiskomitea laati alustavan ehdotuksen
yleissopimukseksi ja poytékirjaksi: huhtikuussa 1999
pidetyssi erityiskomitean kokouksessa ! péitettiin, ettd
konferenssin tulevassa tyossé olisi keskityttidvé laatimaan
entisti kattavampi elatusvelvoitteita koskeva
yleissopimus, jolla kehitettéisiin asiaa koskevaa, voimassa
olevaa Haagin yleissopimusta ja madrattiisiin myds
oikeudellisesta ja  hallinnollisesta  yhteistyosti. 2
Elatusvelvoitteita koskevista voimassa olevista Haagin

yleissopimuksista  kaksi liittyy sovellettavan lain
médrddmiseen. N&mé yleissopimukset ovat lapsia
koskeviin  elatusvelvoitteisiin ~ sovellettavasta laista

24 paivinad lokakuuta 1956 tehty Haagin yleissopimus,
jiljempdnad ’elatusavusta vuonna 1956 tehty Haagin
yleissopimus’, ja elatusvelvoitteisiin sovellettavasta laista
2 pdivand lokakuuta 1973 tehty Haagin yleissopimus,
jéljempdnd ’elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973
tehty Haagin yleissopimus’.

3 Konferenssin 19. istunnon péadtoksen mukaisesti
padsihteeri kutsui koolle erityiskomitean, joka kokoontui
Haagissa 5.—16. toukokuuta 2003, 7.—18. kesdkuuta 2004,
4.—15. huhtikuuta 2005, 19.-28. kesdkuuta 2006 sekd 8.—
16. toukokuuta 2007. Erityiskomitean puheenjohtajaksi
valittiin Fausto Pocar (Italia). Varapuheenjohtajiksi
valittiin Méria Kurucz (Unkari), Mary Helen Carlson
(Yhdysvallat) ja Jin Sun (Kiina). Yhteisesittelijoiksi
valittiin Alegria Borras ja Jennifer Degeling. Tarkoitusta
varten perustetun valmistelukomitean puheenjohtajana
toimi Jan Doogue (Uusi-Seelanti). Asian késittelyd
erityiskomiteassa ja valmistelukomiteassa helpottivat

! Lisdtietoa kokouksen kulusta ja pditdksistd on Borrasin-Degelingin
muistion (saatavilla Haagin konferenssin internetsivustolla osoitteessa
<www.hcch.net>) 1-5 kohdassa.

2 Katso 19.istunnon piitdsasiakirja; kansainvilistd yksityisoikeutta
kasittelevd Haagin konferenssi, Proceedings of the Nineteenth
Session (2001/2002), Tome 1, Miscellaneous matters, 35-47 kohta,
s.45.

huomattavasti  tirkedt alustavat asiakirjat 3 sekd

sihteeriston tieteellistd tyGtd johtaneen varapidsihteerin
William Duncanin sekd ensimmadisen sihteerin Philippe
Lortien huomautukset.

4 Toukokuussa 2003  pitdméssddn  ensimmaéisessd
kokouksessa erityiskomitea kisitteli tehtdvénantonsa
mukaisesti sitd, pitdisikd uuteen sdddokseen sisdllyttda
sddnnoksid laista, jota elatusapupdétoksid antavien
viranomaisten olisi sovellettava, ja jos téllaisia sddnnoksia
olisi sisdllytettdvd, mitd sdint6jd niissd pitdisi antaa.
Keskusteluissa kédvi ilmi, ettd asiaan suhtauduttiin
kahdelta eri kannalta. Valtaosa sdéddsoikeudellisia
jérjestelmid soveltavien maiden valtuuskunnista kannatti
jonkinlaisen sovellettavaa lakia koskevan jarjestelmin
siséllyttaimistd ~ sdddokseen, kun taas useimmat
tapaoikeusjdrjestelmia (common law) soveltavien maiden
valtuuskunnista vastustivat siséllyttémisti.* Vastustus on
ymmarrettivdd ottaen huomioon, etti useimmissa
common law -maissa elatusapupditokset tehdddn
perinteisesti  tuomioistuinvaltion  lain  perusteella.
Oikeuspaikan lakia sovelletaan yleisesti myos niissé
maissa,  joissa elatusavun  perintd  hoidetaan
hallinnollisesti. Common law -jérjestelméi ei kuitenkaan
sovelleta kaikissa ndissd maissa.

5 Useimmat yleisen, sovellettavaa lakia koskevan
jarjestelmin sisdllyttdmistd kannattaneista valtuuskunnista
katsoivat, ettd neuvottelut tarjosivat ainutlaatuisen
tilaisuuden tarkistaa elatusavusta vuosina 1956 ja 1973
tehtyjd Haagin yleissopimuksia ja ettd tilaisuutta ei pitéisi
jattaa kayttdmattd. Vaikka vuoden 1973 yleissopimus oli
kokonaisuudessaan melko tyydyttdvd ja sitd aiottiin
kayttdad lahtokohtana wuuden sdddoksen laatimisessa,
joitakin yleissopimuksen ratkaisuista oli tarkistettava ja
uudistettava, jotta yleissopimuksen puutteet voitaisiin
korjata ja entistdi useammat valtiot ratifioisivat
sopimuksen.’

Tamin takia tarkistamiseen haluttiin saada mukaan kaikki
valtiot sen sijaan, ettd sithen olisivat osallistuneet vain
vuoden 1956 tai 1973 yleissopimuksen sopimusvaltiot.

3 Katso etenkin W. Duncan, "Towards a New Global Instrument on the
International Recovery of Child Support and other Forms of Family
Maintenance”, alustavat asiakirjat nro 3, huhtikuu 2003, lasten
elatusapujen ja muiden perheoikeudellisten elatusapujen kansainvilistd
perintdad kasittelevdn erityiskomitean toukokuun 2003  kokouksen
tiedoksi (saatavilla osoitteessa <www.hcch.net>).

4Kanada, jonka provinsseissa ja territorioissa sovelletaan moniportaista
jarjestelmad — joka kylldkin on elatusavusta (sovellettava laki)
vuonna 1973 tehdyssd Haagin yleissopimuksessa sdddettyd rajoitetumpi
— oli valmis sisdllyttdmdan tulevaan sdddokseen jonkinlaisen
sovellettavaa lakia koskevan jarjestelmdn. Kanadan common
law  -jarjestelmdd soveltavissa provinsseissa ja territorioissa
sovellettavana lakina on lapsen asuinpaikan laki. Jos lapsella ei kyseisen
lain nojalla ole oikeutta elatusapuun, sovelletaan oikeuspaikan lakia
(katso esimerkiksi Manitoban lainkéyttoalueiden valisid
avustuspadtoksid koskevan lain (Inter-Jurisdictional Support Orders Act)
12 pykélin 1 momentti). Quebecissd, jossa sovelletaan
saddosoikeudellista jirjestelmédd, sovellettavana lakina on puolestaan
ensisijaisesti elatusapuun oikeutetun asuinpaikan laki ja toissijaisesti
elatusvelvollisen asuinpaikan laki (siviililain (Civil Code) 3094 pykala).
5 Laatimishetkelld vuoden 1973 yleissopimus oli voimassa 14 valtiossa
(Alankomaat, Espanja, Italia, Japani, Kreikka, Liettua, Luxemburg,
Portugali, Puola, Ranska, Saksa, Sveitsi, Turkki ja Viro). Vuoden 1956
yleissopimus oli voimassa 12 valtiossa (Alankomaat, Belgia, Espanja,
Italia, Itdvalta, Japani, Luxemburg, Portugali, Ranska, Saksa, Sveitsi ja
Turkki).
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6  Puheenjohtajan ehdotuksen perusteella
erityiskomitea pddtti perustaa sovellettavaa lakia
kasittelevdan  tyoryhmidn, jonka jdseniksi  otettiin

asiantuntijoita elatusavusta vuonna 1956 ja 1973 tehtyjen
Haagin yleissopimusten sopimusvaltioista sekd muita
asiantuntijoita ja puheenjohtajaksi timén muistion laatija.
Tyo6ryhmén tehtdvéni oli laatia sdddos elatusvelvoitteisiin
sovellettavasta laista, jdljempdnd ’valmisteluasiakirja’.
Toimeksianto uusittiin ja sitd tarkennettiin vuosina 2004,
2005 ja 2006 pidetyissd erityiskomitean kokouksissa.
Valmisteluasiakirjan ~ ensimméiinen  versio  esiteltiin
sovellettavaa lakia kasittelevin tyoryhmén
kesikuussa 2006 antaman raportin® liitteend. Versiota
késiteltiin  heindkuussa 2006 pidetyssd erityiskomitean
kokouksessa. Komitea piitti jarjestdd toukokuussa 2007
erityiskomitean kokouksen, jossa tirkeimpéani aiheena oli
kysymys sovellettavasta laista. Valmisteluasiakirjan
toisesta versiosta’ esitettiin huomautuksia
huhtikuussa 2007 annetussa tyéryhmén raportissa®. Toista
versiota  késiteltiin ~ toukokuussa 2007  pidetyssd
erityiskomitean kokouksessa.

7  Toukokuussa 2007 pidetyssé erityiskomitean
kokouksessa keskityttiin sovellettavaan lakiin. Komitea
paitti, ettd asiaa koskevat s@dnnét annettaisiin
poytakirjassa, joka ei olisi muodollisesti osa
yleissopimusta. Lisdksi komitea péétti laatia alustavan
ehdotuksen poytikirjaksi®. Ehdotuksen ja sen lisiksi
laaditun selitysmuistion'® perusteella asiasta kaytiin
keskusteluja konferenssin 21. istunnossa, joka jarjestettiin
Haagissa 5.-23. marraskuuta 2007. Témén asiakirjan
laatija valittiin tdssd yhteydessd poytikirjaa koskevan
selitysmuistion esittelijaksi.

¢ Sovellettavaa lakia kisitteleviin tydryhmén raportti “Report of the
Working Group on Applicable Law”, jonka on laatinut tydryhmén
puheenjohtaja Andrea  Bonomi; alustavat asiakirjat nro 22,
kesdkuu 2006, lasten elatusapujen ja muiden perheoikeudellisten
elatusapujen  kansainvilistd perintdd kasittelevdn erityiskomitean
kesdkuun 2006 kokouksen tiedoksi (saatavilla osoitteesta
<www.hcch.net>).

" Sovellettavaa lakia koskeva valmisteluasiakirja “Working draft on

applicable law”, jonka laati Haagissa 17.—18. marraskuuta 2006
kokoontunut elatusvelvoitteisiin ~ sovellettavaa lakia  késittelevd
tyoryhmd; alustavat asiakirjat nro24, tammikuu 2007, lasten

elatusapujen ja muiden perheoikeudellisten elatusapujen kansainvélistd
perintdd  kasittelevian erityiskomitean toukokuun 2007 kokouksen
tiedoksi (saatavilla osoitteesta <www.hcch.net>).

8 Sovellettavaa lakia késittelevin tyoryhmén raportti “Report of the
Working Group on Applicable Law”, jonka laati tyoryhmén
puheenjohtaja  Andrea  Bonomi, alustavat asiakirjat nro 27,
huhtikuu 2007, lasten elatusapujen ja muiden perheoikeudellisten
elatusapujen kansainvilistd perintdd kasittelevdn erityiskomitean
toukokuun 2007  kokouksen  tiedoksi  (saatavilla  osoitteesta
<www.hcch.net>).

? Alustava ehdotus elatusvelvoitteisiin sovellettavaa lakia koskevaksi
poytakirjaksi “Preliminary draft Protocol on the law applicable to
maintenance obligations”, joka laadittiin lasten elatusapujen ja muiden
perheoikeudellisten elatusapujen kansainvilistd perintdd kasittelevan
erityiskomitean valtuutuksella ja jonka valmistelukomitea hyviksyi;
alustavat asiakirjat nro 30, kesdkuu 2007, marraskuussa 2007 pidetyn
21. istunnon tiedoksi (saatavilla osoitteessa <www.hcch.net>).

1 Elatusvelvoitteisiin sovellettavaa lakia koskevan pdytikirjan alustavan
ehdotuksen selitysmuistio “Preliminary draft Protocol on the law
applicable to maintenance obligations — Explanatory Report”, jonka laati
Andrea  Bonomi; alustavat asiakirjat nro 33, elokuu 2007,
marraskuussa 2007 pidetyn 21. istunnon tiedoksi (saatavilla osoitteessa
<www.hcch.net>).

8  Haagin konferenssin 21. istuntokauden tdysistunnon
puheenjohtajana toimi Teun Struycken (Alankomaat).
Varapuheenjohtajina toimivat Gilberto Vergne Saboia
(Brasilian  suurldhettilds), Xue Hanqin (Kiinan
suurldhettilds), loannis Voulgaris (Kreikka), Dorothée van
Iterson (Alankomaat), Jan Doogue (Uusi-Seelanti),
Alexander Y. Bavykin (Vendjin federaatio), Hlengiwe B.
Mkhize (Eteld-Afrikan suurldhettilds) ja Mary Helen
Carlson (Yhdysvallat).

9  Konferenssin diplomaattikokous valtuutti
ensimmdisen valiokunnan laatimaan yleissopimuksen.
Valiokunnan puheenjohtajana toimi Maria Kurucz
(Unkari). Poytdkirjan laatiminen puolestaan annettiin
toisen valiokunnan tehtdvdksi. Toisen valiokunnan
puheenjohtajana  toimi  tdmdn  muistion laatija.
Ensimmadisen valiokunnan varapuheenjohtajina toimivat
Lixiao Tian (Kiina) ja Mary Helen Carlson (Yhdysvallat).
Toisen valiokunnan varapuheenjohtajina toimivat Nadia
de Aratijo (Brasilia) ja Shinichiro Hayakawa (Japani).

Konferenssin ~ 21. istuntoon  osallistui ~ konferenssin
68 jasenvaltion valtuutettujen  lisdksi tarkkailijoina
edustajia 14 muusta  valtiosta  ja  yhdekséstd
hallitustenvilisestd ja hallituksista riippumattomasta
organisaatiosta.

10 Valmistelukomitean puheenjohtajana toimi Jan

Doogue (Uusi-Seelanti). Komitea perustettiin tyostaméan
ensimmdiisen ja toisen valiokunnan tydn tuloksia.
Puheenjohtajan lisdksi valmistelukomiteaan kuuluivat
molempien valiokuntien esittelijit, pysyvdn toimiston
jasenet — virkansa puolesta — seké seuraavat asiantuntijat:
Denise Gervais (Kanada), Katja Lenzing (Euroopan
yhteisd), Maria Elena Mansilla y Mejia (Meksiko) ja
Mary Helen Carlson (Yhdysvallat) sekd James Ding
(Kiina), Lixiao Tian (Kiina), Milo§ Hatapka (Euroopan
yhteisd), Edouard de Leiris (Ranska), Paul Beaumont

(Yhdistynyt ~ kuningaskunta) ja  Robert  Keith
(Yhdysvallat).

11 Poytikirjachdotuksen  kolmas  kaisittely — saatiin
paitokseen 22, marraskuuta 2007  pidetyssd
tdysistunnossa. Ehdotus  pdytdkirjaksi  hyvéksyttiin
virallisesti ~ 23. marraskuuta 2007  pidetyssd
paatosistunnossa  allekirjoittamalla ~ 21.  istunnon
paitdsasiakirja.

I1 OSA: POYTAKIRJAN OTSIKKO, JOHDANTO-OSA JA

YLEINEN RAKENNE

12 Poytdkirjan otsikolla — Pdytékirja elatusvelvoitteisiin
sovellettavasta laista — korostetaan sdddoksen ensisijaista

tavoitetta eli yhdenmukaisten s#ddntdjen antamista
elatusvelvoitteisiin sovellettavan lain madradmistéd varten.
Otsikko  vastaa  elatusavusta  (sovellettava  laki)

vuonna 1973 samaa tavoitetta varten tehdyn Haagin
yleissopimuksen otsikkoa.

13 Poytikirjassa el anneta  lainvalintasddntdja
(viranomaisten toimivalta ja péddtosten tunnustaminen ja

taytdntdonpano) eikd sddntojd  valtioiden vélisestd
hallinnollisesta  yhteistyostd. Tietyistd nédkokohdista
(hallinnollinen  yhteistyd elatusavun  kansainvélistd

perintdd varten ja sen yhteydessd sekd ulkomaisten
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pddtdsten tunnustaminen ja tiytintdonpano) madrdtddn
yleissopimuksessa.

14 Yleissopimuksen otsikossa viitataan nimenomaisesti
lasten ja muiden perheenjdsenten elatusapuun. Poytékirjan
otsikko ei kuitenkaan sisdlld téllaista viittausta. Tama
kuvastaa poytdkirjan erittdin laajaa soveltamisalaa, josta
madratddn  poytdkirjan 1 artiklassa:  pOytdkirjassa
médratddn laista, jota sovelletaan mistd tahansa
perhesuhteesta johtuviin elatusvelvoitteisiin rajoituksetta
ja ilman varaumia (vrt. 27 artikla). Soveltamisalaan
kuuluvat niin lasten elatusapu kuin aikuisille annettava
elatusapu — poytakirjassa nimetyn lain mukaisesti.

15 Nimityksesti ”Poytékirja” keskusteltiin
diplomaattikokouksen toisessa valiokunnassa valiokunnan
22. marraskuuta 2007 pidettyyn viimeiseen kokoukseen
asti. Poytikirjachdotuksen toinen késittely oli kokouksen
ainoa asia. Poytédkirja oli pédtetty erottaa muodollisesti

yleissopimuksesta'’. Tédmén perusteella  jotkut
valtuuskunnat olivat ehdottaneet, ettd sdddoksen nimitys
olisi muutettava muodosta “pOytikirja® muotoon

?yleissopimus”, koska tekstin ja yleissopimuksen vilinen
yhteys ei ollut riittivin selvd.'”> Kun molempien
ratkaisujen hyddyistd ja haitoista oli keskusteltu,
nimityksesté “poytikirja” paéstiin vihdoin
yhteisymmarrykseen.

16 ”Poytékirja” on poikkeuksellinen nimitys
saadokselle, joka on hyviksytty Haagin konferenssissa.
Toisaalta sen etuna on, ettd se korostaa poytikirjan ja
yleissopimuksen luontaisia ja kdytdnnon tason yhteyksia.
Poytakirjan taustan (katso 2 kohta ja sitd seuraavat kohdat
edelld) lisdksi on huomattava, ettd yleissopimuksen tavoin
myos poytdkirjan tarkoituksena on helpottaa elatusavun
kansainvilistd perintdd: sovellettavan lain méarittiminen
(ja tarvittaessa ulkomaisen lainsddddnnon soveltaminen)
on yksi vaikeuksista, joita elatusapuun oikeutettu saattaa

kohdata esittdessddn vaateita ulkomailla asuvalle
elatusvelvolliselle. Poytékirjan tietyilld ratkaisuilla,
etenkin tuomioistuinvaltiossa voimassa oleville

saadoksille annettavalla entistd suuremmalla painoarvolla
(vrt. 4 ja 7artikla), on pyritty helpottamaan
elatusapupéétosten antamista. Ratkaisuja onkin pyritty
médrittdiméddn niiden ndkokohtien mukaisesti, joihin
yleissopimus perustuu. On my0s pantava merkille, ettd
koska poytdkirja on luonteeltaan yleisesti sitova (vrt.
poytikirjan 2 artikla), sen ratifiointi useissa valtioissa voi
hyodyttda elatusapuun oikeutettuja — myds niitd, jotka
asuvat valtioissa, jotka eivét ole liittyneet pdytdkirjaan (ja
jotka eivdt aio ryhtyd sopimusvaltioiksi). Vaikka
elatusapuun oikeutetun asuinpaikka olisi téllaisessa
valtiossa, elatusapuun oikeutettu hyotyy sopimusvaltiossa
(esim. elatusvelvollisen kotipaikkana olevassa valtiossa)
vireille pannun menettelyn yhteydessd poOytakirjassa
annettujen, elatusapuun oikeutettuja suosivien
yhdenmukaisten sidéntdjen soveltamisesta.

"'vrt. 23 artikla, jonka nojalla kaikki valtiot voivat allekirjoittaa ja
ratifioida poytakirjan ja liittyd poytdkirjaan, vaikka ne eivdt olisi
yleissopimuksen sopimusvaltioita.
2Katso poytdkirja nro 6, 11 kohta ja siti seuraavat kohdat sekd
178 kohta ja sitd seuraavat kohdat.

17 Tatd kaytdnnon tason yhteyttd korostetaan myds
johdanto-osassa, jossa todetaan, ettd yleissopimusta
voidaan tdydentdd luomalla sovellettavaa lakia koskevat
yleiset sdanndt. Johdanto-osan muissa kohdissa esitetddn
tiivistetysti muita ndkokohtia, joiden perusteella
poytikirja on laadittu. Téssd yhteydessd mainitaan
erityisesti tarve luoda yhdenmukaiset lainvalintasddannot
ja tarve uudistaa elatusavusta vuonna 1956 ja 1973 tehtyja
Haagin yleissopimuksia.

18 Poytikirjassa on 30 artiklaa. Poytékirjaa ei ole jaettu
lukuihin, mutta sen sdéinnokset voidaan jaotella kolmeen
eri ryhmédin: Poytakirjan 1 ja 2 artiklassa madritetddn sen
aineellinen ja alueellinen soveltamisala. Poytdkirjan 3—
14 artiklassa puolestaan maédritetddn elatusvelvoitteisiin
sovellettava laki ja tdsmennetddn soveltamisalaa.
Poytékirjan 15-30 artikla siséltdvét yleisid sddanndksid ja
loppuséddnndksid, jotka ovat nykyisin tyypillisid
useimmissa Haagin konferenssin laatimissa sdadoksissa.

I OSA: POYTAKIRJAN MUKAISEN SAANTELY-

JARJESTELMAN KESKEISET NAKOKOHDAT

19 Poytikirjalla pyritdén tarkistamaan aiemmin tehtyja,

elatusvelvoitteisiin ~ sovellettavaa  lakia  koskevia
yleissopimuksia,  puuttumatta  kuitenkaan  niiden
lahestymistapaan. Niinpd pdytikirjassa noudatetaan

useiden eri ndkokohtien osalta yleissopimuksissa ja
etenkin elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973
tehdyssd ~ Haagin  yleissopimuksessa  maédritettyja
ratkaisuja. Tdmd koskee etenkin soveltamisalaa, joka
madritellddn erittdin laajasti 1ja 2 artiklassa, oman,
“liityntéluokkaan” perustuvan lainvalintasddnnon
soveltamista elatusvelvoitteisiin riippumatta taustalla

olevasta perhesuhteesta (1 artiklan 2 kohta); yleistd
sdantdd, jonka mukaan elatusvelvoite madrdytyy
elatusapuun  oikeutetun  asuinpaikan  lainsddddnnon

perusteella (3 artikla); tiettyjen elatusapuun oikeutettuja
suosivien “portaittaisten” liityntdjen huomioon ottamista
(4 artikla); sekd elatusvelvoitteisiin  sovellettavaksi
madrdtyn lain soveltamisalaan kuuluvien nédkdkohtien
erittdin kattavaa mddrittelyd (11 artikla). Pdoytékirjan
ratkaisuyja ~ voidaan  monelta  kannalta  verrata
elatusapuvelvoitteista Montevideossa 15 paivana
heindkuuta 1989 tehtyyn Amerikan valtioiden
yleissopimukseen,  jdljempdnd  ’vuonna 1989  tehty
Montevideon yleissopimus’ B

20 Elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehtyyn
Haagin yleissopimukseen verrattuna poytikirjalla tehddan
kolme merkittdvdd muutosta: Ensinndkin poytékirjalla
vahvistetaan tuomioistuinvaltion lain asemaa niin, etti se
asetetaan ensisijaiseksi  kriteeriksi, kun késitellddan
“etusijalla” olevien elatusapuun oikeutettujen vaateita.
Téllaisissa tapauksissa elatusapuun oikeutetun
asuinpaikka on ainoastaan toissijaisessa asemassa
(4 artiklan 3 kohta). Toiseksi poytikirjaan on sisdllytetty
puolisojen ja entisten puolisojen vilisid velvoitteita
koskeva poikkeuksen mahdollistava lauseke, joka
perustuu ldheisen liitynnén késitteeseen (5 artikla). Tadma

13 Katso 33, 36, 39, 57, 66, 67 ja 166 kohta jéljempén.
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poikkeaa vuoden 1973 yleissopimuksesta, jonka 8 artiklan
nojalla velvoitteisiin sovelletaan poikkeuksetta sen valtion
lakia, jota on sovellettu avioeroon. Lopuksi pdytékirjassa
madratddn tahdonautonomian soveltamisesta kahdella eri
tavalla. Osapuolet voivat tehdd minkd tahansa
elatusvelvoitteen osalta menettelyd koskevan sopimuksen,
jolla he valitsevat tuomioistuinvaltion lain sovellettavaksi
tiettyyn  menettelyyn (7 artikla). Tédmén  lisdksi
oikeustoimikelpoiset aikuiset voivat milloin tahansa valita
sovellettavan lain tiettyjen ehtojen ja rajoitusten
mukaisesti (8 artikla).

IV OSA: ARTIKLAKOHTAISET HUOMAUTUKSET

1 artikla  Soveltamisala

21 Poytakirjan 1 artiklassa maédritelldin pdytékirjan
soveltamisala ja aihe. Artiklan 1 kohdan mukaan
poytikirjassa madratddn laista, jota sovelletaan perhe-,
sukulaisuus-, avio- tai sivusukulaisuussuhteesta johtuviin
elatusvelvoitteisiin.

1 kohta — Poytikirjassa méairitidn laista, jota
sovelletaan  perhe-,  sukulaisuus-, avio- tai
sivusukulaisuussuhteesta johtuviin elatusvelvoitteisiin,

mukaan luettuna elatusvelvoite lasta kohtaan
vanhempien siviilisiddysti riippumatta.
a  Elatusvelvoitteisiin sovellettava laki
22  Poytakirjassa madratdian elatusvelvoitteisiin

sovellettavasta laista. Sen sijaan siind ei anneta sdantoja
toimivaltaristiriidoista eikd hallinnollisesta yhteistyostd,
joista madrdtadn — ainakin osittain — yleissopimuksessa.

23 On syytd panna merkille, ettd poytikirjassa
madratdin ainoastaan itsendisend kategoriana
miellettyihin elatusvelvoitteisiin sovellettavasta laista.
Siind el siis madratd siitd, mitd lakia sovelletaan
perhesuhteisiin,  joiden  perusteella  elatusvelvoite
médrdytyy. Tdmid tirked periaate ilmaistaan selvésti
elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyssd
Haagin yleissopimuksessa, jonka 2 artiklan 1 kohdassa
méadratddn, ettd yleissopimuksella sddnnellddn ainoastaan
elatusvelvoitteisiin liittyvéd lainvalintaa. Sanamuotoa ei
ole toistettu pdytékirjassa, todenndkdisesti siksi, ettd se on
katsottu tarpeettomaksi sdddoksen otsikon ("Poytikirja
elatusvelvoitteisiin sovellettavasta laista”, kursiivi lisétty)
ja poytakirjan 1 artiklan 1 kohdan tekstin ("Poytéikirjassa

madratadn laista, jota sovelletaan [...]
elatusvelvoitteisiin”, id.) takia. Tdstd huolimatta asiaa
kisitelladin ~ poytékirjassa  samalla  tavalla  kuin

vuoden 1973 yleissopimuksessa, silld pdytékirjalla ei
suoraan sddnnelld 1 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuihin
perhesuhteisiin ~ (esim. sukulaisuus- tai aviosuhde)
sovellettavaa lakia. Tédmid vahvistetaan pdytékirjan
1 artiklan 2 kohdassa, joka vastaa vuoden 1973
yleissopimuksen 2 artiklan 2 kohtaa ja jossa todetaan, ettd
”[t]atd poytékirjaa soveltaen annetut pdétokset eivit
vaikuta minkdidn kohdassa 1l tarkoitetun suhteen
olemassaoloon”. Tdmai sdéntd juontaa juurensa siihen, etti
elatusvelvoite mééritetdéin muista seikoista riippumatta.

24 Elatusvelvoitteen
1 artiklan 1 kohdassa

riippumattomuuden  perusteella
tarkoitettuihin  perhesuhteisiin

sovellettava laki médrdytyy jokaisessa sopimusvaltiossa
voimassa  olevien  ja  yleisesti  sovellettavien
lainvalintasddntdjen perusteella. Tama ei ole ongelma, jos
menettelyn pddasiana on perhesuhteen olemassaolo tai
puuttuminen (esim. jos vaade liittyy sukulaisuuden
osoittamiseen, avioliiton pétevyyteen, asumuseroon tai
avioeroon), vaikka elatusapua vaadittaisiin saman
menettelyn yhteydessd. Ongelmallisempaa on, jos
kysymys perhesuhteen olemassaolosta nousee esiin
menettelyssd, jonka péddasiana on elatusvaade (esim. jos
oletettu elatusvelvollinen kiistaa perhesuhteen
olemassaolon tai avioliiton pitevyyden). Koska asiaa ei
kasitelld poytékirjassa, asiaan voidaan edelleen soveltaa
elatusavusta vuonna 1956 ja 1973 tehtyjen Haagin
yleissopimusten osalta ehdotettua tulkintaa, jonka nojalla
elatusvelvoitteeseen  sovellettavaksi madrdttyd lakia
voidaan soveltaa myds sitd ennen ratkaistavaan
kysymykseen 1 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun
perhesuhteen olemassaolosta.'  Tidmd ratkaisu ei
kuitenkaan  sido  sopimusvaltioita. =~ Sopimusvaltiot
voivatkin perustellusti ratkaista kysymyksen erillisten ja
riippumattomien liityntdperusteiden mukaisesti. Téssé
tapauksessa liityntd maédritetddn tuomioistuinvaltion
lainvalintasddntdjen mukaisesti. Poytdkirjan 1 artiklan
2 kohdan nojalla elatusvaateesta poytdkirjassa osoitetun
lain mukaisesti annettava pditds ei kuitenkaan riipu
perhesuhteen olemassaolosta.

b  Perhesuhteista johtuvat elatusvelvoitteet

25 Poytikirjan 1 artiklan 1 kohdan nojalla pdytékirjassa
madrdtidn laista, jota sovelletaan perhe-, sukulaisuus-,
avio- tai sivusukulaisuussuhteesta johtuviin
elatusvelvoitteisiin.  Sanamuoto  vastaa elatusavusta
(sovellettava  laki)  vuonna 1973  tehdyn Haagin
yleissopimuksen 1 artiklan sanamuotoa.
Yleissopimuksesta poiketen'> sopimusvaltiot eivit voi
kuitenkaan tehdd poytékirjaan sen soveltamisalaa
rajoittavia  varaumia, joiden mukaan pdytékirjaa
sovellettaisiin vain tiettyihin elatusvelvoitteisiin tai tietyt
velvoitteet jétettdisiin sen ulkopuolelle.16 Poytékirjan
soveltamisala onkin erittdin laaja.

i Yleissopimusta laajempi aineellinen soveltamisala

26 Poytakirjan soveltamisala on etenkin
yleissopimuksen pakollista soveltamisalaa laajempi.
Yleissopimuksen 2 artiklan 1 kohdan nojalla
yleissopimusta sovelletaan

”a) vanhemman ja lapsen suhteesta johtuviin

elatusvelvoitteisiin alle 21-vuotiaaseen henkiloon
néahden;

b) puolisoiden tai entisten puolisoiden keskindisia
elatusvelvoitteita koskevan padtdksen tunnustamiseen
ja tiytdntdonpanoon tai pelkkddn tdytintoonpanoon,

14 Selitysmuistio ~ elatusavusta  vuonna 1973  tehdysti = Haagin
yleissopimuksesta (tdytdntoonpano — sovellettava laki), laatija:
M. Verwilghen, jéljempéand ’Verwilghenin muistio’, Actes et documents
de la Douzieme session (1972), tome IV, Obligations alimentaires,
s. 383-465, 125kohta ja sitd seuraavat kohdat (saatavilla myds
osoitteesta <www.hcch.net>).

15 Vrt. etenkin yleissopimuksen 13 ja 14 artikla.

16'vrt. 27 artikla, jonka mukaan *[t]ihin pdytdkirjaan ei saa tehdi
varaumia ”.
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kun hakemus esitetdin yhdessi a alakohdan
soveltamisalaan kuuluvan vaateen kanssa; ja

€) puolisoiden tai entisten puolisoiden keskindisiin
elatusvelvoitteisiin, II ja III lukua lukuun ottamatta.”

Ero johtuu etenkin siitd, ettd poytdkirjan soveltamisalan
on haluttu vastaavan elatusavusta (sovellettava laki)
vuonna 1973 tehdyn Haagin yleissopimuksen
soveltamisalaa, jotta  pdytdkirja  voisi  (ainakin
sopimusvaltioiden vililld) korvata yleissopimuksen (vrt.
18 artikla). Koska poytékirja ei ole osa yleissopimusta,

yleissopimuksen ratifioineet valtiot voivat vapaasti
paattdasa, liittyvatkd ne  poOytdkirjaan.  Vastaavasti
poytdkirjan  voivat ratifioida myds muut kuin

yleissopimuksen sopimusvaltiot (vrt. 23 artikla). Tamén
takia poytdkirjan soveltamisalaa ei ole haluttu rajoittaa
liiaksi.

27 Yleissopimusta ja pdytékirjaa ei missddn tapauksessa
voida soveltaa samoihin asioihin, silld niiden alueellinen
soveltamisala ~ on  erilainen.  Yleissopimus  on
sopimuspuolten  vélinen sdddds, jota sovelletaan
sopimusvaltioiden vélisissd suhteissa. Tamé koskee seké
hallinnollista yhteistyétéi17 ettd padtdsten tunnustamista ja
taytantoonpanoa'®. Poytikirjaa puolestaan sovelletaan
universaalisesti, vaikka sen perusteella madrattava laki
olisi muun kuin sopimusvaltion laki (vrt. 2 artikla).

28 On my6s huomattava, ettd yleissopimuksen
aineellista soveltamisalaa voidaan haluttaessa (63 artiklan
mukaisella selitykselld) laajentaa koskemaan “mitd
tahansa perhe-, sukulaisuus-, avio- tai lankoussuhteesta
johtuvia elatusvelvoitteita” (yleissopimuksen 2 artiklan
3 kohta). Nain ollen kukin sopimusvaltio voi tillaisella
selitykselld halutessaan muuttaa soveltamisalaa niin, ettd

molempien sdddosten aineellinen soveltamisala on
paillekkdinen. Vaikka téllainen selitys annettaisiin,
soveltamisalat eivdt voi olla tdysin pééllekkaisia:

Yleissopimuksen 2 artiklan 3 kohdan mukainen selitys
luo velvoitteita kahden sopimusvaltion vilille vain
vastavuoroisesti eli ”vain siltd osin, kuin niiden selitykset
koskevat samoja elatusvelvoitteita ja yleissopimuksen
osia”. Kuten edelld todettiin, poytikirjaa puolestaan
sovelletaan universaalisesti riippumatta mahdollisesta
vastavuoroisuudesta (vrt. 2 artikla). Ndin ollen on
mahdollista, ettd molempiin sd4ddoksiin liittyneessa,
kyseisen selityksen antaneessa sopimusvaltiossa tiettyyn
kasiteltdvana olevaan asiaan voidaan soveltaa poytékirjaa,
mutta ei kuitenkaan yleissopimusta.

it Perhesuhteesta johtuvat elatusvelvoitteet

29 Poytikirjassa ei anneta perhesuhteen mééritelmaa
vaan ainoastaan esitetddn muutamia esimerkkejd, jotka
vastaavat elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973
tehdyssa Haagin yleissopimuksessa esitettyja
esimerkkeja. Poytakirjassa mainitaan erikseen
vanhemman ja lapsen suhde sekd sukulaisuus-, avio- ja

17 Vrt. yleissopimuksen 9 artikla, jonka nojalla pyynnén vastaanottavan
valtion keskusviranomaiselle osoitettu hakemus tehdddn sen
sopimusvaltion keskusviranomaisen vilitykselld, jossa hakija asuu.

¥ Vrt. yleissopimuksen 20 artiklan 1 kohta, jonka nojalla [jlossakin
sopimusvaltiossa [...] tehty pddtds on tunnustettava ja pantava taytdntoon
toisissa sopimusvaltioissa” (kursiivi lisétty).

sivusukulaisuussuhteet. Luettelo osoittaa, ettd pdytékirjan
tulkinta perhesuhteesta on melko laaja: sithen on
siséllytetty myos sivusukulaisuussuhteet, vaikka kaikki
valtiot eivit tunnusta tdllaisia suhteita.

30 Poytakirjan 1 artiklan 1 kohdan lopussa méératién,
ettd poytdkirjaa sovelletaan lasten elatusavun osalta
vanhempien siviilisdddystd riippumatta. Samanlainen
tdsmennys esitetddn myos elatusavusta (sovellettava laki)
vuonna 1973 tehdyssd Haagin yleissopimuksessa sekd
yleissopimuksen 2 artiklan 4 kohdassa. Tdsmennykselld
varmistetaan, ettd poytdkirjaa sovelletaan syrjimittomasti
niin avioliitossa kuin avioliiton ulkopuolella syntyneisiin
lapsiin.

31 Nykyddn ongelmia aiheuttavat erilaiset samaa
sukupuolta olevien henkildiden avioliitot tai rekisterdidyt
parisuhteet.  Téllaiset  suhteet tunnustetaan  yha
useammissa  oikeusjirjestelmissd, joissa ne usein
katsotaan perhesuhteiksi, joiden perusteella voidaan
vaatia elatusapua. Joissakin valtioissa suhteita ei
kuitenkaan tunnusteta. Tietyissd tapauksissa on katsottu,
ettd suhteet ovat oikeusjirjestyksen perusteiden vastaisia.
Tahén kysymykseen ei puututa poytékirjassa. Poytékirjan
lainvalintasddnnoilld maératddn ainoastaan laista, jota
sovelletaan elatusvelvoitteisiin. Sadnndissd ei médariteta
lakia, jonka perusteella perhesuhde on maéiritettdva tai
jonka mukaisesti vahvistetaan, millaiset suhteet johtavat
elatusvelvoitteeseen (katso 23 kohta edelld). Samaa

sukupuolta olevien henkildiden avioliittojen  tai
rekisterdityjen parisuhteiden olemassaoloon  ja
pitevyyteen sovelletaan  ndin ollen  edelleen

sopimusvaltioiden omaa lainsdddéntdd, my06s niiden
kansainvilisen yksityisoikeuden siéntdja. Poytékirjassa ei

my0Oskddn erikseen mainita, kuuluvatko tdllaisista
suhteista ~ johtuvat  elatusvelvoitteet  pdytékirjan
soveltamisalaan.  Asia on tarkoituksella  jétetty

tdsmentdmattd, jotta pOytdkirjaa ei tyrmdittdisi suoralta
kéddeltd wvain siksi, ettd valtiot suhtautuvat néihin
kysymyksiin eri tavoin. Asiaa on kuitenkin késitelty
tiettyjen liityntdsddntdjen ja etenkin 5 artiklassa annetun,
puolisojen ja entisten puolisojen vilisid elatusvelvoitteita
koskevan sddnnon yhteydessi. Osa valtuuskunnista
ehdotti, ettd poytakirjan tekstissé voitaisiin
nimenomaisesti todeta, ettd valtio voisi oman harkintansa
mukaisesti soveltaa titd madrdystd avioliiton kaltaisiin
parisuhteisiin. Vaikka ehdotus ei saanut riittivaa
kannatusta, diplomaattikokouksen toinen valiokunta
hyviksyi sen, ettd valtiot, jotka tunnustavat téllaiset
parisuhteet oikeusjérjestyksessddn tai jotka haluavat
tunnustaa ne, voivat soveltaa niihin 5 artiklan sdant6a (vrt.
92 kohta ja sitd seuraavat kohdat jaljempéna). Talla ikdén
kuin vahvistetaan, ettd poytdkirjaa voidaan soveltaa
néihin parisuhteisiin. Toisaalta pdatoksid ei tehty niiden
sopimusvaltioiden osalta, jotka eivdt halua késitelld
tallaisia parisuhteita kuten avioliittoa. Néille maille
mahdollinen ratkaisu on katsoa, ettd parisuhteita ei saa
rinnastaa avioliittoon (tdlloin sovellettava laki maératiaan
poytékirjan muiden sddntdjen ja etenkin 3 ja 6 artiklan
perusteella).

Koska asiaa ei erikseen mainita poytikirjassa ja
valmisteluasiakirjoissa, ratkaisu on pitevd, vaikka se
johtaakin  sithen, ettd poytdkijaa ei  sovelleta
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sopimusvaltioissa yhdenmukaisesti. Yhdenmukaisuuden
puute ei kuitenkaan ole ongelma, jos otetaan huomioon,
ettd tuomioistuin tai viranomainen voi joka tapauksessa

tapauskohtaisesti kieltaytya oikeusjarjestyksensd
perusteella  soveltamasta ulkomaista lakia, jolla
tunnustetaan kiistanalaisista suhteista ~ johtuvat

elatusvelvoitteet (vrt. 13 artikla ja 178 kohta jaljempéna).

32 Poytikirjassa ei tismennetd, onko sitd sovellettava
elatusvelvoitteisiin, jotka johtuvat elatusvelvoitteen
olemassaolosta tai laajuudesta tehtyyn sopimukseen.
Aviopuolisot tekevét usein téllaisia sopimuksia avioliiton
solmimisen tai avioeron yhteydessd. Sopimuksia tehddin
my0s avopuolisojen vililld. On syytd huomata, ettéd
kysymystd ei pystytty ratkaisemaan, kun elatusavusta
(sovellettava  laki)  vuonna 1973  tehtyd  Haagin
yleissopimusta  laadittiin.  Siksi ~ siind  annettiin
tuomioistuimille melko vapaat kéddet pdittdd siité,
sovelletaanko velvoitteisiin sopimuksen ehtoja vai
yleisesti  sovellettavia lainvalintaséiéintiijéi.19 Vaikka
poytakirjassa ei késitelld titd kysymystd erikseen, sen
tietyt osat voidaan kuitenkin tulkita niin, ettd pdytikirjaa
sovelletaan myds elatusavusta tehtyihin sopimuksiin
sikéli kuin sopimuksilla on tarkoitus mukauttaa tai
tdsmentad perhesuhteesta  johtuvaa velvoitetta.
Vuoden 1973 yleissopimuksesta poiketen pdoytékirjassa
sallitaan  elatusvelvoitteeseen ~ sovellettavan  lain
valitseminen tietyin ehdoin.?’ Valinnanvapauden
mahdollistamisen yhtend — ehké jopa tidrkeimpané — syyna
oli nimenomaan pyrkimys varmistaa elatusapuasioista
puolisojen tai muiden aikuisten vililld tehtyjen
sopimusten  tietyntasoinen  yhdenmukaisuus  (vrt.
126 kohta jéljempénd). Jos hyviaksytdédn, ettd osapuolten
poytdkirjan nojalla  valitsemaa lakia sovelletaan
elatusavusta tehtyihin sopimuksiin, sama péatee myos itse
poytékirjassa  objektiivisen  liitynndn  perusteella
osoitettuun lakiin.
¢ Poytakirjaa
soveltamisala
2 kohta — Titd pdoytikirjaa

paitokset eivit vaikuta minkién
tarkoitetun suhteen olemassaoloon.

soveltaen  annettujen  péaatosten

soveltaen annetut
kohdassa 1

33 Poytdkirjan 1 artiklan 2 kohdassa maédratddn, ettd
poytikirjaa soveltaen annetut paidtokset eivdt vaikuta
minkddn 1 kohdassa tarkoitetun suhteen olemassaoloon.
Maédrdys on toisinto sanamuodosta, jota kéytetddn
elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyn
Haagin yleissopimuksen 2 artiklan 2 kohdassa. Samaa
ratkaisua on my0s kéytetty vuonna 1989 tehdyn
Montevideon  yleissopimuksen 5 artiklassa.  Siind
todetaan, ettd perhesuhteiden, esimerkiksi 1 artiklan
1 kohdassa tarkoitettujen suhteiden, olemassaoloa ei
voida  vahvistaa  viittaamalla  paitokseen, jolla
elatusvelvollinen mé&ératddn maksamaan elatusapua
poytikirjassa osoitetun lain nojalla. Sdintd juontaa
juurensa siithen, ettd elatusvelvoite méidritetdin muista
seikoista riippumatta (vrt. 23 kohta edelld). Sdanto vastaa
yleissopimuksen 19 artiklan 2 kohtaa, jonka mukaan

19 Verwilghenin muistio (mts., alaviite 14), 120 kohta.
20'Vrt. etenkin 8 artikla, jonka nojalla osapuolet voivat milloin tahansa”
valita sovellettavan lain.

vaikka ulkomailla tehty p#dtos ei koskisi yksinomaan
elatusvelvoitetta, yleissopimuksen sdantoja
tunnustamisesta  ja  tdytdntoonpanosta  sovelletaan
ainoastaan elatusvelvoitteeseen.”’ Tédmi toimintatapa on
tuttu jo vuoden 1973 yleissopimuksen sopimusvaltioille.

Asiaa késitellddn tarkemmin Verwilghenin muistiossa.**
2 artikla  Universaalinen soveltaminen

Tiati  poytikirjaa  sovelletaan  silloinkin, kun
sovellettava laki on muun kuin sopimusvaltion laki.

34 Tallda sddnnokselld vain tdsmennetddn pdytdkirjan

universaalinen luonne. Poytékirjaa sovelletaan
sopimusvaltioissa silloinkin, kun sen méadrdyksissd
nimetty laki on muun kuin sopimusvaltion laki.

Léahestymistapa on sama kuin elatusavusta (sovellettava
laki) vuonna 1973 tehdyssd Haagin yleissopimuksessa
(2 artikla) ja useissa muissa sovellettavaa lakia koskevissa
Haagin yleissopimuksissa.

35 Jos sopimusvaltion viranomaisen késiteltdviksi on
saatettu hakemus, joka koskee pdoytdkirjan aineelliseen
soveltamisalaan kuuluvaa elatusvelvoitetta, viranomaisen
on sddnndn nojalla médritettdvd pddasiaan sovellettava
laki kyseisen tekstin perusteella, vaikka asia liittyisi
(osapuolten asuinpaikan tai muiden syiden takia) erittdin
tiiviisti yhteen tai useampaan valtioon, joka ei ole
sopimusvaltio. ~Sama pdtee my6s silloin, kun
poytikirjassa osoitettu laki on muun kuin sopimusvaltion
laki (mikd on mahdollista esimerkiksi siind tapauksessa,
ettd elatusapuun oikeutettu asuu téllaisessa valtiossa, tai

jos  osapuolet ovat valinneet kyseisen lain
elatusvelvoitteeseen sovellettavaksi laiksi; vrt. 3 ja
8 artikla).

3artikla  Yleissaanto sovellettavasta laista

36 Télla sdannokselld madrdtddn periaatteesta, jonka
mukaan elatusvelvoitteet —maéadrdytyviat elatusapuun
oikeutetun asuinpaikkana olevan valtion lain mukaisesti.
Témé vastaa liityntdd, jota on kéytetty pédasiallisena
kriteerind elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973
tehdyssd Haagin yleissopimuksessa ja lapsen elatusavun
osalta elatusavusta vuonna 1956 tehdyssd Haagin
yleissopimuksessa.  Liitynnéstd =~ mddrdtidn  myo0s
vuonna 1989 tehdyn Montevideon yleissopimuksen
6 artiklan a kohdassa (joskin vaihtoehtona elatusapuun
oikeutetun asuinpaikalle). Tdmé ratkaisu hyvéksyttiin
neuvottelujen aikana yksimielisesti.

1 kohta — Elatusvelvoitteisiin sovelletaan sen maan
lakia, jossa elatusapuun oikeutetun asuinpaikka on,
ellei tisséd poytikirjassa toisin madriti.

a  Liitynndn oikeutus

37 Tastd liitynndstd on monenlaista hyotyd. Ennen
kaikkea sen nojalla voidaan médrittdd elatusvelvoitteen
olemassaolo ja laajuus sen valtion oikeusjirjestyksen ja
todellisten sosiaalisten olosuhteiden perusteella, jossa
elatusapuun oikeutettu eldd ja hoitaa kdytdnnon asioitaan.
Kuten Verwilghenin muistiossa aiheellisesti todetaan,
”[elatusapuun oikeutettu] kayttaa elatusapua

21 Vrt. Borrasin-Degelingin muistio, 438 kohta.
22 Mts. (alaviite 14), 122 kohta ja sitd seuraavat kohdat.
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elimiseensd”. Néin ollen ”on syytd ottaa huomioon
todelliset ~ ongelmat, jotka  liittyvdt  todelliseen

yhteiskuntaan: siihen, jossa hakija elid nyt ja jatkossa”.®

38 Liitynnélld asuinpaikkaan varmistetaan myds tietyssd

valtiossa asuvien elatusapuun oikeutettujen
yhdenvertainen kohtelu kansalaisuudesta riippumatta.
Elatusapuun oikeutettua, joka on toisen valtion

kansalainen, ei pitdisi samoissa olosuhteissa kohdella eri
tavalla kuin sellaista elatusapuun oikeutettua, joka on
asuinvaltionsa kansalainen.

39 Lisdksi on pantava merkille, ettd elatusapuun
oikeutetun asuinpaikkakriteerid kéaytetddn kattavasti
elatusapuasioita kasittelevan tuomioistuimen
médrittimiseen yhdenmukaistettujen oikeusvélineiden®*
ja useiden kansallisten sdddosten nojalla. Koska
sovellettavan lainsddddnndn méadrittimiseen kéaytetddn
samaa Kkriteerid, sovellettavaksi wvalitaan wusein sen
viranomaisen valtion laki, jonka kéisiteltiviksi asia on
saatettu. Tdstd saadaan selvid hyotyjd, silld asia voidaan
kasitelld yksinkertaisesti ja tehokkaasti. Namid hyodyt
ovat erityisen tirkeitd elatusapua koskevissa asioissa,
joissa vaaditut elatusapumiddrdt — ja ndin ollen myds
ulkomaisen lain médrddmiseen kaytettdvissd olevat
resurssit — ovat yleensa erittdin vahdisia.

40 Kuten 3 artiklan 1 kohdassa korostetaan, liityntad
elatusapuun oikeutetun asuinpaikkaan ei sovelleta, jos
poytikirjassa madrdtidn toisin. TAma on térked rajoitus,
silla liityntddn sovelletaan poytakirjan
saantelyjarjestelmén nojalla useita poikkeuksia, joista
madratdan 4-8 artiklassa. Yleisesti ottaen on pantava
merkille, ettd sd@innon soveltamisala on poytikirjassa
suppeampi kuin elatusavusta vuonna 1956 ja 1973
tehdyissd Haagin yleissopimuksissa.

b Asuinpaikan késite

41 Asuinpaikkaa ei maédritelld poytdkirjassa. Sitd ei
madritelld mydskddn useissa Haagin yleissopimuksissa,
joissa  kisitettd kéytetddn sovellettavan lain tai
viranomaisten toimivallan méiérittimisen perusteena —
kuten lasten elatusapujen ja muiden perheoikeudellisten
elatusapujen  kansainvilisestd  perinnéstd  tehdyssd
yleissopimuksessa.”> Viranomaisen, jonka kisiteltiviksi
asia on saatettu, on kussakin tapauksessa maédritettava
erikseen, missd maassa elatusapuun oikeutettu asuu.
Viranomainen ei kuitenkaan saa maéérittdd asuinpaikkaa
kansallisen lainsddddanndn kriteerien perusteella, vaan
asuinpaikka on pyrittdvd maéérittdimién yhdenmukaisten,
poytikirjan tavoitetta vastaavien kriteerien mukaisesti.?®

2 Mts. (alaviite 14), 138 kohta.

4 Esim. tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta
ja tdytantoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 22 pdivani
joulukuuta 2000 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o44/2001
(’Bryssel I -asetus’) S5artiklan 2kohta ja vastaava madrdys
tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden taytantdonpanosta siviili-
ja kauppaoikeuden alalla 16 pdivdnd syyskuuta 1988 tehdyn Luganon
yleissopimuksen, jdljempdnd ’Luganon vuoden 1988 yleissopimus’,
5 artiklan 2 kohdassa sekd Montevideon yleissopimuksen 8 artiklan
a kohta.

% Vrt. Borrasin-Degelingin muistio, 61 ja 62 kohta.

26 20 artikla, vrt. 202 kohta.

42 On pantava merkille, ettd valittuna kriteerind on
asuinpaikka, milld varmistetaan tietty pysyvyys.
Elatusvelvoitteeseen sovellettavaa lakia ei voida mééarittaa
pelkdstddn  viliaikaisen oleskelun perusteella. Jos
elatusapuun oikeutettu esimerkiksi asuu muutaman
kuukauden ajan opiskelua tai véliaikaista tydskentelyd
varten valtiossa, joka ei ole hénen pysyva asuinpaikkansa,
tdmé ei periaatteessa vaikuta asuinpaikkaan eikd lakiin,
jota sovelletaan elatusvelvoitteeseen 3 artiklan nojalla.

43 Asuinpaikkakriteeri, samoin kuin késite ’asuminen’,
on sisdllytetty myos yleissopimukseen. Yleissopimuksen

20 artiklan 1 kohdan ¢ ja dalakohdan mukaan
ulkomaisten paétdsten tunnustamisperusteita
madaritettdessd sovelletaan asuinpaikkakriteeria®’.

Asumiskriteerid puolestaan sovelletaan yleissopimuksen
9 artiklan nojalla mééritettdessd pyynnon vastaanottavan
valtion keskusviranomaisten toimivaltaa. Sen perusteella
sovelletaan my0ds hallinnollista yhteistyotd koskevia

yleissopimuksen saannoksii. Yleissopimuksen
9 artiklassa  madrdtddn seuraavaa: “Téssd luvussa
tarkoitettu pyynnon vastaanottavan valtion

keskusviranomaiselle osoitettu hakemus tehddan sen
sopimusvaltion keskusviranomaisen vilitykselld, jossa
hakija asuu.” Sadidnnoksen mukaan pelkkd asuminen
riittdd, vaikka se ei olisi pysyvdd. Toisaalta pelkkd
satunnainen oleskelu ei ole riittdvaa. Ratkaisu valittiin,
jotta elatusavun kansainvélistd perintdd koskevia
hakemuksia voitaisiin tehdd mahdollisimman helpos‘ti.28

¢ Asuinpaikan muuttuminen

2 kohta - Siini tapauksessa, etti elatusapuun
oikeutetun asuinpaikka muuttuu, uuden asuinpaikan
lakia sovelletaan muutoksen tapahtumishetkesti
lahtien.

44 Kun elatusapuun oikeutetun asuinpaikka muuttuu,
uutena asuinpaikkana olevan valtion lainsdddantod
sovelletaan ~ muutoksen tapahtumishetkestd ldhtien.
Ratkaisu vastaa elatusavusta vuosina 1956 ja 1973
tehtyjen Haagin yleissopimusten ratkaisuja (vuonna 1956
tehdyn yleissopimuksen 1 artiklan 2 kohta ja vuonna 1973
tehdyn yleissopimuksen 4 artiklan 2 kohta). Ratkaisu on
tarpeen ottaen huomioon ndkdkohdat, joihin liityntd
asuinpaikkaan perustuu. Jos asuinpaikka muuttuu, on
loogista, ettd elatusvelvoitteen olemassaolo ja laajuus
madritetddn  elatusapuun  oikeutetun  asuinvaltion
lainsddddannon  mukaisesti. Kyseisen lainsddddnnon
soveltaminen on yhtélailla perusteltua sen nojalla, ettd
kaikkia samassa valtiossa asuvia elatusapuun oikeutettuja
on kohdeltava yhdenvertaisesti.

45 On huomattava, ettd ratkaisulla, jolla maératadn
lainvalinnasta liikkuvuuden osalta, ei vilttiméttd voida
varmistaa, ettd  viranomaisten toimivalta  olisi
sovellettavan lain nojalla sama. Jos viranomaisen
toimivalta riippuu elatusapuun oikeutetun asuinpaikasta,
asuinpaikka maééritetdsin yleensd hakemuksen tekemisen
hetkelld ilman, ettd mahdollinen my6hemmin tapahtuva
muutos otetaan huomioon (perpetuatio fori -periaate).
Sovellettavan  lain  osalta elatusapuun  oikeutetun

27 Vrt. Borrasin-Degelingin muistio, 444 kohta.
28 Sama, 228 kohta.
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asuinpaikan muuttuminen on kuitenkin otettava huomioon
elatusapupéétoksessi, vaikka muutos tapahtuisi kisittelyn
aikana. Koska piaédtoksessd madriatddn mydhemmin
annettavasta elatusavusta, olisi epdloogista, jos siind ei
otettaisi huomioon ndinkin merkittivdd olosuhteiden
muuttumista.

46 Poytakirjassa ei méadritetd, milloin késittelyn aikana
tapahtuvan muutoksen on viimeistddn tapahduttava, jotta
se otetaan huomioon. Asiasta péétetddn kussakin
sopimusvaltiossa  sovellettavien = menettelysdéntdjen
mukaisesti.

47 Asuinpaikan muuttuminen on otettava huomioon
vain, jos elatusapuun oikeutettu hankkii uuden
asuinpaikan, ja vain uuden asuinpaikan hankkimisesta
alkaen. Toisin sanoen uudessa asuinpaikassa on asuttava
riittdvdn kauan, jotta se voidaan katsoa pysyvéiksi
asuinpaikaksi. Jos elatusapuun oikeutettu muuttaa toiseen
valtioon oleskellakseen sielld ainoastaan Véiliaikaisesti,29
asuinpaikka ei periaatteessa muutu, ellei uudesta
asuinpaikasta jossakin vaiheessa tule pysyva asuinpaikka
(esimerkiksi jos ulkomailla opiskeleva elatusapuun
oikeutettu saa tydpaikan, jonka ansiosta hidn voi jadda
asumaan kyseiseen valtioon pysyvésti).

48 Sovellettava laki muuttuu asuinpaikan
muuttumishetkestd lahtien, mutta vain tulevan osalta (ex
nunc). Jos elatusapuun oikeutetun vaateet liittyvit
muutosta edeltdvddn ajanjaksoon, niihin sovelletaan
edelleen aiemman asuinpaikan lakia. Ratkaisu on
perusteltu, jos otetaan huomioon, ettd elatusapuun
oikeutetulla on jo aiemmin ollut oikeus saada elatusapua.
Néin ollen asiaa ei pitdisi késitelld uudelleen vain siksi,
ettd sovellettava laki on muuttunut my6hemmin.

4 artikla  Tiettyjd elatusapuun oikeutettuja suosivat

erityissdannot

49 Artiklassa madratddn tarkeimmistd poikkeuksista,
jotka liittyvdt elatusapuun oikeutetun asuinpaikkaa
koskevaan  ensisijaiseen  liityntddn.  Poikkeuksista
madratddn, jotta elatusapuun oikeutettujen tiettyihin
ryhmiin voidaan soveltaa hieman suotuisampia sddntoja
tapauksissa, joissa asuinpaikan lain soveltaminen ei olisi
heidén etujensa mukaista.

a  Poytakirjan 4 artiklan soveltamisala

1 kohta — Seuraavia miiriyksii sovelletaan
elatusvelvoitteisiin, joissa on kyse —
50 Tavoitteensa ~ mukaisesti 4 artiklan ~ sddntod

sovelletaan wvain tiettyihin elatusapuun oikeutettujen
ryhmiin, jotka médritetdsn 1 kohdassa. Véairinkisitysten
vilttdmiseksi on huomautettava, ettd tarkoitus ei ole
médratd elatusavun myontdmisen edellytyksistd (joista
padtetddn valitun kansallisen lain mukaisesti) vaan
ainoastaan madrittdd ne elatusapuun oikeutettujen ryhmdit,

jotka saavat wvalita vaateisiinsa sovellettavan lain
(3 artiklasta ~ poiketen) 4 artiklassa  tarkoitettujen
liityntaperusteiden nojalla. Elatusapuoikeuden

olemassaolo riippuu artiklan nojalla valitusta laista (tai
laeista). Niiden elatusapuun oikeutettujen ryhmien osalta,
joita el mainita 4 artiklassa, elatusapuvaateisiin

2 Vrt. 42 kohdassa annetut esimerkit.

sovellettava laki mééritetddn 3 artiklan tai pdytédkirjan
muiden madrdysten nojalla.

51 On syytd huomata, ettd 4 artiklassa ei kielletd sité,
ettd artiklassa mainittuihin elatusapuun oikeutettuihin
sovellettaisiin pdytékirjan muita sddnnoksid. Poytakirjan
3 artiklaa sovelletaan edelleen tietyin poikkeuksin, joista
madrdtddn 4 artiklassa. Poytdkirjan 6 artiklan nojalla
elatusvelvollinen voi tietyissd tapauksissa kiistdd
elatusapuun  oikeutetun vaateen. Poytdkirjan 7 ja
8 artiklalla puolestaan sdénnellddn sopimuksia, jotka
liittyvat sovellettavaan lakiin.

52 Elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyn
Haagin yleissopimuksen nojalla yleisend jarjestelmind
sovelletaan toissijaisiin liitynt6ihin perustuvaa
portaittaista “kaskadijarjestelmad” (vrt. 5—6 artikla). Tastd
poiketen poytdkirjassa madritddn téllaisen jérjestelmén
soveltamisesta vain, jos siitd on hyotyd 4 artiklan
1 kohdassa tarkoitettujen elatusapuun oikeutettujen
ryhmien kannalta (vrt. 53 kohta ja sitd seuraavat kohdat
jéljempéna). Vuoden 1973 yleissopimuksen
sopimusvaltiot saattavat katsoa, ettd tdmd muutos on
takaisku suhteessa elatusapuun oikeutettujen nykyiseen

suojelutasoon.  Asia ei  kuitenkaan ole aivan
yksiselitteinen. Jo  vuoden 1973  yleissopimuksessa
soveltamisalan ulkopuolelle jatettiin tiettyja

liityntétekijoitd, jotka koskivat elatusapua eronneiden
aviopuolisojen vélilld. Sen mukaan sovellettiin joka
tapauksessa lakia, jota oli sovellettu myds avioeroon
(yleissopimuksen 8 artikla). Sama koski asumuseroa seka
avioliiton mitdtdintid ja patemdttomaksi julistamista.
Yleissopimusta ja poytdkirjaa verrattaessa voidaankin
havaita, ettd niissd kohdellaan eri tavoin avioliitossa
edelleen olevia puolisoja30 ja tiettyjd elatusapuun
oikeutettuja aikuisia, joiden elatusapuvaateisiin saatetaan
suhtautua eri tavoin eri oikeusjdrjestelmissd (esim.
henkil6t, jotka ovat verisukulaisia tai sivusukulaisia).
Nididen henkildiden osalta poytakirjassa madrataan
tietyistd elatusvelvollisen erityisistd suojakeinoista (vrt.
6 artiklan huomautukset jadljempand). Koska elatusapuun
oikeutettujen néihin ryhmiin sovelletaan epdsuotuisampia
erityissdantdjd, oli epdloogista ja suorastaan ristiriitaista,

ettd he saivat hyodyntdd 4 artiklassa tarkoitettuja
portaittaisia liityntoja.

53 Sovellettavaa  lakia  késittelevdn  tydryhmén
tammikuussa 2007 laatimassa  valmisteluasiakirjassa®'

erityissddntdjd, joista on tehty 4 artikla, oli tarkoitus
soveltaa  vain  alle  2l-vuotiaisiin  henkil6ihin.
Toukokuussa 2007 pidetyssé erityiskomitean kokouksessa
kohderyhmi jaettiin kahteen eri ryhmédn. Néin ollen
4 artiklaa sovelletaan elatusvelvoitteisiin, joissa on kyse
yhtddltd vanhempien elatusavusta lapsilleen (4 artiklan
1 kohdan a alakohta) ja toisaalta muiden kuin vanhempien
elatusavusta alle 21-vuotiaille henkildille (4 artiklan
1 kohdan b alakohta). Ensin mainitussa tapauksessa
madrddvand tekijdind on vanhemman ja lapsen suhde,
jalkimmadisessd suotuisampi kohtelu riippuu elatusapuun

39 Namé henkilot on sisillytetty poytikirjan 5 artiklan soveltamisalaan,
mutta jatetty vuoden 1973 yleissopimuksen 8 artiklan soveltamisalan
ulkopuolelle.

3! Helmikuussa 2007
alaviite 7) D kohta.

laaditun alustavan asiakirjan nro 24 (mts,
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oikeutetun idsta. Toukokuussa 2007 pidetyssé
erityiskomitean kokouksessa artiklan soveltamisalaa
laajennettiin koskemaan myds elatusvelvoitteita, joissa on
kyse lasten elatusavusta vanhemmilleen. Nama ratkaisut
on sisdllytetty poytakirjan lopulliseen tekstiin.

a alakohta — vanhempien elatusavusta lapsilleen;

54 Poytékirjan 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan nojalla
4 artiklaa sovelletaan elatusvelvoitteisiin, joissa on kyse

vanhempien elatusavusta lapsilleen, lasten idstd
riippumatta. Vanhemman ja lapsen vilisen suhteen
olemassaolo katsottiin riittavaksi perusteeksi
suotuisammalle kohtelulle médrittédessd sovellettavaa

lakia. Taméd ei tarkoita, ettd lapsella on oikeus saada
elatusapua idstddn riippumatta. Asiasta tehdddn padtos
valitun lain (tai lakien) aineellisten sdéntdjen perusteella.
Sen sijaan tdmai tarkoittaa, ettd lapseen voidaan soveltaa
portaittaisten liityntdjen jérjestelmdd ja liityntéperustetta
voidaan vaihtaa 4 artiklan 2—4 kohdan mukaisesti.

b alakohta — muiden kuin vanhempien elatusavusta
alle 21-vuotiaille henkildille, paitsi jos elatusvelvoitteet
johtuvat 5 artiklassa tarkoitetusta suhteesta; ja

55 Poytékirjan 4 artiklan 1 kohdan b alakohdan nojalla
4 artiklan suotuisampia sdéntdja sovelletaan myds alle 21-
vuotiaisiin. Kysymys on elatusvelvoitteista, jotka
perustuvat  poytékirjan  soveltamisalaan  kuuluviin
perhesuhteisiin (vrt. 1 artiklan 1 kohta), lukuun ottamatta
vanhemman ja lapsen suhteita (joista miéritddn jo
4 artiklan 1 kohdan a alakohdassa) ja avioliittoa.
Poytéakirjan 4 artiklan 1 kohdan b alakohdassa
nimenomaisesti madrdtddn, ettd sitd ei sovelleta
elatusvelvoitteisiin, jotka johtuvat 5 artiklassa
tarkoitetuista suhteista — toisin sanoen elatusvelvoitteisiin
puolisojen, entisten puolisojen tai péiteméttomaksi
julistetun avioliiton osapuolten vililld. Jos sovellettavaa
lakia ei valita, puolisojen ja entisten puolisojen vilisiin
velvoitteisiin sovelletaan 3 ja 5 artiklan sdant6jé. Niihin ei
sovelleta elatusapuun oikeutetun suotuisamman kohtelun
periaatetta, johon 4 artikla perustuu.

56 Kohdan b alakohdassa tarkoitetut tilanteet liittyvét
pohjimmiltaan elatusvaateisiin, jotka perustuvat suoraan
sukulaisuussuhteeseen tai  verisukulaisuuteen (esim.
lapsenlapsen, sisaren tai veljen taikka sisaren- tai
veljentyttdren tai -pojan  esittimid vaade) tai
sivusukulaisuuteen  (esim. lapsen esittimd vaade
vanhempansa puolisolle). On pantava merkille, ettid
velvoitteisiin sovelletaan myds 6 artiklaa, jonka nojalla
elatusvelvollinen voi tarvittaessa vedota puolustuksessaan
kyseisessd artiklassa madrittyihin seikkoihin. Asiaan
liittyva poytakirjan ratkaisu ei ole kovin johdonmukainen,
silld tiettyja samoja suhteita kohdellaan suotuisammin
4 artiklan nojalla ja epédsuotuisammin 6 artiklan nojalla
(vrt. 100 kohta  jéljempédnd).  Kyseessd  onkin
kompromissiratkaisu.

57 Diplomaattikokouksessa pohdittiin pitkédin, pitéisikd
ikérajaksi asettaa 18 vai 21 vuotta. Lopulta pédadyttiin

korkeampaan  ikdrajaan. = Ratkaisun  tdrkeimpéni
perusteena on, ettd se vastaa oikeusjérjestelmien yleistd
kéytdntdd, jonka mukaan elatusapua myodnnetddn

henkildille, jotka suorittavat korkea-asteen koulutusta
etenkin yliopistoissa. Kéytdntd on otettu huomioon

tietyissd kansainvilisissd  sdddoksissd. Vuonna 1989
tehdyssd Montevideon yleissopimuksessa méadratdankin,
ettd sdddoksestd johtuvia etuuksia sovelletaan henkil6ihin,
jotka 18 vuotta tdytettyddn ovat sovellettavan lain nojalla
edelleen oikeutettuja elatusapuun. Joka tapauksessa on
korostettava, ettd mahdollinen elatusavun saaminen
riippuu  valitusta laista (tai laeista). Poytdkirjassa
madratddn ainoastaan lainvalinnasta, mutta silld ei
velvoiteta valtioita tarkistamaan kansallista
lainsdédantodan.

c alakohta — lasten elatusavusta vanhemmilleen.

58 Poytékirjan 4 artiklan 1 kohdan c alakohdan nojalla
4 artiklaa sovelletaan elatusvelvoitteisiin, joissa on kyse
lasten elatusavusta vanhemmilleen. Valtuuskuntien
enemmistd  chdotti  toukokuussa 2007  pidetyssd
erityiskomitean kokouksessa, ettd tdmén erityissddnnon
soveltamisalaa olisi laajennettava siksi, ettd vanhemmilla
on — lastensa tavoin — oikeus suotuisampaan kohteluun
lainvalintatilanteissa. Diplomaattikokous hyviksyi lopulta
tamdn  ratkaisun.  Kuten b alakohdassa, = myds
c alakohdassa tarkoitettuihin  suhteisiin  sovelletaan
6 artiklan sdéntdd, jonka nojalla elatusvelvollinen voi
vedota puolustuksessaan sddnnoksessd tarkoitettuihin
seikkoihin.

b  Toissijainen liitynta tuomioistuinvaltion lakiin

2 kohta — Jos elatusapuun oikeutettu ei kykene
saamaan 3 artiklassa tarkoitetun lain nojalla
elatusapua elatusvelvolliselta, sovelletaan

tuomioistuinvaltion lakia.

59 Ensimméinen 4 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuja
elatusapuun oikeutettuja ryhmid hyodyttaivd maérdys
koskee toissijaista liityntdd tuomioistuinvaltion lakiin
tapauksissa, joissa elatusapuun oikeutettu ei kykene
saamaan elatusapua oman asuinpaikkansa lain nojalla.
Ratkaisun ldhtokohtana on favor creditoris -periaate. Silla
on pyritty varmistamaan, ettd elatusapuun oikeutettu voi
saada elatusapua, jos siitd sdddetddn sen valtion laissa,
jonka viranomaisen kasiteltdviksi asia on saatettu.

60 Kyseessd on perinteinen ratkaisu, josta maardtadn
myos elatusavusta vuosina 1956 ja 1973 tehdyissd Haagin
yleissopimuksissa (vuoden 1956 sopimuksen 3 artikla ja
vuoden 1973 sopimuksen 6 artikla). Jalkimméaisend
mainitun yleissopimuksen nojalla ratkaisu on kuitenkin
vasta viimeinen vaihtoehto sen jilkeen, kun asiaan on —
toissijaisuusperiaatteen mukaisesti — sovellettu sen valtion
lakia, jonka kansalaisia molemmat osapuolet ovat
(5 artikla). Néiden kahden toissijaisen liityntéperusteen
tarkeysjdrjestyksen muuttaminen poytékirjassa
(tuomioistuinvaltion laki etusijalla sen valtion lakiin
ndhden, jonka kansalaisia molemmat osapuolet ovat; vrt.
4 artiklan 4 kohta) on perusteltua useista eri syisti.
Ensinndkin ndin vidhennetdin painoarvoa, joka on
kaytdnnossd annettu liitynnidlle sen valtion lakiin, jonka
kansalaisia molemmat osapuolet ovat. Tdma liityntd on
ollut kiistanalainen elatusapuasioissa (vrt. 74 kohta
jéljempand). Liséksi helpotetaan sen viranomaisen tyoti,
jonka kisiteltdvéksi asia on saatettu, silld viranomainen
voi soveltaa omaa lakiaan toissijaisuusperiaatteen
mukaisesti ilman, ettd olisi ensin selvitettiva sen valtion
lain sisélto, jonka kansalaisia molemmat osapuolet ovat.
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Nidin ollen ratkaisu hyodyttdd myds elatusapuun
oikeutettua — sen ansiosta péitoksid voidaan tehda
aiempaa nopeammin ja edullisemmin.

61 Kuten elatusavusta vuonna 1956 ja 1973 tehdyissd
Haagin yleissopimuksissa, toissijaista liityntd4 sovelletaan
vain silloin, kun elatusapuun oikeutettu ei voi saada
elatusapua ensisijaisesti  sovellettavan, elatusapuun
oikeutetun  henkilon  asuinpaikan  lain  nojalla.
Sanamuodon tdsmadllisestd tulkinnasta esitettiin eridvid
mielipiteitd toukokuussa 2007 pidetysséd erityiskomitean
kokouksessa. Elatusapuun oikeutettu voi selvistikin
hy6dyntdd mahdollisuuden tuomioistuinvaltion lain
toissijaiseen soveltamiseen sekd siind tapauksessa, ettd
hénen asuinpaikkansa laissa ei sdddetd elatusvelvoitteista,
jotka johtuvat kyseisestd perhesuhteesta (esim. laissa ei
sdddetd lasten velvoitteista vanhempiaan kohtaan), ettd
siind tapauksessa, ettd — vaikka téllainen velvoite
tunnustettaisiin periaatteessa — velvoitteeseen sovelletaan
ehtoa, joka ei tiyty kyseisessd asiassa (esim. laissa
sdddetddn, ettd vanhempien velvoite lapsiaan kohtaan
paittyy, kun lapset tiyttdvat 18 vuotta, ja elatusapuun
oikeutettu on saavuttanut ikdrajan kyseisen asian
osalta).? Keskustelua kdydddn edelleen siitd, pitdisiko
tuomioistuinvaltion lainsdddantdd soveltaa toissijaisesti
my0s tapauksissa, joissa elatusapua ei asuinpaikan lain
nojalla tarvitse maksaa taloudellisista syistd eli otettaessa
huomioon laissa maédritetyt perusteet, joiden avulla
médritetddn  elatusapuun oikeutetun tarpeet ja/tai
elatusvelvollisen varat (toisin sanoen jos asuinpaikan lain
mukaan elatusapuun oikeutettu ei tarvitse elatusapua tai
elatusvelvollinen ei voi sitd antaa elatusapuun
oikeutetulle). Teoreettisesti tarkasteltuna tilannetta on
vaikea erottaa edelld mainituista tilanteista, silldi myds
tdssd tilanteessa on kyse siitd, ettd elatusapu evitéin siksi,
ettd elatusavun antamista ei vaadita ensisijaisesti
sovellettavassa  laissa.  Valtuuskuntien = enemmistd
kuitenkin katsoi, ettd favor creditoris -periaatetta (ja
toissijaista liityntdd, joka kuvastaa tdtd periaatetta
kéytdnnon soveltamisen tasolla) ei pitdisi soveltaa
viimeksi mainitussa tapauksessa.

62 Toissijaista liityntda ei kuitenkaan voida soveltaa, jos
elatusapuun oikeutetun asuinpaikan laissa
elatusapuvelvoite on maariltddn véhdisempi kuin
tuomioistuinvaltion laissa sdddetty velvoite. Téssd
tapauksessa sovelletaan 3 artiklassa madrdttyd lakia,
vaikka se olisi elatusapuun oikeutetun kannalta
kaytinnossd epédsuotuisampi kuin sen valtion laki, jonka
viranomaisen késiteltdvaksi asia on saatettu.

63 Vaikka toissijaista liityntdd tuomioistuinvaltion
lakiin sovellettaisiin, siitd on selvdsti hydtyd vain, jos
elatusapua koskeva asia on pantu vireille valtiossa, joka ei
ole elatusapuun oikeutetun asuinpaikka. Muussa
tapauksessa elatusapuun oikeutetun asuinpaikan laki ja
tuomioistuinvaltion laki ovat samoja. Pdytékirjan
4 artiklan 2 kohdan soveltamisalaa rajoitetaan
myShemmin my0s 4 artiklan 3 kohdan séanndkselld. Sen
nojalla tuomioistuinvaltion lakia sovelletaan joka
tapauksessa ensisijaisesti, jos elatusapuun oikeutettu on
pannut asian vireille elatusvelvollisen asuinpaikassa (vrt.

32 Vrt. Verwilghenin muistio (mts., alaviite 14), 145 kohta.

64 kohta ja sitd seuraavat kohdat jéljempénd). Niin ollen
4 artiklan 2 kohdan nojalla voidaan toissijaisesti soveltaa
tuomioistuinvaltion lakia vain, jos elatusvelvollinen on
pannut asian vireille (esim. siind tapauksessa, ettd
elatusvelvollinen saattaa asian asuinpaikkanaan olevan
valtion toimivaltaisen viranomaisen késiteltdvéksi
edellyttden, ettd tuomioistuin, jonka kisiteltdvéksi asia on
saatettu, voi ottaa asian kéisiteltéivéiksi33; téssd tapauksessa
elatusapuun oikeutettu voi vedota puolustuksessaan
tuomioistuinvaltion lakiin) tai jos asia on saatettu
sellaisen valtion viranomaisen Kkésiteltdviksi, jossa
kumpikaan osapuoli ei asu (jos elatusapua koskeva vaade
saatetaan toisen asian yhteydessa sellaisen
tuomioistuimen késiteltdvédksi, joka on toimivaltainen

vahvistamaan sukulaisuussuhteen tai avioliiton

kumoamisen).

¢ Liityntdperusteen  vaihtaminen asiassa, jonka
elatusapuun  oikeutettu on  pannut Vvireille

elatusvelvollisen asuinpaikkana olevassa valtiossa

3 kohta — Sen estimiétti, mitd 3 artiklassa maidritiin,
sovelletaan tuomioistuinvaltion lakia, jos elatusapuun
oikeutettu on saattanut asian sen valtion
toimivaltaisen viranomaisen Kisiteltdviksi, jossa
elatusvelvollisella on asuinpaikka. Jos elatusapuun
oikeutettu ei kuitenkaan voi saada -elatusapua
elatusvelvolliselta timin lain nojalla, sovelletaan
elatusapuun oikeutetun asuinpaikan lakia.

64 Poytékirjan 4 artiklan 3 kohdassa maérdtddn, ettd
tuomioistuinvaltion lakia sovelletaan ensisijaisesti, jos
elatusapuun oikeutettu on saattanut asian sen valtion

toimivaltaisen  viranomaisen  késiteltdvdksi,  jossa
elatusvelvollisella on asuinpaikka. Jos elatusapuun
oikeutettu ei  kuitenkaan voi saada elatusapua

tuomioistuinvaltion lain nojalla, asiaan voidaan tdmén
jéilkeen soveltaa toissijaisesti elatusvelvollisen
asuinpaikkana olevan valtion lakia. Tdmé on tarked tekija

médritettdessd 3 artiklassa ja 4 artiklan 2 kohdassa
médrittyjen liityntéperusteiden tarkeysjarjestysté
(tuomioistuinvaltion laki on etusijalla elatusapuun

oikeutetun asuinpaikan lakiin ndhden). Maiérdys on
kompromissiratkaisu elatusapuun oikeutetun asuinpaikan
lain yhdenmukaisen soveltamisen kannattajien ja
tuomioistuinvaltion lain yhdenmukaisen soveltamisen
kannattajien vélilla.

i Ensisijainen liityntd tuomioistuinvaltion lakiin

65 Tuomioistuinvaltion lain soveltamiselle on asetettu
kaksi ehtoa: viranomainen, jonka késiteltdviksi asia on
saatettu, on elatusvelvollisen asuinpaikkana olevan
valtion viranomainen, ja asian on pannut vireille
elatusapuun oikeutettu.

66 Ensimmadisen ehdon tdyttyessd voidaan elatusapuun
oikeutetun  asuinpaikan  lain sijaan soveltaa

33 Tdmi ei yleensid ole mahdollista yleissopimuksen sopimusvaltioissa,
jos elatusvelvollinen hakee vapautusta elatusvelvoitteesta, joka hinelle
on aiemmin madratty elatusapuun oikeutetun asuinpaikkana olevassa
sopimusvaltiossa annetulla paitokselld. Yleissopimuksen 18 artiklan
1 kohdan nojalla — ja tiettyjen poikkeusten mukaisesti — [jlos paatds on
tehty sopimusvaltiossa, jossa velkojan asuinpaikka on, velallinen ei voi
muussa sopimusvaltiossa panna vireille menettelyd padtoksen
muuttamiseksi tai uuden padtoksen saamiseksi niin kauan, kuin velkojan
asuinpaikka on edelleen valtiossa, jossa pddtds tehtiin”.
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tuomioistuinvaltion lakia. On huomattava, ettd jos
elatusapua koskeva asia pannaan vireille elatusvelvollisen
asuinpaikkana olevassa valtiossa, elatusapuun oikeutetun
asuinpaikkaa koskeva liityntdperuste menettdd osittain
merkityksensd. Téssd tapauksessa perusteen nojalla ei
sovelleta  tuomioistuinvaltion lainsdddéntdd, joten
viranomaisen, jonka késiteltdvaksi asia on saatettu, on
otettava selvdd ulkomaisen lain sisédllostd, mikd voi olla
aikaa vievdd ja kallista. Ulkomaista lakia on myds
sovellettava, vaikka se kyseisessd asiassa olisi
elatusapuun oikeutetun kannalta epésuotuisampi kuin
tuomioistuinvaltion laki (4 artiklan 2 kohdassa mainittu
ainoa poikkeus on tilanne, jossa elatusapua hakeva ei ole
oikeutettu elatusapuun oman asuinpaikkansa lain nojalla,
vrt. 62 kohta edelld). Téssd tapauksessa elatusapuun
oikeutetun asuinpaikan lain  soveltaminen johtaa
lopputulokseen, joka on pédinvastainen verrattuna
lahtokohtana olevaan, elatusapuun oikeutetun suojelua
koskevaan tavoitteeseen. Tdmédn mukaisesti Katsottiin,
ettd liitynndn sijaan olisi asianmukaista soveltaa
tuomioistuinvaltion lakia, joka tissd tapauksessa on myos
elatusvelvollisen asuinpaikan laki (on pantava merkille,
ettd muiden kansainvélisten sddddsten nojalla tietyissd
tapauksissa on sovellettava elatusvelvollisen asuinpaikan
lakia; tdmd koskee etenkin vuonna 1989 tehtyd
Montevideon yleissopimusta, jonka 6 artiklassa méaratdan
elatusvelvollisen  lain  soveltamisesta  elatusapuun
oikeutetun asuinpaikan lain sijasta, jos edelld mainittu laki
on elatusapuun oikeutetun kannalta suotuisampi).

67 Tuomioistuinvaltion lain soveltamisen toisena ehtona
on se, ettd elatusapuun oikeutetun on pantava asia vireille.
Ehdon tarkoituksena on rajoittaa — elatusapuun oikeutetun
etujen mukaisesti — poikkeamista periaatteesta, joka
koskee liityntdd elatusapuun oikeutetun asuinpaikan
lakiin. Vaikutti siltd, ettd poikkeaminen on perusteltua, jos
elatusapuun oikeutettu itse paéttdd laittaa asian vireille
elatusvelvollisen  asuinpaikkana olevassa valtiossa.
Toisaalta poikkeaminen vaikuttaa kohtuuttomalta, jos asia
pannaan vireille kyseisessd valtiossa elatusvelvollisen

pyynnosté (esim. siind tapauksessa, ettd
elatusapupddtokseen  halutaan  hakea  muutosta).
Elatusapuun oikeutettu voi useimmissa tapauksissa itse
paattdd, paneeko hin asian  vireille omassa

asuinvaltiossaan vai elatusvelvollisen asuinvaltiossa (tdiméa
on mahdollista etenkin Euroopan oikeusalueella
22 pdivdnd joulukuuta 2000 annetun asetuksen (EY)
N:044/2001 2 artiklan ja 5 artiklan 2 kohdan nojalla seké
vuonna 1988 tehdyn Luganon yleissopimuksen nojalla;
my0s vuonna 1989 tehdyn Montevideon yleissopimuksen
8 artiklassa maéadratddn vastaavanlaisesta vaihtoehdosta,
vrt. 39 kohta edelld). Jos elatusapuun oikeutettu valitsee
jélkimmadisen vaihtoehdon, hidn ei voi hakea muutosta
elatusvelvollisen valtion kansallisen lainsdddannon
soveltamiseen. Tdman perusteella voidaan katsoa, ettd
sovittu  ratkaisu  on  erddnlainen  kompromissi
tuomioistuinvaltion lain automaattisen soveltamisen
kannattajien ja niiden vélilld, jotka olisivat halunneet
antaa elatusapuun oikeutetun itse paéttad sovellettavasta
laista.** Lisiksi on syytd huomauttaa, ettd jos elatusapuun

3 Vrt. elatusvelvoitteisiin sovellettavaa lakia kisittelevin tydryhmin
raportti, alustavat asiakirjat nro 22, kesdkuu 2006 (mts., alaviite 6), 24 ja
25 kohta.

oikeutettu panee asian vireille, elatusvelvollisen
asuinpaikkana olevan valtion viranomaisilla on vankat
perusteet toimivallalleen (koska toimivalta perustuu actor
sequitur forum rei -periaatteeseen). Tamédn takia myds
tuomioistuinvaltion lain soveltaminen on perustellumpaa.
Toisaalta, jos elatusvelvollinen panee asian vireille
omassa asuinvaltiossaan, kyseisen valtion viranomaisten
toimivalta (jos siitd sdddetdén tuomioistuinvaltion laissa)
voi midraytyd sellaisen toimivaltakriteerin nojalla, jonka
merkitys on huomattavasti viahdisempi (esimerkiksi
jommankumman osapuolen kansalaisuus), tai se voi jopa
olla selvisti kohtuuton (forum actoris). Tdmd on entistd
vahvempana osoituksena siitd, ettd tdllaisissa tapauksissa
el pitiisi soveltaa tuomioistuinvaltion lakia.

68 Tuomioistuinvaltion lakia sovelletaan ensisijaisesti
vain 4 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuihin elatusapuun
oikeutettujen ryhmiin (lapset, alle 21-vuotiaat elatusapuun
oikeutetut ja vanhemmat). Tdmi rajoittava ratkaisu
poikkeaa sovellettavaa lakia késittelevin tydryhmén
vuonna 2006 laatimassa valmisteluasiakirjassa®
ehdotetusta ratkaisusta. Poikkeamisen pédiasiallisena
syyné oli se, ettd tuomioistuinvaltion lain soveltaminen
kyseiselld sddnnokselld asetettuihin ehtoihin néyttaisi
hyodyttidvan elatusapuun oikeutettua merkittévasti. Koska
elatusapuun  oikeutettu voi saattaa asian oman
asuinvaltionsa ~ viranomaisten tai  elatusvelvollisen
asuinvaltion viranomaisten késiteltdviaksi, elatusapuun
oikeutettu voi vilillisesti valita, mitd lakia elatusapua
koskevaan vaateeseen sovelletaan (“forum shopping” eli
suotuisamman oikeusaseman tavoittelu).
Diplomaattikokouksen ~mukaan tdllainen etuoikeus
voidaan perustellusti antaa vain 4 artiklan soveltamisalaan
kuuluville ryhmille.

69 Tuomioistuinvaltion lain soveltamista on
tarkasteltava tarkemmin myds, jos kyseessd ovat
elatusvelvoitteet lapsia kohtaan. Yhd useammissa
valtioissa  velvoitteiden —maéérittdiminen on annettu

hallintoviranomaisten tehtéviksi. N4illd viranomaisilla ei
vélttamattd ole riittdvad asiantuntemusta tai riittdvid
vélineitd ulkomaisen lain médrdamiseen ja soveltamiseen.
Tédmén takia tietyissd hallintoviranomaisiin perustuvissa
jérjestelmissd voi olla jarkevdmpidd, ettd elatusapua
peritdén tuomioistuinvaltion lakia soveltaen. Tédméi ei
luonnollisestikaan ole merkittivad ongelma, jos elatusapua
koskevia vaateita esittdvit henkilot ovat aikuisia. Téssé
tapauksessa paitoksen vaateista tekevit
oikeusviranomaiset (ainakin siind tapauksessa, ettd ne

eivdt liity lasten esittdmiin elatusapua koskeviin
vaateisiin).
ii  Toissijainen liityntd elatusapuun oikeutetun
asuinpaikan lakiin
70 Koska tuomioistuinvaltion lakia  sovelletaan

ensisijaisesti favor creditoris -periaatteen mukaisesti, sitd
ei voida soveltaa, jos elatusapuun oikeutettu ei
soveltamisen perusteella saisi oikeutta elatusapuun.
Tédmén takia 4 artiklan 3 kohdassa médrétdan — 4 artiklan
2 kohdan tavoin mutta pdinvastaisessa jérjestyksessd —
toissijaisesta  liitynnédstd  elatusapuun  oikeutetun
asuinpaikan lakiin, jos elatusapuun oikeutettu ei voi saada

35 Sama, 20 kohta ja sitd seuraavat kohdat.
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elatusapua sen valtion lain nojalla, jonka viranomaisen
késiteltdvidksi asia on saatettu. Sen vuoksi yleisisséd
sddanndissd  mainitut  liitynndt  esitetddn 4 artiklan
3 kohdassa vain eri ndkokulmasta tarkasteltuna. Ilmaisulla
”ei voi saada elatusapua” tarkoitetaan luonnollisesti
samaa kuin 4 artiklan 2 kohdassa ilmaisulla “ei kykene
saamaan elatusapua” (vrt. 61 ja 62 kohta edelld).

d Toissijainen liityntd valtioon, jonka kansalaisia
molemmat osapuolet ovat

4 kohta — Jos elatusapuun oikeutettu ei voi saada
elatusapua elatusvelvolliselta 3 artiklassa ja timin
artiklan 2 ja 3 kohdassa tarkoitettujen lakien nojalla,
sovelletaan sen valtion lakia, jonka kansalainen
kumpikin on, jos sellainen on.

71 Jos elatusapuun oikeutettu ei voi saada elatusapua
omana asuinpaikkanaan olevan valtion lain nojalla tai
tuomioistuinvaltion lain nojalla (sovelletaan téssd
jarjestyksessd, mutta 4 artiklan 3 kohdan osalta
péinvastaisessa jérjestyksessd), viimeisend vaihtoehtona
voidaan soveltaa sen valtion lakia, jonka kansalaisia
molemmat osapuolet ovat. Myos tilld toissijaisella
liitynnilld suojellaan elatusapuun oikeutettua tilanteissa,
joissa elatusavusta ei sdddetd kahden ensimmaéisen
perusteen mukaisesti médaritetyissd laeissa. Ilmaisulla ei
voi saada elatusapua” tarkoitetaan samaa kuin 4 artiklan
2 kohdassa (vrt. ed.).

72 Liitynnéstd sen valtion lakiin, jonka kansalaisia
molemmat osapuolet ovat, médritiin myos elatusavusta
(sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyssd Haagin
yleissopimuksessa (5 artikla), mutta siind liityntd on
etusijalla tuomioistuinvaltion lakiin n&hden. Naiden
kahden perusteen térkeysjdrjestyksen muuttamiseen
johtaneita syitd on késitelty jo edelld (vrt. 60 kohta
edelld).

73 Elatusavusta (sovellettava  laki)  vuonna 1973
tehdystd Haagin yleissopimuksesta poiketen toissijaisesta
liitynnédstd osapuolten kansalaisuuteen (kuten myds
tuomioistuinvaltion lakiin) madrdtddn vain 4 artiklan
1 kohdassa tarkoitettujen elatusapuun oikeutettujen
ryhmien osalta. Nididen portaittaisten perusteiden
soveltamisalan rajoittamisen syitd on késitelty jo edelld
(vrt. 52 kohta edelld).

74 Yhteistd kansalaisuutta koskevan liitynnidn kayttod
elatusvelvoitteiden méérittdmisessd on arvosteltu laajalti.
Yhtend olennaisena syynd on se, ettd liityntd on katsottu
syrjiviksi, koska se hyddyttdd ainoastaan sellaisia
elatusapuun oikeutettuja, jotka ovat saman valtion
kansalaisia elatusvelvollisen kanssa.*® Arvostelua on
saanut osakseen myds se, etti liityntd on monitulkintainen
tapauksissa, joissa molemmat osapuolet ovat useista
erillisistd hallinnollisista alueista koostuvan valtion
kansalaisia.’” Arvostelusta huolimatta useat valtuuskunnat
pitivdt tiukasti kiinni siitd, ettd kyseinen toissijainen
liityntd on edelleen siséllytettivd poytdkirjaan. Asiasta
paastiinkin yhteisymmaérrykseen. On pantava merkille,

3 Lisitietoa on saatavilla Verwilghenin muistiosta (mts., alaviite 14),
144 kohta.
7 Tillaista tapausta varten pdytikirjassa pditettiin sditdd liheisimmésti
liitynnéstd, vrt. 16 artiklan 1 kohdan dja e alakohta; 193 kohta
jaljempéana.

ettdi koska liityntd rajoitetaan koskemaan ainoastaan
4 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuja elatusapuun
oikeutettujen ryhmid (kun taas elatusavusta (sovellettava
laki) vuonna 1973 tehdyn Haagin yleissopimuksen nojalla
liityntdd sovelletaan yleisesti) ja koska se alennetaan”
toiseksi toissijaiseksi liitynnéksi (kun taas vuoden 1973
yleissopimuksen jdrjestelmdssd se oli ensimmainen
toissijainen  liityntd  asuinpaikan  jdlkeen  ennen
tuomioistuinvaltion  lakia), liitynndn  kéytdnndn
vaikutukset ja haitat ovat huomattavasti aiempaa
vahdisempii.

75 Etenkin alaikdisten lasten osalta titd kolmatta
liityntéperustetta joudutaan soveltamaan vain suhteellisen
harvoin, silld  useimmissa  kansallisissa  lacissa
tunnustetaan oikeus elatusapuun téllaisissa tapauksissa.
Toisaalta yhteinen kansalaisuus voi olla tirkeimméassi
asemassa muissa 4 artiklan 1 kohdassa tarkoitetuissa
tapauksissa, varsinkin jos kyseessd ovat elatusapua
koskevat vaateet, joita tdysi-ikdiset lapset esittivét
vanhemmilleen, alle 21-vuotiaat esittivdt muille
perheenjdsenilleen tai vanhemmat esittivét lapsilleen.

76 Poytikirjassa ei ole mdédrdyksid tilanteista, joissa
osapuolet ovat useamman kuin yhden valtion kansalaisia.
Elatusapuun oikeutettu ja elatusvelvollinen voivat
kuitenkin olla kahden tai useamman valtion kansalaisia.
Valtioiden kansainvilisen yksityisoikeuden séantdihin
perustuvia menetelmid ei voida kéyttdd poytikirjan
nojalla. Koska jotkin valtiot asettavat tuomioistuinvaltion
kansalaisuuden  etusijalle,  tulokset eivdat  olisi
yhdenmukaisia. Asiaan ldheisimmin liittyvén tai eniten
vaikuttavan  kansalaisuuden  maédrittdimiseen  liittyy
huomattavaa epdvarmuutta, mikd voi myos johtaa siihen,
ettd tulokset poikkeavat toisistaan eri sopimusvaltioissa.
Poytékirjan 4 artiklan 4 kohdan 1dhtokohtana olevan favor
creditoris -periaatteen mukaisesti olisikin sovellettava sen
valtion lakia, jonka kansalaisia molemmat osapuolet ovat,
jos téllainen valtio on olemassa, vaikka kansalaisuus ei —
yhden tai kummankin osapuolen osalta — olisi ldheisin tai
vaikuttavin. Samat nékokohdat olisi otettava huomioon
myos siind tapauksessa, ettd osapuolilla on useampi kuin
yksi yhteinen kansalaisuus. Téstd seuraisi, ettd
elatusapuun  oikeutetun = vaade  voitaisiin  ottaa
kasiteltavdksi minka tahansa sellaisen valtion lain nojalla,
jonka kansalaisia molemmat osapuolet ovat.

5artikla  Puolisoihin ~ ja  entisiin

sovellettava erityissaanto

puolisoihin

Kun kyseessi on aviopuolisoiden, entisten puolisoiden
tai pitemittomiksi julistetun avioliiton osapuolten
villinen elatusvelvollisuus, 3 artiklaa ei sovelleta, jos
joku asianosaisista vastustaa ja jonkin toisen valtion
laki, erityisesti sen valtion, jossa oli heidin viimeinen
yhteinen asuinpaikkansa, liittyy liheisemmin heidin

avioliittoonsa. Tillaisessa tapauksessa sovelletaan
kyseisen toisen valtion lakia.

77 Téassd artiklassa annetaan erityissaantd
liityntétekijdstd, joka koskee puolisoiden ja entisten
puolisoiden  vilisid  elatusvelvoitteita.  Téallaisten

velvoitteiden osalta liityntd elatusapuun oikeutetun
asuinpaikkaan periaatteessa — jos jompikumpi osapuolista
sitd pyytdd — johtaa toisen valtion ja varsinkin puolisojen
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viimeisend yhteisend asuinpaikkana olleen valtion lain
soveltamiseen, jos kyseinen laki liittyy avioliittoon
laheisemmin kuin elatusapuun oikeutetun asuinpaikan
laki.

a  Erityissadnnon peruste

78 Elatusvelvoitteiden tdhdn Iuokkaan sovellettava
erityissdantd annetaan, koska on havaittu, etti elatusapuun
oikeutetun asuinpaikan lakia ei aina voida soveltaa
puolisoiden tai entisten puolisoiden vélisiin velvoitteisiin.
On otettava huomioon, ettd joissakin kansallisissa
jarjestelmissd elatusapua myonnetddn puolisoille vain
erittdin rajoitetusti ja poikkeustapauksissa (Euroopassa
tdllainen rajoitettu l&hestymistapa on tyypillinen etenkin
Pohjoismaiden lainsdddénnossd). Tamén takia tietyissd
valtioissa on katsottu, ettd favor creditoris -periaatteeseen
perustuvien sddntdjen soveltaminen erotuksetta kaikkiin
tapauksiin on kohtuutonta. Koska toinen puolisoista voi
vaikuttaa elatusvelvoitteen olemassaoloon ja laajuuteen

vaihtamalla omasta aloitteestaan  asuinpaikkaansa,
ratkaisu voi olla epaoikeudenmukainen ja
elatusvelvollisen oikeutettujen odotusten vastainen.

Esimerkkitapauksena on pariskunta, jonka osapuolet ovat
valtion A kansalaisia. Kyseisen valtion lainsdddanndssa ei
periaatteessa sdddetd elatusavusta avioeron jéilkeen.
Aviopuolisot eldvit valtiossa A koko avioliittonsa ajan.
Avioeron jilkeen toinen puolisoista muuttaa valtioon B,
jonka lainsdddéntd on hénelle suotuisampi elatusavun
saamisen kannalta. Valtioon B muuttanut puoliso
paattadkin hakea elatusapua uuden asuinpaikkansa lain
nojalla.  Poytdkirjan 3 artiklassa mdédrdtyn yleisen
liityntdsddnnon nojalla vaade olisi sallittava. Koska
puolisot eivdt ole asuneet yhdessd valtiossa B, sen lain
soveltaminen vaikuttaa ndissd olosuhteissa kuitenkin
epdoikeudenmukaiselta, eikd se vastaa niitd oikeutettuja

odotuksia, joita aviopuolisoilla on saattanut olla
avioliittonsa aikana.
79 Elatusapuun oikeutetun asuinpaikkaa koskevan

liitynndn puutteet eronneiden puolisoiden vilisten
elatusvelvoitteiden osalta havaittiin jo elatusavusta
(sovellettava  laki) vuonna 1973  tehdyn Haagin
yleissopimuksen laatimisen yhteydessa.
Yleissopimuksessa ~ onkin  erityissddntd  téllaisten
tilanteiden  varalta. S&innén nojalla  eronneiden
puolisoiden vilisiin elatusvelvoitteisiin sovelletaan lakia,
jota on sovellettu myds avioeroon (8 artikla). Sama péatee
soveltuvin osin myds asumuseroon ja patemdttomaksi
julistettuun  tai  mitdtdityyn avioliittoon (8 artiklan
2 kohta). Tétd ratkaisua sovelletaan sekd silloin, kun
elatusapua  koskevasta vaateesta tehdddn  pditds
avioeromenettelyn aikana (tai avioeron yhteydessd), ettd
silloin, kun avioeropdédtdkseen haetaan my6hemmin
muutosta  tai  tdsmennystd. Tallaista perpetuatio
juris -ratkaisua on perusteltu jatkuvuuden varmistamisella
eli sillé, ettd elatusapuun oikeutetun puolison asuinpaikan
muutoksen el pitdisi johtaa sovellettavan lain
vaihtumiseen.

80 Ratkaisulla on kuitenkin useita kielteisid vaikutuksia.
Elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyn
Haagin yleissopimuksen sopimusvaltiot vastustivatkin
ratkaisua painokkaasti. Ensinndkin on pantava merkille,
ettd koska avioeroa koskevia lainvalintasddnt6jd ei ole

yhdenmukaistettu kansainvéliselld tasolla, 8 artiklalla ei
itse  asiassa  yhdenmukaisteta  elatusvelvoitteisiin
sovellettavaa lakia. Laki valitaan edelleen sen valtion
kansainvdlisen  yksityisoikeuden  nojalla,  jonka
tuomioistuimelle avioeroasia on saatettu kisiteltdvéksi.
Néin  ollen ratkaisu vadjaamittd lisdd  forum
shopping -ilmidtd. Jos puolisoiden vélinen elatusvelvoite
on  madritettdvd  avioeron  jidlkeen,  ajallisesti
muuttumattoman liityntétekijdn valitseminen voi myos
johtaa siihen, ettd velvoitteeseen sovelletaan lakia, joka ei
endd milldédn tavalla liity entisten puolisoiden tilanteeseen
tai heididn etuihinsa. Tuomioistuin ei kéytinndssd voi
ottaa huomioon elatusapuun oikeutetun tai
elatusvelvollisen senhetkisen asuinpaikan lakia. On myos
mahdollista, ettd avioeropddtds ei sisdlld madrdyksid
elatusavusta. Tdssé tapauksessa jatkuvuus, johon 8 artikla
perustuu, ei ole yhtd olennaisessa asemassa. Tami koskee
etenkin tapauksia, joissa puolisot ovat eronneet valtiossa,
jossa ei sdddetd eronneelle puolisolle annettavasta
elatusavusta. Téssd tapauksessa avioerovaltion lain
soveltaminen johtaa siihen, ettd elatusapua ei myonneta.
Tama ei vaikuta perustellulta tilanteissa, joissa laki ei liity
kyseiseen asiaan erityisen tiiviisti. Avioerovaltion lain
soveltaminen voi myds aiheuttaa kiytinndn ongelmia,
koska avioeropditoksestd ei vilttdmattd kdy ilmi, minka
lain nojalla avioerosta on paitetty. Kaikki nama
nikokohdat liittyvét soveltuvin osin myds asumuseroon

tai  avioliiton  mititdintiin  tai  patemittomaksi
julistamiseen.
81 Erityiskomitea pyrki ottamaan tasapainoisesti

huomioon paitsi elatusapuun oikeutetun etujen suojelun,
myos sen valtion lain soveltamisen, johon avioliitto liittyy
laheisimmin. Tdmén perusteella erityiskomitea suositteli
alun perin ottamaan huomioon liitynnidn puolisoiden tai
entisten puolisoiden viimeiseen yhteiseen asuinpaikkaan.
Tietyissd olosuhteissa tdmén perusteen nojalla maéritetty
liityntd on varmasti ldheisempi kuin yksinomaan
elatusapuun oikeutetun asuinpaikka, minkd takia se
tietenkin on my0s oikeutettu peruste.38 Tama ei
kuitenkaan aina pidéd paikkaansa. Jos viimeinen yhteinen
asuinpaikka on wvaltiossa A, johon puolisot olivat
muuttaneet pysyvéasti vain hieman aiemmin -elettyddn
ensin useiden vuosien ajan valtiossa B, ja jos elatusapuun
oikeutettu palaa valtioon B eron jilkeen, elatusapuun
oikeutetun asuinpaikan (joka tdssd tapauksessa on myds
viimeisen  yhteisen  asuinpaikan  valtio)  kayttd
liityntéperusteena vastaa paremmin osapuolten etuja.
Muissa olosuhteissa tirkeimpéna liitynténd voi olla jokin
muu seikka, kuten edellinen yhteinen asuinpaikka tai
osapuolten yhteinen kansalaisuus.

82 Koska yksittdisten tapausten olosuhteet poikkeavat
toisistaan ja liityntdsdéntdd on vaikea madrittdd sitovasti

ja Kkattavasti, diplomaattikokous pidédtyi joustavaan
ratkaisuun. Poytékirjan 3 artiklan mukaista liityntda
elatusapuun oikeutetun asuinpaikkaan voidaan

periaatteessa soveltaa myds puolisoiden ja entisten
puolisoiden vilisiin elatusvelvoitteisiin. Jos jompikumpi
osapuolista sitd pyytdd, peruste voidaan kuitenkin jattaa
huomiotta, jos avioliitto liittyy ldheisemmin johonkin
muuhun  valtioon, etenkin viimeiseen yhteiseen

38 Vrt. edelld 78 kohdassa kuvattu tilanne.
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asuinpaikkaan. Tdma ratkaisu perustuu Euroopan yhteisén

valtuuskunnan ehdotukseen’’.

b  Poikkeuksen
soveltaminen

mahdollistavan lausekkeen

i Jommankumman osapuolen esittdma pyynto

83 Uusi sddntd esitetdfin poikkeuslausekkeena, joka
perustuu ajatukseen ldheisesti liittyvistd olosuhteista
(laheisin liityntd). Lauseketta kuitenkin sovelletaan vain
jommankumman osapuolen pyynnosti. Kyseessd on
ratkaisu, joka poikkeaa huomattavasti kansainvilisen

yksityisoikeuden “perinteisistd”  poikkeuslausekkeista
kansallisella tasolla*® ja kansainviliselld tai alueellisella
tasolla,*! tietyt Haagin yleissopimukset —mukaan

luettuina.*? Maérdysten nojalla tuomioistuin voi poiketa
joustamattomista liitynndistd, jos timi on tarpeen asiaan
laheisimmin liittyvien olosuhteiden takia. Maérdyksid
voidaan soveltaa, vaikka kumpikaan osapuolista ei sitd
pyytéisi. Poytdkirjan mukaisen ratkaisun etuna on se, ettd
silld vahennetdin poikkeuslausekkeeseen yleensa liittyvad
epdvarmuutta  rajoittamalla  1&heisimméin  liitynnin
médrittdmistd ainoastaan tapauksiin, joissa jompikumpi
osapuolista sitd pyytdd. On pantava merkille, ettd kun
tillainen pyyntd esitetddn, pyynndn esittdvd osapuoli
antaa yleensd tietoja, jotka helpottavat viranomaisen
tyOta.

84 Poytdkirjassa ei tdsmennetd, milloin pyyntd on

esitettava. Poytakirjasta  kdytyjen  keskustelujen
perusteella vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd pyyntd on
esitettdvd tietyn menettelyn kuluessa, esimerkiksi
sovittelun kaltaisen vaihtoehtoisen

riildanratkaisumenettelyn yhteydesséi.43 Madraaika sille,
mihin mennessd pyyntd on viimeistdédn esitettava, riippuu
kussakin sopimusvaltiossa sovellettavista
menettelysddnndistd. Sveitsin valtuuskunta on ehdottanut
yhdenmukaisen sdinnén médrittimisti tati varten®,
mutta ehdotus ei saanut riittivii kannatusta.*> Jotta
elatusvelvollinen ei voisi tarkoituksellisesti hidastaa asian
kasittelyd esittdmalld tillaisen pyynnon, olisi hyvi, jos
pyyntdd ei voitaisi esittdd endd siind vaiheessa, kun
menettely on edennyt liian pitkédlle. Toisin sanoen
pyyntdd ei pitdisi voida esittdd ensimmadistd kertaa vasta
lopullisen asiaratkaisun antamisen tai
muutoksenhakumenettelyn yhteydessa. Yksi
mahdollisuus olisi méadritd, ettd pyyntd on esitettdva
viimeistddn  ensimmdisten  tosiseikkoja  koskevien
puolustuksen viitteiden yhteydessd, mutta myods muut
ratkaisut ovat mahdollisia.

¥ Valmisteluasiakirja nro 4.

40 Vrt. kansainvilisestd yksityisoikeudesta 18 péivéind joulukuuta 1987
annetun Sveitsin liittovaltion lain 15 pykala.

4 vrt. sopimusvelvoitteisiin  sovellettavasta laista 19 paivana
kesdkuuta 1980 tehdyn Rooman yleissopimuksen 4 artiklan 5 kohta seké
sopimusvelvoitteisiin sovellettavasta laista 17 pdivind kesdkuuta 2008
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY)
N:0 593/2008 (Rooma I) 4 artiklan 3 kohta.

2 Vrt. toimivallasta, sovellettavasta laista, tunnustamisesta,
tdytantoonpanosta  ja yhteistyostd vanhempainvastuuta  ja
lastensuojelutoimenpiteitd koskevissa asioissa 19 péivéana

lokakuuta 1996 tehdyn Haagin yleissopimuksen 15 artiklan 2 kohta.
4 Poytikirja nro 1, 25-29 kohta, seki poytikirja nro 3, 21 kohta.

4 Valmisteluasiakirja nro 9.

4 Poytikirja nro 4, 74 kohta ja sitd seuraavat kohdat.

ii  Laheisimmat liitynnéat
85 Toisen osapuolen vastustus ei automaattisesti johda
sithen, ettd asiassa ei sovelleta 3 artiklan nojalla valittua
elatusapuun oikeutetun asuinpaikan lakia. Lailla, jonka
soveltamista pyydetddn, on oltava ldheisempi liityntd
asianomaiseen avioliittoon. Liitynndn ldheisyyttd arvioi
viranomainen, jonka késiteltdviksi asia on saatettu.
Sadnnodn perustana on siis tosiaan ldheisimmain liitynnin
periaate. Tdmi tarkoittaa, ettd tuomioistuin vahvistaa
pyynnosté, liittyyko avioliitto ldheisemmin muuhun kuin
elatusapuun  oikeutetun asuinpaikan lakiin. Téssd
yhteydesséd se ottaa huomioon avioliiton kaikki liitynnét
eri valtioihin, esimerkiksi puolisoiden asuinpaikan ja/tai
oleskelupaikan avioliiton aikana, puolisoiden
kansalaisuudet, avioitumispaikan ja asumusero- tai
avioeropaikan. Lisdksi tuomioistuin arvioi, ovatko nima

tekijat olennaisempia tai epdolennaisempia  kuin
elatusapuun oikeutetun nykyinen asuinpaikka.
86 Poytdkirjan 5 artiklan nojalla  ensisijaisena

perusteena on puolisoiden viimeisin yhteinen asuinpaikka.
Kyseessd ei ole varsinainen sdintd, kuten muissa
saddoksissd,*® vaan pelkkd ohje’’, joka kuvastaa
diplomaattikokouksen ndkemystd siitd, ettdi monissa
tapauksissa viimeisen yhteisen asuinpaikan laki liittyy
avioliittoon merkittdvasti. On pantava merkille, ettd
ilmaisulla ”yhteinen asuinpaikka” ei tarkoiteta sité, etti
puolisoiden on tdytynyt asua yhdessé, vaan ettd he ovat
avioliiton aikana asuneet samaan aikaan samassa
valtiossa. Toisaalta yhteistd asuinpaikkaa ennen
avioitumista ei voida kdyttda perusteena 5 artiklan nojalla,
vaikka se voitaisiin — muiden liityntéjen tavoin — ottaa
huomioon arvioitaessa mahdollisia 1dheisimpid liityntoja.

87 Puolisoiden nykyistd yhteistd asuinpaikkaa ei
mainita 5 artiklassa. Tdméa johtuu yksinkertaisesti siité,
ettd madrdys on péillekkdinen elatusapuun oikeutetun
asuinpaikkaa koskevan médrdyksen kanssa eikd liityntd
poikkea 3 artiklasta. Tdméd ei kuitenkaan tarkoita, ettd
puolisoiden nykyiselld asumisella samassa valtiossa ei
olisi merkitystd 5 artiklan soveltamisen kannalta. Jos
molemmat puolisot asuvat samassa valtiossa pyynndn
esittdmishetkelld, 3 artiklasta poikkeaminen on itse
asiassa vaikeampaa (vaikka teoriassa mahdollista) sen
perusteella, ettd toisen valtion (esim. aiemman yhteisen
asuinpaikan valtion) laki liittyy avioliittoon ldheisemmin.

88 Vaikka viimeinen yhteinen asuinpaikka on
ratkaiseva kriteeri 5 artiklan nojalla, myds muilla
kriteereillda voi olla merkitystd artiklaa sovellettaessa.
Tamd koskee esimerkiksi puolisoiden aiempaa yhteista
asuinpaikkaa, joka voi tietyissd olosuhteissa merkitd
erittdin 1&heistd liityntdd. Jos puolisot ovat asuneet
useiden vuosien ajan valtiossa A ja muuttaneet sitten
Iyhyeksi aikaa wvaltioon B, minkd jilkeen elatusapuun
oikeutettu on muuttanut valtioon C, liitynté ei ole ldheisin
puolisoiden viimeiseen yhteiseen asuinpaikkaan eli
valtioon B vaan aiempaan yhteiseen asuinpaikkaan eli
valtioon A.

4 Vrt. 19 pdivind kesdkuuta 1980 tehdyn Rooman yleissopimuksen
4 artiklan 2 kohta.
47Vrt. valmisteluasiakirja nro 2.
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89 Muut kriteerit, kuten puolisoiden yhteinen
kansalaisuus tai avioitumispaikka, voidaan teoriassa ottaa
huomioon. Vaikuttaa kuitenkin siltd, etti ne ovat vain
toissijaisia. Niilld voidaan tietenkin korostaa puolisoiden
(nykyisen tai entisen) asuinpaikan merkitystd (sen
painoarvo on suurempi, jos asuinpaikkana on tai oli
valtio, jonka kansalaisia molemmat puolisot ovat).
Yksindén téllaisilla kriteereilld on merkitystd vain
poikkeustapauksissa (esim. jos puolisot eivit ole koskaan
asuneet pysyvésti samassa valtiossa tai jos he ovat
muuttaneet usein avioliiton aikana).

¢ Poytakirjan 5 artiklan soveltamisala

90 On huomattava, ettd S5 artiklan soveltamisala on
kattava, silld sitd sovelletaan sekd puolisoihin ettd entisiin
puolisoihin. Elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973
tehdyn Haagin yleissopimuksen 8 artiklasta poiketen
poytikirjan timi méiérdys on tarkoitettu sovellettavaksi
sekd eronneiden tai asumuserossa olevien puolisoiden
taikka sellaisten puolisoiden velvoitteisiin, joiden
avioliitto on mitétdity tai julistettu patemattomaiksi, ettd
puolisoiden  elatusvelvoitteisiin ~ avioliiton  aikana.
Erityiskomitea katsoi, ettd avioliiton aikaisiin ja avioeron
(tai asumuseron) jdlkeisiin velvoitteisiin olisi hyvéd
soveltaa samaa liityntdsdantod, jotta sovellettavaa lakia ei
vaihdettaisi avioeron takia (eikd varsinkaan pelkédn
asumuseron takia). Tdma on perusteltua myos siksi, ettd
saannoksen esimerkkitapaukseksi valittu liityntdperuste —
viimeinen yhteinen asuinpaikka — on painoarvoltaan jopa
tairkedmpi, jos Kkyseessd ovat puolisoiden véliset
velvoitteet avioliiton aikana

91 Elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyn
Haagin yleissopimuksen 8 artiklan tavoin pdytékirjan
5 artiklan erityissddntdod sovelletaan my6s henkildihin,
joiden avioliitto on mitdtdoity. Téamid koskee etenkin
putatiiviavioliittoja, joiden osalta laissa toisinaan
tunnustetaan  oikeus  elatusapuun = jommankumman
puolison hyviksi. Vaikka 5 artiklassa ei — vuonna 1973
tehdyn yleissopimuksen 8 artiklasta poiketen — mainita
patemattomaksi  julistettua  avioliittoa, = maininnan
puuttuminen ei ole tahallista. Néin ollen méairdysti
sovelletaan myds kyseisenlaiseen avioliittoon.

92 Vaikka osa valtuuskunnista siti  ehdotti®,
poytakirjan 5 artiklassa ei erikseen viitata avioliiton
kaltaisiin instituutioihin, kuten  tietyntyyppisiin
rekisterdityihin parisuhteisiin, jotka elatusvelvoitteiden
osalta ovat verrattavissa avioliittoon. Viittauksen
puuttumisesta huolimatta diplomaattikokous totesi, ettd
valtiot, jotka tunnustavat tai haluavat tunnustaa tillaiset
instituutiot oikeusjérjestelmissdédn, voivat soveltaa niihin
5artiklan  sdant6d.” Ratkaisun ansiosta kyseisten
valtioiden viranomaiset voivat valttdd sen, ettd
parisuhteita, jotka kyseisten valtioiden kansallisen
lainsddddnnén  nojalla  rinnastetaan  avioliittoon,
kohdeltaisiin eri tavalla. Tidmad koskee myds samaa
sukupuolta olevien henkildiden avioliittoja, jotka
tunnustetaan tietyissi valtioissa.

# vrt. valmisteluasiakirjat nro 8 ja nro 15; pdytikirja nro 5, 84 kohta ja
sitd seuraavat kohdat; poytéakirja nro 6, 56 kohta ja sitd seuraavat kohdat.
4 Poytikirja nro 6, 59 kohta ja sitd seuraavat kohdat.

93 Ratkaisu on valinnainen siltéd osin, etti sitd ei tarvitse
soveltaa sitovasti valtioissa, joissa téllaisia suhteita ei
tunnusteta. Néissé valtioissa voidaan pyrkid noudattamaan
muita edelld késiteltyjd ratkaisuja (vrt. 31 kohta). On
my0s huomattava, ettd vaikka poytdkirjan maardamassa
laissa sdadettdisiin rekisterdidyn parisuhteen osapuolen tai
samaa sukupuolta olevan kumppanin elatusvelvoitteesta,
tuomioistuin tai viranomainen valtiossa, jossa téllaisten
suhteiden oikeusvaikutusta ei tunnusteta (myoskdin
elatusapuasioihin), voi kieltdytyd soveltamasta ulkomaista
lakia, sikdli kuin sen vaikutukset olisivat selvésti
oikeuspaikan oikeusjérjestyksen perusteiden vastaisia
(vrt. 13 artikla).

94 On pantava merkille, ettd 5 artiklassa tarkoitetuista
suhteista johtuvat elatusvelvoitteet on nimenomaisesti
jatetty 4 artiklan soveltamisalan ulkopuolelle (vrt.
1 kohdan b alakohta). Tdméin seurauksena puolisoiden tai
entisten puolisoiden elatusvelvoitteita ei voida méarittaa
kayttimalld portaittaisia liityntétekijoitd tai vaihtamalla
liityntéperustetta 4 artiklan nojalla. Jos sovellettavaa lakia
ei valita (vrt. 7 ja 8 artikla), sovelletaan joko elatusapuun
oikeutetun asuinpaikkana olevan valtion lakia 3 artiklan
nojalla tai 5 artiklassa madrattya lakia.
Tuomioistuinvaltion laki ja sen wvaltion laki, jonka
kansalaisia molemmat osapuolet ovat, voidaan ottaa
huomioon, jos ne liittyvédt avioliittoon ldheisemmin
5 artiklan mukaisesti.

6 artikla  Puolustusta koskeva erityissaanto

Kun kyseessi ovat muut kuin vanhemman ja lapsen
suhteesta lapseen nihden johtuvat elatusvelvoitteet ja
5 artiklassa tarkoitetut elatusvelvoitteet,
elatusvelvollinen voi kiistiéi elatusapuun oikeutetun
vaateen silld perusteella, etti Kkyseistd velvollisuutta ei
ole sen valtion lainsdidinnén nojalla, jossa
elatusvelvollisen asuinpaikka on, eikdi sen valtion
lainséddinnon nojalla, jonka kansalaisia molemmat
asianosaiset ovat, jos sellainen on.

95 Elatusvelvoitteista, jotka johtuvat muusta kuin
vanhemman ja lapsen suhteesta eivétka ole puolisoiden tai
entisten puolisoiden vélisid (5 artikla), maarataan
6 artiklassa, ettd elatusvelvollinen voi kiistdd elatusapuun
oikeutetun vaateen silld perusteella, ettd elatusvelvoitetta
ei ole sen wvaltion lainsdddénndn nojalla, jossa
elatusvelvollisen asuinpaikka on, eikd myodskdin
puolisoiden kansalaisuusvaltion lainsdddédnnén nojalla
silloin, kun he ovat saman valtion kansalaisia.

96 Puolustusperusteena on elatusavusta (sovellettava
laki) wvuonna 1973 tehdyn Haagin yleissopimuksen
7 artiklan ratkaisu, jonka mukaan jos osapuolet ovat
verisukulaisia tai sivusukulaisia, elatusvelvollinen voi
kiistdd elatusapuvaateen silld perusteella, ettd elatusapuun
oikeutetun ja elatusvelvollisen yhteisen kotimaan
kansallisessa lainsdddanndssd tai (jos osapuolet ovat eri
maiden kansalaisia) elatusvelvollisen asuinpaikkana
olevan valtion kansallisessa lainsdddédnnossd ei sdddetd
elatusvelvoitteesta.

a  Pdytékirjan 6 artiklan soveltamisala

97 Elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyn
Haagin yleissopimuksen 7 artiklasta poiketen titd saantoa
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sovelletaan paitsi sellaisten osapuolten valisiin suhteisiin,
jotka ovat verisukulaisia tai sivusukulaisia, myds kaikkiin
vanhemmuuteen perustuviin elatusvelvoitteisiin  lasta
kohtaan seki puolisoiden tai entisten puolisoiden vilisiin
elatusvelvoitteisiin.

98 Soveltamisalaa piétettiin laajentaa useista eri syista.
Ensinnékin on pantava merkille, ettd eri valtioilla on
erilaisia ndkemyksid siitd, pitdisikd elatusapua myontdd
sddnndssd mainittujen perhesuhteiden perusteella. Tietyt
valtiot toivoivat, ettd ne voisivat rajoittaa saannon
vaikutusta. Elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973

tehdyssd Haagin yleissopimuksessa toive otettiin
huomioon sdédtimailld useista varaumista, joiden avulla
voidaan rajoittaa yleissopimuksen aineellista

soveltamisalaa (vrt. yleissopimuksen 13 ja 14 artikla).
Jotta poytikirjan nojalla ei voitaisi tehdd varaumia (vrt.
27 artikla), tiettyjen valtioiden haluttomuus tunnustaa
elatusvelvoitteita edelldi mainittujen perhesuhteiden
perusteella paitettiin ottaa huomioon jo varhaisemmassa
vaiheessa  sddtdmdlld  tavallista  rajoittavammista
liityntdsaanndista tdllaisia tapauksia varten.

99 Tietyissa tapauksissa 6 artikla voidaan tulkita niin,
ettd silla kielletddn elatusavun myontdminen 3 artiklassa
madratyn lain perusteella (elatusapuun oikeutetun
asuinpaikan laki). Tdmd koskee -elatusvelvollisuuteen
aikuista kohtaan, kun sen perustana on

— sukulaisuus suoraan alenevassa polvessa, mutta ei

kuitenkaan lapsen ja vanhemman suhde (esim.
lapsenlapsen velvoite isovanhempaansa ndhden tai
pédinvastoin);

— verisukulaisuus (esim. velvoite sisaruksiin ndhden);

— sivusukulaisuus  (esim. velvoite puolison lapsiin
ndhden).
Niissd  tapauksissa elatusvelvoitteisiin ~ sovelletaan

3 artiklan nojalla elatusapuun oikeutetun asuinpaikan
lakia. Jos kyseisessd laissa sdddetdédn elatusvelvoitteesta,
elatusvelvollinen voi kiistdd vaateen 6 artiklan mukaisen
puolustuksen avulla.

100 Muissa tapauksissa 6 artiklan mukaiseen
puolustusperusteeseen  voidaan  vedota  kiistettdessd
elatusapuvaateita, jotka on esitetty 3 artiklan tai 4 artiklan
nojalla  valitun lain perusteella. Téméd koskee
elatusvelvoitteita, joissa on kyse

— lapsen elatusavusta vanhemmalleen;

— muiden kuin vanhempien ja aviopuolison elatusavusta

alle 21-vuotiaalle henkildlle (esim. muun kuin
verisukulaisen tai sivusukulaisen velvoite).

Molemmissa tapauksissa 4 artiklan ja 6 artiklan
erityissddntdja  sovelletaan  samanaikaisesti,  joten

elatusapuvaade, joka esitetddn 4 artiklassa tarkoitettujen
portaittaisten liityntdjen perusteella valitun lain nojalla,
voidaan hylédtd, jos 6 artiklassa tarkoitettujen lakien
nojalla velvoitetta ei ole. Tadma liityntdjarjestelmin ja
puolustusperusteiden samanaikainen soveltaminen on
paitsi erittdin monimutkaista, my6s logiikan kannalta
epatyydyttdvad: ratkaisu ei ole johdonmukainen, koska
silld  pyritddn suosimaan elatusapuun oikeutettua
toissijaisten liityntdjen avulla, mutta my0ds suojelemaan

elatusvelvollista  kumulatiivisten liityntéjen  avulla.
Kyseessd on tietysti kompromissiratkaisu. On kuitenkin
korostettava, ettd jarjestelmd ei ole tdysin uusi, silld se
vastaa elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973
tehdyn Haagin yleissopimuksen nojalla nykyisin
sovellettavaa jarjestelméd, jota kylldkin sovelletaan vain
verisukulaisiin tai sivusukulaisiin.>

101 Poytakirjan 6 artiklassa madérdttyd puolustusta ei
voida kiyttdd puolisoiden tai entisten puolisoiden vélisen

elatusvelvoitteen kiistdmiseen, koska tdma
nimenomaisesti  jdtetddn sddnnoksen soveltamisalan
ulkopuolelle. Vaikka avioliitosta johtuvia
elatusvelvoitteita ei tunnusteta kaikissa
oikeusjarjestelmissd, = ne  kuitenkin  hyviksytddn
yleisemmin kuin muista 6 artiklassa tarkoitetuista

perhesuhteista johtuvat velvoitteet. Poytakirjan 5 artiklan
mukaisesta ratkaisusta, joka on elatusapuun oikeutetun
kannalta jo valmiiksi epdsuotuisampi kuin 3 ja 4 artiklassa
madrdtyt  ratkaisut, ei  pitdisi tehdd  vieldkin
epédsuotuisampaa sallimalla puolustusperuste.

102 Elatusvelvoitteet, jotka johtuvat avioliiton kaltaisista
perhesuhteista, kuten tietyntyyppisistd parisuhteista, ovat
erityisessd asemassa. Valtioissa, joiden kansallisessa
lainsdddidnndssé tunnustetaan tillaiset parisuhteet tai jotka
ovat halukkaita hyviksymddn tillaiset parisuhteet,
parisuhteita voidaan kohdella samalla tavalla kuin
avioliittoa. Tdssd tapauksessa parisuhteista johtuviin
elatusvelvoitteisiin sovelletaan 5 artiklaa ja vastaavasti
myos 6 artiklaan sisdltyvad poikkeuksen mahdollistavaa
lauseketta. Tilanne on toisenlainen valtioissa, joissa
parisuhteita ei rinnasteta avioliittoon: téllaisissa valtioissa
elatusvelvollinen voi kiistdd velvoitteet vetoamalla
6 artiklan mukaiseen puolustusperusteeseen. Vaikka asiaa
ei erikseen mainita poOytdkirjan tekstissd, tdmi
kaksitahoinen ratkaisu hyvéksyttiin
diplomaattikokouksessa (vrt. 92 kohta ja sitd seuraavat
kohdat).

b  Poytékirjan 6 artiklan mukainen mekanismi

103 Poytdkirjan 6 artiklan  s@@nnolla  ei  méadrata
liitynndstd vaan yksinkertaisesta puolustuskeinosta, jonka
avulla voidaan kiistéd elatusapuvaade, vaikka elatusavusta
sdddettdisiin ~ 3tai 4 artiklan  nojalla  valitussa
sovellettavassa laissa.

104 Poytikirjan 6 artiklan mukainen mekanismi toimii
siten, ettd aluksi viranomainen maarittaa
elatusvelvoitteeseen sovellettavan lain 3 artiklan tai
4 artiklan nojalla. Jos jommankumman artiklan nojalla
médritetyssd elatusapuun oikeutetun asuinpaikan laissa tai
tuomioistuinvaltion laissa sdddetddn elatusvelvoitteesta,
elatusvelvollinen voi kiistdd elatusapuun oikeutetun
vaateen silld perusteella, ettd hénen asuinpaikkansa lain
nojalla velvoitetta ei ole. TAma on riittdva peruste vaateen
hylkdamiseen, jos osapuolet eivdt ole saman valtion
kansalaisia. Jos esimerkiksi elatusvelvollisen
sisarenpoika, joka asuu valtiossa A, jonka kansalainen
hin on, esittdd kyseisen valtion lain nojalla elatusapua
koskevan vaateen enolleen, joka asuu valtiossa B ja on

5% Verwilghenin muistio (ks. alaviite 14), 149 kohta.
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valtion C kansalainen, timi voi kieltdytyd maksamasta
elatusapua silld perusteella, ettd valtion B laissa ei
tunnusteta  verisukulaisten vilisid elatusvelvoitteita.
Osapuolten kansalaisuudet eivét vaikuta asiaan.

105 Jos toisaalta osapuolet ovat saman valtion
kansalaisia, puolustusperusteeseen voidaan vedota
pitevésti vain siind tapauksessa, ettd kasiteltdvana

olevasta elatusvelvoitteesta ei sdddetd elatusvelvollisen
asuinpaikan laissa eikd sen valtion laissa, jonka
kansalaisia molemmat osapuolet ovat. Jalkimmaéisessi
tapauksessa puolustusperuste on pitevd vain, jos se
perustuu kumulatiivisesti kumpaankin edelld mainittuun
lakiin. Jos edelld esitetyssd esimerkisséd elatusvelvollisen
sisarenpoika on my0s valtion C kansalainen, héinen
enonsa voi kiistdd vaateen vain, jos valtion A laissa
sdddettyd velvoitetta ei tunnusteta valtion B eiké valtion C
laissa. Jos molemmat osapuolet ovat saman valtion
kansalaisia, valtion lain huomioiminen on perusteltua
ottaen huomioon, ettd jos osapuolet ovat saman valtion
kansalaisia ja kyseisen wvaltion laissa sdddetddn
velvoitteesta, vaikuttaisi epareilulta, ettd elatusvelvollinen
voisi valttdd velvoitteen vain siksi, ettd velvoitetta el
tunnusteta hdnen asuinpaikkansa laissa. Tdmén ratkaisun
avulla voidaan etenkin estdd mahdolliset vddrinkaytokset.
Jos esimerkiksi isd vaatii pojaltaan elatusapua oman
asuinpaikkansa lain nojalla ja laki on my6s sen valtion
laki, jonka kansalaisia molemmat osapuolet ovat, on
epareilua, ettd elatusvelvollinen voi vélttyd velvoitteeltaan
siirtdmélld asuinpaikkansa valtioon, jonka laissa téllaista
velvoitetta ei tunnusteta.

106 Poytakirjan 6 artiklassa ei tdsmennetd (kuten ei
myoskddn 4 artiklan 4 kohdassa), onko  yhteinen
kansalaisuus otettava huomioon tai minkd echtojen
mukaisesti se on otettava huomioon, jos jompikumpi
osapuolista on my0s muun valtion kansalainen. Koska
poytékirjan yhdenmukainen tulkinta on haluttu varmistaa,
tdssd yhteydesséd ei aseteta etusijalle tuomioistuinvaltion
kansalaisuutta, vaikka tatd lahestymistapaa
noudatetaankin useiden valtioiden yleisesti
sovellettavassa laissa. My0s ldheisimmin liittyvan tai
oikeusvaikutuksiltaan merkittdvimmén kansalaisuuden
médrittdiminen on yleinen kaytdntd kansallisissa
oikeusjarjestelmissd. Kéytdnnon tasolla maérittiminen ei
kuitenkaan aina ole helppoa, ja myds se voi johtaa siihen,
ettd poytékirjaa ei tulkita yhdenmukaisesti. Néistd syistd
ja 4artiklan 4 kohdassa esitetyn mukaisesti (vrt.
76 kohta), vaikuttaa siltd, ettd yhteinen kansalaisuus olisi
hyvé ottaa huomioon joka tapauksessa, vaikka se ei olisi
jommankumman osapuolen kannalta vaikuttavin peruste.
Ratkaisu on suotuisampi elatusapuun oikeutetun kannalta,
koska se vaikeuttaa vetoamista 6 artiklan mukaiseen
puolustusperusteeseen. Ratkaisu vastaa poytékirjan yleista
henked (favor creditoris) ja korostaa 6 artiklan luonnetta
poikkeussaantona.

107 Poytdkirjan 6 artiklassa ei mydskddn tdsmennetd,
mitd ratkaisua on sovellettava siind tapauksessa, ettéd
molemmat osapuolet ovat useiden samojen valtioiden
kansalaisia. Jos huomioon otetaan edelld esitetyt
tarkoituksenmukaisuutta ja jérjestelmillisyyttd koskevat
perustelut, asianmukaisimpana ratkaisuna olisi ottaa
huomioon kaikkien niiden valtioiden lait, joiden

kansalaisia molemmat osapuolet ovat, ja hyviksya
elatusvelvollisen puolustusperuste vain, jos missdin
kyseisistd laeista ei sdddetd elatusvelvoitteesta.

108 On pantava merkille, ettd puolustusperuste
hyviaksytidédn vain, jos kyseistd velvollisuutta “ei ole”
6 artiklassa tarkoitettujen lakien nojalla. Ilmaisu on
tulkittava samalla tavalla kuin 4 artiklan 2-4 kohdan
ilmaisu “elatusapuun oikeutettu ei voi saada elatusapua”
(vrt. 61 ja 62 kohta edelld). Toisin sanoen timé edellyttas,
ettd velvoitteesta ei sdddetd laissa tai ettd velvoitteeseen
sovellettavat lakisddteiset ehdot eivédt tdyty. Vaikka
elatusvelvollisen asuinpaikan laissa ja tarvittaessa sen
valtion laissa, jonka kansalaisia molemmat osapuolet
ovat, sdddetddn vidhdisemmdistd velvoitteesta kuin
sovellettavassa laissa, vaadetta ei kuitenkaan tdmén
seikan nojalla voida kiistdé eiké elatusapuun oikeutetulle

maksettavaksi maédrittyyn elatusapuun voida hakea
huojennusta.
7 ja 8 artikla Sovellettavan lain valinta

109 Poytakirjan 7 ja 8 artiklan médrdysten nojalla
osapuolet voivat valita elatusvelvoitteeseen sovellettavan
lain erilaisin ehdoin ja erilaisin vaikutuksin. Osapuolten
sopimusvapauden tunnustaminen on yksi poytikirjassa
kayttoon otetuista keskeisistd uudistuksista verrattuna
vuosina 1956 ja 1973 tehtyihin elatusapua koskeviin
Haagin yleissopimuksiin. Téssé ratkaisussa noudatetaan
voimakasta kansainvilistd suuntausta, jossa tunnustetaan
vapaus valita sovellettava laki my0s aloilla, joilla se ei ole
aiemmin ollut sallittua.

110 Vaikka elatusvelvoitteita koskevan osapuolten
sopimusvapauden tunnustaminen on uutta useimmissa
valtioissa lainvalinnan yhteydessd, samaa ei voida sanoa
tuomioistuimen toimivaltaa koskevista ristiriidoista.
Mahdollisuus tehdd tuomioistuimen toimivaltaa koskevia
sopimuksia tunnustetaan jo useissa kansainvilisissad
sdddoksissa. Néin on erityisesti Euroopan
oikeudenkéyttdalueella  22. joulukuuta 2000  annetun
asetuksen (EY) N:044/2001 23 artiklan nojalla sekd
vuonna 1988 tehdyn Luganon yleissopimuksen
17 artiklan ~ nojalla. ~ Luganon  yleissopimuksessa
tunnustetaan myods toimivallan laajentamisen laillisuus
maarddmalld, ettd valtioiden on tunnustettava yhdessd
sopimusvaltiossa tehty p#étds ja saatettava se voimaan
osapuolten valitsemassa tuomioistuinvaltiossa, ellei
kyseessi ole lapsen elatusapu.’’  Tunnustamalla
sovellettavan lain valintaoikeus palautetaan tissé
yhteydessé johdonmukaisuus lainvalintaa ja
toimivaltaristiriitoja koskevien hyviksyttyjen ratkaisujen
vilille.

111 Lainvalintaan sovelletaan useita rajoituksia, joiden
tarkoituksena on  suojella  osapuolia  (erityisesti
elatusapuun oikeutettua) véadrinkdyton riskeiltd. Riski on
erityisen vakava, jos valinta tehddén ennen oikeusriidan
syntymistd. Tastd syystd pdoytékirjan jérjestelmiin
sisdltyy kaksi erilaista osapuolten sopimusvapautta, joista
madritdan kahdessa erillisessd médrdyksessd. Poytékirjan
7 artiklassa médritddn sovellettavan lain valinnasta tiettya
menettelyd varten (menettelyd koskeva sopimus), ja

31 Vrt. yleissopimuksen 20 artiklan 1 kohdan e alakohta; Borras-

Degelingin muistio, 455 kohta.
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8 artiklan nojalla valinta voidaan tehdd milloin tahansa,
tosin rajoitetummin.

7 artikla ~ Sovellettavan lain valinta tiettyd menettelya

varten

112 Tdmidn madrdyksen nojalla osapuolet voivat
nimenomaisesti valita tuomioistuinvaltion lain
sovellettavaksi elatusvelvoitteisiin tiettyd menettelyd
varten. Tdmd on sovellettavan lain yhteydessd tehtdva
menettelyd koskeva sopimus, joka liittyy asiaa
kisittelevdn viranomaisen sijaintivaltion lakiin ja jonka
vaikutus rajoittuu tiettyyn menettelyyn.

1 kohta - estimiittd, mitd 3-6 artiklassa
madritiin, elatusapuun oikeutettu ja
elatusvelvollinen voivat tietyssi valtiossa tapahtuvaa

Sen

tiettyi menettelyi varten nimenomaisesti valita
kyseisen valtion lain sovellettavaksi
elatusvelvoitteeseen.

a 7 artiklan soveltamisala

113 Kyseisessd madrdyksessd tarkoitetulla sovellettavan
lain wvalinnalla pitdisi olla tirked merkitys varsinkin
aikuisten vilisissd suhteissa. Erityisesti asumus- tai

avioerotapauksissa  puolisot voivat paittdd, ettd
elatussaataviin sovelletaan asiaa késittelevén
viranomaisen  sijaintivaltion lakia, ja  kyseisen

viranomaisen on helpotettava menettely4.

114 Valintamahdollisuus koskee kuitenkin myds lasten
elatusapua. On kdynyt ilmi, ettd tuomioistuinvaltion lain
soveltamisesta johtuvasta yksinkertaisuudesta aiheutuvat
edut tasapainottavat hyvin osapuolten sopimusvapauden
kayttoonottoon liittyvid mahdollisia riskejd. Kun otetaan
huomioon 4 artiklan 3 kohdan erityissddntd, jonka
mukaan vanhempien elatusapuun lapsilleen ja muiden
henkildiden elatusapuun alle 21-vuotiaille henkil6ille
sovelletaan joka tapauksessa tuomioistuinvaltion lakia
silloin, kun elatusapuun oikeutettu vaatii sitd valtiossa,
jossa hénelld on asuinpaikka, lasten elatusapuun
sovellettavan lain valinnan vaikutus jad véistamattd melko
véhiiseksi. Poytékirjan 7 artikla voi olla kuitenkin
hyodyllinen, jos elatusvelvollinen saattaa vaateen sen
valtion viranomaisen késiteltdvéiksi, jossa hédnelld on
asuinpaikka, tai muun kuin sen valtion viranomaisen
késiteltdviksi, jossa hinelld on asuinpaikka, jos kyseinen
viranomainen on toimivaltainen kisitteleméin asiaa.”

b  Valinta tiettyd menettelya varten

115 On korostettava, ettd 7 artiklassa tarkoitettu valinta
tehdéén tiettyd menettelyd varten. Siind siis oletetaan, ettd
elatusapuun oikeutettu tai elatusvelvollinen on jo
saattanut tai aikoo saattaa elatussaatavan tietyn
viranomaisen késiteltdvaksi. Tehdessddn kyseistd valintaa
osapuolet voivat hankkia tietoa (tai joissakin tapauksissa
viranomainen, jonka késiteltdviksi asia on saatettu,
tiedottaa) tuomioistuinvaltion lainsdddédnndssd sdddetyn
elatusavun olemassaolosta ja luonteesta. Vadrinkdytosten
riski on néin ollen pieni.

116 Poytdkirjan 7 artiklassa  tarkoitettu  osapuolten
tekemi valinta vaikuttaa ainoastaan tiettyyn menettelyyn,
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jota varten valinta tehdddn. Toisaalta jos saman
viranomaisen tai toisen jdsenvaltion viranomaisen
kasiteltavdksi jétetdin myOhemmin uusi vaade tai
muutospyyntd, aiemmin tehdylld lain valinnalla ei ole
endd vaikutusta ja sovellettava laki on valittava
objektiivisten liittymien perusteella. Téllainen valinnan
vaikutusten rajoittaminen on perusteltua, koska valittu
laki on tuomioistuinvaltion laki.

117 On kuitenkin huomautettava, ettd yli 18-vuotiaan
henkilon elatusavun yhteydessd elatusapuun oikeutettu ja
elatusvelvollinen voivat valita sovellettavan lain myds
8 artiklan  nojalla. Tamd valintamahdollisuus on
7 artiklassa tarkoitettua valintamahdollisuutta laajempi.
Se ei ensinnédkédn rajoitu tuomioistuinvaltion lakiin vaan
voi liittyd kyseisen méirdyksen 1 kohdassa mainittuihin
lakeihin (vrt. jdljempéné 129 kohta). Toiseksi 8 artiklassa
tarkoitettua lainvalintaa ei tehda tiettyd menettelyd varten.
Sen vaikutukset eivédt ndin ollen rajoitu menettelyyn,
jonka elatusapuun oikeutettu on jo pannut tai aikoo panna
vireille, vaan ne ulottuvat myds tulevaisuuteen niin kauan
kuin osapuolet eivdt ole peruuttaneet tai muuttaneet
valintaa (vrt. jdljempénd 124 kohta). Lainvalinta voidaan
tehdd ”milloin tahansa”, kuten 8 artiklassa todetaan. Jos
aikuiset valitsevat sovellettavan lain menettelyn aikana tai
juuri  ennen sen vireillepanoa, herdd kysymys,
sovelletaanko lainvalintaan 7 artiklaa vai 8 artiklaa. Tama
ei ole teoreettinen kysymys, koska valinnalla on ndiden
kahden méérdyksen perusteella erilaiset vaikutukset. Asia
on helppo ratkaista, jos wvalittu laki ei ole
tuomioistuinvaltion laki. Siind tapauksessa tutkittavaksi
ottamisen edellytykset ja lainvalinnan vaikutukset voivat
médrdytyd yksinomaan 8 artiklan perusteella. Toisaalta
voi herétd epdilyjd, jos valittu laki on sen viranomaisen
sijaintivaltion laki, jonka kisiteltdvéksi asia on saatettu.
Jos tuomioistuinvaltion laki ei ole mikddn 8 artiklan
1 kohdassa luetelluista laeista (esim. jommankumman
osapuolen kotivaltion kansallinen laki tai
jommankumman osapuolen asuinpaikkana olevan valtion
laki; vrt. jdljempand 129 kohta), lainvalintaan sovelletaan
vaistamatta 7 artiklaa, jolloin vaikutus rajoittuu tiettyyn
menettelyyn. Jos tdssd tapauksessa sovellettaisiin
8 artiklaa, valinta olisi mitdton. Jos tuomioistuinvaltion
laki on — kuten useissa tapauksissa — myds jokin
8 artiklan 1 kohdassa luetelluista laeista, kysymys
ratkaistaan tulkitsemalla osapuolten aikomusta.

118 Poytdkirjan 7 ja 8 artiklan yhteensovittamiseen
liittyvad ongelmaa ei ole, jos elatusapu koskee alle 18-
vuotiasta lasta tai aikuista, joka henkilokohtaisten
kykyjensa heikentymisen tai riittiméattomyyden vuoksi ei
pysty ajamaan omia etujaan, koska 8 artiklaa ei voida

soveltaa tillaisissa tapauksissa (8 artiklan 3 kohta).
Osapuolet voivat ndin ollen valita yksinomaan
tuomioistuinvaltion lain tiettyd menettelyd varten

7 artiklassa madrattyjen edellytysten ja kyseisen artiklan
vaikutusten mukaisesti.
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¢ Valintatapa

2 kohta — Ennen tillaisen menettelyn vireillepanoa
tehdystd valinnasta on oltava molempien osapuolten
allekirjoittama sopimus Kkirjallisena tai milli tahansa
vilineellid tallennettuna siten, etti sen sisaltiimit tiedot
ovat saatavissa myohempii kiyttoa varten.

119 Koska sovellettava laki voidaan valita 7 artiklan
1 kohdan nojalla myds ennen menettelyn vireillepanoa,
7 artiklan 2 kohtaan siséltyy joitakin muotoa koskevia
tdsmennyksid. Siind nimittdin mairatddn, ettd tillaisessa
tapauksessa sovellettavan lain valinnasta on oltava
sopimus kirjallisena tai milld tahansa vélineelld
tallennettuna siten, ettd sen sisdltimit tiedot ovat
saatavissa myOhempad kéyttod varten. Jotta sopimuksen
olemassaolo olisi helppo osoittaa, vaikutti olennaiselta
ensinndkin vilttdd kiistdmiset ja toiseksi kiinnittdd
osapuolten huomio merkittdviin seurauksiin, joita
sovellettavan lain valinnalla voi olla elatusvelvoitteen
olemassaoloon ja laajuuteen. Diplomaattikokouksen
edustajien mielestd kyseisessd madrdyksessd asetetaan
sopimukselle hyvin vdhdn muodollisia vaatimuksia.
Valtiot voivat asettaa lisdvaatimuksia esimerkiksi sen
varmistamiseksi,  ettd  osapuolet ovat antaneet
suostumuksensa vapaasta tahdostaan ja riittdvien tietojen
perusteella  (esim. oikeudellinen neuvonta ennen
sopimuksen allekirjoittamista).

120 Lisdksi on todettava, ettd jos 7 artiklassa tarkoitettu
lainvalinta tehdddn ennen menettelyn vireillepanoa, se on
pitevd ainoastaan siltd osin kuin osapuolet ovat
nimenneet lain, jonka he aikovat valita, tai ainakin
viranomaisen, jossa menettely on tarkoitus panna vireille.
Jos wvaadetta ei myOhemmin saateta sen valtion
viranomaisten késiteltdvéiksi, jonka laki on wvalittu,
valinnalla ei ole vaikutuksia (ellei se tadytd 8 artiklassa
médrittyjd vaatimuksia). Ei sitd vastoin riitd, ettd
osapuolet valitsevat yleisesti “tuomioistuinvaltion lain”,
koska “tuomioistuinta” ei ole valittu, ennen kuin asia on
saatettu  viranomaisen  kisiteltdvéksi. Téllainen
umpimdhkédinen valinta ei takaa, ettd osapuolet ovat
saaneet tietoa ja ettd he ovat tietoisia valintansa kohteesta.

121 Asiaa koskevien keskustelujen jidlkeen lopulta
péitettiin, ettei valinnan tekohetken ja menettelyn
vireillepanohetken vilille aseteta méardaikaa. Jos vaade
esitetddn valtiossa, jonka laki on valittu, on itse asiassa
kohtuullista, ettd kyseiselld valinnalla on vaikutuksia,
vaikka ndiden kahden tapahtuman vélilld olisi kulunut
melko pitkd aika. Jos kyseisessa valtiossa ei panna vireille
menettelyd, valinnalla ei ole toisaalta missdin tapauksessa
vaikutuksia, kuten edella todettiin.

122 Poytakirjaan ei sisilly sddnt6jd valintatavasta tai sen
ajankohdasta, jos valinta tehddin menettelyn aikana.
Niama seikat madrdytyvét asiaa késittelevin viranomaisen
sijaintivaltion lain perusteella.

8 artikla  Sovellettavan lain valinta
1 kohta — Sen estimitti, mitd 3-6 artiklassa
madritiin, elatusapuun oikeutettu ja

elatusvelvollinen voivat milloin tahansa valita jonkin
seuraavista laeista sovellettavaksi elatusvelvoitteeseen:

123 Tdmin méadrdyksen nojalla osapuolet voivat valita
elatusvelvoitteeseen sovellettavan lain milloin tahansa,
myo0s ennen riita-asian vireillepanoa.

124 Poytikirjan 7 artiklassa méaratysta
tuomioistuinvaltion lain valinnasta poiketen 8 artiklassa
tarkoitettua sovellettavan lain valintaa ei tehdd vain
“tiettyd menettelyd varten”. Sen vaikutukset eivét ndin
ollen rajoitu menettelyyn, jonka elatusapuun oikeutettu on
jo pannut tai aikoo panna vireille. Osapuolten valitsemaa
lakia on tarkoitus soveltaa osapuolten vilisiin
elatusvelvoitteisiin  valinnan tekohetkestd tarvittaessa
sithen asti, kun he paattdvdt peruuttaa valinnan tai
muuttaa sité.

125 Poytikirjan 8 artiklassa tarkoitetun sovellettavan lain
valinnan suurimpana etuna on sovellettavan lain
pysyvyyden ja ennakoitavuuden varmistaminen: jos
osapuolet ovat tehneet tédllaisen valinnan, valittua lakia

sovelletaan heidédn henkilokohtaisen tilanteensa
muuttumisesta huolimatta ja riippumatta siitd, minka
viranomaisen késiteltdvaksi asia on saatettu

riitatapauksessa. Sovellettava laki ei vaihdu etenkédn
elatusapuun oikeutetun asuinpaikan muututtua (vrt.
jdljempdnd 133 kohta), toisin kuin 3 artiklan 2 kohdassa
tarkoitetussa tapauksessa, jossa el ole
valintamahdollisuutta.

a 8 artiklan soveltamisala

126 Sovellettavan lain valinta on erityisen hyddyllistd
puolisoiden vilisessd suhteessa, kun he tekevit ennen
avioliiton solmimista tai avioliiton aikana sopimuksen
avioliiton  aikaisista  ja/tai  avioeron  jalkeisistad
elatusvelvoitteista. Témén  valinnan  perusteella
elatusvelvoitteeseen ~ sovellettava  laki ~ madadrdytyy
etukdteen, mikd estdd sopimuksen péitevyyden
myohemmain riitauttamisen, jos puolisoiden tai
elatusapuun oikeutetun puolison asuinpaikka muuttuu.
Vaikka elatusvelvoitteita koskevaa sopimusta ei olisi

tehty, lain valinnalla voidaan tosiasiassa valttdd
liikkkuvasta riidasta aiheutuvat sovellettavan lain
muutokset.

127 Kun sovellettavan lain  valinta hyvéksyttiin

puolisoiden kohdalla, kévi ilmi, ettd voisi olla hyodyllista
laajentaa se koskemaan kaikkia aikuisia, lukuun ottamatta
henkildita, jotka henkilokohtaisten kykyjensa
heikentymisen tai riittimittdmyyden vuoksi eivdt pysty
ajamaan omia etujaan. Vaikka tdllaisia “haavoittuvassa
asemassa” olevia aikuisia suojellaan tavallisesti erilaisissa
kansallisen = oikeuden  jérjestelmissd  perustetuilla
mekanismeilla  (esim.  nime&mélld  holhooja  tai
edunvalvoja), diplomaattikokous esti lopulta téllaisten
henkiliden elatusapuun sovellettavan lain
valintamahdollisuuden véarinkdyton riskien vélttamiseksi
(8 artiklan 3 kohta). Kyseisessd médrdyksessd kéytettdva
haavoittuvassa asemassa olevien aikuisten méaaritelméa on
otettu aikuisten kansainvalisesta suojelusta
13. tammikuuta 2000 tehdystd Haagin yleissopimuksesta
(vrt. 1 artiklan 1 kohta).

128 Sovellettavan lain valinta estettiin myds alaikdisten
elatusavun yhteydessi, koska valinnan mahdolliset riskit
vaikuttavat mahdollisia etuja suuremmilta. On pidettava
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mielessd, ettd alaikdistd edustaa tavallisesti jompikumpi
hidnen vanhemmistaan, jotka ovat myds velvollisia
elattimddn hanet. Diplomaattikokous katsoi nidin ollen,
ettd sovellettavan lain valinnan hyvaksymiseen liittyy
tdllaisissa tapauksissa lilan suuri eturistiriitojen riski.
Ensin hieman epérditiin, mika pitdisi maarittad idksi, josta
alkaen valinta voitaisiin hyvdksyd (18 vai 21 vuotta),
mutta lopulta paddyttiin 18 vuoden ikddn, joka on
lakisdéteinen tdysi-ikdisyyden raja useimmissa valtioissa.

b Valintakelpoisten lakien valikoima

129 Elatusapuun oikeutetun suojelusta huolehtimiseksi
8 artiklassa annetaan osapuolille mahdollisuus valita
sovellettava laki useiden ehtojen ja rajoitusten mukaisesti.
Ensimmaéinen rajoitus koskee valinnan kohdetta, ja sen
tarkoituksena on rajoittaa osapuolten kiytettidvissd olevia
vaihtoehtoja.

a alakohta — sellaisen valtion laki, jonka kansalainen
jompikumpi osapuolista on valinnan tekohetkelli;

130 Ensimméinen  osapuolten  valittavana  oleva
vaihtoehto on jommankumman osapuolen kansallinen laki
valinnan tekohetkelld. Tdmid vaihtoehto hyvéksyttiin
ilman erityistd keskustelua, eikéd se vaadi pitkda selitysta.
On pantava merkille, ettéd toisin kuin 4 artiklan 4 kohdassa
tarkoitettuun yhteistd kansalaisuutta koskevaan liittyméan
liittyvéssd toissijaisessa perusteessa, tdssd tapauksessa
riittdd, ettd valinta kohdistuu sellaisen valtion lakiin,
jonka  kansalainen  ainoastaan  toinen  osapuoli
(elatusapuun oikeutettu tai elatusvelvollinen) on.

131 Jos kansalaisuuksia on useampia eikd poytdkirjassa
ole mainintaa asiasta, olisi hyviksyttava, ettd valinta voi
kohdistua mihin tahansa osapuolten kansallisista laeista:
laheisimmén ja vahvimman kansalaisuuden
madrittdminen voisi aiheuttaa epdvarmuutta lainvalinnan
pitevyydestd  ja heikentda siten osapuolten
sopimusvapautta.

b alakohta — sen valtion laki, jossa jommankumman
osapuolen asuinpaikka on valinnan tekohetkelli;

132 Toinen  vaihtoehto  koskee  jommankumman
osapuolen asuinpaikkaa valinnan tekohetkelld. Tatd
mahdollisuutta ei  vastustettu missddn  vaiheessa
poytakirjan valmistelutydon aikana. Asuinpaikan késite ei
anna aihetta erityisiin huomautuksiin. Se vastaa
3 artiklassa kaytettyd késitettd (vrt. edelld 41 kohta ja sitd
seuraavat kohdat).

133 Kansalaisuuden kohdalla ratkaiseva ajankohta on
asuinpaikan tapaan lainvalinnan tekohetki. Tama ratkaisu
vastaa sovellettavan lain valinnan pédasiallista tarkoitusta,
joka on vakauden varmistaminen valinnan jéilkeen
tapahtuvista muutoksista huolimatta. Vaikka tdmi ei
ilmene poytékirjasta, on siis katsottava, ettei asianomaisen
osapuolen kansalaisuuden tai asuinpaikan muuttuminen
valinnan jilkeen vaikuta valinnan pétevyyteen. Toisaalta
voidaan pohtia, voidaanko sellaisen valtion lain valinta,
jonka kansalainen kumpikaan osapuoli ei ole tai jossa
kumpikaan osapuoli ei asu valinnan tekohetkelld,
vahvistaa jélkikédteen, jos kyseinen kansalaisuus tai
asuinpaikka toteutuu mydhemmin. Poytékirjan 8 artiklan
I kohdan aja b alakohtaan sisdltyvd nimenomainen
viittaus valinnan tekohetkeen nayttda estdvin timan.

¢ Muut ¢ ja d alakohdassa tarkoitetut vaihtoehdot

134 Kolmas ja neljds vaihtoehto (8 artiklan 1 kohdan c ja
d alakohta) liittyvit lakiin, joka valitaan sovellettavaksi
puolisoiden  varallisuussuhteisiin ~ ja  asumus- tai
avioeroon, ja lakiin, jota tosiasiassa sovelletaan ndissi
tilanteissa. On selvdd, ettd namd vaihtoehdot ovat
puolisoiden ja entisten puolisoiden kéytettavissa.

135 Siitd, missd mddrin ndiden lisdvaihtoehtojen
salliminen on toivottavaa, keskusteltiin pitkddn. Niiden
sallimista vastustettiin toteamalla, ettd ne luovat erittdin
monimutkaisen jérjestelmén, jota ei varsinaisesti edes
tarvita, koska a ja b alakohdassa tarjotaan jo erittdin laajat
valintamahdollisuudet. Lisdksi ¢ ja d alakohdassa
tarkoitetut  lisdvaihtoehdot  riippuvat  kansallisista
lainvalintasddnndistd, jotka koskevat varallisuussuhteita
sekd avio- ja asumuseroa, joten niilld saavutettu
yhdenmukaistaminen = on  ainoastaan  nédenndisti.
Tilanteissa, joissa osapuolet ovat péittineet soveltaa
elatusvelvoitteisiin lakia, joka on valittu sovellettavaksi
heidan varallisuussuhteisiinsa tai asumus- tai avioeroonsa,
kyseisen valinnan pitevyys riippuu sitd paitsi elatusavun
osalta tosiasiassa varallisuussuhteita, asumuseroa tai
avioeroa koskevan lain valinnan pitevyydestd. Koska
poytakirjassa ei maérita puolisoiden varallisuussuhteisiin
ja asumus- tai avioeroon sovellettavan lain valinnasta, se
madraytyy yksinomaan tuomioistuinvaltion
kansainvélisen  yksityisoikeuden  perusteella.  Jos
kyseisessd oikeudessa ei mahdollisteta tdllaista valintaa,
elatusvelvoitteeseen  sovellettavan lain  valinta on
patemdton. Tédmd  riski on  erityisen  suuri
avioerotapauksissa, koska vain hyvin harvat valtiot
tunnustavat osapuolten sopimusvapauden téllaisissa
asioissa. Ndin ollen vaarana on, ettdi omia
lainvalintasdantojadn soveltavat toisen sopimusvaltion
viranomaiset voivat katsoa, ettd jonkin sopimusvaltion
kansainvélisen yksityisoikeuden nojalla pitevésti tehty
valinta on mititon.

136 Nadistd epdkohdista huolimatta diplomaattikokous
hyviksyi ¢ ja d alakohdassa mainitut vaihtoehdot, koska
puolisot voivat niiden avulla varmistaa, ettd parin erotessa
médritettdviin erilaisiin asioihin (avio- ja asumusero,
aviovarallisuussuhteiden purkaminen ja elatusvelvoitteet)
voidaan soveltaa yhtd lakia. Tdmé yhteisymmaérrys on
erityisen tdrked, kun tarkastellaan erilaisten nékokohtien
valisid yhteyksid useissa kansallisissa
oikeusjérjestelmissa. Varallisuusoikeudellisten
vaikutusten médrittimistd pidetddn toisinaan avioeron
myontdmisen edellytyksend (erityisesti puolisoiden
yhteiseen sopimukseen perustuvissa menettelyissd).
Lisdksi tietyissd lainsdddidnndissd (ja erityisesti useissa
common law -jérjestelmissd) aviovarallisuussuhteiden
purkamisen ja elatusvelvoitteiden vélinen ero on epéselva
tai sitd ei edes ole olemassa, minkd vuoksi kaikkien
avioeron varallisuusoikeudellisten vaikutusten
ratkaiseminen annetaan tuomioistuimen tehtévaksi.

137 On pantava merkille, etteivét puolisot voi 8 artiklan
nojalla valita varallisuussuhteisiin  tai  avioeroon
sovellettavaa lakia. Koska tdhin asiaan sovelletaan
sopimusvaltioiden  kansainvilisen  yksityisoikeuden
kansallisia sdént6ja (joiden ldhteend voivat tosin olla
kansainvilisen tai alueellisen tason sddnnét) ja koska
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tehtdvdt  ratkaisut voivat olla  hyvin erilaisia,
varallisuussuhteisiin tai avioeroon sovellettavan lain
valinta voi vaihdella sen mukaan, mitkd sddnnot ovat
voimassa valtiossa, jonka viranomaisen kasiteltdvéksi asia
on saatettu. Tdllaisessa tapauksessa elatusvelvoitteeseen
sovellettava laki valittaisiin umpiméahkéan, mitd ei pidetty
toivottavana.

c alakohta — laki, jonka osapuolet ovat valinneet
sovellettavaksi tai jota tosiasiassa sovelletaan heidéin
varallisuussuhteisiinsa;

i Varallisuussuhteisiin sovellettavaksi valittu laki

138 Poytakirjan 8 artiklan 1 kohdan c alakohdan nojalla
puolisoilla on ensinnikin oikeus valita laki, jonka he ovat
valinneet sovellettavaksi varallisuussuhteisiinsa.
Tallaisessa tapauksessa varallisuussuhteisiin sovellettavaa
lakia voidaan soveltaa myos elatusvelvoitteisiin. Tamédn
ratkaisun selkednd etuna on, ettdi molempiin asioihin
sovelletaan johdonmukaista lainsdadantoa.

139 Varallisuussuhteisiin sovellettavan lain valinta ei
madrdydy poytikirjan vaan kunkin sopimusvaltion
kansainvilisen  yksityisoikeuden sédntdjen  (joihin
siséltyvat kaikki kansainvéliset tai alueelliset sdédokset)
perusteella.  Tdmd  valinta  hyvidksytddn laajalti
vertailevassa oikeustieteessd. Siitd madrdtddn muun
muassa aviovarallisuussuhteisiin sovellettavasta laista
14. maaliskuuta 1978 tehdyssa Haagin yleissopimuksessa.
Puolisoilla on monissa tapauksissa oikeus valita
kansallinen laki tai jommankumman asuinpaikkana
olevan valtion 1aki;53 tdlldin tdima alakohta ei tuo mitdin
lisdd a ja b alakohdassa mainittuihin vaihtoehtoihin.

Puolisoille ~ voidaan  kuitenkin ~ myontdd  heidén
varallisuussuhteidensa yhteydessé tiettyja
lisivaihtoehtoja, joista el madridtd poytikirjassa,

esimerkiksi kotipaikan (joka ei vilttiméttd ole sama kuin
asuinpaikka) laki tai tietyn, erityisesti kiintedn,
omaisuuden, sijaintipaikan laki.>* Talloin
elatusvelvoitteisiin voidaan soveltaa myds nditd muita
lakeja.

140 Osapuolten tekemad lainvalintaa ~ pidetddn
mitittdméni, jos se ei ole tuomioistuinvaltiossa voimassa
olevien lainvalintasddntdjen mukainen (koska téllainen
valinta ei ole sallittua, koska edellytykset eivit ole
tdyttyneet tai koska valittu laki on muuten ristiriidassa

kyseisten sddntdjen kanssa). Talloin myos
elatusvelvoitteeseen  sovellettavan lain valinta on
pateméton, koska se liittyy poytdkirjan mukaan

varallisuussuhteisiin sovellettavaksi valitun lain valinnan
patemattomyyteen.

ii  Varallisuussuhteisiin tosiasiassa sovellettu laki

141 Puolisot voivat c alakohdan nojalla myos paattaa,
etti elatusvelvoitteisiin sovelletaan heidén
varallisuussuhteisiinsa  tosiasiassa  sovellettua lakia.
Tarkoitetussa tilanteessa viranomainen, jonka
késiteltdvdksi asia on saatettu, on jo madrittinyt
varallisuussuhteisiin ~ sovellettavan  lain  (erityisesti

53 Vrt. vuoden 1978 yleissopimuksen 3 ja 6 artikla.

54 Vrt. vuoden 1978 yleissopimuksen 3 artiklan 4 kohta ja 6 artiklan
4 kohta.

asumus- tai avioeron tapauksessa). Puolisot voivat valita,
ettd elatusvelvoitteisiin sovelletaan samaa lakia. Tama
lisdd osapuolten valittavana olevia vaihtoehtoja mutta
ennen kaikkea mahdollistaa yhden lain soveltamisen
kaikkiin omaisuuteen liittyviin seikkoihin. On syytd
panna merkille, ettd jos varallisuussuhteisiin sovellettava
laki on tuomioistuinvaltion laki, kyseisen lain valinta
sovellettavaksi elatusvelvoitteisiin ei ole sama kuin
7 artiklassa tarkoitettu valinta: valintaa ei tdlloin ole tehty
tiettyd menettelyd varten, vaan silld on vaikutuksia myds
tulevaisuudessa muun muassa elatusapuun oikeutetun tai
elatusvelvollisen  esittimien  uusien  vaatimusten
(erityisesti muutosvaatimusten) yhteydessd. Lisdksi
8 artiklan 1 kohdan c alakohdassa tarkoitettua valintaa ei
tarvitse valttdmattd tehdd menettelyn aikana, vaan se
voidaan tehdd sen jidlkeen, kun on tehty paitds, jossa
maéadritellddn puolisoiden varallisuussuhteet.

d alakohta — laki, jonka osapuolet ovat valinneet
sovellettavaksi tai jota tosiasiassa sovelletaan heidéin
avio- tai asumuseroonsa.

iii  Asumus- tai avioeroon sovellettavaksi valittu laki

142 Poytikirjan 8 artiklan 1 kohdan d alakohdan nojalla
puolisot voivat pidattdda, ettd elatusvelvoitteeseen
sovelletaan lakia, jonka he ovat valinneet sovellettavaksi
asumus- tai avioeroonsa. Edelld esitetyt
varallisuussuhteisiin ~ sovellettavaksi  valittavan lain
valintaa koskevat huomautukset pitevit soveltuvin osin
myo6s tdhdn tilanteeseen. On kuitenkin huomautettava,
ettei avio- tai asumuseroon sovellettavan lain valinta ole

kovin yleista vertailevassa kansainvilisessé
yksityisoikeudessa. Tamd luonnollisesti lisdd sen
todenndkoisyyttd, ettd tdllaista valintaa pidetdédn

tuomioistuinvaltiossa mitdttdméana myos elatusvelvoitteen
osalta. Puolisoiden kannattaa siksi olla varovaisia.
Tiettyjen = Euroopan  valtioiden  kansainvélisessd
yksityisoikeudessa on kuitenkin tapahtunut kehitysti ns.
Rooma III -asetuksen hyviksymisen jilkeen.”

iv. Asumus- tai avioeroon tosiasiassa sovellettava
laki

143 Puolisot voivat d alakohdan nojalla myds péattaa,
ettd elatusvelvoitteisiin sovelletaan asumus- tai avioeroon
tosiasiassa sovellettavaa lakia. Tarkoitetussa tilanteessa
viranomainen, jonka kisiteltdvaksi asia on saatettu, on jo
médrittinyt sovellettavan lain. Puolisot voivat valita, ettid
heiddn elatusvelvoitteisiinsa sovelletaan samaa lakia.
Tédma lisdd osapuolten valittavana olevia vaihtoehtoja
mutta ennen kaikkea mahdollistaa asumus- tai avioeroon
sovellettavan lain soveltamisen kaikkiin
elatusvelvoitteisiin. Edelld esitetyt huomautukset, jotka
koskevat tillaisen valinnan ja 7 artiklassa tarkoitetun
valinnan vélistd eroa (vrt. edelld 141 kohta), pétevit
soveltuvin osin my®s tdhén tapaukseen.

: Neuvoston asetus (EU) N:o 1259/2010, annettu 20. joulukuuta 2010,
tiiviimmén  yhteistyon toteuttamisesta avio- ja  asumuseroon
sovellettavan lain alalla. Esittelijad lisdsi timdn huomautuksen muistion
valmistumisen jélkeen.
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d Valintatapa

2 kohta — Tillaisen sopimuksen on oltava kirjallinen
tai milli tahansa vilineelld tallennettu siten, etti sen
sisdltimét tiedot ovat saatavissa myohempai kiyttoa
varten, ja sen on oltava molempien osapuolten
allekirjoittama.

144 Muodollisena vaatimuksena on, ettd sopimus
sovellettavan lain valinnasta on tehtévéa kirjallisesti ja ettd
molemmat  osapuolet allekirjoittavat  sopimuksen.
Kirjallisen sopimuksen tekemisen todistettavien etujen
lisaksi  vaatimuksen tarkoituksena on  kiinnittdd
elatusapuun oikeutetun huomio valinnan tirkeyteen ja
suojata hédntd huolettomasti tehdyn valinnan seurauksilta.

145 Kirjallinen sopimus voidaan korvata milld tahansa
vélineelld, jonka sisdltd on saatavissa myohempad kayttoa
varten. Tdméan madrdyksen tarkoituksena on mahdollistaa
tietotekniikan kéyttd. Tédmad ei kuitenkaan poista
asiakirjan  allekirjoittamista koskevan vaatimuksen
tarpeellisuutta. Sdhkdinen asiakirja on néin ollen riittdva
vain, jos siind on sdhkdinen allekirjoitus.

3 kohta — Tamin artiklan 1 kohtaa ei sovelleta alle
kahdeksantoista vuoden ikiisen lapsen elatusapuun tai
sellaisen aikuisen elatusapuun, joka henkilokohtaisten
kykyjensi alentumisen tai riittimittomyyden vuoksi
ei pysty ajamaan omia etujaan.

146 Téama kohta ei edellytd erityisid huomautuksia.
e Valinnan vaikutusten rajoitukset

147 Sovellettavan lain valinnan vaikutuksia on rajoitettu
merkittdvasti (8 artiklan 4 ja  5kohta). Koska
elatusapuasioissa rajoittava lain valinta voi riistdd
elatusapuun oikeutetulta oikeuden elatuspuun tai rajoittaa
laajalti hinen oikeuttaan, sen vaikutusten rajoittaminen
katsottiin valttiméttomaksi.

i Elatusapuun  oikeutetun  asuinpaikan lain

soveltaminen oikeuteen luopua elatusavusta

4 kohta — Sen estimitti, mitd osapuolten 1 kohdan
mukaisesti valitsemassa laissa sidadetain,
kysymykseen siitid, voiko elatusapuun oikeutettu
luopua oikeudestaan elatusapuun, sovelletaan sen
valtion lakia, jossa elatusapuun oikeutetun
asuinpaikka on valinnan tekohetkella.

148 Poytdkirjan 8 artiklan 4 kohdan mukaan sen
estiméttd, mitd osapuolten valitsemassa laissa sédéddetéén,
kysymykseen siitd, voiko elatusapuun oikeutettu luopua
oikeudestaan elatusapuun, sovelletaan sen valtion lakia,
jossa elatusapuun oikeutetun asuinpaikka on valinnan
tekohetkelld.  Madrdys  siséllytettiin  pOytékirjaan
diplomaattikokouksessa Euroopan yhteisén ehdotuksen
mukaisesti.” Siind rajoitetaan osapuolten valitseman lain
soveltamisalaa. Kyseisen lain sisdllostd riippumatta
mahdollisuuteen luopua elatusavusta ja téllaisen
luopumisen  edellytyksiin  sovelletaan  elatusapuun
oikeutetun  asuinpaikan lakia.  Ma&éraykselld  on
luonnollisesti tarkoitus estdd se, ettd elatusapuun
oikeutettu joutuisi erityisen liberaalin ja huonosti

53 Valmisteluasiakirja nro 5.

suojaavan lain valinnan vuoksi luopumaan elatusavusta,
johon hén olisi sovellettavan lain nojalla oikeutettu, ellei
valintaa olisi tehty.

149 Masdrdayksen perustana olleen ehdotuksen mukaan
kertakorvauksen myodntdminen elatusapuun oikeutetulle
hinen tulevien tarpeidensa kattamiseksi ei merkitse sité,
ettd tdmd luopuisi oikeudestaan elatusapuun tdssd
artiklassa tarkoitetulla tavalla. Niin ollen elatusapuun
oikeutetun asuinpaikan lakia ei oteta huomioon téllaisessa
tapauksessa.

150 Sananmukaisesti tulkittuna méérdys nayttdd olevan
tarkoitettu sovellettavaksi tapauksiin, joissa elatusapuun
oikeutettu on luopunut oikeuksistaan ja luopumiseen
liittyy sen mahdollistavan lain valinta. Maédrdyksen
perusteluissa  kuitenkin  todetaan, ettd sitd olisi
sovellettava myos tapauksissa, joissa tietyn lain valinta
merkitsee itsessddn luopumista, koska valitussa laissa ei
sdddetd elatusavusta sithen oikeutetun hyvéksi.

ii  Tuomioistuimen lieventavat valtuudet

5 kohta — Elleiviit osapuolet valinnan tekohetkelli
olleet saaneet kaikkia tietoja ja olleet tiysin tietoisia
valintansa seurauksista, osapuolten valitsemaa lakia ei
sovelleta, jos kyseisen lain soveltaminen johtaisi minki
tahansa osapuolen kannalta selvisti
epioikeudenmukaisiin tai kohtuuttomiin seurauksiin.

151 Sovellettavan lain valinnan vaikutuksia rajoitetaan
liséksi vaatimusta kasittelevén viranomaisen
kohtuullistavalla toimivallalla. Jos viranomainen toteaa,
ettd osapuolten valitseman lain soveltaminen johtaa
tietyssd tapauksessa selvisti epdoikeudenmukaisiin tai
kohtuuttomiin seurauksiin, valittu laki voidaan jattda
huomiotta, ja sen sijaan voidaan soveltaa 3-5 artiklassa
tarkoitettujen objektiivisten liityntdperusteiden mukaisesti
valittua lakia. Tdma poikkeuslauseke perustuu aineellisen
oikeuden nikokohtiin ja vastaa useissa kansallisissa
laeissa tuomioistuimille myonnettdvid valtuuksia muuttaa
tai jopa jattdd noudattamatta osapuolten vililld tehtyja
elatusapusopimuksia, jos ne johtavat
epdoikeudenmukaisiin  tai  kohtuuttomiin  tuloksiin.
Valtuuskunnat olivat kuitenkin huolissaan myos siitd, ettd
tuomioistuimen rajoittamaton toimivalta  jattaa
soveltamatta  valittua lakia mitdtdisi  osapuolten
mahdollisuuden tehdd lainvalintasopimuksia 8 artiklan
nojalla. Tuomioistuimen lieventdvid valtuuksia paitettiin
siksi rajoittaa madrdamalla, ettei 5 kohtaa sovelleta, jos
osapuolet olivat valinnan tekohetkelld saaneet kaikki
tiedot ja olleet tdysin tietoisia valintansa seurauksista.
Kyseisen virkkeen tarkoituksena on antaa osapuolille
mahdollisuus  védhentdd sitd riskid, ettei heididn
sopimustaan oteta huomioon, pyytdmailld oikeudellista
neuvontaa valintansa seurauksista ennen sopimuksen
tekemistd. Vaatimus, ettd osapuolet ovat “’saaneet kaikki
tiedot ja olleet tdysin tietoisia”, merkitsee, ettd osapuolten
on tdytynyt paitsi saada asiaankuuluvat tiedot myos
ymmairtdd ne. Tdmi ilmaisu ei ole tarpeeton, silld on
mahdollista, ettd henkild on saanut kaikki tiedot, mutta ei
silti ole ollut tdysin tietoinen valintansa seurauksista.
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f  Osapuolten valisen sopimuksen olemassaolo ja
patevyys

152 Lukuun ottamatta tiettyjd rajoituksia, jotka koskevat
sovellettavan  lain  valinnan  hyvéksyttdvyyttd, ja
muutamaa kyseisen valinnan ajoitusta ja muotoa koskevaa
viittausta pdoytékirjassa ei vastata muihin osapuolten
sovellettavan lain valinnasta tekemé&n sopimuksen
olemassaoloon ja pitevyyteen liittyviin kysymyksiin
(siind el esimerkiksi maariteti mahdollisen
suostumuksessa olevan puutteen vaikutusta). Téllaiset
kysymykset on ratkaistava osapuolten vaililld tehtyyn
lainvalintasopimukseen sovellettavan lain mukaisesti,
Poytiakirjassa ei kuitenkaan nimenomaisesti méadritetd titd
lakia. Paras tapa korjata tdmd puute on katsoa, ettd
kyseisiin asioihin sovelletaan osapuolten valitsemaa lakia.
Taméd ldhestymistapa, jossa lainvalinnan pétevyys
alistetaan laille, jota sovellettaisiin, jos osapuolten vilinen
sopimus olisi pdtevd, on hyvin yleinen kansainvélisissa

saddoksissa, joissa tunnustetaan osapuolten
sopimusvapaus erityisesti suostumuksen olemassaolon ja
patevyyden osalta.>® Kyseisen lahestymistavan

suurimpana etuna on sen varmistaminen, ettd téllaiset

asiat médritetddn yhdenmukaisesti eri sopimusvaltioissa.
9 artikla  ”Kotipaikka” "kansalaisuuden” sijasta

Valtio, jossa kisite ”kotipaikka” on perheasioissa

yhdistiiviind  tekijdnd, voi ilmoittaa  Haagin
kansainviilisen yksityisoikeuden konferenssin
pysyviiselle toimistolle, etti sen viranomaisten
késittelyyn tulevissa asioissa korvataan 4 ja
6 artiklassa  olevat  viittaukset = kansalaisuuteen
viittauksilla  kotipaikkaan  Kkyseisessd  valtiossa

méiritellyn mukaisesti.

153 Tamin médrdyksen mukaan valtio, jossa Kkésite
“kotipaikka” on perheasioissa yhdistdvini tekijdni, voi
ilmoittaa Haagin konferenssin pysyville toimistolle, ettd
sen viranomaisten kisittelyyn tulevissa asioissa korvataan
4 ja 6 artiklassa olevat viittaukset kansalaisuuteen
viittauksilla kotipaikkaan kyseisessd valtiossa mééritellyn
mukaisesti.

154 Maiéardys sisdllytettiin poytékirjaan
diplomaattikokouksessa Euroopan yhteisén ehdotuksen
mukaisesti.”’ Silli pyritddn helpottamaan poytikirjan
soveltamista erityisesti common law —jéirjestelméin
valtioissa, jotka eivdt ole tottuneet kayttdmain
kansalaisuutta liityntéperusteena kansainvélisessd
yksityisoikeudessa. Kyseiset valtiot voivat ndin ollen
korvata 4 ja 6 artiklan mukaisen kansalaisuuskriteerin
kotipaikkakriteerilld kyseisissd valtioissa maééritellyn
mukaisesti. Tietyissd Euroopan yhteison sdddoksissd on

56 . . L .
vrt. aviovarallisuussuhteisiin sovellettavasta laista

14. maaliskuuta 1978 tehdyn Haagin yleissopimuksen 10 artikla,
kansainvalistd tavaran kauppaa koskeviin sopimuksiin sovellettavasta
laista 22. joulukuuta 1986 tehdyn Haagin yleissopimuksen 10 artiklan
1 kohta, perimykseen sovellettavasta laista 1. elokuuta 1989 tehdyn
Haagin yleissopimuksen 5 artiklan 2 kohta, 19. kesékuuta 1980 tehdyn
Rooman yleissopimuksen 3 artiklan 4 kohta ja 8 artiklan 1 kohta sekd
Roomal -asetuksen (17.kesdkuuta 2008 annettu asetus (EY)
N:0 593/2008) 3 artiklan 5 kohta ja 10 artiklan 1 kohta.

37 Valmisteluasiakirjat nro 2, 6 ja 11.

samanlaisia sddnnoksid Yhdistyneen kuningaskunnan ja
Irlannin hyviksi.*®

155 Ei ole médritelty kovin tarkasti, mihin valtioihin tati
erityissdéntdd voidaan soveltaa, mutta on selvii, ettd siti

voidaan soveltaa common law -jérjestelmiin, jotka
kayttavat ”kotipaikkaa” yhdistidvana tekijand
perheasioissa 9 artiklaa  soveltaessaan.  Poytékirjan

9 artiklassa kéytetylld sanamuodolla valtio, jossa késite
"kotipaikka’ on perheasioissa yhdistdvénd tekijand” ei
nimenomaisesti rajoiteta kyseisen artiklan soveltamista
yksinomaan common law -valtioihin. Myds useissa civil
law -jarjestelmissd kéytetddn kotipaikkaa yhdistdvana
tekijand perheasioissa.59 Poytékirjan 9 artiklan
sanamuodon perusteella vaikuttaa siltd, ettd téllaiset
valtiot voivat kdyttdd myods kyseisessd madrdyksessd
tunnustettua vaihtoehtoa. Téma tulkinta ei ole kuitenkaan
yhdenmukainen = Euroopan  yhteison  ehdotuksen
perusajatuksen kanssa, jonka tarkoituksena oli helpottaa
sellaisten valtioiden tehtdvdd, jotka eividt ole tottuneet
kayttdimédan kansalaisuutta yhdistdvénd tekijdnd omissa
kansainvélisen  yksityisoikeuden jéirjestelmisséiéin.60
Vaikuttaakin siltd, ettd jos valtiolla on lainvalinta-asioissa
olemassa kansalaisuuden késite ja jos se yleensd kayttda
sitd edes toissijaisesti, sithen ei sovelleta 9 artiklassa
olevaa erityissdantod.

156 Valtiossa, joka soveltaa 9 artiklassa tarkoitettua
vaihtoehtoa, kotipaikkakriteerid on kéytettdva “kyseisessé
valtiossa médritellyn mukaisesti”. Talla viitataan kyseisen
valtion kansalliseen lakiin ja sen omaan kotipaikan
madritelméén. Téllainen ldhestymistapa ei tietenkdin ole
kovin suotuisa poytikirjan yhdenmukaisen soveltamisen
kannalta, mutta sen vaikutusta ei pidd yliarvioida, koska
se koskee ainoastaan poytikirjan 4 artiklan 4 kohdan ja
6 artiklan maérayksid. Lisdksi on pantava merkille, ettd
viittausta kotipaikan kansalliseen kisitteeseen kéytetddn
my6s muissa yhtendisen kansainvélisen yksityisoikeuden
sdddoksissd, eikd se ole merkittdvasti vaikeuttanut
kyseisten sdiddsten soveltamista.®'

157 Kansalaisuuden késitteen korvaamisesta 9 artiklassa
tarkoitetulla kotipaikan késitteelld maérdtdan ainoastaan
poytakirjan 4 ja 6 artiklan eli kahden sellaisen
médrdyksen soveltamisen yhteydessd, joissa kriteerind
kaytetddn osapuolten yhteistd kansalaisuutta. Poytékirjan
4 artiklan 4 kohdassa korvaaminen edellyttdd, ettd
elatusapuun oikeutettu, joka ei voi saada elatusapua seki
asuinpaikkansa ettd tuomioistuinvaltion lain nojalla (tissa
tai pdinvastaisessa jérjestyksessd, vrt. 4 artiklan 3 kohta),
voi kuitenkin esittdd tdtd vaihtoehtoa kéyttineissé

58 Vrt. tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
tdytdntoonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa
ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta 27. marraskuuta 2003
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:0 2201/2003 (Bryssel Ila -asetus)
3 artiklan 2 kohta ja 6 artiklan b alakohta.

59 Esimerkkind voidaan mainita Sveitsi, jossa kotipaikka médritellasn
paikaksi, jossa henkilo “oleskelee asettuakseen sinne pysyvasti”, vrt.
kansainvilisestd  yksityisoikeudesta  18. joulukuuta 1987  annetun
liittovaltion lain 20 §:n 1 momentin a kohta.

60 Vrt. poytikirja nro 5, 31 kohta.

o1 Vrt. tuomioistuinten toimivallasta seka tuomioiden taytantéénpanosta
yksityisoikeuden  alalla  27.syyskuuta 1968  tehdyn  Brysselin
yleissopimuksen ja vuonna 1988 tehdyn Luganon yleissopimuksen
52 artikla.
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poytakirjan sopimusvaltioissa vaateensa molempien
osapuolten kotipaikkana olevan valtion lain perusteella.
Poytakirjan 6 artiklassa korvaaminen edellyttdd, ettd
elatusvelvollinen voi  kyseisissd  valtioissa  kiistdd
elatusapuun  oikeutetun  vaateen, jos  kyseisestd
velvollisuudesta ei sdddetd hdnen asuinpaikkansa eiké
molempien asianosaisten kotipaikkana olevan valtion
laissa.

158 Molemmissa 9 artiklassa tarkoitetuissa tapauksissa
kansalaisuuden korvaaminen Kkotipaikalla vaikuttaa
ainoastaan kyseisessd madrdyksessd sallittua vaihtoehtoa
kéyttdneeseen sopimusvaltioon. Tédméd tarkoittaa, ettd
muut valtiot eivit ole velvollisia soveltamaan
kotipaikkakriteerid vaan soveltavat edelleen
kansalaisuuskriteerid. Poytikirjan 9 artiklaan ei sovelleta
vastavuoroisuutta koskevaa vaatimusta. Tastd seuraa,
etteivit muut valtiot ole velvollisia soveltamaan
kotipaikan késitettd kyseisessd valtiossa maédritellyn
mukaisesti. Kyseinen artikla ei ndin ollen vaikeuta niiden
viranomaisten tehtavaa.

159 Toisaalta 9 artiklassa tarkoitettu korvaaminen ei
vaikuta 8 artiklaan, vaikka my6s sen 1 kohdan
a alakohdassa sovelletaan kansalaisuuskriteerid (osapuolet
voivat valita sellaisen valtion lain, jonka kansalainen
jompikumpi on). Télld estetddn se, ettd 8§ artiklan
mukaisesti tehty jommankumman osapuolen kansallisen
lain valinta todetaan mitittomaksi 9 artiklaa soveltaneessa
toisessa  sopimusvaltiossa  silld  perusteella, ettei
kummankaan osapuolen kotipaikka ollut valtiossa, jonka
laki valittiin, tai se, ettd kotipaikan lain valintaa pidetddn
pdinvastoin mitdttomand kansalaisuuskriteerid tiukasti
soveltavassa sopimusvaltiossa.

160 On korostettava, ettd kansalaisuuskriteerin
korvaamiseen kotipaikkakriteerilld sovelletaan 9 artiklan
nojalla velvoitetta ilmoittaa asiasta pysyvélle toimistolle,
joka toimittaa timén tiedon muille sopimusvaltioille.

10 artikla  Julkisyhteisot

Julkisyhteison oikeuteen vaatia korvausta elatusapuun
oikeutetulle elatusavun sijasta suoritetusta etuudesta
sovelletaan lakia, jonka alainen Kyseinen julkisyhteis6
on.

161 Tédmén madrdyksen mukaan julkisyhteison oikeuteen
vaatia korvausta elatusapuun oikeutetulle elatusavun
sijasta suoritetusta etuudesta sovelletaan lakia, jonka
alainen kyseinen julkisyhteiso on.

162 Kyseessd ei ole uusi sddntd, silld se sisdltyi jo
elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyn
Haagin  yleissopimuksen 9 artiklaan ~ muutamine
laatimiseen  liittyvine  eroineen.  Ranskankielisessd
versiossa korvattiin aikaisemmassa yleissopimuksessa
oleva ilmaisu  “institution  publique”  ilmaisulla
”organisme public”, jotta poytakirjan teksti olisi
yhdenmukainen nykyisen yleissopimustekstin kanssa.®

163 Tami sdintd tunnustetaan kansainvélisesti erittdin
laajasti, minkd vahvistaa se, ettd samansisédltdinen
médrdys siséllytettiin myos yleissopimukseen (36 artiklan
2 kohta). Tatd sdantdéd sovelletaan siksi  kaikissa

62 Vrt. yleissopimuksen 36 artikla.

yleissopimuksen osapuolina olevissa valtioissa
riippumatta siitd, ovatko ne poytikirjan sopimusvaltioita
(ja ndin ollen riippumatta laista, jota niissd sovelletaan
elatusvelvoitteeseen).

164 On todettava, ettd yhteys lakiin, jonka alainen
julkisyhteisé on, koskee ainoastaan sen oikeutta vaatia
korvausta (sijaantulon tai cessio legis -sddnnon
perusteella), kun taas elatussaatavan olemassaoloon ja
laajuuteen sovelletaan elatusvelvoitteeseen sovellettavaa
lakia (vrt. 11 artiklan falakohta). N&iiden kahden
madrdyksen vilisen suhteen selkeyttdmiseksi elatusavusta

(sovellettava  laki) vuonna 1973  tehtyyn Haagin
yleissopimukseen siséltynyt ilmaisu “oikeus saada
korvausta”  korvattiin  ilmaisulla  “oikeus  vaatia

korvausta”: korvauksen saaminen ei riipu laista, jonka
alainen julkisyhteis6 on, vaan elatusvelvoitteeseen
sovellettavasta laista. Joissakin tapauksissa ndmid kaksi
lakia ovat yhdenmukaisia. Nédin on yleensd silloin, kun
elatusvelvoitteeseen sovelletaan elatusapuun oikeutetun
asuinpaikan  lakia (3 artikla), koska elatusapuun
oikeutetulle etuuksia suorittava julkisyhteisd toimii
tavallisesti  elatusapuun  oikeutetun  asuinvaltiossa
paikallisen lainsdddannén mukaisesti. Nama kaksi lakia
eroavat toisistaan todennakoisemmin, kun
elatusvelvoitteeseen sovelletaan 4, 5, 7 tai 8 artiklan
nojalla muuta kuin elatusapuun oikeutetun asuinpaikkana
olevan valtion lakia.

165 Lisdksi on selvdd, ettd tdtd sddntdd sovelletaan
ainoastaan elatusavun sijasta suoritettujen etuuksien
korvaamiseen eikd muunlaisiin etuuksiin, kuten julkisiin
avustuksiin, joita elatusvelvollisen ei tarvitse korvata.

11 artikla Sovellettavan lain ala

Elatusvelvoitteisiin  sovellettavan lain

méiriytyvit muun muassa:

perusteella

166 Tassd madrdyksessd esitetddn yksityiskohtaisesti
poytékirjan 3, 4, 5, 7 tai 8artiklan nojalla valitun
elatusvelvoitteeseen ~ sovellettavan  lain  perusteella
madrdytyvat  seikat. Téamédn lain  soveltamisala
madritelldadn melko laajasti elatusavusta (sovellettava laki)
vuonna 1973 tehdylle Haagin yleissopimukselle(’3 ja

muille  kansainvalisille  sidoksille®  ominaisen
lahestymistavan mukaisesti.
167 Kuten ilmaisusta “muun muassa” kiy ilmi,

11 artiklassa oleva luettelo ei ole kattava, joten samaa
lakia voidaan soveltaa myds muihin seikkoihin.

a alakohta — voiko elatusapuun oikeutettu vaatia
elatusapua ja jos voi, missi méiérin ja kenelti;

168 Elatusvelvoitteeseen sovellettavaa lakia sovelletaan
ensinndkin elatusvelvoitteen olemassaoloon  ja
elatusvelvollisen —maérittdmiseen. Siind méadritetddn
rajoituksetta elatusavun myontdmisedellytykset ottaen
huomioon elatusapuun oikeutetun perhesuhde
elatusvelvolliseen ja ika.

63 Vrt. kyseisen yleissopimuksen 10 artikla.
64 Vrt. vuonna 1989 tehdyn Montevideon yleissopimuksen 7 artikla.
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b alakohta — missii méirin elatusapuun oikeutettu voi
vaatia elatusapua takautuvasti;

169 Samassa laissa maédritelldin myos velvoitteen
laajuus. Poytékirjassa on noudatettu tarkasti vuosina 1956
jal973  tehtyjen  elatusapua  koskevien = Haagin
yleissopimusten ldhestymistapaa madradmaélld, ettd yhden
ja saman lain perusteella mairdytyy, voiko elatusapuun
oikeutettu vaatia elatusapua ja jos voi, missd madrin.
Olemassaoloa ja laajuutta ei eroteltu, kuten tehdddn
joissakin oikeusjarjestelmissd (erityisesti muutamassa
Kanadan provinssissa).

c alakohta — elatusavun méirin laskentaperuste ja
indeksointi;

170 Velvoitteen laajuuteen sisdltyy paitsi suorituksen
laskentaperuste myos se, missd méadrin elatusapuun
oikeutettu voi vaatia elatusapua takautuvasti (vrt.
11 artiklan b alakohta). Eri oikeusjirjestelmissd tima
mahdollisuus  rajoitetaan  tavallisesti  elatusapuun
oikeutetun kannetta vilittomasti edeltdviltd vuosilta
maksettaviin méériin.

171 Elatusvelvoitteeseen sovellettavaa lakia sovelletaan
myo0s elatusavun méérin indeksointiin. Tasta keskusteltiin
erityiskomiteassa, koska muutkin ratkaisut ovat teoriassa
mahdollisia (esim. elatusvelvollisen asuinpaikan tai
tuomioistuinvaltion lain jirjestelmillinen soveltaminen).
Erityiskomitea katsoi lopulta, ettd tdma asia liittyy
elatusvelvoitteen laajuuden médrittdmiseen, ja siithen on
siten sovellettava samaa lakia.

d alakohta - kuka on oikeutettu panemaan
elatusapumenettelyn vireille, lukuun ottamatta
kysymyksid, jotka liittyviit
oikeudenkiyntikelpoisuuteen ja edustamiseen
oikeudenkiynnissi;

172 Elatusvelvoitteeseen sovellettavan lain perusteella
médrdytyy myds se, kuka on oikeutettu panemaan
elatusapumenettelyn vireille. Ratkaisu on vastaava kuin
elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyssd
Haagin  yleissopimuksessa (10 artiklan 2 kohta).
Vireillepano-oikeus ~ on  tavallisesti  elatusapuun
oikeutetulla, mutta jos hédn on alaikdinen, menettelyn voi
joissakin tapauksissa panna vireille toinen vanhemmista
tai  julkisyhteiso. Tdmd on eri asia kuin
oikeustoimikelvottomien henkildiden edustaminen, joka
ei kuulu poytikirjan soveltamisalaan. Sitd ei pidd
myoOskédn sekoittaa oikeudenkédyntikelpoisuuteen ja
edustamiseen oikeudenkdynnissd, joihin sovelletaan
tuomioistuinvaltion lainsdddantoa.

¢ alakohta — vanhentumis- tai miiriajat;

173 Myos elatusapumenettelyn méadrdaikaan ja muihin
menettelyn vireillepanoon liittyviin aikavaatimuksiin
(esim. ehdottomiin aikarajoihin) sovelletaan
elatusvelvoitteeseen sovellettavaa lakia. N4&itd asioita
pidetdén ndin ollen padasiaan eikd menettelyyn liittyvini,
kuten jo elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973
tehdyssd Haagin yleissopimuksessa (10 artiklan 2 kohta).

Ajanjakso, jolta elatusapuréstejd  voidaan  perid
ulkomaisen pédtoksen perusteella, on sen sijaan eri
kysymys. Tastd ei madrdtd poytdkirjassa vaan

yleissopimuksen 32 artiklan 5 kohdassa, jonka mukaan

elatusmaksurdstien tiytintdonpanon vanhentumisaika
médrdytyy joko pditoksen alkuperdvaltion tai pyynndn
vastaanottaneen valtion lainsddddnnén mukaisesti sen
mukaan, kumman lainsdadidnnon mukainen
vanhentumisaika on pidempi.

f alakohta — elatusvelvollisen velvoitteen laajuus, jos
julkisyhteiso vaatii korvausta elatusapuun oikeutetulle
elatusavun sijasta suoritetusta etuudesta.

174 Julkisyhteison esittdimén korvausvaatimuksen
tapauksessa elatusvelvoitteen olemassaoloon ja laajuuteen
(ja siten my0s rajoituksiin) sovelletaan
elatusvelvoitteeseen  sovellettavaa lakia, kun taas
oikeuteen vaatia korvausta sovelletaan asianomaisen
elimen sijaintivaltion lakia (9 artikla). Tdma sdantd, joka
vastaa elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973
tehdyn Haagin yleissopimuksen 10 artiklan 3 kohtaa, on
tdysin looginen: jos elatusvelvoitteeseen sovellettavassa
laissa ei sdddetd tdllaisesta vaatimuksesta, julkisyhteiso ei
voi vaatia elatusvelvollista korvaamaan sen suorittamia
etuuksia.

12 artikla Takaisin- ja edelleenviittauksen

poissulkeminen

Téassd poytikirjassa ”lailla” tarkoitetaan valtion
voimassa olevia oikeussdintojid lainvalintasiintoji
lukuun ottamatta.

175 Téssd madrdyksessd tdsmennetddn, ettd poytikirjaan

sisdltyvien  lainvalintasddntéjen = mukaan  valitaan
asianomaisen  valtion  kansalliset  oikeussdannot
lainvalintasddntdjda lukuun ottamatta. Takaisin- ja

edelleenviittaus on siten pois suljettu silloinkin, kun
valittu laki on muun kuin sopimusvaltion laki. Téama
ratkaisu on yhdenmukainen elatusavusta (sovellettava
laki) vuonna 1973 tehdyssd Haagin yleissopimuksessa ja
monissa muissa Haagin  konferenssin  laatimissa
sdidoksissd sovelletun ratkaisun kanssa.®® Se ei edellyti
erityisid huomautuksia.

13 artikla  Oikeusjarjestyksen perusteet

Tamédn poytikirjan nojalla miardytyvin lain
soveltamisesta voidaan Kieltiiytyd ainoastaan siina
méirin kuin sen vaikutukset olisivat selviisti vastoin
tuomioistuinvaltion oikeusjirjestyksen perusteita.

176 Téssd artiklassa méadrdtdan mahdollisuudesta jattaa
ottamatta sovellettava laki huomioon, jos sen vaikutukset
ovat selvisti vastoin tuomioistuinvaltion
oikeusjdrjestyksen perusteita. Timin médrdyksen sisaltd
on sama kuin elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973
tehdyssd Haagin yleissopimuksessa (11 artiklan 1 kohta)
ja monissa kansainvilisen yksityisoikeuden
yhdenmukaisissa sddnnoksissa.

177 Oikeusjérjestykseen  liittyvdd  poikkeusta  on
sovellettava erittiin rajoitetusti: 13 artiklassa edellytetdén,
ettd ulkomaisen lain vaikutukset ovat selvasti vastoin
tuomioistuinvaltion oikeusjdrjestyksen perusteita eli

85 v, valittdjan hallinnassa oleviin arvopapereihin liittyviin tiettyihin
oikeuksiin sovellettavasta laista 5. heindkuuta 2006 tehdyn Haagin
yleissopimuksen 10 artikla ja aikuisten kansainvélisesta suojelusta
13. tammikuuta 2000 tehdyn Haagin yleissopimuksen 19 artikla.
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selvdsti  jonkin  tuomioistuinvaltiossa  sovellettavan

perusperiaatteen vastaisia.

178 Oikeusjérjestykseen liittyvdd poikkeusta kéytetddn
toisinaan silloin, kun elatussaatava perustuu toisen maan
lex causaen mukaisesti perhesuhteeseen, jota ei tunnusteta
tuomioistuinvaltiossa ~ ja  jota  pidetddn  sielld
epdasianmukaisena. On kuitenkin huomautettava, ettd
oikeusjarjestys on maédritettdvd konkreettisesti ottaen
huomioon pdytdkirjassa osoitetun ulkomaisen lain
soveltamisen vaikutukset. Tdméd ndkokohta vaikuttaa
erityisen tirkedltd elatusavun yhteydessd, koska téllaisissa
tapauksissa toisen maan lain soveltaminen vaikuttaa joka
tapauksessa omaisuuskysymyksiin.“ Oikeusjdrjestykseen
liittyvan poikkeuksen soveltamiseksi ei siis riitd, ettd
perhesuhde, johon elatusvaade perustuu, on sindnsi
vastoin tuomioistuinvaltion oikeusjérjestyksen perusteita,
vaan henkilon velvoittamista maksamaan elatusapua
pelkéstddn tillaisen suhteen perusteella on pidettiva
epdasianmukaisena. Té&md ero ei ole pelkdstddn
teoreettinen. Useiden valtioiden oikeuskdytdnndssa
tunnustetaan tiettyjd perhesuhteesta johtuvia (omaisuuteen
liittyvid tai henkilokohtaisia) erityisoikeuksia, vaikka
perhesuhde olisi sindnsd vastoin tuomioistuinvaltion
oikeusjérjestyksen perusteita. Tunnetuin esimerkki on se,
ettd joissakin Euroopan valtioissa (Ranskassa ja Saksassa)
tunnustetaan moniavioisuuden tietyt vaikutukset. Vaikka
ndmé valtiot eivdt voi tunnustaa kyseistd instituutiota
sellaisenaan, koska se on ristiriidassa tuomioistuinvaltion
lain  perusperiaatteiden  kanssa, ne eivdt pidd
epdasianmukaisena sitd, ettd aviomies maksaa elatusapua
usealle vaimolle. Samanlaiset ndkdkohdat péatevit
soveltuvin ~ osin  myds  muihin  kiistanalaisiin
instituutioihin, kuten samaa sukupuolta olevien
henkildiden parisuhteeseen tai avioliittoon.

179 Toisin kuin muissa kansallisissa tai kansainvilisissé
sdaadoksissd, poytikirjassa ei tehdd tuomioistuinvaltion
kansainvilisesti  pakottavia  sd&nnoksid  koskevaa
varaumaa. Naiilld tarkoitetaan pakollisia sddnt6jd, joita
voidaan  soveltaa riippumatta lainvalintasdéntdjen
mukaisesti  valitusta  laista, koska niilld on
tuomioistuinvaltiossa keskeinen merkitys. Vaikuttaa silté,
ettd viranomaiset, joiden kisiteltdvdksi asia on saatettu,
ovat joka tapauksessa  velvollisia  selvittimdin
poytikirjassa osoitetun lain sisdllon, silld sitd voidaan
jattdd soveltamatta vain, jos sen vaikutukset tietyssd
asiassa ovat ristiriidassa tuomioistuinvaltion
oikeusjérjestyksen perusteiden kanssa.

14 artikla Elatusavun suuruuden maarittaminen

Vaikka sovellettavassa laissa toisin sédidettiisiin,
elatusapuun oikeutetun tarpeet ja elatusvelvollisen
varallisuus seké elatusapuun oikeutetulle sifinnéllisten

elatusmaksujen sijasta mahdollisesti maksettu
korvaus otetaan huomioon elatusavun suuruutta

mairitettiessi.

180 Poytdkirjan 14 artiklassa madratddn, ettd vaikka
sovellettavassa laissa toisin sdddettdisiin, elatusapuun
oikeutetun tarpeet ja elatusvelvollisen varallisuus seké

66 Vrt. myos poytakirjan 1 artiklan 2 kohta, jonka mukaan poytékirjaa
soveltaen annetut padtokset eivit vaikuta perhesuhteen olemassaoloon.

elatusapuun oikeutetulle sddnnéllisten elatusmaksujen
sijasta mahdollisesti maksettu korvaus otetaan huomioon
elatusavun suuruutta médritettdessd. Tamd aineellinen
madrdys sitoo sopimusvaltioita riippumatta siitd, miten
elatusvelvoitteeseen sovellettavaa lakia kohdellaan.

181 Madrdyksen sisdltdo on pitkdlti sama kuin
elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyn
Haagin yleissopimuksen 11 artiklan 2 kohdassa. Siihen
siséltyy kuitenkin kaksi merkittdvaa uudistusta.

182  Ensimmdinen ero perustuu siihen, ettd 14 artikla
on  oikeusjirjestykseen  liittyvdstd — madrdyksestd
riippumattoman erillisen méaérédyksen kohteena toisin kuin
elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyn
Haagin yleissopimuksen 11 artiklan 2 kohta. Té&mai
ratkaisu hyvéksyttiin diplomaattikokouksessa sen jélkeen,
kun siitd oli keskusteltu pitkddn elatusvelvoitteisiin
sovellettavaa lakia kisittelevissd tyOryhméssd ja
erityiskomiteassa. Ratkaisulla on merkittiva seuraus, silld
kyseiselld aineellisella maardykselld ei pelkéstddn
rajoiteta  ulkomaisen  lain  soveltamista, = vaan
sopimusvaltion viranomaisten on sovellettava sitd myds
sellaisissa konkreettisissa tapauksissa, joissa poytakirjassa
osoitettu laki on tuomioistuimen laki.

183 Tarpeiden ja varallisuuden huomioon ottaminen ei
valttdmattd edellytd viranomaisen arviointivaltuuksia. Se
voi kuitenkin perustua epédsuorasti tapaan, jolla
sovellettavasta laista johtuva elatusapu lasketaan,
esimerkiksi madrittdimalld  elatusapuun  oikeutetulle
maksettavan  elatusavun  suuruus  erityisolosuhteissa
riittdvdn joustavasti, jotta voidaan ottaa huomioon
osapuolten tarpeet ja varallisuus. Talld tdsmennykselld on
merkitystd hallinnollisissa jarjestelmissd, jotka perustuvat
yleensd samalla tavoin elatusapuun oikeutetun tarpeisiin
ja elatusvelvollisen varallisuuteen, vaikka téllaiset tekijat
otetaan niissd huomioon abstraktimmalla tasolla kuin
oikeudellisissa jarjestelmissa.

184 Toinen ero elatusavusta (sovellettava laki)
vuonna 1973 tehdyn Haagin yleissopimuksen 11 artiklan
2 kohtaan verrattuna perustuu 14 artiklassa olevaan

viittaukseen “elatusapuun oikeutetulle sdénnéllisten
elatusmaksujen  sijasta  mahdollisesti  maksettuun
korvaukseen”. Tamdékin uudistus otettiin kayttoon
diplomaattikokouksessa Euroopan yhteison

valtuuskunnan ehdotuksesta.’’ Se koskee erityisesti
tapauksia, joissa toinen puoliso on avioerohetkelld saanut
kertamaksun tai toiselle puolisolle kuuluvaa (kiintedd tai
henkilokohtaista) omaisuutta (kuten tapahtuu esimerkiksi
tietyissd common law -jarjestelmissd), joilla maksetaan
kaikki hénen saatavansa, my0s elatussaatavat. Tallaista
ratkaisua kaytetddn useissa kansallisissa jarjestelmissa,
jotta  puolisoiden vaatimukset voidaan ratkaista
lopullisesti avioerohetkelld ja jotta heiddn suhteensa
voidaan péattda siten valittomilld kertasuorituksilla (clean
break) ainakin omaisuuskysymysten osalta. Néin pitdisi
voida estdd toista puolisoa vaatimasta mydhemmin
alemman  jdrjestelyn kanssa  ristiriidassa  olevia
elatussaatavia sellaisen lain perusteella, jossa ei
tunnusteta tdtd korvaamistapaa: tulos voisi olla

67 Ks. valmisteluasiakirja nro 2, poytékirja nro 1, 64 kohta ja sitd

seuraavat kohdat ja poytakirja nro 2, 1 kohta ja sitd seuraavat kohdat.
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epdoikeudenmukainen, jos pdoytdkirjassa madritty laki
perustuu elatusapuun oikeutetun nykyisiin tarpeisiin
ottamatta huomioon aiemmin saatua korvausta. Néin ollen
14 artiklaan sisdltyvdd aineellista méadrdystd voidaan
kayttdd tarvittaessa elatussaataviin sovellettavaan lakiin
perustuvien ratkaisujen oikaisemiseen.

15-17 artikla Epéyhtenaiset oikeusjarjestelmat

185 Kyseisiin artikloihin sisdltyy madrdyksid, jotka
liittyvat poytékirjan soveltamiseen valtioissa, joissa on
epayhtendiset oikeusjédrjestelmat. Téllaiset méadrdykset
ovat tavanomaisia Haagin yleissopimuksissa, mutta ne on
laadittu kunkin yleissopimuksen aineellisen
soveltamisalan mukaisesti. Poytékirjan vastaavat artiklat
laati pysyvi toimisto,*® ja diplomaattikokous hyviksyi ne
muutamin muutoksin. Pdytékirjan 15 artiklan mukaan
poytikirjaa ei sovelleta sopimusvaltion pelkéstddn
sisdiseen lainvalintaan, ja 16 ja 17 artikla liittyvét
poytakirjan soveltamiseen oikeusjirjestelmissd, joissa
sovelletaan eri sddnnostdjd eri henkiloryhmiin tai eri
alueilla.

15 artikla  Poytakirjan soveltamatta
sisdiseen lainvalintaan

jattdminen

1 kohta — Sopimusvaltion, jossa elatusvelvoitteisiin

sovelletaan erilaisia oikeusjirjestelmis tai
oikeussdinnostoji, ei tarvitse soveltaa timiin
poytikirjan siddntéjd lainvalintaan yksinomaan

tillaisten eri jérjestelmien tai oikeussiinndstojen
vililla.

186 Témén artiklan mukaan valtion,  jossa
elatusvelvoitteisiin  sovelletaan kahta tai useampaa
oikeusjéirjestelmda tai oikeussddnnostdd, ei tarvitse
soveltaa poytdkirjan sddntdjd tdstd aiheutuvan sisdisen
lainvalinnan ratkaisemiseksi. Poytikirjan tarkoituksena on
ratkaista lainvalinta kansainvélisissi tilanteissa, eikd sitd
sovelleta pelkastddn kansallisissa tilanteissa. Taméd patee
sekd eri henkiloryhmien viliseen lainvalintaan (kun
erilaisten kansallisten oikeusjérjestelmien soveltaminen
perustuu henkilokohtaiseen arviointiperusteeseen, kuten
asianomaisen henkilon uskontoon) ettd alueiden véliseen
lainvalintaan (kun eri alueilla sovelletaan erilaisia
oikeusjérjestelmié tai oikeussaanndstoja).

187 Asianomainen valtio voi halutessaan tdysin
vapaaehtoisesti ja  yksipuolisesti paittdd soveltaa
poytékirjaa sisdiseen lainvalintaan. Tdma ratkaisu, joka
voi ilman muuta tulla kyseeseen alueiden vilisessd
lainvalinnassa, ei néytd kuitenkaan soveltuvan eri
henkildryhmien véliseen lainvalintaan.

2 kohta — Tiéta artiklaa ei sovelleta alueellisen
taloudellisen yhdentymisen jirjestoon.

188 Artiklan 2 kohdan mukaan 15 artiklaa ei sovelleta
alueellisen taloudellisen yhdentymisen jérjestoihin.
Téllaisia jérjestdjd perustavat valtiot ovat itsendisid
valtioita, minkd vuoksi niitd ei voida kohdella kuten
moniosaisen valtion alueita.

68 Valmisteluasiakirja nro 12.

16 artikla Valtiot, joiden eri alueilla sovelletaan eri
saannostoja

1 kohta — Sellaisen valtion osalta, jonka eri alueilla

sovelletaan johonkin tdssd pdytikirjassa Kisiteltyyn

asiaan kahta tai useampaa oikeusjirjestelméi tai
oikeussiinnostoi,

a alakohta - viittauksia valtion lakiin pidetiin
soveltuvin osin viittauksina asiaankuuluvalla alueella
voimassa olevaan lakiin;

b alakohta - viittauksia kyseisen valtion
toimivaltaisiin viranomaisiin tai julkisyhteis6ihin
pidetiiin soveltuvin osin viittauksina viranomaisiin tai
julkisyhteisoihin, joilla on toimivalta asiaankuuluvalla
alueella;

c alakohta - viittauksia asuinpaikkaan Kkyseisessi
valtiossa pidetdiin soveltuvin osin viittauksina
asuinpaikkaan asiaankuuluvalla alueella;

d alakohta — viittauksia valtioon, jonka kansalaisia
kaksi henkilod kumpikin ovat, pidetdin viittauksina
kyseisen valtion laissa méiritettyyn alueeseen tai asiaa
koskevien sidintojen puuttuessa alueeseen, johon
elatusvelvollisuus liheisimmin liittyy;

e alakohta — viittauksia valtioon, jonka kansalainen
henkilo on, pidetiin viittauksina kyseisen jésenvaltion
laissa maéiritettyyn alueeseen tai asiaa koskevien
sddntojen puuttuessa alueeseen, johon henkildlld on
ldheisin yhteys.

189 Tiéstd artiklasta ilmenee menettely, jota noudatetaan,
kun kansainvélisessd tilanteessa poytékirjassa méadrdtty
laki on sellaisen valtion laki, jonka eri alueilla sovelletaan
elatusvelvoitteisiin kahta tai useampaa oikeusjérjestelmad
tai oikeussddnndstod. On pantava merkille, ettd tillainen
tilanne voi esiintyd moniosaisten valtioiden liséksi myos
kaikissa muissa pOytikirjan sopimusvaltioissa, jos
poytékirjan mukaisesti sovellettava laki on moniosaisen
valtion laki. Jos poytikirjan perusteella sovelletaan
esimerkiksi valtion A lakia, koska elatusapuun oikeutetun
asuinpaikka on kyseisessd valtiossa, ja jos kyseisessd
valtiossa  sovelletaan eri  sddnnostdjd, valtion B
(poytdkirjan  sopimusvaltio)  viranomaisen,  jonka
késiteltdvaksi asia on saatettu, on ratkaistava, mink&
valtion A alueen sddnt6jé asiassa sovelletaan.

2 kohta — Tamién poytiikirjan mukaisesti sovellettavan
lain méairittiimiseksi sen valtion osalta, joka Kisittai
kaksi tai useampia alueita, joista kullakin on oma
oikeusjirjestelmiinsii tai oikeussdinnostonsid timéin
poytikirjan piiriin kuuluvien asioiden osalta,
sovelletaan seuraavia sidntoji:

a alakohta — jos tillaisen valtion voimassa olevissa
sadnnoissi  maiiritetdin, minkd alueen lakia
sovelletaan, sovelletaan kyseisen alueen lakia;

b alakohta — jos tillaisia séiintoji ei ole, sovelletaan
asiaankuuluvan alueen lakia 1 kohdassa méiritellyn
mukaisesti.

190 Poytikirjan 16 artiklan 2 kohdassa mééritién, ettd
tallaisessa tapauksessa poytikirjan mukaisesti
sovellettavan lain médrittdmiseksi sovelletaan
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ensisijaisesti asianomaisen valtion voimassa olevia
sdantdjd, joissa madritetddn, minkd alueen lakia
sovelletaan (16 artiklan 2 kohdan a alakohta).

Esimerkissimme valtion B viranomainen soveltaa néin

ollen ensisijaisesti alueiden viliseen lainvalintaan
valtiossa A sovellettavia sddntdjd. Nédin voi olla
esimerkiksi sovellettacssa muun kuin elatusapuun

oikeutetun asuinpaikkana olevan alueen lakia (esim.
elatusvelvollisen asuinpaikan lakia, jos valtiossa A
sovelletaan tita kriteerid).

191 Sovellettava laki maéritetddn pdytakirjan méédrdysten
mukaisesti (16 artiklan 2 kohdan a alakohta) ainoastaan
toissijaisesti tédllaisten kansallisten sddntdjen puuttuessa ja
siis tdysin toissijaisesti. Tétd varten 16 artiklan 1 kohdassa
tdsmennetddn, miten poytdkirjassa kdytettyja késitteitd on
tulkittava. Kyseistd madrdystd sovelletaan kuitenkin vain,
jos sovelletaan 2 kohdan b alakohtaa. Tdmén médrdyksen
taustalla olevana yleisend ajatuksena on sijoittaa
poytdkirjan mukaisen liitynndn paikkaa koskevat
osatekijat alueelle, jossa ne tosiasiassa sijaitsevat.

192 Edellisen perusteella viittauksilla jonkin valtion
lakiin tarkoitetaan soveltuvin osin asiaankuuluvalla
alueella voimassa olevaa lakia (16 artiklan 1 kohdan
a alakohta). Esimerkiksi ’tuomioistuinvaltion lailla’
tarkoitetaan alueella, jolla asiaa késittelevd viranomainen
sijaitsee, voimassa olevaa lakia. Samoin viittauksia tuon
valtion toimivaltaisiin viranomaisiin tai julkisyhteis6ihin
pidetddn soveltuvin osin viittauksina viranomaisiin tai
julkisyhteisoihin, joilla on toimivalta asianomaisella
alueella (esim. 10 artiklassa tarkoitettuun julkisyhteison
oikeuteen vaatia korvausta elatusapuun oikeutetulle
suoritetusta etuudesta sovelletaan silld alueella voimassa
olevaa lakia, jolla kyseiselld julkisyhteisdlld on
toimivalta). Vastaavasti viittauksia valtiossa olevaan
asuinpaikkaan pidetddn soveltuvin osin viittauksina
asianomaisella alueella olevaan asuinpaikkaan (3 artiklan
nojalla sovellettava laki on siten laki, joka on voimassa
alueella, jolla elatusapuun oikeutetulla on asuinpaikka).

193 Joissakin  poOytdkirjan —maardyksissd (4 artiklan
4 kohta, 6 artikla ja 8 artiklan 1 kohdan a alakohta)
kéytetddn ’kansalaisuuden’ késitettd, joka soveltuu
huonosti sisdisen lainvalinnan ratkaisemiseen
yksinkertaisesti siksi, ettd moniosaisen valtion alueet eivét
tavallisesti myonnd eri kansalaisuutta kuin kyseessd
olevan valtion kansalaisuus. Téstd syystd 16 artiklan
1 kohdan d ja ealakohdassa maéritaan, ettd jos
asianomaisessa valtiossa ei ole asiaa koskevia sddntoja,
sovellettava laki on sen alueen laki, johon henkil6lld on
laheisin yhteys. Tdmé ratkaisu on kieltimittd melko

hankala toteuttaa, mutta se tavallisesti ratkaisee
pattitilanteen.
3 kohta — Tita artiklaa ei sovelleta alueellisen

taloudellisen yhdentymisen jéirjestoon.

194 Artiklan 3 kohdan mukaan 16 artiklaa ei sovelleta
alueellisen taloudellisen yhdentymisen jérjestoihin.
Tallaisia jérjestdjad perustavat valtiot ovat itsendisid
valtioita, minkd vuoksi niitd ei voida kohdella kuten
moniosaisen valtion alueita.

17 artikla Valtiot,
sovelletaan eri sédnndstdja

joissa eri henkiléryhmiin

Jos valtiossa on voimassa kaksi tai useampia
oikeusjirjestelmid tai sidintokokonaisuuksia, joita
sovelletaan eri henkiloryhmiin timin poytikirjan
soveltamisalaan Kkuuluvissa asioissa, poytikirjan
nojalla sovellettavan lain méirittimisessa viittaukset
tillaisen valtion lakiin tulkitaan viittauksiksi
kyseisessii  valtiossa voimassa olevien séintdjen
mukaan méiriteltyyn oikeusjéirjestelméin.

195 Téssd artiklassa  viitataan tilanteeseen, jossa
poytékirjan nojalla sovellettava laki on sen valtion laki,
jossa on erilaisia oikeusjarjestelmia tai
saantokokonaisuuksia, joita sovelletaan eri
henkiléryhmiin  (esimerkiksi uskonnon perusteella).
Tallaisessa tapauksessa ainoa sovellettava kriteeri on
viittaus asianomaisen valtion sisdisiin
lainvalintasdantdihin. Tamé ratkaisu vastaa kaikissa
Haagin yleissopimuksissa, joissa tdmd asia otetaan
huomioon, sovellettua ratkaisua. Se on tarpeellinen, koska
tavallisesti ~ aluekriteeriin ~ perustuvat  pdoytékirjan
médrdykset eivdt sovellu eri henkiloryhmien vélisen
lainvalinnan ratkaisemiseen. Yleissopimuksista poiketen
pOytikirjassa el mddrdtd toissijaisesta  kriteeristé
tapauksissa, joissa asianomaisessa valtiossa ei ole sisdisid
sddant6ja. Diplomaattikokouksessa ehdotettiin, ettd valtiot,
joissa eri henkiloryhmiin sovelletaan eri sddnndstoja
elatusvelvoitteiden alalla ja joissa ei ole asiaa koskevia
kansallisia lainvalintasddnt6jd, olisi otettava kayttoon
tillaisia sddnt6jd, ennen kuin niistd tulee poytdkirjan
sopimusvaltioita.

18 artikla Yhteensovittaminen

elatusapua koskevien
yleissopimusten kanssa

aikaisempien
Haagin

Tami poytikirja korvaa elatusapuun sovellettavasta
laista 2 piivind lokakuuta 1973 tehdyn Haagin
yleissopimuksen ja lasten elatusapuun sovellettavasta
laista 24 pdivdnd lokakuuta 1956 tehdyn Haagin
yleissopimuksen sopimusvaltioiden viililla.

196 Tissid artiklassa tdsmennetdédn, ettd poytikirjalla on
tarkoitus korvata vuosina 1956 ja 1973 tehdyt elatusapua
koskevat Haagin yleissopimukset sopimusvaltioiden
vélisissd suhteissa. Vastaavanlainen sédntd on vuoden
1973 yleissopimuksen 18 artiklassa.

197 Korvaaminen koskee ainoastaan sopimusvaltioiden
vilisid suhteita, mikd tarkoittaa, ettd aikaisempia
yleissopimuksia sovelletaan edelleen myds pdytakirjaan
liittyneiden valtioiden suhteissa sellaisiin valtioihin, jotka
ovat liittyneet yleissopimukseen, mutta eivét pdytékirjaan.

198 Vuonna 1956 tehtyd elatusapua koskevaa Haagin
yleissopimusta  sovelletaan vain, jos se johtaa
sopimusvaltion lain soveltamiseen. Silld ei siis ole
kaikkiin kohdistuvaa vaikutusta.®” Lisiksi 18 artiklan
mukaan poytikirja korvaa vuoden 1956 yleissopimuksen
”sopimusvaltioiden  vililla”  eikd  siis  edellytd
yleissopimuksen irtisanomista. Téstd médrdyksestd kay
selvisti ilmi, ettd pdytdkirjaa sovelletaan ensisijaisesti

69 Vrt. kyseisen yleissopimuksen 6 artikla.
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aikaisempaan  yleissopimukseen = ndhden  ainakin
molempiin liittyneiden valtioiden vililld. Poytékirjan
18 artiklasta ~ voitaisiin ~ kieltdméttd  paatelld, ettd
molempiin sdddoksiin liittynyt valtio voi sen nojalla jattaa
soveltamatta poytédkirjaa suhteissaan sellaiseen valtioon,
joka on liittynyt vuoden 1956 yleissopimukseen mutta ei
poytékirjaan. Tallainen tilanne on joka tapauksessa
poikkeuksellinen, mutta sitd on vaikea kisitelld ennen
kaikkea silloin, kun ei ole erityistd perustetta sen
madrittimiseksi, milloin on kyse suhteista téllaisen
valtion kanssa. Asiaan liittyvdn epaselvyyden vuoksi
voitaisiin 18 artiklan tavoitteen —mukaisesti suosia
poytékirjan soveltamista myos tdllaisissa tapauksissa.

199 Yhteensovittaminen elatusavusta (sovellettava laki)
vuonna 1973 tehdyn Haagin yleissopimuksen kanssa on
vaikeampaa, koska kyseistd sdddostd sovelletaan
poytékirjan tapaan universaalisesti.”  Vuonna 1956
tehdyn elatusapua koskevan Haagin yleissopimuksen
lailla 18 artiklasta seuraa, ettd poytdkirjaa sovelletaan

ensisijaisesti  ainakin  ”’sopimusvaltioiden  vélilld”
edellyttimatta vuoden 1973 yleissopimuksen
irtisanomista. Liséksi voidaan todeta, ettd kyseisen
madrayksen nojalla poytikirjan ja vuoden 1973

yleissopimuksen sopimusvaltio voi jattid soveltamatta
poytikirjaa suhteissa sellaisen valtion kanssa, joka on
vuoden 1973 yleissopimuksen mutta ei pdytikirjan
sopimusvaltio. Tdmd ei kuitenkaan ratkaise valintaan
liittyvdd ongelmaa tilanteissa, joissa ndmé kaksi sdddostad
johtavat kdytdnnossé eri ratkaisuihin, jos ei ole perustetta
sen madrittdmiseksi, milloin asia on ”sopimusvaltioiden
vilinen”. Tallaiset tapaukset ovat todennédkdisesti
yleisempié kuin edellisessi kohdassa tarkoitetut tapaukset
molempien, koska kumpaakin sdddostd sovelletaan
universaalisesti. Tdmén hankaluuden vuoksi on erityisesti
syytd suosia poytdkirjan soveltamista 18 artiklan
tavoitteen mukaisesti, silld poytikirja on nykyaikaisempi
jarjestelmd, jolla pyritddn korvaamaan vuoden 1973
yleissopimuksen madrdykset. Tétd padtelmad tukee myds
vuoden 1973 yleissopimuksen 19 artikla, jonka mukaan
yleissopimuksella ei ole vaikutusta muihin kansainvilisiin
sadadoksiin,  jotka siséltavit madrdyksid sen
soveltamisalaan ~ kuuluvista  asioista  ja  joihin
sopimusvaltio on liittynyt tai joihin se liittyy.

19 artikla Yhteensovittaminen  muiden  valineiden

kanssa

1 kohta — Timé poytikirja ei vaikuta muihin
kansainvilisiin  sdddoksiin, joiden  osapuolina
sopimusvaltiot ovat tai joiden osapuolia niista tulee ja
jotka sisiltivit sadnnoksia poytikirjan
soveltamisalaan kuuluvista asioista, elleiviit kyseisen
siadoksen osapuolina olevat valtiot toisin ilmoita.

200 Yhteensovittaminen muiden vilineiden kanssa on
helpompaa, silld 19 artiklan mukaan poytékirja ei vaikuta
muihin kansainvalisiin sdddoksiin, joiden osapuolina
sopimusvaltiot ovat tai joiden osapuolia niistd tulee ja
jotka siséltavit sdannoksid elatusvelvoitteisiin
sovellettavasta laista. Poytikirjaa sovelletaan ensisijaisesti
tillaisiin aikaisempiin tai myohempiin sdddoksiin ndhden

vain, jos valtiot, joita tillaiset sddddkset sitovat, eivét
toisin ilmoita.

2 kohta — Edelld olevaa 1 kohtaa sovelletaan myos
yhdenmukaiseen lainsiddint6on, joka perustuu
kyseisten valtioiden vilisiin alueellisiin tai muihin
erityissiteisiin.

201 On huomattava, ettd 19 artiklan 2 kohdan nojalla téta
ratkaisua sovelletaan myos poytékirjan ja yhdenmukaisen
lainsddddnnon  vilisiin  suhteisiin, jotka perustuvat
erityisesti asianomaisten valtioiden vilisiin alueellisiin
erityissiteisiin. Tastd seuraa, ettd poytdkirja saatetaan
esimerkiksi myohemmin tarvittaessa korvata samaan
asiaan sovellettavalla alueellisella sdddoksella.

20 artikla ' Yhdenmukainen tulkinta

Tétd poytikirjaa tulkittaessa on otettava huomioon
sen  Kkansainvilinen luonne seki  pyrkimys
yhdenmukaisuuteen sen soveltamisessa.

202 Téassd mdadrdyksessd, josta on tullut tavanomainen
kaikissa yhdenmukaisen lainsdddédnnén sdddoksissa,
poytikirjan  sopimusvaltiot  lupaavat  pdOytékirjaa
tulkitessaan ottaa huomioon sen kansainvélisen luonteen
ja pyrkimyksen yhdenmukaisuuteen sen soveltamisessa.
T&dhan sisdltyy muun muassa sopimusvaltioiden
viranomaisten velvoite ottaa mahdollisimman laajalti
huomioon muissa sopimusvaltioissa pdytékirjan nojalla
tehdyt paitokset. Téllaiset padtokset ovat tietenkin
luonteeltaan vain suosituksia, koska muiden valtioiden
viranomaiset eivit ole velvollisia noudattamaan niit.

21 artikla Poytakirjan toiminnan tarkastelu

1 kohta — Haagin Kkansainvilisen yksityisoikeuden
konferenssin piésihteeri Kkutsuu tarvittaessa Kkoolle
erityiskomitean tarkastelemaan poytikirjan toimintaa
kiytinnossa.

203 Seurannan varmistamiseksi 21 artiklassa méaaritdén,
ettd pddsihteeri voi tarvittaessa kutsua  koolle
erityiskomitean tarkastelemaan pdytakirjan toimintaa
kaytannossa.

2 kohta — Tarkastelua varten sopimusvaltioiden on
tehtiva yhteistyoti Haagin kansainvilisen
yksityisoikeuden konferenssin pysyviisen toimiston
kanssa Kerdimilld tietoja poytikirjan soveltamista
koskevasta oikeuskaytinnosti.

204 Samaa tarkoitusta varten ja jotta voidaan helpottaa
sopimusvaltioiden viranomaisten tutustumista muissa
valtioissa poytikirjan nojalla tehtyihin paétoksiin,
sopimusvaltiot lupaavat tehdd yhteistyotd pysyvéin
toimiston kanssa  kerddmélld tietoja  pdytékirjan
soveltamista koskevasta oikeuskadytannosta.

22 artikla  Siirtymasaannokset

Téatd poytikirjaa ei sovelleta elatusapuun, jota
haetaan sopimusvaltiossa ajalta ennen poytikirjan
voimaantuloa Kyseisessi valtiossa.

205 Tdmén artiklan mukaan poytdkirjaa ei sovelleta
elatusapuun, jota haetaan sopimusvaltiossa ajalta ennen

poytikirjan  voimaantuloa.  Maiérdykselld  pyritddn
70 Vit, vuoden 1973 yleissopimuksen 3 artikla ja pdytikirjan 2 artikla. vilitimdin  wusien sddntdjen vaikufus  osapuolten
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oikeuksiin ja velvollisuuksiin, jotka olivat olemassa ennen
uusien  sddntdjen voimaantuloa. Ratkaisu vastaa
elatusavusta (sovellettava laki) vuonna 1973 tehdyn
Haagin  yleissopimuksen 12 artiklaan  sisdltyvéd
ratkaisua.”'

206 Toisin kuin yleissopimusta (vrt. 56 artiklan 1 kohta),
poytikirjaa ei sovelleta kaikkiin menettelyihin, jotka on
pantu vireille sen voimaantulon jdlkeen. Sen soveltaminen
el sitd vastoin ole pois suljettua, vaikka menettely olisi
pantu vireille ennen Kkyseistd pédivimadrdd. Kussakin
tapauksessa on nimittdin médritettdvd, miltd ajalta
elatusapua haetaan. Jos sitd haetaan pdytékirjan
voimaantuloa edeltdvéltd ajalta (esim. jos elatusapuun
oikeutettu  vaatii elatusapuréstien maksamista),
poytikirjaa ei sovelleta, vaikka kanne olisi pantu vireille
sen  voimaantulon  jilkeen.  Elatusvelvoitteeseen
sovelletaan tdltd ajalta (yleissopimukseen tai kansallisiin
lahteisiin perustuvia) kansainvilisen yksityisoikeuden
sdantdjd, joita tuomioistuinvaltiossa sovellettiin ennen
poytakirjan voimaantuloa. Viranomaisen, jonka on
poytdkirjan voimaantulon jélkeen paitettava
tulevaisuudessa maksettavasta elatusavusta, on sen sijaan
sovellettava poytakirjaa, vaikka kanne olisi pantu vireille
ennen sen voimaantuloa.

23 artikla  Allekirjoittaminen, ratifiointi ja liittyminen

lkohta — Timéd  pdytikirja on
allekirjoittamista varten kaikille valtioille.

avoinna

2 kohta — Allekirjoittajavaltioiden on ratifioitava tai
hyviksyttivi timé poytikirja.

3 kohta — Tiaméi poytikirja on avoinna liittymisti
varten kaikille valtioille.

4 kohta - Ratifiointi-, hyviksymis- tai
liittymisasiakirjat on  talletettava  pdéytikirjan
tallettajana toimivan Alankomaiden kuningaskunnan
ulkoasiainministerion huostaan.

207 Tamd  mddrdys vastaa  useimpiin  Haagin
yleissopimuksiin siséltyvdd mairdystd. Allekirjoittamista,
ratifiointia  ja  liittymistd koskevat sd&nndt ovat
perinteisten ratkaisujen mukaisia eivitkd ndin ollen
edellytd erityisid huomautuksia.””

208 Poytakirjaksi nimetyssd vilineessd timi médrdys on
kuitenkin  erityisen merkityksellinen, koska siind
vahvistetaan periaate, jonka mukaan kyseinen viline on
itsendinen suhteessa yleissopimukseen, jonka yhteydessi
se on laadittu. Kuten edelld on todettu, mikd tahansa
valtio voi allekirjoittaa tai ratifioida poytékirjan tai liittya
sithen, vaikka se ei olisi allekirjoittanut tai ratifioinut
yleissopimusta tai liittynyt sithen. Ratkaisu hyvéksyttiin
diplomaattikokouksessa pienen epérdinnin jilkeen, mutta
edustajien mielestd pdytékirjan otsikkoa ei kuitenkaan
ollut perusteltua muuttaa yleissopimukseksi (vrt. 15 kohta
ja sitd seuraavat kohdat).

7 Verwilghenin muistio (alaviite 14), 182 kohta ja sitd seuraavat
kohdat.

72 Vrt. yleissopimuksen 58 artikla ja Borras-Degelingin muistion 689—
694 kohta.

24 artikla  Alueelliset  taloudellisen  yhdentymisen
jarjestot
1 kohta — Myos itsendisten valtioiden perustama

alueellisen taloudellisen yhdentymisen jirjesto, jolla
on toimivaltaa joillakin tai kaikilla timiin poytikirjan
soveltamisalaan  kuuluvilla oikeudenaloilla, voi
allekirjoittaa tai hyviksyd timidn pdytikirjan tai
liittyd siihen. Alueellisella taloudellisen yhdentymisen
jarjestolli on tilloin sopimusvaltion oikeudet ja
velvollisuudet silti osin kuin silli on toimivaltaa

timidn  poytikirjan  soveltamisalaan  kuuluvilla
oikeudenaloilla.
2 kohta — Alueellisen taloudellisen yhdentymisen

jirjeston on timin poytikirjan allekirjoittaessaan tai
hyviksyessiddn taikka siihen liittyessiin ilmoitettava
tallettajalle Kkirjallisesti niistd timfin poytikirjan
soveltamisalaan kuuluvista oikeudenaloista, joilla
kyseisen jérjeston jisenvaltiot ovat siirtineet sille
toimivallan. Jirjeston on ilmoitettava tallettajalle
viipymitta Kirjallisesti, jos toimivalta muuttuu timéin

kohdan mukaisesti annetussa  viimeisimmiéissi
ilmoituksessa mainitusta.
3 kohta — Alueellisen taloudellisen yhdentymisen

jirjesto voi allekirjoittaessaan, ratifioidessaan tai
hyviksyessiin poytikirjan tai siihen liittyessiin antaa
28 artiklan mukaisen julistuksen, jonka mukaan silld
on toimivalta Kkaikilla pdéytikirjan soveltamisalaan
kuuluvilla oikeudenaloilla ja sen jisenvaltiot, jotka
ovat siirtineet toimivaltansa alueellisen taloudellisen
yhdentymisen jérjestolle Kkyseisissd asioissa, tulevat

sidotuiksi tihin poytikirjaan jirjeston
allekirjoittamisen, hyviksymisen tai liittymisen
kautta.

4 kohta — Alueellisen taloudellisen yhdentymisen

jirjeston tallettama asiakirja ei ole merkityksellinen
poytikirjan voimaantulon kannalta, ellei alueellisen

taloudellisen yhdentymisen jirjestdé ole antanut
3 kohdan mukaista julistusta.
S5kohta —  Tamidn  poytdkirjan  viittauksia

sopimusvaltioon tai valtioon pidetdin soveltuvissa
tapauksissa viittauksina myds alueellisen taloudellisen
yhdentymisen jéirjestoon, joka on sen sopimuspuoli.
Jos alueellisen taloudellisen yhdentymisen jirjesto
antaa julistuksen 3 kohdan mukaisesti, timin
poytikirjan viittauksia sopimusvaltioon tai valtioon
pidetiin soveltuvissa tapauksissa viittauksina myos
jirjeston asiaankuuluviin jésenvaltioihin.

209 Poytikirjaan sisédltyy yleissopimuksen tavoin (vrt.
59 artikla) méaardys, jossa asetetaan edellytykset, joiden
tiyttyessd  alueellisen  taloudellisen  yhdentymisen
jarjestostd voi tulla sen osapuoli. Tdmid on uusi
loppulauseke, joka siséltyy ainoastaan viimeisimpiin
Haagin konferenssissa hyviksyttyihin siddoksiin.”
Haagin  konferenssin  perussdéntodhdn  muutettiin
vuonna 2007, jotta alueellisen taloudellisen yhdentymisen

73 Erityisesti  oikeuspaikkasopimuksista 30. kesdkuuta 2005 tehdyn
Haagin yleissopimuksen 29 artikla ja vélittdjan hallinnassa oleviin
arvopapereihin liittyviin tiettyihin oikeuksiin sovellettavasta laista
5. heinakuuta 2006 tehdyn Haagin yleissopimuksen 18 artikla.
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jirjestdistd voi tulla konferenssin jasenid.”* Tami liittyy
lahinnd Euroopan unionissa Amsterdamin sopimuksen
mukaisesti tapahtuneeseen kehitykseen, jonka tuloksena
Euroopan  yhteis6  sai  kyseisessd  sopimuksessa
kansainvélistd yksityisoikeutta koskevan sisdisen ja
ulkoisen  toimivallan. = Euroopan  yhteisostd  tuli
konferenssin  jdsen 3. huhtikuuta 2007. Pdytékirjan
24 artikla on tietenkin laadittu yleisesti, ja sitd voidaan
tarvittaessa soveltaa muihin alueellisen taloudellisen
yhdentymisen jarjestdihin, joilla voi olla toimivaltaa
poytékirjan soveltamisalaan kuuluvilla oikeudenaloilla.

210 Kyseisen artiklan méardykset ovat tdysin samat kuin
yleissopimuksen 59 artiklan méérdykset. Huomautusten
osalta viitataan Borras-Degelingin  muistion 695—
700 kohtaan.

25 artikla  Voimaantulo

1 kohta — Tami poéytikirja tulee voimaan seuraavan
kuukauden ensimmiisend piivdnid sen jilkeen, kun
kolme kuukautta on kulunut toisen 23 artiklassa
tarkoitetun ratifioimis-, hyviksymis- tai
liittymisasiakirjan tallettamisesta.

211 Poytakirjan  voimaantulon  osalta 25 artiklan
1 kohdassa edellytetddn kahden ratifioimis-, hyvaksymis-
tai liittymisasiakirjan tallettamista. Samaan ratkaisuun
paadyttiin yleissopimuksessa (vrt. 60 artikla) ja muissa
Haagin konferenssin hiljattain hyvéksymissé
saddoksissa’”. Ratkaisu on erityisen suotuisa siidoksen
voimaantulon kannalta. Se on perusteltu, koska se ei
vaikeuta poOytékirjan soveltamista vain kahden valtion
vililld, jos ne niin haluavat. On syytd muistuttaa, ettd
poytdkirjaa voidaan soveltaa universaalisesti (vrt.
2 artikla) sen osapuolina olevien valtioiden méadrastd
riippumatta.

2 kohta — Timén jéilkeen pdytikirja tulee voimaan
seuraavasti:

a alakohta - Kunkin valtion tai 24 artiklassa
tarkoitetun alueellisen taloudellisen yhdentymisen
jirjeston osalta, joka ratifioi tai hyviksyy sen tai
liittyy sithen myohemmin, poytiikirja tulee voimaan
seuraavan kuukauden ensimmiiseni péivini sen
jilkeen, kun kolme kuukautta on kulunut ratifioimis-,
hyviksymis- tai liittymisasiakirjan tallettamisesta.

b alakohta — Sellaisen alueellisen yksikon osalta, jota
poytikirja koskee 26 artiklan mukaisesti, poytikirja
tulee voimaan seuraavan kuukauden ensimmiiseni
péivini sen jilkeen, kun kolme kuukautta on kulunut
kyseisessi artiklassa tarkoitetun  julistuksen
tiedoksiantamisesta.

212 My6s muut 25 artiklaan siséltyvat maérdykset ovat
samoja kuin yleissopimuksen 60 artiklassa ja muissa
Haagin konferenssin hyviksymissa sdéddoksissa.

7 Vrt. perussdénndn 3 artikla.

By, oikeuspaikkasopimuksista 30. kesékuuta 2005 tehdyn Haagin
yleissopimuksen 31 artikla ja  valittdjan  hallinnassa  oleviin
arvopapereihin liittyviin tiettyihin oikeuksiin sovellettavasta laista
5. heindkuuta 2006 tehdyn Haagin yleissopimuksen 19 artikla.

26 artikla Epayhtendisia oikeusjarjestelmia koskevat
julistukset

1 kohta — Jos valtioon kuuluu kaksi tai useampia
alueita, joilla sovelletaan eri oikeusjirjestelmia timén
poytikirjan soveltamisalaan kuuluvissa asioissa, se voi
timén poytikirjan allekirjoittaessaan, ratifioidessaan
tai hyviksyessdin tai siihen liittyessdin antaa
28 artiklan mukaisen julistuksen, jonka mukaan tita
poytikirjaa sovelletaan kaikkiin sen alueisiin tai vain
yhteen tai useampaan niistd, ja julistusta voidaan
milloin tahansa muuttaa antamalla toinen julistus.

2 kohta — Julistus on toimitettava tallettajalle, ja siini
on mainittava nimenomaisesti ne alueet, joihin
poytikirjaa sovelletaan.

3 kohta — Jos valtio ei anna julistusta timiin artiklan
nojalla, titi poytikirjaa sovelletaan Kkyseisen valtion
kaikkiin alueisiin.

4 kohta — Titi artiklaa ei sovelleta alueellisen
taloudellisen yhdentymisen jéirjestoon.

213 Perinteiseen tapaan valtio, johon kuuluu kaksi tai
useampia alueita, joilla sovelletaan eri oikeusjarjestelmia
tdmén poytikirjan soveltamisalaan kuuluvissa asioissa,
voi 26 artiklan 1 kohdan nojalla antaa julistuksen, jonka
mukaan kyseistd sdddostd sovelletaan kaikkiin sen
alueisiin tai vain yhteen tai useampaan niistd. Jos
julistusta ei anneta, poytikirjaa sovelletaan valtion
kaikkiin alueisiin (26 artiklan 3 kohta).

27 artikla  Varaumat
Téhén poytikirjaan ei saa tehdi varaumia.

214 Téamid on erittdin tidrked artikla. koska siind
vahvistetaan periaate, jonka mukaan poytékirjaan ei saa
tehdd varaumia. Kuten edelld (vrt. 25 kohta) todettiin,
ratkaisu poikkeaa huomattavasti elatusavusta (sovellettava
laki) vuonna 1973 tehdystd Haagin yleissopimuksesta,
jonka mukaan valtiot voivat rajoittaa yleissopimuksen
soveltamisen tiettyihin  elatusvelvoitteisiin  (kuten
puolisoiden  ja entisten  puolisoiden vélisiin
elatusvelvoitteisiin ja/tai naimattoman alle 21-vuotiaan
henkilén elatusapuun; vrt. 13 artikla) tai estdd sen
soveltamisen tiettyihin elatusvelvoitteisiin
(sivusukulaisten tai avioliiton kautta sukua olevien
henkil6iden vililla tai tietyissd tapauksissa eronneiden tai
asumuserossa olevien tai sellaisten puolisoiden valilla,
joiden avioliitto on julistettu mitdttdmaksi tai peruutettu;
vrt. 14 artikla). Lisdksi kyseisen yleissopimuksen
15 artiklan nojalla voidaan tehdd tuomioistuinvaltion lain
soveltamista koskeva varauma, jos elatusapuun oikeutettu
ja elatusvelvollinen ovat molemmat kyseisen valtion
kansalaisia ja jos elatusvelvollisen asuinpaikka on
kyseisessd valtiossa. Useat sopimusvaltiot olivat tehneet
varaumia. Poytdkirjan 27 artikla estdd pdytékirjan
soveltamisalan rajoittamisen ja siind mdérdtyistd
sovellettavaa lakia koskevista ratkaisuista poikkeamisen.
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28-30 artikla Julistukset, irtisanoutuminen,
ilmoittaminen

28 artikla  Julistukset

1 kohta — Edelld 24 artiklan 3 kohdassa ja 26 artiklan
1 kohdassa tarkoitetut julistukset voidaan antaa
yleissopimuksen allekirjoittamisen, hyviiksymisen tai
ratifioinnin tai siihen liittymisen yhteydessa tai milloin
tahansa sen jilkeen, ja niiti voidaan muuttaa tai ne
voidaan peruuttaa milloin tahansa.

2 kohta — Julistuksista sekd niiden muutoksista ja
peruutuksista on ilmoitettava tallettajalle.

3 kohta - Allekirjoittamisen, ratifioinnin,
hyviksymisen tai liittymisen yhteydessi annettu
julistus tulee voimaan piiviini, jona timé poytikirja
tulee voimaan asianomaisen valtion osalta.

4 kohta — My6hemmin tehty julistus seki sen muutos
tai peruutus tulee voimaan seuraavan kuukauden
ensimméiseni péivind sen jilkeen, kun Kkolme
kuukautta on Kkulunut péaivisti, jona tallettaja
vastaanotti ilmoituksen.

29 artikla Irtisanoutuminen

1 kohta — Tdhédn poéytikirjaan liittynyt sopimusvaltio
voi irtisanoa pdytikirjan ilmoittamalla siitd
tallettajalle kirjallisesti. Irtisanoutuminen voidaan
rajoittaa koskemaan vain valtion tiettyji timiin
poytikirjan soveltamisalaan kuuluvia epiyhteniisen
oikeusjirjestelmiin alueita.

2 kohta — Irtisanoutuminen tulee voimaan kuukauden
ensimméisenid piivind sen jilkeen, kun kaksitoista
kuukautta on kulunut siiti, kun tallettaja on
vastaanottanut  ilmoituksen. Jos ilmoituksessa
mainitaan titi pidempi irtisanomisaika,
irtisanoutuminen tulee voimaan timin pidemmin
ajanjakson kuluttua siitd, kun tallettaja on
vastaanottanut ilmoituksen.

30 artikla lImoittaminen

Tallettajan on ilmoitettava seuraavista seikoista
Haagin kansainvilisen yksityisoikeuden konferenssin
jisenille sekid kaikille muille valtioille ja alueellisen
taloudellisen yhdentymisen jirjestoille, jotka ovat
23ja 24 artiklan  mukaisesti  allekirjoittaneet,
ratifioineet tai hyviksyneet poytikirjan taikka
liittyneet siihen:

a alakohta — 23 ja 24 artiklassa tarkoitetuista
allekirjoittamisista, ratifioinneista, hyviksymisisti ja
liittymisisti;

b alakohta — piiviméiiriasti, jona tima poytikirja
tulee voimaan 25 artiklan mukaisesti

c alakohta — 24 artiklan 3 kohdassa ja 26 artiklan
1 kohdassa tarkoitetuista julistuksista;

d alakohta - 29 artiklassa tarkoitetuista
irtisanomisista.

215 Nama artiklat
ratkaisuithin. Ne  eivit
huomautuksiin.

Lausanne, 26. elokuuta 2009

perustuvat perinteisiin

anna

aihetta erityisiin
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