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Ivadas

1 Siame leidinyje skelbiami autentiski Protokolo dél islaikymo prievoléms taikytinos teisés ir Andrea Bonomi
aiskinamojo pranesimo tekstai angly ir pranciizy kalbomis.

2 Siame leidinyje pateikti tekstai bus jtraukti j Dvide$imt pirmosios sesijos dokumentus, o be Siame leidinyje pateikty
teksty, jame bus pateikti pirminiai dokumentai, praneSimai ir protokolai, susije¢ su dvidesimt pirmosios sesijos Antrosios
komisijos darbu. Atitinkamq tomq, kuris bus paskelbtas ji parengus, galima uZsisakyti Hagos konferencijos
Nuolatiniame biure (Zr. toliau 5 punktg).

3 A. Bonomi aiskinamasis praneSimas — tai dvidesimt pirmojoje sesijoje priimto Protokolo, isdéstyto 2007 m.
lapkricio 23 d. baigiamajame akte, komentaras. Sj pranesimq j angly kalbq isverté Peter Wells.

4 Protokolas dvidesimt pirmojoje sesijoje priimtas 2007 m. lapkricio 23 d. ir yra tos datos. Europos Sgjunga jj
patvirtino 2010 m. balandzio 8 d., o Serbija pasirasé 2012 m. balandzio 18 d.

5 Hagos tarptautinés privatinés teisés konferencijos Nuolatinis biuras, 6 Scheveningseweg, 2517 KT The Hague,
Netherlands, paprasytas maloniai suteiks informacijq apie konferencijos darbg.

Haga, 2013 m. kovo mén.
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Dvidesimt pirmosios sesijos baigiamojo akto,
pasirasyto 2007 m. lapkri¢io 23 d., iStrauka”

PROTOKOLAS DEL ISLAIKYMO PRIEVOLEMS TAIKYTINOS
TEISES

Si Protokola pasiraiusios valstybés,

siekdamos nustatyti bendras nuostatas dél iSlaikymo
prievoléms taikytinos teisés,

norédamos modernizuoti 1956 m. spalio 24 d. Hagos
konvencijq dél vaiky islaikymo prievoléems taikytinos
teisés ir 1973 m. spalio 2 d. Hagos konvencijq dél
islaikymo prievoléms taikytinos teisés,

norédamos sukurti bendras taisykles dél taikytinos teisés,
kurios galéty papildyti 2007 m. lapkric¢io 23 d. Hagos
konvencijg dél tarptautinio vaiky ir kitokiy Seimos
iSlaikymo i§moky iSieskojimo,

nusprendé¢ sudaryti §j Protokola ir susitaré dél Siy
nuostaty:

1 straipsnis Taikymo sritis

1 Siame Protokole nustatoma teisé, taikytina i§laikymo
prievoléms, kylan¢ioms i§ Seimos santykiy, tévystés ar
motinystés, santuokos ar giminystés, jskaitant i§laikymo
prievole vaiko atzvilgiu, nepaisant tévy Seiminés padéties.
2 Taikant §j Protokola priimti
prejudicinés galios S§io straipsnio
santykiy egzistavimui.

sprendimai neturi
1 dalyje nurodyty

2 straipsnis Visuotinis taikymas

Sis Protokolas taikomas net jei taikytina teis¢ yra ne
Susitarianciosios Valstybés teisé.

3 straipsnis Bendra taisyklé dél taikytinos teisés

1 I8laikymo prievoles reglamentuoja kreditoriaus
nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés teisé, i§skyrus
atvejus, kai Siame Protokole nustatyta kitaip.

2 Jei kreditorius keifia nuolating gyvenamaja vieta,
naujos nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés teisé
taikoma nuo pakeitimo momento.

4 straipsnis Tam  tikriems  kreditoriams

specialios taisyklés

palankios

1 Sios nuostatos taikomos iy islaikymo prievoliy
atveju:

" Visas Baigiamojo akto tekstas skelbiamas Dvidesimt pirmosios sesijos
protokole (2007).

a) tévams tenkancios vaiky iSlaikymo prievolés;

b) asmenims, i§skyrus tévus, tenkanCios asmeny,
kuriems néra sukake 21 metai, iSlaikymo prievolés,
iSskyrus prievoles, atsirandancias dél 5 straipsnyje
nurodyty rysiy, ir

c) vaikams tenkancios tévy i§laikymo prievolés.

2 Jei kreditorius neturi galimybés gauti i§ skolininko
iSlaikymo i8mokas taikant 3 straipsnyje nurodyta teise,
taikoma teismo vietos teisé.

3 Neatsizvelgiant j 3 straipsnj, jei kreditorius kreipési j
valstybés narés, kurioje yra skolininko nuolatiné
gyvenamoji vieta, kompetentingg institucija, taikoma
teismo vietos teisé. Taciau jei kreditorius neturi galimybés
gauti i$ skolininko i§laikymo iSmokas taikant minétg teise,
taikoma kreditoriaus nuolatinés gyvenamosios vietos
valstybés teise.

4 Jei kreditorius neturi galimybés gauti i§ skolininko
iSlaikymo i$moky taikant 3 straipsnyje ir $io straipshio 2
ir 3 dalyse nurodyts teis¢, jeigu jmanoma, taikoma
valstybés, kurios pilietybe turi ir kreditorius, ir
skolininkas, teisé.

5 straipsnis Speciali ~ sutuoktiniams  ir  buvusiems

sutuoktiniams taikoma taisyklé

Jei iSlaikymo prievolés susijusios su sutuoktiniais,
buvusiais sutuoktiniais ar anuliuotos santuokos Salimis, 3
straipsnis netaikomas, jei viena i$§ Saliy prieStarauja jo
taikymui ir jei kitos valstybés, visy pirma jy paskutinés
bendros nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés, teisé
yra glaudziau susijusi su santuoka. Tokiu atveju taikoma
tos kitos valstybés teisé.

6 straipsnis Speciali taisykle dél gynybos

Islaikymo prievoliy, nesusijusiy su vaiko iSlaikymo
prievolémis, atsirandanciomis dél tévy ir vaiky santykiy,
ir nurodyty 5 straipsnyje, atveju skolininkas gali uzginCyti
kreditoriaus pateikta ieskinj, remdamasis tuo, kad tokia
prievolé néra numatyta nei pagal skolininko nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybés, nei pagal valstybés,
kurios pilietybe turi abi Salys, jei tokia yra, teisg.

7 straipsnis Teisés, taikytinos konkrecios bylos atveju,
nurodymas

1 Neatsizvelgiant | 3—6 straipsniy nuostatas, iSlaikymo
kreditorius ir skolininkas gali ai$kiai nurodyti, kad tam
tikroje valstybéje nagrinéjamai konkreciai bylai dél
iSlaikymo bty taikytina tos valstybés teisé.

2 Toks nurodymas $ig bylg nagrinéjancioje institucijoje
iforminamas rasytiniu susitarimu, kurj pasiraSo abi Salys,
arba uzregistruojamu bet kurioje laikmenoje, kurioje
pateikta informacija buty galima véliau remtis.
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8 straipsnis Taikytinos teisés nurodymas

1 Neatsizvelgiant | 3—6 straipsniy nuostatas, islaikymo
kreditorius ir skolininkas gali bet kuriuo metu nurodyti,
kad iSlaikymo prievoléms biity taikoma viena i§ toliau
nurodyty teisiy:

a) valstybés, kurios pilietybe teisés nurodymo metu turi
kuri nors i$ Saliy, teisé;

b) wvalstybés, kuri teisés nurodymo metu yra kurios nors
i§ Saliy nuolatinés gyvenamosios vietos valstybg, teisé;

C) teis¢, kurig Salys nurodé¢ taikyti jy nuosavybés
rezimui, arba nuosavybés rezimui faktiskai taikoma teis¢;

d) teisé, kurig Salys nurodé¢ taikyti jy skyryby arba
separacijos atveju, arba skyryby ar separacijos atveju
faktiskai taikoma teisé.

2 Toks susitarimas ~ sudaromas  raStu  arba
uzregistruojamas bet kurioje laikmenoje, kurioje pateikta
informacija biity galima véliau remtis, ir jj pasiraso abi
Salys.

3 Sio straipsnio 1 dalis netaikoma jaunesniy nei 18
mety arba suaugusiy asmeny, kurie dél pablogéjusiy arba
nepakankamy protiniy ir fiziniy sugebéjimy nepajégia
apginti savo interesy, iSlaikymo prievoléms.

4  Neatsizvelgiant | teise, kurig Salys nurodé pagal Sio
straipsnio 1 dalj, klausimas, ar kreditorius gali atsisakyti
teisés | iSlaikyma, sprendZiamas pagal valstybés, kuri
teisés nurodymo metu yra kreditoriaus nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybé, teise.

5  Saliy nurodyta teisé netaikoma, jei ja taikant kuri nors
Salis susidurty su akivaizdZziai neteisingomis ar
nepagristomis pasekmémis, nebent Salys teisés nurodymo
metu buvo apie jas informuotos ir apie jas zinojo.

9 straipsnis ,, Nuolatiné vieta

., Dilietybés “

gyvenamoji vietoj

Valstybé, kurios teiséje savoka ,nuolatiné gyvenamoji
vieta® vartojama kaip siejamasis veiksnys Seimos teisés
klausimais, gali informuoti Hagos tarptautinés privatinés
teisés konferencijos Nuolatinj biurg, kad jos institucijy
nagrinéjamy byly atveju 4 ir 6 straipsniuose pateikiamas
zodis ,pilietybé” pakeiCiamas | terming ,nuolatiné
gyvenamoji vieta®, kaip nustatyta toje valstybéje.

10 straipsnis Viesosios jstaigos

VieSosios jstaigos teis¢ reikalauti, kad jai bity
kompensuotos kreditoriui i§mokétos iSmokos, kurios jam
buvo mokamos vietoj iSlaikymo, reglamentuoja tai
jstaigai taikytina teisé.

11 straipsnis Taikytinos teisés apimtis

Pagal islaikymo prievolei taikyting teise, inter alia,
nustatoma:

a) ar kreditorius gali reikalauti i§laikymo, kokio dydZio
ir i$ ko;

b) kokio dydzio islaikymo kreditorius gali reikalauti
atgaline data;

c) iSlaikymo  iSmokos
indeksavimo pagrindas;

dydzio apskai¢iavimo ir
d) kas turi teis¢ iSkelti byla dél islaikymo, i$skyrus
klausimus, susijusius su procesiniu veiksnumu ir
atstovavimu procese;

e) senaties terminai;

f) iSlaikymo skolininko prievolés mastas tuo atveju, kai
vieSoji jstaiga siekia susigrazinti iSmokas, kurios buvo
mokamos kreditoriui vietoj i§laikymo.

12 straipsnis Atgalinio nukreipimo arba nukreipimo §
treciosios valstybeés teisg (renvoi) netaikymas

Protokole ,.teis¢* — valstybéje galiojanti teisé, iSskyrus
teisés pasirinkimo taisykles.

13 straipsnis VieSoji tvarka

Protokole apibréztos teisés galima netaikyti tik tuo atveju,
jeigu jos taikymas akivaizdZiai pazeisty teismo vietos
viesaja tvarka.

14 straipsnis ISlaikymo dydzio iSmokos nustatymas

NET jei pagal taikyting teis¢ numatyta kitaip, nustatant
iSlaikymo iSmokos dydj, atsizvelgiama | kreditoriaus
poreikius, skolininko isteklius ir j kompensacijas, kurias
kreditorius gavo vietoj periodiniy i§laikymo i§moky.

15 straipsnis Protokolo  netaikymas  nacionalinés
teisés kolizijos atveju
1 Susitariancioji ~ Valstybé,  kurioje iSlaikymo

prievoléms taikomos skirtingos teisés sistemos ar teisés
taisyklés, Protokolo normy neprivalo taikyti kolizijos
atvejais, kilusiais tik dél tokiy skirtingy sistemy ar teisés
taisykliy.

2 Sis straipsnis netaikomas regioninei ekonominés
integracijos organizacijai.
sistemos.

16 straipsnis Neunifikuotos teisés

Teritorijos klausimai

1 Jei valstybéje, kurios skirtinguose teritoriniuose
vienetuose §io Protokolo taikymo srityje taikomos dvi ar
kelios teisés sistemos ar skirtingos teisés taisyklés:

a) bet kokia nuoroda | valstybés teisg, kai reikia,
laikoma nuoroda | atitinkamame teritoriniame vienete
galiojangia teise;

b) bet kokia nuoroda j tos valstybés kompetentingas
institucijas ar vieSgsias jstaigas, kai reikia, laikoma
nuoroda | institucijas ir jstaigas, jgaliotas veikti
atitinkamame teritoriniame vienete;

6 Protokolas priimtas
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c) bet kokia nuoroda j gyvenamajg vietg toje valstybéje,
kai reikia, laikoma nuoroda | gyvenamaja vieta
atitinkamame teritoriniame vienete;

d) bet kokia nuoroda j valstybe, kurios pilietybe turi du
asmenys, laikoma nuoroda | teritorinj vieneta, nustatyta
pagal tos valstybés teis¢ arba, jei néra atitinkamy taisykliy,
nuoroda | teritorinj vienetg, su kuriuo islaikymo prievolé
yra glaudZiausiai susijusi;

e) bet kokia nuoroda j valstybe, kurios pilietis yra
asmuo, laikoma nuoroda | teritorinj vieneta, nustatyta
pagal tos valstybés teis¢ arba, jei néra atitinkamy taisykliy,
nuoroda ] teritorinj vieneta, su kuriuo tas asmuo yra
glaudziausiai susijes.

2 Siekiant nustatyti pagal Protokolg taikyting teise
valstybei, kurig sudaro du ar keli teritoriniai vienetai,
kuriy kiekvienas turi savo teisés sistemg arba teisés
taisykles klausimais, kuriuos reglamentuoja §is Protokolas,
taikomos Sios taisyklés:

a) jei tokioje valstybéje galioja taisyklés, nurodancios,
kurio teritorinio vieneto teisé taikytina, tai taikoma to
vieneto teise;

b) jei tokiy taisykliy néra, tai taikoma atitinkamo
teritorinio vieneto teis¢, kaip apibrézta Sio straipsnio 1
dalyje.

3 Sis straipsnis netaikomas regioninei ekonominés
integracijos organizacijai.

17 straipsnis Neunifikuotos teisés sistemos. Asmenys

Siekiant nustatyti pagal Protokolg taikyting teis¢ valstybei,
kurioje yra dvi ar kelios teisés sistemos ar skirtingos
teisés taisyklés, taikytinos jvairiy kategorijy asmenims
klausimais, kurivos reglamentuoja Sis Protokolas, bet
kokia nuoroda j tokios valstybés teis¢ laikoma nuoroda j
toje valstybéje galiojanciy taisykliy nustatytg teisés
sistema.

18 straipsnis Suderinimas su ankstesnémis Hagos
konvencijomis dél islaikymo

Susitarianciyjy Valstybiy tarpusavio santykiuose $is
Protokolas pakeicia 1973 m. spalio 2 d. Hagos konvencija
dél islaikymo prievoléms taikytinos teisés ir 1956 m.
spalio 24 d. Hagos konvencija dél vaiky islaikymo
prievoléms taikytinos teisés.

19 straipsnis Suderinimas su kitais dokumentais

1 Sis Protokolas nedaro poveikio jokiam tarptautiniam
dokumentui, kurio Salys yra arba tampa Susitarianc¢iosios
Valstybés ir kuriame yra nuostaty Sio Protokolo
reglamentuojamais klausimais, jei wvalstybés, tokio
dokumento  Salys, néra  pateikusios  prieSingos
deklaracijos.

2 Sio straipsnio 1 dalis taip pat taikoma suderintiems
jstatymams, paremtiems specialiais atitinkamy valstybiy
regioninio ar kitokio pobiidzio rysiais.

20 straipsnis Vienodas aiskinimas

Aiskinant §j Protokola atsizvelgiama ] jo tarptautinj
pobiud; ir poreikj skatinti vienodai jj taikyti.

21 straipsnis Protokolo praktinio veikimo perziira

1 Hagos tarptautinés privatinés teisés konferencijos
Generalinis  sekretorius prireikus suSaukia specialia
komisijg §io Protokolo praktiniam veikimui perzitiréti.

2 Tokios perzitros tikslais Susitarianciosios Valstybés
bendradarbiauja su Hagos tarptautinés privatinés teisés
konferencijos Nuolatiniu biuru ir kaupia su Protokolo
taikymu susijusia teismy praktika.

22 straipsnis Pereinamojo laikotarpio nuostatos

Sis Protokolas netaikomas i§laikymui, kurio reikalaujama
Susitarianc¢iojoje Valstybéje, uz laikotarpj iki Protokolo
jsigaliojimo toje valstybéje dienos.

23 straipsnis Pasirasymas, ratifikavimas ir
prisijungimas

1 Sis Protokolas teikiamas pasira$yti  visoms

valstybéms.

2 Sis Protokolas turi biiti pasiraianéiyjy valstybiy
ratifikuojamas, priimamas arba patvirtinamas.

3 Prie Sio Protokolo gali prisijungti visos valstybés.

4  Ratifikavimo, priémimo, patvirtinimo arba
prisijungimo  dokumentai deponuojami  Nyderlandy
Karalystés uzsienio reikaly ministerijoje, kuri yra
Protokolo depozitaras.

24 straipsnis Regioninés ekonominés integracijos

organizacijos

1 Regioniné ekonominés integracijos organizacija,
kuria sudaro tik suverenios valstybés ir kuri turi

kompetencija nagrinéti kai kuriuos arba visus Sio
Protokolo reglamentuojamus klausimus, taip pat gali
pasirasyti, priimti, patvirtinti §j Protokolg arba prisijungti
prie jo. Regioniné ekonominés integracijos organizacija
tokiu atveju turi Susitarianciosios Valstybés teises ir
pareigas tiek, kiek organizacija turi kompetencijg
nagrinéti §io Protokolo reglamentuojamus klausimus.

2 Regioniné ckonominés integracijos organizacija
pasira§ydama, priimdama, patvirtindama arba
prisijungdama rastu informuoja depozitarg apie Sio
Protokolo reglamentuojamus klausimus, dél kuriy
kompetencija organizacijai perdavé jos valstybés nareés.
Organizacija nedelsdama rastu informuoja depozitarg apie
visus savo kompetencijos pasikeitimus, kaip nurodyta
pagal §ig dalj paskelbtame paskutiniame pranesime.

3 Regioniné ekonominés integracijos organizacija
pasiraSydama, priimdama, patvirtindama arba
prisijungdama gali pareikSti pagal 28 straipsnj, kad ji
jgyvendina kompetencija dél visy S§io Protokolo
reglamentuojamy klausimy ir kad valstybés narés, kurios
atitinkamu klausimu perdavé kompetencija regioninei
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ckonominés integracijos organizacijai, privalo laikytis
Protokolo atsizvelgiant i tai, kad organizacija jj pasirase,
priéme, patvirtino arba prie jo prisijungg.

4 Isigaliojant Protokolui i bet kokius regioninés
ekonominés integracijos organizacijos deponuojamus
dokumentus atsizvelgiama tik tuomet, jei regioniné
ekonominés integracijos organizacija pateikia deklaracija
pagal $io straipsnio 3 dalj.

5 Kai reikia, visos $io Protokolo nuorodos |
»SusitarianCigja Valstybg® arba ,valstybe™ taip pat
taikomos regioninei ekonominés integracijos organizacijai,
kuri yra Protokolo $alis. Jeigu regioniné ekonominés
integracijos organizacija pagal S$io straipsnio 3 dalj
pateikia deklaracija, kai reikia, visos S§io Protokolo
nuorodos | ,,Susitarianciaja Valstybe* arba ,,valstybe* taip
pat taikomos atitinkamoms organizacijos valstybéms
naréms.

25 straipsnis Isigaliojimas

1 Sis Protokolas jsigalioja pirma ménesio dieng pragjus
trims ménesiams po antrojo 23 straipsnyje nurodyto
ratifikavimo, priémimo, patvirtinimo arba prisijungimo
dokumento deponavimo.

2 Véliau Protokolas jsigalioja:

a) kiekvienai valstybei arba regioninei ekonominés
integracijos organizacijai, kaip apibrézta 24 straipsnyje, ji
ratifikavus, priémus, patvirtinus arba prie jo prisijungus,
pirmg ménesio dieng praéjus trims ménesiams nuo
ratifikavimo, priémimo, patvirtinimo arba prisijungimo
dokumento deponavimo;

b) kickviename teritoriniame vienete, kuriame $io
Protokolo galiojimas buvo iSpléstas pagal 26 straipsnj,
pirma ménesio dieng praéjus trims ménesiams nuo
prane§imo apie tame straipsnyje nurodyta deklaracijg.

26 straipsnis Deklaracijos dél neunifikuoty teisés
sistemy

1 Jei valstybé turi du ar keleta teritoriniy vienety,
kuriuose taikomos skirtingos su Siame Protokole
nagrin¢jamais klausimais susijusios teisés sistemos,
pasiraS§ydama, ratifikuodama, priimdama, patvirtindama
ar prie jo prisijungdama ji gali pareiksti pagal 28 straipsni,
kad Protokolas taikomas visiems jos teritoriniams
vienetams arba tik vienam ar keliems i8 jy, ir gali pakeisti
tokia deklaracijg bet kada pateikdama kitg deklaracijg.

2 Apie kiekvieng tokig deklaracija praneSama
depozitarui ir aiSkiai nurodomi teritoriniai vienetai,
kuriems taikomas Sis Protokolas.

3 Jei valstybé nepateikia jokios deklaracijos pagal §i
straipsnj, Protokolas taikomas visiems tos valstybés
teritoriniams vienetams.

4 Sis straipsnis netaikomas regioninei ekonominés
integracijos organizacijai.

27 straipsnis Islygos

Negali biiti daroma jokiy Sio Protokolo taikymo islygy.

28 straipsnis Deklaracijos

1 24 straipsnio 3 dalyje ir 26 straipsnio 1 dalyje
nurodytos deklaracijos gali buti teikiamos pasirasant,
ratifikuojant, priimant, patvirtinant arba prisijungiant arba
bet kuriuo kitu metu po to ir gali biiti bet kuriuo metu
pakeiciamos arba panaikinamos.

2 Apie pareiskima, pakeitimg ir panaikinimg praneSama
depozitarui.

3 Pasirasant, ratifikuojant, priimant, patvirtinant arba
prisijungiant pateikta deklaracija atitinkamoje valstybéje
isigalioja kartu su Siuo Protokolu.

4 Véliau pateiktos deklaracijos ir visi deklaracijos
pakeitimai arba jos panaikinimas jsigalioja pirma ménesio
dieng pragjus trims ménesiams nuo tos dienos, kai
depozitaras gavo deklaracija.

29 straipsnis Denonsavimas

1 Bet kuri Sio Protokolo Susitariancioji Valstybé gali ji
denonsuoti depozitarui adresuotu raSytiniu praneSimu.
Denonsavimas gali bati taikomas tik tam tikriems
valstybés neunifikuotos teisés sistemos teritoriniams
vienetams, kuriuose galioja $is Protokolas.

2 Denonsavimas jsigalioja pirmg ménesio dieng praéjus
dvylikai ménesiy nuo tos dienos, kai depozitaras gavo
prane§img. Jeigu praneSime nurodytas ilgesnis
denonsavimo  jsigaliojimo  terminas, denonsavimas
jsigalioja pasibaigus ilgesniam terminui po to, kai
depozitaras gavo pranesima.

30 straipsnis Pranesimas

Depozitaras Hagos tarptautinés  privatinés  teisés
konferencijos valstybéms naréms, kitoms valstybéms ir
regioninéms ekonominés integracijos organizacijoms,
kurios pasirasé, ratifikavo, priémé, patvirtino arba
prisijungé pagal 23 ir 24 straipsnius, pranesa apie:

a) 23 ir 24 straipsniuose nurodyta pasiraSyma,
ratifikavima, priémima, patvirtinimg ir prisijungima,

b) Protokolo jsigaliojimo data, remiantis 25 straipsniu;

€) 24 straipsnio 3 dalyje ir 26 straipsnio 1 dalyje
nurodytas deklaracijas;

d) bet kokj denonsavima, kaip apibrézta 29 straipsnyje.
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Tai patvirtindami, toliau nurodyti tinkamai jgalioti
asmenys pasirasé §j Protokols.

Priimta 2007 m. lapkricio 23 d. Hagoje vienu
egzemplioriumi, kurio tekstai angly ir prancizy kalbomis
yra autentiSki ir kuris deponuojamas Nyderlandy
Karalystés Vyriausybés archyvuose; patvirtinta kopija
diplomatiniais kanalais siun¢iama kiekvienai Hagos
tarptautinés privatinés teisés konferencijos valstybei narei
nuo jos dvideSimt pirmosios sesijos dienos, ir kiekvienai
valstybei, kuri yra tos sesijos dalyveé.
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PraneSimas



Aiskinamasis praneSimas
Andrea Bonomi
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I DALIS. BENDROSIOS APLINKYBES

1 2007 m. lapkri¢io 23 d. Hagoje surengtos Hagos
tarptautinés privatinés teisés konferencijos dvideSimt
pirmojoje sesijoje buvo patvirtintas dviejy tarptautiniy
dokumenty, skirty tarptautiniam islaikymo iSieSkojimui
palengvinti, — Hagos konvencijos dél tarptautinio vaiky ir
kitokiy Seimos iSlaikymo ismoky iSieskojimo (toliau —
Konvencija) ir Hagos protokolo dél islaikymo prievolems
taikytinos teisés (toliau — Protokolas), — tekstas. Sis
aiSkinamasis praneS§imas susijes su Protokolu, o
Konvencijai yra skirtas atskiras praneSimas, kurj parengé
Alegria Borréas (Ispanija) ir Jennifer Degeling (Australija),
padedant Nuolatinio biuro nariams Williamui Duncanui ir
Philippe’ui Lortie (toliau - Borrds ir Degeling
pranesimas).

2  Islaikymo prievoléms taikytinos teisés klausimas nuo
pat pradziy buvo priskirtas oficialiems Tarptautinio vaiky
ir kitokiy Seimos iSlaikymo iSmoky iSieSkojimo
specialiosios komisijos, parengusios pirminj Konvencijos
ir Protokolo projekta, jgaliojimams: 1999 m. balandzio
mén. Specialiosios komisijos posédyje® nuspresta, kad
konferencijos biisimo darbo darbotvarkéje pirmenybe
reikéty teikti iSsamesnés konvencijos dél islaikymo
prievoliy parengimui, taip pagerinant esamas Hagos
konvencijas Siuo klausimu ir jtraukiant nuostatas,
susijusias su teismy ir administraciniu bendradarbiavimu?.
IS esamy Hagos konvencijy, susijusiy su islaikymo
prievolémis, dvi skirtos taikytinos teisés nustatymui; tai
yra 1956 m. spalio 24 d. Hagos konvencija dél vaiky
iSlaikymo prievoléms taikytinos teisés (toliau — 1956 m.
Hagos konvencija dél islaikymo) ir 1973 m. spalio 2 d.
Hagos konvencija dél iSlaikymo prievoléms taikytinos
teisés (toliau — 1973 m. Hagos konvencija dél islaikymo
(taikytina teisé)).

3 Vadovaudamasis devynioliktosios sesijos sprendimu,
generalinis sekretorius susauké Specialiajg komisija, kuri
Hagoje posédziavo 2003 m. geguzés 5-16 d., 2004 m.
birzelio 7-18 d., 2005 m. balandzio 4-15 d., 2006 m.
birzelio 19-28 d. ir 2007 m. geguzés 8—16 d. Fausto Pocar
(Italija) buvo iSrinktas  Specialiosios  komisijos
pirmininku, o Maria Kurucz (Vengrija), Mary Helen
Carlson (Jungtinés Amerikos Valstijos) ir Jin Sun (Kinija)
— pirmininko pavaduotojais. Alegria Borras ir Jennifer
Degeling buvo iSrinktos bendrapraneséjomis. Rengimo
komitetas sudarytas pirmininkaujant Janui Doogue
(Naujoji Zelandija). Specialiosios komisijos ir Rengimo
komiteto darbui labai padéjo svarbiausi pirminiai
dokumentai ® ir generalinio sekretoriaus pavaduotojo
Williamo Duncano, atsakingo uz sekretoriato mokslinj
darba, ir pirmojo sekretoriaus Philippe’o Lortie pastabos.

! Apie Sios sesijos istorija ir sprendimus Zr. Borrds ir Degeling
pranesimo (skelbiamas Hagos konferencijos svetainéje www.hcch.net)
1-5 punktus.

2 7r. Hagos tarptautinés privatinés teisés konferencijos Devynioliktosios
sesijos baigiamaji akta Devynioliktosios sesijos protokolas (2001-2002),
| toma ,,Miscellaneous matters®, p. 35-47, p. 45.

% Visy pirma zr. W. Duncan ,,Towards a New Global Instrument on the
International Recovery of Child Support and other Forms of Family
Maintenance®, 2003 m. balandzio mén. prel. dok. Nr. 3, skirtas 2003 m.
geguzés meén. Specialiajai komisijai dél tarptautinio vaiky ir kitokiy
Seimos iSlaikymo iSmoky iSieskojimo (skelbiama www.hcch.net).

4 2003m. geguzés mén. jvykusiame pirmajame
posédyje, vadovaudamasi savo jgaliojimais, Specialioji
komisija aptaré klausima, ar naujajame dokumente turéty
buti nuostaty, susijusiy su sprendimus dél islaikymo
priimanciy institucijy taikytina teise, o jeigu taip, tai
kokios taisyklés turéty biiti iSdéstytos Siose nuostatose. Po
diskusijos paaiskéjo dvi prieSingos pozicijos. Nors
dauguma civilinés teisés sistemos atstovy pritaré, kad
bty jtraukta tam tikra taikytinos teisés tvarka, dauguma
bendrosios teisés (common law) valstybiy delegacijy tam
priestaravo*. Sis priestaravimas nesunkiai suprantamas,
turint omenyje tai, kad daugumoje bendrosios teisés Saliy
sprendimai dél i§laikymo paprastai priimami remiantis lex
fori. Lex fori taip pat daznai taikoma valstybése, kuriose
yra administracinés iSlaikymo iSieskojimo sistemos, ir ne
visos jos yra bendrosios teisés Salys.

5 Dauguma delegacijy, palankiai vertinusiy bendro
taikytinos teisés rezimo jtraukima, mané, kad per Sias
derybas yra iSskirtiné galimybé persvarstyti 1956 ir
1973 m. Hagos konvencijas dél islaikymo ir jos negalima
praleisti. Nors apskritai 1973 m. konvencija buvo visai
vykusi ir ja turéjo biiti pirmiausia vadovaujamasi rengiant
nauja dokumenta, kai kuriuos i§ jos sprendimy reikia
persvarstyti ir modernizuoti siekiant iStaisyti trikumus ir
uztikrinti, kad Konvencijg ratifikuoty daugiau valstybiy®.
Todél | persvarstymo procesa reikéjo itraukti visas
valstybes, 0 ne vien tas, kurios jau yra 1956 ar 1973 m.
konvencijos Salys.

6 Pirmininkui  pasidilius,  Specialioji ~ komisija
nusprendé sudaryti Taikytinos teisés darbo grupg (toliau —
TTDG), j kurig jéjo valstybiy, 1956 ir 1973 m. Hagos
konvencijy dél islaikymo Saliy, ir kity valstybiy ekspertai
ir kuriai pirmininkavo autorius. Remdamasi gautais
jgaliojimais, kurie buvo atnaujinti ir patikslinti per 2004,
2005 ir 2006 m. Specialiosios komisijos posédZius,
TTDG parengé iSlaikymo prievoléms taikytinos teisés
dokumento darbinj projekta (toliau — darbinis projektas).
Pirmoji darbinio projekto versija buvo pateikta kaip
TTDG 2006 m. birzelio mén. prane§imo priedas® ir
aptarta 2006 m. liepos mén. Specialiosios komisijos
posédyje. Si komisija 2007 m. geguzés mén. nusprendé

4 Kanada, kurios provincijos ir teritorijos taiko dualistinj poZifirj, nors jis
siauresnis nei numatytasis 1973 m. Hagos konvencijoje dél islaikymo
(taikytina teis€¢), noréjo i busimg dokuments jtraukti kokig nors
taikytinos teisés tvarka. Jos bendrosios teisés sistema taikanciose
provincijose ir teritorijose taikytina vaiko jprastinés gyvenamosios
vietos teisé; jeigu vaikas pagal ta teis¢ neatitinka iSlaikymo skyrimo
salygy, taikoma teismo vietos teis¢ (Zr., pvz., Inter-Jurisdictional
Support Orders Act (Manitoba) 12 straipsnio 1 dalj). Kvebeke, kuris
priklauso kontinentinés teisés sistemai, savo ruoztu taikytina iSlaikymo
kreditoriaus nuolatinés gyvenamosios vietos teis¢, o kitu atveju —
skolininko nuolatinés gyvenamosios vietos teis¢ (Civilinio kodekso
3094 straipsnis).

® Prane§imo rengimo metu 1973 m. konvencija galiojo 14 valstybiy
(Estijoje, Graikijoje, Ispanijoje, Italijoje, Japonijoje, Lenkijoje,
Lietuvoje, Liuksemburge, Nyderlanduose, Portugalijoje, Pranciizijoje,
Sveicarijoje, Turkijoje ir Vokietijoje). 1956 m. konvencija galiojo 12
valstybiy (Austrijoje, Belgijoje, Ispanijoje, Italijoje, Japonijoje,
Liuksemburge, Nyderlanduose, Portugalijoje, Pranciizijoje, Sveicarijoje,
Turkijoje ir Vokietijoje).

& Taikytinos teisés darbo grupés pranesimas, parengtas darbo grupés
pirmininko Andrea Bonomi, 2006 m. birzelio 22 d. prel. dok. Nr. 22,
skirtas 2006 m. birzelio mén. Specialiajai komisijai dél tarptautinio
vaiky ir kitokiy Seimos islaikymo iSmoky isieskojimo (skelbiamas
www.hcch.net).
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suSaukti Specialigja komisijg, kad §i kaip svarbiausig
aspekty aptarty taikyting teis¢. Antrgja darbinio projekto
versija’, kurios komentaras pateiktas 2007 m. balandZzio

mén. TTDG pranedime®, 2007 m. geguzés mén.
Specialioji komisija rémési savo posédyje.
7  Pagrindinis 2007 m. geguzés mén. jvykusio

Specialiosios komisijos posédzio klausimas — taikytina
teisé. Komisija pirmiausia nusprendé, kad su taikytina
teise susijusios taisyklés bus iSdéstytos Protokole, kuris
formaliai buty atskirtas nuo Konvencijos. Ji taip pat
susitaré parengti pirminj Protokolo projekta®, kuris kartu
su aiSkinamuoju prane$imul® tapo  konferencijos
dvideSimt pirmosios sesijos, vykusios 2007 m. lapkricio
5-23 d. Hagoje, diskusijy pagrindu. Tada autorius buvo
iSrinktas Protokolo aiSkinamojo pranes$imo praneséju.

8 Hagos konferencijos dvideSimt pirmosios sesijos
plenarinei  sesijai  pirmininkavo  Teun  Struycken
(Nyderlandai). Pirmininko pavaduotojai buvo Gilberto
Vergne Saboia (Brazilijos ambasadorius), Xue Hangin
(Kinijos ambasadoré), loannis Voulgaris (Graikija),
Dorothée van Iterson (Nyderlandai), Jan Doogue (Naujoji
Zelandija), Alexander Y. Bavykin (Rusijos Federacija),
Hlengiwe B. Mkhize (Piety Afrikos ambasadore) ir Mary
Helen Carlson (Jungtinés Amerikos Valstijos).

9 Konferencijos diplomatiné sesija patikéjo
Konvencija parengti jos I komisijai, kuriai pirmininkavo
Maria Kurucz (Vengrija), o Protokola — Il komisijai,
kuriai pirmininkavo autorius. | komisijos pirmininko
pavaduotojai buvo Lixiao Tian (Kinija) ir Mary Helen
Carlson (Jungtinés Amerikos Valstijos), II komisijos
pirmininko pavaduotojai — Nadia de Araudjo (Brazilija) ir
Shinichiro Hayakawa (Japonija). Be 68 konferencijos
nariy, kuriems buvo atstovaujama dvideSimt pirmojoje
sesijoje, delegaty, joje taip pat dalyvavo stebétojai i§ 14
valstybiy, kurios néra narés, ir devyniy tarpvyriausybiniy
ir nevyriausybiniy organizacijy stebétojai.

10 Projekto rengimo komitetas, kuriam pirmininkavo
Jan Doogue (Naujoji Zelandija), buvo sudarytas darbui su
I ir II komisijy protokolais. Be pirmininko, Projekto
rengimo komiteta sudaré abiejy komisijy praneséjai, ex
officio — Nuolatinio biuro nariai, ir Sie ekspertai: Denise
Gervais (Kanada), Katja Lenzing (Europos bendrija),
Maria Elena Mansilla y Mejia (Meksika) ir Mary Helen

7 Darbinis projektas dél taikytinos teisés“, parengtas Islaikymo
prievoléms taikytinos teisés darbo grupés, kuri posédziavo 2006 m.
lapkri¢io 17-18 d. Hagoje, 2007 m. sausio 24 d. prel. dok. Nr. 24, skirtas
2007 m. geguzés mén. Specialiajai komisijai dél tarptautinio vaiky ir
kitokiy =~ Seimos  iSlaikymo  iSmoky  iSieSkojimo  (skelbiama
www.hcch.net).

8 ,Taikytinos teisés darbo grupés praneSimas®, parengtas darbo grupés
primininko Andrea Bonomi, 2007 m. balandzio 27 d. prel. dok. Nr. 27,
skirtas 2007 m. geguzés mén. Specialiajai komisijai dél tarptautinio
vaiky ir kitokiy Seimos iSlaikymo iSmoky iSieskojimo (skelbiama
www.hcch.net).

® Pirminis Protokolo dél islaikymo prievoléms taikytinos teisés
projektas®, parengtas vadovaujant Specialiajai komisijai dél tarptautinio
vaiky ir kitokiy Seimos iSlaikymo iSmoky iSieSkojimo ir patvirtintas
Rengimo komiteto, 2007 m. birzelio 30 d. prel. dok. Nr. 30, skirtas
2007 m. lapkri¢io mén. dvideSimt pirmajai sesijai (skelbiama
www.hcch.net).

10 Pirminis Protokolo dél iSlaikymo prievoléms taikytinos teisés
projektas. AiSkinamasis praneSimas“, parengtas Andrea Bonomi,
2007 m. rugpjui¢io mén. prel. dok. Nr. 33, skirtas 2007 m. lapkri¢io mén.
dvidesimt pirmajai sesijai (skelbiama www.hcch.net).

Carlson (Jungtinés Amerikos Valstijos) kartu su James
Ding (Kinija), Lixiao Tian (Kinija), Milo§ Hatapka
(Europos bendrija), Edouard de Leiris (Pranciizija), Paul
Beaumont (Jungtiné Karalysté) ir Robert Keith (Jungtinés
Amerikos Valstijos).

11 Treciasis Protokolo projekto svarstymas baigtas
2007 m. lapkri¢io 22 d. plenaringje sesijoje. Protokolo
projektas oficialiai priimtas 2007 m. lapkri¢io 23 d.
baigiamojoje sesijoje, pasirasius DvideSimt pirmosios
sesijos baigiamajj akta.

Il DALIS. PROTOKOLO PAVADINIMAS, PREAMBULE IR
BENDRA STRUKTURA

12 Protokolo pavadinime ,Protokolas dél iSlaikymo
prievoléms taikytinos teisés“ pabréziama, kad pagrindinis
Sio dokumento tikslas — nustatyti vienodas islaikymo
prievoléms taikytinos teisés nustatymo taisykles. Siuo
pavadinimu pakartotas 1973 m. Hagos konvencijos dél
iSlaikymo (taikytina teis¢), kurios tikslas — toks pat,
pavadinimas.

13 Protokole néra taisykliy, susijusiy su jurisdikcijos
kolizija (institucijy jurisdikcija ir sprendimy pripaZinimas
bei vykdymas), taip pat taisykliy, susijusiy su valstybiy
administraciniu  bendradarbiavimu. Kai kurie i§ Siy
klausimy reglamentuojami Konvencijoje (administracinis
bendradarbiavimas  siekiant tarptautinio  iSlaikymo
iSieSkojimo ir jo metu ir uzsienio sprendimy pripazinimas
bei vykdymas).

14 Kitaip nei Konvencijoje, kurios pavadinime aiskiai
minimas vaiko iSlaikymas ir kitos Seimos iSlaikymo
iSmokos, Protokolo pavadinime Siuo atzvilgiu nieko
nenurodyta. Tai reiSkia labai placia taikymo sritj, kuri
Protokolui suteikiama pagal jo 1 straipsnj: Protokolu
iSlaikymo prievoléms taikytina teisé nustatoma remiantis
bet kokiais Seimos santykiais, neribotai ir be jokiy galimy
iSlygy (plg. 27 straipsnj). Vaiko i$laikymas yra jtrauktas j
jo taikymo sritj, taip pat suaugusiesiemS mokétinas
iSlaikymas remiantis Protokolu nustatyta teise.

15 Pavadinimas ,Protokolas“ buvo  aptariamas
diplomatinés sesijos II komisijoje iki jos paskutinio
2007 m. lapkricio 22d. posédzio, skirto antrajam
Protokolo projekto svarstymui. Pagal sprendimg dél
formalaus Protokolo atskyrimo nuo Konvencijos' Kkai
kurios delegacijos sitilé pakeisti dokumento pavadinima i§
,Protokolas® i ,Konvencija“, nes nebuvo pakankamai
aiSki  Sio  teksto ir  Konvencijos  tarpusavio
priklausomybé'?. Aptarus abiejy sprendimy pranasumus ir

trikumus, galiausiai buvo susitarta dél pavadinimo
,,Protokolas‘.
16 Nors zodis ,Protokolas mnéra jprastas Hagos

konferencijoje priimtam dokumentui, jis geras tuo, kad
pabréziami genezés ir funkciniai Protokolo ir Konvencijos
rySiai. Be bendryjy aplinkybiy (Zr. 2 ir paskesnius
punktus), reikéty pazyméti, kad Protokolu, kaip ir

11 Plg. 23 straipsnj, kuriame leidziama pasirayti, ratifikuoti Protokolg ir
prisijungti prie jo visoms valstybéms, nors jos ir néra Konvencijos Salys.
2 7r. Protokolo Nr. 6 11 ir paskesnius punktus, 178 ir paskesnius
punktus.
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Konvencija, siekiama palengvinti tarptautinj iSlaikymo
iSieSkojimg — taikytinos teisés nustatymas (ir, jei reikia,
uzsienio teisés taikymas) yra vienas i§ sunkumy, su
kuriais gali susidurti i$laikymo kreditorius, teikiantis
reikalavima uzsienyje jsisteigusiam skolininkui. Kai
kuriais Protokole numatytais sprendimais, jskaitant visy
pirma didesnio vaidmens suteikimg lex fori, palyginti su
esamais dokumentais (plg. 4 ir 7 straipsnius), siekiama
palengvinti sprendimo dél islaikymo priémima, ir jie
grindZziami tuo paciu ripeséiu, kuriuo grindziama ir
Konvencija.  Galiausiai  reikéty  pazyméti, kad,
atsizvelgiant j Protokolo erga omnes pobudj (plg. jo 2
straipsnj), jeigu ji ratifikuoty daug valstybiy, tai galéty
buti naudinga kreditoriams, net nuolat gyvenantiems
valstybése, kurios néra prie jo prisijungusios (ir kurios
nesvarsto galimybés tapti jo Salimis), — net ir tokiose
valstybése nuolat gyvenantys kreditoriai byloje, pradétoje
Susitarianéiojoje Valstybéje (pvz., skolininko nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybéje), galés pasinaudoti tuo,
kad bus taikomos Protokole nustatytos kreditoriui
palankios vienodos taisyklés.

17 Sis funkcinis rySys taip pat pabréZiamas
preambuléje, kurioje pazyméta, kad bendry taisykliy dél
taikytinos teisés parengimas — tai naudingas Konvencijos

papildymas. Toliau preambuléje apibendrinami kiti
Protokolo rengima nuléme¢ motyvai, visy pirma
paminimas rapinimasis koliziniy normy taisykliy

vienodumu, taip pat 1956 ir 1973 m. Hagos konvencijy
dél islaikymo modernizavimas.

18 Protokole yra 30 straipsniy. Jis nepadalytas j skyrius,
taciau jo nuostatas galima suskirstyti j tris grupes. 1 ir 2
straipsniuose apibréZta jo taikymo sritis ratione materiae
ir ratione loci; 3-14 straipsniuose nustatoma islaikymo
prievoléms taikytina teisé, taip pat nurodant taikymo sritj;
15-30 straipsniuose  pateikiamos  bendrosios ir
baigiamosios nuostatos, kurios dabar daugumoje Hagos
konferencijos parengty dokumenty tapo jprastos.

111 DALIS. SVARBIAUSI PROTOKOLE NUMATYTOS SISTEMOS
ASPEKTAI

19 Siekiant tikslo persvarstyti ankstesnes konvencijas,
susijusias su iSlaikymo prievoléms taikytina teise, visiskai
nepaneigiant juose i8déstytos pozicijos, Protokole
daugeliu atzvilgiy vadovaujamasi tose konvencijose, visy
pirma 1973 m. Hagos konvencijoje dél iSlaikymo
(taikytina teisé), numatytais sprendimais. Tai visy pirma
pasakytina apie taikymo sritj, kuri 1 ir 2 straipsniuose
apibrézta labai placiai, savarankiskos kolizinés normos
taikyma iSlaikymo prievolei (,,sasajos kategorija“)
nepaisant pagrindinio Seimos santykio (1 straipsnio 2
dalis), bendra taisykle, grindziama iSlaikymo prievolés
sasaja su kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos teise
(3 straipsnis), kai kuriy ,.kumuliaciniy“ subsidiariy sasajy,
palankiy iSlaikymo kreditoriui, pripazinimg (4 straipsnis)
ir labai platy apibrézima klausimy, reglamentuojamy
teise, nustatyta kaip taikytina iSlaikymo prievolei (11
straipsnis). Protokolo sprendimus keliais atzvilgiais
galima palyginti su 1989 m. liepos 15 d. Amerikos

Montevidéjo konvencijoje (toliau — 1989 m. Montevidéjo
konvencija) priimtais sprendimais*®.

20  Palyginti su 1973 m. Hagos konvencija (taikytina
teis¢), yra trys pagrindinés naujovés. Pirma, didesnis
vaidmuo suteiktas lex fori — ja raginama taikyti
reikalavimams, kuriuos  teikia  kai kurios
»privilegijuotos* kreditoriy kategorijos, prilyginant ja
pagrindiniam kriterijui, o tokiu atveju kreditoriaus
iprastinés gyvenamosios vietos teisei tenka tik
subsidiarus vaidmuo (4 straipsnio 3 dalis); dar
jtraukiami jpareigojimai sutuoktiniams ir buvusiems
sutuoktiniams, susij¢ su ,,pabégimo salyga, paremta
glaudzios sasajos idéja (5 straipsnis), siekiant nutraukti
besalyginj rySj su santuokos nutraukimui taikoma teise
pagal 1973 m. konvencijos 8 straipsnj; galiausiai
numatoma Salies autonomijos priemone, du variantai:
procedirinis susitarimas, kuris leisty Salims bet kokios
iSlaikymo prievolés atzvilgiu pasirinkti lex fori
konkreéiam procesui (7 straipsnis), ir galimybé, susijusi
su taikytina teise, kuria bet kada gali pasinaudoti
suaugusieji, galintys apginti savo interesus, taikant tam
tikras sglygas ir apribojimus (8 straipsnis).

IV DALIS. KOMENTARAI PAGAL STRAIPSNIUS

1 straipsnis Taikymo sritis

21 1 straipsnyje apibréziama Protokolo taikymo sritis —
jo dalykas. Pagal Sio straipsnio 1 dalj Protokole nustatoma
teisé, taikytina  visoms  iSlaikymo  prievoléms,
atsirandan¢ioms i§ Seimos santykiy, tévystés ar
motinystés, santuokos ar giminystés.

1 dalis. Siame Protokole nustatoma teisé, taikytina
iSlaikymo prievoléms, kylancioms i§ Seimos santykiu,
tévystés ar motinystés, santuokos ar giminystés,
iskaitant iSlaikymo prievole vaiko atzvilgiu, nepaisant
tévy Seiminés padéties.

a  Islaikymo prievoléms taikytina teisé

22 Protokolo tikslas — nustatyti i$laikymo prievoléms
taikyting teis¢. Todél jame néra taisykliy, susijusiy su
jurisdikcijos kolizija ar administraciniu
bendradarbiavimu, t.y. klausimais, kurie bent i§ dalies
reglamentuojami Konvencija.

13 7r. §io pranesimo 33, 36, 39, 57, 66, 67 ir 166 punktus.
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23 Be to, svarbu pazymeéti, kad Protokole nustatoma tik
iSlaikymo prievolei taikytina teis¢€, ir §is rySys suvokiamas
kaip autonomiskas. Taigi jame neketinama nustatyti
Seimos santykiams, i§ kuriy atsiranda islaikymo prievole,
taikytinos teisés. Sis principas yra svarbus ir aiskiai
iSreikStas 1973 m. Hagos konvencijoje dél islaikymo
(taikytina teisé€), kurios 2 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
51 Konvencija reglamentuoja tik islaikymo pareigoms
taikomy teisés normy kolizijas“. Si formuluoté Protokole
nepakartota — tikriausiai todél, kad, atsizvelgiant |
dokumento pavadinimg (,,Protokolas dél islaikymo
prievoléms taikytinos teisés®, kursyvu isskirta autoriaus)
ir jo 1 straipsnio 1 dalies teksta (,Siame Protokole
nustatoma teisé, taikytina islaikymo prievolems <...>*,
id.), buvo laikoma pertekline. Nepaisant §io
nepaminéjimo, Protokole laikomasi tokio pat pozitirio i §j
klausimg kaip ir 1973 m. konvencijoje, t.y. Seimos
santykiams, kurie nurodyti 1 straipsnio 1 dalyje (pvz.,
tévystei ar motinystei, ar santuokai), taikytina teisé
Protokole tiesiogiai nereglamentuojama. Tai patvirtina
Protokolo 1 straipsnio 2 dalis, kurioje pakartojama
1973 m. konvencijos 2 straipsnio 2 dalis, nurodant, kad
»[t]aikant §j Protokolg priimti sprendimai neturi poveikio
jokiy Sio straipsnio 1 dalyje nurodyty santykiy buvimui®.
Sig taisykle tiesiog nulémé savarankiska i§laikymo
prievolés sasaja.

24  SavarankiSka iSlaikymo prievolés sasaja reiskia, kad
1 straipsnio 1 dalyje nurodytiems Seimos santykiams
taikyting teis¢ kiekvienoje Susitarianciojoje Valstybéje
reikia nustatyti remiantis toje valstybéje galiojanc¢iomis ir
visuotinai taikomomis kolizinémis normomis. Tai néra
sunku, jeigu $eimos santykiy buvimas arba nebuvimas yra
pagrindinis atitinkamos bylos klausimas (pvz., jeigu
reikalavimas susijgs su tévystés jrodymais, santuokos
galiojimu, gyvenimu skyrium ar iStuoka), net jeigu
reikalavimas dél islaikymo teikiamas papildomai, toje
pacioje byloje. Problema pasunkéja, jeigu nagrinéjant
byla, kurios pagrindinis objektas yra iSlaikymo
reikalavimas, Seimos santykiy buvimo klausimas iskyla
preliminariai (pvz., jeigu preziumuojamas skolininkas
ginija tévystés buvima ar santuokos galiojimg).
Atsizvelgiant j tai, kad Protokole Siuo klausimu nieko
nenurodyta, niekas netrukdo i§ naujo pritaikyti 1956 ir
1973 m. Hagos konvencijoms siiilyto aiskinimo, pagal
kurj i$laikymo prievolei reglamentuoti skirta teisé pagal 1
straipsnio 1 dalj galéty buti taikoma ir preliminariam
Seimos santykiy buvimo klausimuil*. Vis délto Sis
sprendimas  SusitarianCiosioms  Valstybéms  néra
privalomas ir jos gali teisétai pasirinkti atskirg ir
savarankiska preliminaraus klausimo sasaja; tokiu atveju
jis bus nustatomas pagal lex fori kolizinés teisés
normomis numatyta teise. Bet kuriuo atveju pagal 1
straipsnio 2 dalj sprendimas, priimtas dél iSlaikymo
reikalavimo, pagal Protokole numatytg teis¢ neturi
poveikio atitinkamy Seimos santykiy buvimui.

14 Aiskinamasis pranesimas dél 1973 m. Hagos konvencijy dél islaikymo
(vykdymas, taikytina teis¢), kurj parengé M. Verwilghen (toliau —
Verwilghen pranesimas), Actes et documents de la Douziéme session
(1972), tome 1V, Obligations alimentaires, p. 383-465, 125 ir paskesni
punktai (taip pat skelbiama www.hcch.net).

b ISlaikymo prievolés, atsirandancios i§ Seimos

santykiy

25 Pagal 1 straipsnio 1 dalj Protokolu nustatoma
iSlaikymo prievoléms, atsirandanioms i§ S$eimos
santykiy, tévystés ar motinystés, santuokos ar giminysteés,
taikytina teis¢. Si formuluoté atitinka 1973 m. Hagos
konvencijos dél islaikymo (taikytina teis¢) 1 straipsnio
formuluote. Vis délto, kitaip nei pastarojoje®®, Protokole
nenumatyta iSlygy, pagal kurias Susitarian¢iosios
Valstybés galéty apriboti jo taikymo sritj konkreCiomis
iSlaikymo pareigomis ar netaikyti jo kokioms nors
islaikymo pareigoms'®. Todél Protokolo taikymo sritis yra
labai plati.

i Dalyko poZiuariu platesné nei Konvencijos taikymo
sritis
26 Protokolo taikymo sritis platesné, visy pirma uz
privalomaja Konvencijos taikymo sritj, kuri pagal 2
straipsnio 1 dalj apribota:

»a) 18 tévy ir vaiko santykiy kylan¢iomis prievolémis
iSlaikyti jaunesnj nei 21 mety asmenyj;

b) sprendimy dél sutuoktiniy tarpusavio i$laikymo
pripazinimu ir vykdymu arba vykdymu, kai prasymas
pateikiamas kartu su reikalavimu, patenkanéiu j a
punkto taikymo sritj; ir

) sutuoktiniy tarpusavio iSlaikymu, i§skyrus II ir III
skyrius.*

Si skirtumg lemia, pirma, noras, kad Protokolo taikymo
sritis sutapty su 1973 m. Hagos konvencijos dél islaikymo
(taikytina teis¢) taikymo sritimi, kad Protokolas galéty
pakeisti Konvencija (bent tarp Susitarianciyjy Valstybiy)
(plg. 18 straipsnj). Jis taip pat atspindi norg pernelyg
neriboti teksto, kuris yra reglamentuojamas Protokolu
atskirai nuo Konvencijos, taikymo srities, nes jis bet
kuriuo atveju yra pasirinktinis Konvencija
ratifikuojan¢ioms valstybéms ir, atvirksciai, ji gali
ratifikuoti valstybés, kurios néra Konvencijos Salys (plg.
23 straipsnj).

27 I8 tiesy atvejai, kai taikomi abu dokumentai, bet
kuriuo atveju negaléty sutapti, nes skiriasi jy taikymo
ratione loci salygos: Konvencija yra dokumentas inter
partes, taikoma SusitarianCiyjy Valstybiy tarpusavio
santykiams, tai pasakytina ir apie administracinj
bendradarbiavimg?’, ir apie sprendimy pripaZinimg bei
vykdyma'®. Ta&iau Protokolas taikytinas erga omnes, nors
ir jo nustatyta teisé¢ bity ne Susitarianciosios Valstybés
teisé (plg. 2 straipsnj).

28 Be to, reikéty pazyméti, kad Konvencijos taikymo
sritis jos dalyko poziliriu taip pat galéty buti pasirinktinai

15 Visy pirma plg. jos 13 ir 14 straipsnius.

1Plg. jo 27 straipsnj, pagal kurj ,[n]egali biiti daroma jokiy Sio
Protokolo taikymo iSlygy“.

17 Plg. Konvencijos 9 straipsnj, kuriame nurodyti prasomos valstybés
prasymai prasomosios valstybés centrinei valdzios institucijai, pateikti
per Susitarianciosios Valstybés, kurioje gyvena pareiSkéjas, centring
valdzios institucija.

18 Plg. Konvencijos 20 straipsnio 1 dalj, kurioje nurodomos salygos,
kurioms esant ,vienoje Susitarianciojoje Valstybéje <..> priimtas
sprendimas pripazjstamas ir vykdomas Kkitoje Susitarianciojoje
Valstybéje* (kursyvu i$skirta autoriaus).
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iSplésta  (padarius pareiSkimg pagal 63 straipsnj),
jtraukiant ,.bet kokias iSlaikymo prievoles, kylancias i$
Seimos santykiy, tévystés ar motinystés, santuokos arba
giminystés <..>“ (2 straipsnio 3 dalis). Taigi tokiu
pareiskimu kiekviena Susitariancioji Valstybé, jeigu nori,
gali padaryti taip, kad abiejy dokumenty taikymo sritis
dalyko poziuriu sutapty. Net padarius tokj pareiSkima, vis
délto sutaptis nebus visi§ka — Konvencijos 2 straipsnio 3
dalyje numatytu pareiskimu sukuriami jpareigojimai tarp
dviejy  Susitarian¢iyjy  Valstybiy  grindziami  tik
abipusiskumu, t.y. ,jeigu jy pareiS§kimai susij¢ su tomis
paciomis iSlaikymo prievolémis ir tomis paciomis
Konvencijos dalimis®, kita vertus, kaip minéta, Protokolas
taikytinas erga omnes, nepaisant jokio abipusiskumo (plg.
2 straipsnj). Todél, net jeigu valstybé yra abiejy
dokumenty Salis ir padaro tokj pareiSkima, Konvencija,
kitaip nei Protokolas, gali buti netaikoma konkreciam
atvejui.

i§ Seimos

i ISlaikymo prievolés, atsirandancios

santykiy

29 Protokole sgvoka ,,Seimos santykiai“ neapibrézta ir
pateikiami tik keli pavyzdziai, atitinkantys 1973 m. Hagos
konvencijoje dél iSlaikymo (taikytina teisé) pateiktus
pavyzdzius. Taigi aiSkiai paminéti tévy ir vaiky santykiai,
tevysté ar motinysté, santuoka ir giminysté. Sis sarasas
rodo, kad Protokole pasirinkta gana plati sgvokos ,,Seimos
santykiai® samprata — jis apima giminyst¢, nors ne visos
valstybés pripaZzjsta tokius santykius.

30 1 straipsnio 1 dalies paskutinéje dalyje nurodyta, kad
vaiko iSlaikymo atveju Protokolas taikomas nepaisant
tévy santuokinés padéties. Sis patikslinimas, esantis ir
1973 m. Hagos konvencijos dél islaikymo (taikytina teisé)
1 straipsnyje, ir Konvencijos 2 straipsnio 4 dalyje, reiskia,
kad Protokolas be jokios diskriminacijos taikomas ir
susituokusiems, ir nesusituokusiems tévams gimusiems
vaikams.

31 Dabar iskilusi problema yra susijusi su jvairiomis tos
pacios lyties asmeny santuokos ar partnerystés formomis.
Sie santykiai pripazjstami vis daugiau teisiniy sistemuy,
daznai jose Sie santykiai laikomi Seimos santykiais, i§
kuriy gali atsirasti i§laikymo reikalavimai. Vis délto kitos
valstybés atsisako pripazinti tokius santykius, kai kada
manydamos, kad jie neatitinka jy vieSosios tvarkos.
Priémus Protokolg §i padétis nepasikeis. I§ tiesy
Protokolo kolizinémis normomis tik nustatoma islaikymo
prievoléms taikytina teisé; jomis nenustatoma teise,
taikytina Seimos santykiy sampratai ar tokiy santykiy,
kuriais grindziama i$laikymo prievolé, nustatymui (Zr. $io
pranesimo 23 punktg). Todél tos pacios lyties asmeny
santuoky ar partneryséiy buvimas ir galiojimas
Susitarianciyjy Valstybiy vidaus teis¢je, jskaitant jy
tarptautinés  privatinés  teisés normas, ir toliau
reglamentuojamas. Be to, Protokole nenurodyta, ar i§
tokiy santykiy atsirandancios i§laikymo prievolés patenka
] jo taikymo sritj; tai nenurodyta sgmoningai, kad
Protokolas netapty valstybiy prieSprieSos, esancios Siais
klausimais, objektu. Vis délto §is klausimas buvo aptartas
tam tikry sgsajos taisykliy atzvilgiu, visy pirma 5
straipsnio taisyklés, susijusios su sutuoktiniy ar buvusiy
sutuoktiniy  i8laikymo prievolémis — kai  Kkurios
delegacijos pasitlé j Protokolo teksta jtraukti aiSky

teiginj, kad §i nuostata valstybiy nuoziiira galéty biti
taikoma Siems ] santuokg panasiems institutams. Nors §is
pasitilymas nesulauké reikiamo pritarimo, diplomatinés
sesijos II komisija pripazino, kad tos valstybés, kurios
savo teisinése sistemose pripazjsta tokius institutus arba
nori juos pripazinti, gali jiems taikyti 5 straipsnio taisykle
(plg. 8io pranesimo 92 ir paskesnius punktus), o tai
prilygsta numanomam pripazinimui, kad Protokolas gali
bati jiems taikomas. Taciau nebuvo priimta jokio
sprendimo dél Susitarian¢iyjy Valstybiy, nenorinciy tokiy
instituty laikyti santuoka. Joms galéty tikti sprendimas
manyti, kad Siy santykiy negalima laikyti santuoka (ir
tokiu atveju taikytina teisé bus nustatoma remiantis
kitomis Protokolo taisyklémis, ypac jo 3 ir 6 straipsniais).
Atsizvelgiant | tai, kad nei Protokole, nei
parengiamuosiuose  dokumentuose dél to  nieko
nepasakyta, reikia pripazinti, kad toks sprendimas yra
teisétas, nors tai ir reiSkia, kad Protokolas
Susitarianc¢iosiose Valstybése bus nevienodai taikomas.
Tacdiau 8is vienodumo trikumas néra labai didelis,
atsizvelgiant | tai, kad bet kuriuo atveju atitinkamas
teismas ar institucija galéty, remdamiesi vieSosios tvarkos
motyvais, atsisakyti kiekvienu konkreciu atveju taikyti
uZzsienio teis¢, pagal kurig pripazistama i§ Siy
kontraversisky santykiy atsirandanti iSlaikymo prievolé
(plg. 13 straipsnj, Sio prane§imo 178 punktg).

32 Protokole nenurodyta, ar jis taikytinas iSlaikymo
prievoléms, atsirandancioms i§ susitarimy, susijusiy su
iSlaikymo prievolés buvimu ar mastu. Tokie susitarimai
daznai sudaromi tarp sutuoktiniy jiems biinant susituokus
arba iStuokos atveju, arba tarp nesusituokusiy partneriy.
Bus priminta, kad Sio klausimo nebuvo jmanoma
sureguliuoti rengiant 1973 m. Hagos konvencija (taikytina
teis€¢), o pagal ja teismams atitinkamai suteikta ,,didelé
laisvé®, leidzianti jiems Sioms prievoléms taikyti sutarties
nuostatas arba visuotinai taikomas kolizines normas'®.
Nors Protokole $iuo klausimu nieko nepasakyta, jame yra
dalyky, leidzianciy teigti, kad jis taikytinas ir su i$laikymu
susijusiems susitarimams, jeigu S$iais  susitarimais
siekiama pakeisti arba papildomai patikslinti prievole,
atsirandancig i§ Seimos santykiy, — Kkitaip nei 1973 m.
konvencijoje, Protokole, taikant tam tikras salygas,
leidziama pasirinkti i§laikymo prievolei taikyting teise?.
Vis délto viena i§ priezasCiy, jeigu ne pagrindiné
priezastis, leisti tokj pasirinkima buvo bitent siekis
uztikrinti susitarimy, sudaryty iSlaikymo klausimais tarp
sutuoktiniy ar kity suaugusiyjy, stabilumag (plg. S$io
pranesimo 126 punkta). Pripazinus, kad Saliy pagal
Protokolg nustatyta teis¢ taikoma  susitarimams,
susijusiems su i§laikymu, dél objektyvios sasajos ta pacia
iSvada reikia padaryti ir dél paciu Protokolu nustatytos
teises.

c  Sprendimy, priimty taikant Protokolg, taikymo sritis

2 dalis. Taikant §j Protokola priimti sprendimai neturi
prejudicinés galios jokiy Sio straipsnio 1 dalyje
nurodyty santykiu egzistavimui.

1% Verwilghen pranesimo (minétas 14 i$nasoje) 120 punktas.
2 Visy pirma plg. 8 straipsnj, kuriame 3alims leidziama ,bet kada“
nustatyti taikyting teise.
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33 1 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad taikant §j
Protokolg priimti sprendimai neturi poveikio jokiy 1
dalyje nurodyty santykiy buvimui. Sia nuostata
pakartojama 1973 m. Hagos konvencijos dél islaikymo
(taikytina teisé) 2 straipsnio 2 dalies nuostata; tas pats
sprendimas pasirinktas 1989 m. Montevidéjo konvencijos
5 straipsnyje. Joje nurodyta, kad niekas negali remtis
sprendimu, kuriuo skolininkas jpareigojamas mokéti
iSlaikyma kreditoriui remiantis Protokolu nustatyta teise,
siekiant patvirtinti tokiy Seimos santykiy, kurie nurodyti 1
straipsnio 1 dalyje, buvima. Si taisykle kyla i3
savarankiSkos i§laikymo prievolés (plg. 23 punkta)
sagsajos. Ji yra Konvencijos 19 straipsnio 2 dalies, pagal
kurig, jeigu uzsienio sprendimas néra susijes tik su
iSlaikymo prievole, Konvencijos taisyklés dél pripazinimo
ir vykdymo turi poveikj tik iSlaikymo prievolei,
atitikmuo?!. I$samesné $io poziirio, jau gerai Zinomo
1973 m. konvencijos Susitariandiosiose  Valstybése,
analizé pateikiama Verwilghen pranesime??.

2 straipsnis Visuotinis taikymas

Sis Protokolas taikomas net jei taikytina teis¢ yra ne
Susitarianciosios Valstybés teiseé.

34 Sioje nuostatoje tiesiog nurodytas visuotinis
Protokolo pobiidis. Jis bus taikomas Susitarianc¢iosiose
Valstybése, net jeigu pagal jo nuostatas nustatyta teisé yra
ne Susitarian¢iosios Valstybés teisé. Sis pozidris yra toks
pat, kaip ir 1973 m. Hagos konvencijoje dél islaikymo
(taikytina teisé) (2 straipsnis) ir keliose kitose Hagos
konvencijose, susijusiose su taikytina teise.

35 Pagal $ig taisykle, jeigu Susitarianciosios Valstybés
institucijai pateikiamas prasymas, susijes su i$laikymo
prievole, patenkancia j dalyking Protokolo taikymo sritj, ji
privalés taikyti §] Protokolg, siekdama nustatyti bylos
esmei taikyting teisg, net jeigu ji labai glaudZziai susijusi
(dél saliy gyvenamosios vietos ar dél kity priezasCiy) su
viena ar daugiau ne Susitarianciyjy Valstybiy. Tas pats
taikoma, jeigu Protokolu nustatyta teisé yra ne
Susitarianciosios  Valstybés teise (taip gali biti,
pavyzdziui, jeigu kreditorius gyvena Sioje valstybéje arba
jeigu Salys pasirinko Sig teis¢ kaip taikyting i§laikymo
prievolei, zr. 3 ir 8 straipsnius).

3 straipsnis Bendra taisyklé dél taikytinos teisés

36 Sioje nuostatoje jtvirtintas islaikymo prievoliy
sgsajos su kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos
valstybés teise principas. Si sasaja atitinka sasaja,
daugiausia taikomg 1973 m. Hagos konvencijoje dél
iSlaikymo (taikytina teisé¢), o vaiky iSlaikymo atveju —
1956 m. Hagos konvencijoje dél iSlaikymo. Be to, ji
numatyta 1989 m. Montevidéjo konvencijoje (nors ir kaip
skolininko jprastinés gyvenamosios vietos alternatyva).
Per derybas Siam sprendimui vienbalsiai pritarta.

1 dalis. ISlaikymo  prievoles reglamentuoja
kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos valstybés
teisé, iSskyrus atvejus, kai Siame Protokole nustatyta
kitaip.

21 plg. Borras ir Degeling pranesimo 438 punkta.
22 Minétas 14 i$naSoje, 122 ir paskesni punktai.

a Sios sgsajos priezastis

37 Si sasaja turi keleta pranagumy. Svarbiausias i§ jy —
kad ji leidzia nustatyti i§laikymo prievolés, susijusios su
teisinémis ir faktinémis socialinés aplinkos salygomis toje
Salyje, kurioje kreditorius gyvena ir vykdo didziaja savo
veiklos dalj, buvimg ir dydj. Kaip teisingai pazyméta
Verwilghen pranesime, ,,[kreditorius] naudosis i§laikymu,
kad galéty gyventi®. Todél ,,iSmintinga jvertinti konkrecia
problema, susijusiag su konkreCia visuomene, kurioje
skundo pateikéjas gyvena ir gyvens 3,

38 Sasaja su jprastinés gyvenamosios vietos teise taip
pat uztikrina vienoda pozitrj j kreditorius, gyvenancius
toje pat Salyje, nepaisant jy pilietybés. NeaiSku, kodél
kreditorius uZsienio Salies pilietis tokiomis pat
aplinkybémis turéty bati vertinamas kitaip nei kreditorius,
turintis valstybés, kurioje gyvena, pilietybe.

39 Galiausiai reikéty pazyméti, kad kreditoriaus
iprastinés gyvenamosios vietos kriterijus yra placiai
taikomas atitinkamam teismui, susijusiam su islaikymu,
nustatyti pagal vienodos teisés priemones?® ir kelis vidaus
istatymus. Todél taikant tg patj kriterijy taikytinai teisei
nustatyti daznai tenka taikyti praSymg gavusios
institucijos valstybés teisg, o tai yra akivaizdziai naudinga
dél paprastumo ir veiksmingumo. Sie prana§umai ypaé
vertingi i§laikymo bylose, jeigu nagrinéjamos sumos ir
atitinkamai uZsienio teisei nustatyti prieinami iStekliai
paprastai yra labai nedideli.

40 Kaip pabrézta 3 straipsnio 1 dalyje, sasaja su
kreditoriaus jprastine gyvenamaja vieta netaikytina, jeigu
Protokole numatyta Kitaip. Tai yra svarbus apribojimas,
nes Siai sasajai pagal Protokolo sistema taikomos kelios
4-8 straipsniuose numatytos iSimtys. Apskritai reikéty
pazyméti, kad Sios taisyklés apimtis yra ribotesné nei
pagal 1956 ir 1973 m. Hagos konvencijas dél iSlaikymo.

b Sqvoka , jprastiné gyvenamoji vieta

41 Protokole sgvoka jprastiné gyvenamoji vieta“
neapibrézta. Tas pats pasakytina apie daugeli Hagos
konvencijy, kuriose §i sagvoka vartojama kaip taikytinos
teisés ar institucijy jurisdikcijos nustatymo kriterijus,
jskaitant Konvencija®. Uzduotis konkre¢ioje byloje
nustatyti, ar kreditorius gyvena vienoje valstybéje, ar
kitoje, tenka praSomajai institucijai; $i vis délto privalo
taikyti vienodg savoka, remdamasi Protokolo tikslu, o ne
taikyti vidaus teisés kriterijus?.

42 Reikéty pazyméti, kad pasirinktas jprastinés
gyvenamosios vietos kriterijus, reiSkiantis pastovuma.
Vien laikino pobiidzio gyvenimo nepakanka islaikymo
prievolei taikytinai teisei nustatyti. Jeigu, pvz., iSlaikymo
kreditorius keleta ménesiy gyvena kitoje Salyje, nei yra
jsisteiges, ten mokosi ar vykdo laiking veikla, dél to i

2 Minétas 14 i$naSoje, 138 punktas.

2 Pyz., 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001
del jurisdikcijos ir teismo sprendimy pripazinimo ir vykdymo civilinése
ir komercinése bylose (Reglamentas ,,Briuselis 1) 5 straipsnio 2 dalis ir
LHlygiagreti 1988 m. rugséjo 16 d. Lugano konvencijos dél jurisdikcijos
ir teismo sprendimy vykdymo civilinése ir komercinése bylose (toliau —
1988 m. Lugano konvencija) 5 straipsnio 2 dalies nuostata; 1989 m.
Montevidéjo konvencijos 8 straipsnio a punktas.

% Plg. Borras ir Degeling pranesimo 61 ir 62 punktus.

% 20 straipsnis, plg. 202 punkta.
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esmés neturéty pasikeisti nei jprastiné gyvenamoji vieta,
nei pagal 3 straipsnj iSlaikymo prievolei taikytina teisé.

43 Kiriterijus ,jprastiné gyvenamoji vieta® taip pat
taikomas Konvencijoje, kaip ir sgvoka ,.gyvenamoji
vieta“. Konvencijos 20 straipsnio 1 dalies ¢ ir d punktuose
Kriterijus ,,jprastiné gyvenamoji vieta® taikomas uZzsienio
sprendimy  pripazinimo pagrindams nustatyti?’, 0
kriterijus ,,gyvenamoji vieta® Konvencijos 9 straipsnyje
taikomas praSanciosios valstybés centrinés institucijos
jurisdikcijai nustatyti ir siekiant taikyti Konvencijos
nuostatas, susijusias su administraciniu
bendradarbiavimu, — 9 straipsnyje nustatyta: ,,PraSymas
pagal §j skyriy teikiamas prasomosios valstybés centrinei
institucijai per susitarianCiosios valstybés, kurioje
pareiskéjas gyvena, centring institucija.“ Pagal Sia
nuostatg pakanka gyvenamosios vietos, nors ji ir néra
iprasting; kita vertus, vien atsitiktinio buvimo nepakanka.
Sis sprendimas pasirinktas siekiant, kad biity kuo
lengviau teikti praSymus dél tarptautinio iSlaikymo
isieskojimo?,

C [prastinés gyvenamosios vietos pasikeitimas

2 dalis. Jei kreditorius keiia nuolating gyvenamaja
vieta, naujos nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés
teisé taikoma nuo pakeitimo momento.

44  Jeigu kreditorius pakeiia gyvenamaja vieta, nuo

pakeitimo momento pradedama taikyti naujosios
iprastinés gyvenamosios vietos valstybés teisé. Sis
sprendimas, atitinkantis 1956 ir 1973 m. Hagos

konvencijose dél iSlaikymo (atitinkamai 1 straipsnio 2
dalis ir 4 straipsnio 2 dalis) taikyta sprendima, yra
bitinas, atsizvelgiant j priezastis, kuriomis yra grindziama
s3saja su jprastine gyvenamaja vieta. Jeigu pakei¢iama
iprastiné gyvenamoji vieta, logiSka, kad islaikymo
prievolés buvimas ir dydis bty nustatomas pagal
kreditoriaus gyvenamosios 3alies teisg. Sios teisés
taikymas yra vienodai pagristas motyvais, susijusiais su
vienodu visy toje pat Salyje gyvenanéiy kreditoriy
vertinimu.

45 Reikéty pazyméti, kad sprendimas, numatytas
judumo kolizijai, nebitinai atitinka siekj uztikrinti
institucijy jurisdikcijos ir taikytinos teisés sutaptj, — jeigu
institucijos  jurisdikcija priklauso nuo kreditoriaus
jprastinés gyvenamosios vietos, §i paprastai nustatoma
prasymo momentu, neatsizvelgiant j vélesnj pasikeitima
(principas perpetuatio fori). Kita vertus, kalbant apie
taikyting teisg¢, priimant sprendima dél islaikymo reikéty
atsizvelgti | kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos
pasikeitima, net jeigu jis jvyko nagringjant byla. Jeigu
sprendimu  nustatomas biisimas iSlaikymas, bty
nelogiska neatsizvelgti | tokj svarby aplinkybiy
pasikeitima.

46 Vis délto véliausias laikas, kai Siuo pasikeitimu gali

biiti remiamasi, jeigu jis jvyksta nagring¢jant byla,
Protokole nenustatytas Taigi jis priklausys nuo
kiekvienoje  SusitarianCiojoje = Valstybéje taikomy

procediriniy taisykliy.

2 plg. Borras ir Degeling pranesimo 444 punkta.
2 Ten pat, 228 punktas.

47 Reikéty pazyméti, kad | gyvenamosios vietos
pasikeitima atsizvelgiama tik jeigu ir nuo tada, kai
kreditorius jgyja naujag jprasting gyvenamaja vieta ir tik
nuo tada, t. y. kai naujoji gyvenamoji vieta jgyja tam tikra
pastovuma, kurj rodo jprastinis pobudis. Jeigu kreditorius
persikelia j kitg 3alj, kad ten biity tik laikinai®, i§ esmés
iprastiné gyvenamoji vieta nepasikeicia, nebent tam tikru
momentu naujoji gyvenamoji vieta tampa pastovi (jeigu,
pvz., kreditorius mokosi uzsienio valstybéje ir randa ten
darba, dél kurio jis ten gali apsigyventi nuolat).

48 Taikytina teis¢ pasikei¢ia nuo to momento, kai
pasikeiCia jprastiné gyvenamoji vieta, taciau tai taikoma
tik atei¢iai (ex nunc). Kreditoriaus reikalavimams,
susijusiems su laikotarpiu iki pasikeitimo, atitinkamai ir
toliau taikoma ankstesnés jprastinés gyvenamosios vietos
teisé. Sis sprendimas yra pagristas atsizvelgiant j tai, kad
teisé gauti iSmokas uz ankstesnj laikotarpj kreditoriaus jau
igyta ir atitinkamai véliau pasikeitus taikytinai teisei dél
jos neturéty biiti papildomy diskusijy.

4 straipsnis Tam  tikriems  kreditoriams

specialios taisyklés

palankios

49 Sioje nuostatoje jtvirtintos svarbiausios isimtys,
susijusios su sgsaja i§ esmés su iSlaikymo kreditoriaus
jprastine gyvenamaja vieta. Siy i§iméiy priezastis —
numatyti Siek tiek palankesnes taisykles tam tikroms
iSlaikymo kreditoriy kategorijoms tais atvejais, kai
nustatoma, kad jy iprastinés gyvenamosios vietos teisé
neatitinka jy interesy.

a 4 straipsnio taikymo sritis

1 dalis. Sios nuostatos taikomos §iy i§laikymo prievoliy
atveju:

50 Pagal 4 straipsnio normos logika ji yra palanki tik
kai kurioms kreditoriy kategorijoms, apibréztoms jo 1
dalyje. Siekiant iSvengti nesusipratimy, reikéty pazyméti,
kad Sia dalimi nesiekiama nustatyti priteistino iSlaikymo
reikalavimy (nes tai sprendziama pagal nustatyta vidaus
teisg) ir tik norima nustatyti kreditoriy kategorijas,
kurioms, siekiant nustatyti jy reikalavimams taikyting
teise, taikant 3 straipsnio iSimtj bus suteikta galimybé
taikyti 4 straipsnyje apibréztus sasajos kriterijus. Teisés |

iSlaikyma buvimas priklausys nuo Siuo straipsniu
nustatytos teisés (ar keliy teisiy). 4 straipshyje
nenurodytoms kreditoriy kategorijoms jy i$laikymo

reikalavimams taikytina teisé bus nustatyta pagal 3
straipsnj arba kitas Protokolo nuostatas.

51 Be to, reikéty pazyméti, kad 4 straipsnyje
neatmetamas kity Protokolo nuostaty taikymas tam
tikroms jame nurodyty kreditoriy kategorijoms — 3
straipsnis lieka taikomas taikant 4 straipsnyje numatytas
i§imtis, 6 straipsnyje skolininkui tam tikrais atvejais
leidziama gincyti kreditoriaus reikalavima, o 7 ir 8
straipsniuose reglamentuojami susitarimai, susij¢ su
taikytina teise.

52 Kitaip nei 1973 m. Hagos konvencija dél i§laikymo
(taikytina teisé), pagal kurig ,kumuliacinés* sistemos,
grindziamos subsidiariomis sgsajomis, taikymo sritis yra
bendra (plg. 5-6 straipsnius), Protokole ji numatyta tik 4

2 Plg. 42 punkte pateiktus pavyzdzius.
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straipsnio 1 dalyje nurodytoms kreditoriy kategorijoms
(plg. $io pranesimo 53 ir paskesnius punktus). Sj skirtuma
1973 m. konvencijos Susitarianciosiose  Valstybése
galima laikyti zingsniu atgal, susijusiu su esamu
iSlaikymo kreditoriams suteikiamos apsaugos lygiu.
TacCiau Sis pozilris buty visiskai teisingas — 1973 m.
konvencijoje siejamyjy veiksniy kumuliacija i$situokusiy
sutuoktiniy tarpusavio ilaikymui jau nebuvo taikoma, nes
Siems santykiams bet kuriuo atveju buvo taikoma
santuokos nutraukimui taikytina teisé (jos 8 straipsnis).
Tas pats buvo pasakytina apie gyvenima skyrium,
santuokos negaliojima ir panaikinimg. Todél palyginus
abu dokumentus matyti, kad jie skiriasi susituokusiy
sutuoktiniy vertinimo pozitiriu®, taip pat kalbant apie kai
kuriuos suaugusius kreditorius, dél kuriy reikalavimy
lyginamojoje teisé¢je mnéra vienos nuomonés (pvz.,
asmenis, susijusius netiesioginiais arba giminystés
rys$iais) ir dél kuriy Protokole skolininkui numatytos tam
tikros gynybos priemonés (plg. toliau, 6 straipsnj).
Atsizvelgiant | tai, kad Sioms kreditoriy kategorijoms
taikomos maziau palankios specialios taisyklés, atrodé ne
tik nelogiska, bet ir akivaizdziai nederama suteikti Siems
kreditoriams siejamyjy veiksniy kumuliavimo galimybe
pagal 4 straipsnj.

53 2007 m. sausio mén. TTDG darbiniame projekte!
specialios taisyklés, véliau sudariusios 4 straipsnj, buvo
numatytos tik asmenims iki 21 mety. Per 2007 m. geguzés
mén. Specialiosios komisijos posédi $i kategorija padalyta
1 dvi atskiras kategorijas. Taigi 4 straipsnis taikomas,
viena, tévams tenkan¢ioms pareigoms iSlaikyti savo
vaikus (4 straipsnio 1 dalies a punktas) ir, kita, asmeny,
iSskyrus tévus, pareigoms iSlaikyti bet kurj asmenj,
nesukakusj 21 mety amziaus (4 straipsnio 1 dalies b
punktas). Pirmuoju atveju tévy ir vaiky santykiai yra
lemiamas veiksnys; antruoju atveju palankus vertinimas
priklauso nuo kreditoriaus amziaus. Be to, per ta patj
2007 m. geguzés mén. Specialiosios komisijos posédj Sio
straipsnio taikymas iSpléstas vaiky pareigoms iSlaikyti
savo tévus. Sie sprendimai jtraukti j galutinj Protokolo
teksta.

a punktas — tévams tenkancios vaiky iSlaikymo
prievolés;

54 Pagal 4 straipsnio 1 dalies a punkta 4 straipsnis
taikytinas tévams tenkanCioms savo vaiky iSlaikymo
prievoléms, nepaisant amziaus. Manyta, kad tévy ir vaiky
santykiy pakanka palankiam vertinimui, susijusiam su
taikytinos teisés nustatymu, pateisinti. Tai nereiskia, kad
vaikas turés teis¢ gauti iS§laikyma nepaisant savo amziaus,
nes tai priklauso nuo nustatytosios teisés (ar keliy teisiy)
materialiniy normy, ir reiskia tik tai, kad jam gali bati
taikoma subsidiariy sgsajy kumuliacija ir s3sajy
pakeitimas, numatytas 4 straipsnio 2—4 dalyse.

b punktas — asmenims, i§skyrus tévus, tenkancios
asmeny, kuriems néra sukake 21 metai, iSlaikymo
prievolés, iSskyrus prievoles, atsirandancias dél 5
straipsnyje nurodyty rySiy, ir

% Jie jtraukti i Protokolo 5 straipsnio taikymo sritj, ta¢iau nebuvo
itraukti i 1973 m. Konvencijos 8 straipsnio taikymo sritj.

32007 m. sausio mén. prel. dok. Nr. 24 (minétas 7 i3nasoje), D
straipsnis.

55 Pagal 4 straipsnio 1 dalies b punkta 4 straipsnio
normy taikymas iSpleCiamas asmenims iki 21 mety. Tai
reiSkia iSlaikymo prievoles, grindziamas Protokolu
reglamentuojamais Seimos santykiais (plg. 1 straipsnio 1
dalj), iSskyrus tévy ir vaiky santykius (kurie jau numatyti
4 straipsnio 1 dalies a punkte) ir santuokg — 4 straipsnio 1
dalies b punkte aiskiai nustatyta, kad jis netaikytinas
iSlaikymo prievoléms, atsirandanCioms i§ 5 straipsnyje
nurodyty santykiy, t. y. sutuoktiniy, buvusiy sutuoktiniy
arba panaikintos santuokos S$aliy tarpusavio islaikymo
prievoléms. Nepasirinkus taikytinos teisés, sutuoktiniy ir
buvusiy sutuoktiniy tarpusavio prievoléms taikomos 3 ir 5
straipsniy normos; taisyklé favor creditoris, kuria
grindziamas 4 straipsnis, joms netaikoma.

56 Atvejai, nurodyti b punkte, atitinkamai i§ esmés yra
susij¢  su iSlaikymo reikalavimais, grindziamais
tiesioginiu arba netiesioginiu santykiu (pvz., reikalavima
pareiskia vaikaiCiai, sesuo arba brolis, stnénas arba
dukterécia) arba giminyste (pvz., vaikas pareiskia
reikalavimg savo tévo arba motinos sutuoktiniui). Reikéty
pazyméti, kad Sioms prievoléms taip pat taikomas
6 straipsnis, todél skolininkas, jeigu taikytina, gali
pasinaudoti  Siame  straipsnyje numatyta gynybos
priemone. Siuo atzvilgiu Protokole pasirinktas ne itin
nuoseklus sprendimas, nes tie patys santykiai pagal 4
straipsnj privilegijuojami, o pagal 6 straipsnj jiems
nustatomas nepalankus rezimas (plg. $io pranes§imo 100
punkta). Akivaizdu, kad $is rezultatas yra kompromisinis.

57 Ilgai delsusi nustatyti 18 ar 21 mety amziaus riba,
diplomatiné sesija galiausiai patvirtino 21 metus.
Pagrindinis §j sprendima palaikantis argumentas yra tas,
kad tai atitinka lyginamojoje teiséje pastebima tendencija
palankiau vertinti iSlaikymo skyrimg jauniems aukstojo
mokslo, visy pirma universitetinio iSsilavinimo,
sickiantiems asmenims. | $ig tendencijg atsizvelgta kai
kuriuose tarptautiniuose dokumentuose; taigi 1989 m.
Montevidéjo konvencijoje nustatyta, kad pagal §j
dokumenta numatytos iSmokos taip pat taikomos
asmenims, kurie, sukake 18 mety amziy, tebeturi teise i
iSlaikyma pagal taikyting teise. Bet kuriuo atveju reikéty
pabrézti, kad galimybé gauti iSlaikymg priklauso nuo
nustatytos teisés (ar keliy teisiy); Protokole tiktai
reglamentuojama teisés kolizija; taCiau valstybéms
nenustatoma pareiga keisti savo vidaus jstatymus.

¢ punktas — vaikams tenkancios tévy iSlaikymo
prievolés.

58 Pagal 4 straipsnio 1 dalies ¢ punkta 4 straipsnis
taikytinas vaiky pareigoms islaikyti savo tévus. Sitaip
iSplésti Sios specialios taisyklés taikymo sritj dauguma
delegacijy pasitlé per 2007 m. geguzés mén.
Specialiosios komisijos posédi, remdamosi tuo, kad,
kalbant apie taikyting teisg, tévai, kaip ir jy vaikai, taip
pat nusipelno palankaus pozitrio. Galiausiai §is
sprendimas patvirtintas diplomatinéje sesijoje. Kaip ir b
punkto atveju, ¢ punkte nurodytiems santykiams taip pat
taikoma 6 straipsnio taisyklé, pagal kurig skolininkas gali
remtis Sioje nuostatoje numatyta gynybos priemone (ten

pat).
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b Subsidiari sgsaja su lex fori

2 dalis. Jei kreditorius neturi galimybés gauti i$
skolininko i§laikymo iSmokas taikant 3 straipsnyje
nurodytg teise, taikoma teismo vietos teisé.

59 Pirmasis pranasumas, suteikiamas 4 straipsnio 1
dalyje apibréztoms kreditoriy kategorijoms, susijgs su
subsidiarios sgsajos su lex fori numatymu tais atvejais, kai
kreditorius negali gauti iSlaikymo pagal savo jprastinés
gyvenamosios vietos valstybés teise. Sis sprendimas
grindziamas taisykle favor creditoris ir juo siekiama
uztikrinti, kad kreditorius turéty galimybe gauti iSlaikyma,
jeigu jis numatytas pagal byla nagrinéjancios institucijos
valstybés teise.

60 Tai yra tradicinis sprendimas. Dabar jis numatytas
1956 ir 1973 m. Hagos konvencijose dél iSlaikymo
(atitinkamai 3 ir 6 straipsniai). Taciau 1973 m.
konvencijoje jis numatytas tik kaip paskutiné priemone,
pritaikius Saliy bendros pilietybés valstybés teise (taip pat
subsidiariai) (5 straipsnis). Siy dviejy subsidiariy
siecjamyjy kriterijy pakeitimas (lex fori, prie§ taikant
bendros pilietybés valstybés teise, plg. 4 straipsnio 4 dalj)
yra pagristas keliais motyvais. Pirma, sumazéja praktiné
sgsajos su bendros pilietybés valstybés teise, kurios
reik§mé iSlaikymo bylose yra gin¢ijama (plg. Sio
pranesimo 74 punkta), svarba. Antra, taip byla
nagrinéjanciai institucijai palengvinamas darbas, nes ji
gali  subsidiariai  taikyti savo  valstybés teise,
neprivalédama biiti pirmiau informuota apie Saliy bendros
pilietybés valstybés teisés esme. Todél Sis sprendimas
palankus ir kreditoriui, nes dél jo sprendimg galima
priimti greiiau ir pigiau.

61 Kaip ir pagal 1956 bei 1973 m. Hagos konvencijas
dél islaikymo, subsidiari sgsaja numatyta tik jeigu
kreditorius ,,negali gauti iSlaikymo* pagal kreditoriaus
jprastinés gyvenamosios vietos teis¢, taikyting kaip
pagrindiné teisé. Per 2007 m. geguzés mén. Specialiosios
komisijos posédj tiksli Sios frazés reikSmé buvo
kontraversiskas klausimas. Aisku, kad kreditorius gali
pasinaudoti subsidiariu lex fori taikymu ne tik jeigu pagal
jo iprastinés gyvenamosios vietos teis¢ nenumatyta jokia
iSlaikymo prievolé, atsirandanti i§ atitinkamy Seimos
santykiy (pvz., nenumatyta vaiky pareiga iSlaikyti savo
tévus), bet ir, i esmés pripazjstant tokig pareigg, jai
nustatoma salyga, kuri konkreéioje byloje néra jvykdyta
(pvz., nustatyta, kad tévy pareiga vaikams iSnyksta
vaikams sukakus 18 mety, o kreditorius nagrinéjamoje
byloje jau yra sukakes § amziy)®. Tai, ar subsidiarus lex
fori taikymas taip pat turéty galioti, jeigu pagal jprastinés
gyvenamosios vietos teis¢ iSlaikymas nenumatytas dél
ekonominiy priezaséiy, t.y. remiantis toje teiséje
nustatytais kriterijais kreditoriaus poreikiams ir (arba)
skolininko iStekliams nustatyti (t. y. jeigu pagal jprastinés
gyvenamosios  vietos valstybés teise  kreditorius
nereikalauja iSlaikymo arba skolininkas negali uztikrinti
jam iSlaikymo), yra diskutuotinas klausimas. Vertinant
grieztai teoriniu pozifiriu, §] atvejj sunku atskirti nuo
pirmiau minéty atvejy, nes tai taip pat yra atvejis, kai
iSlaikyma atsisakoma skirti remiantis tuo, kad tokio
reikalavimo néra nustatyta pagrindinéje taikytinoje

32 Plg. Verwilghen pranesimo (minétas 14 i¥nasoje) 145 punkta.

teiséje. Taciau, daugumos delegacijy nuomone, taisyklé
favor creditoris (ir subsidiari sgsaja, kur yra jos norminé
iSraiSka) pastaruoju atveju neturéty biti taikoma.

62 Bet kuriuo atveju galimybé remtis subsidiaria sasaja
nesuteikiama, jeigu kreditoriaus jprastinés gyvenamosios
vietos teiséje numatyta mazesnio dydzio iSlaikymo
prievolé nei pagal lex fori. Tokiu atveju bus taikoma pagal
3 straipsnj nustatyta teisé, net jeigu praktiskai ji bty
maziau palanki kreditoriui nei byla nagrinéjancios
institucijos valstybés teisé.

63 Tais atvejais, kai taikoma subsidiari sgsaja su lex
fori, akivaizdu, kad ji galioja tik jeigu byla dél islaikymo
iSkeliama kitoje wvalstybéje nei kreditoriaus jprastinés
gyvenamosios vietos valstybé, nes Kkitaip kreditoriaus
jprastinés gyvenamosios vietos teisé ir lex fori sutapty. Be
to, 4 straipsnio 2 dalies taikymo sritis Protokolo 4
straipsnio 3 dalies nuostata susiaurinama. Pagal pastaraja
nuostata pagrindiné taikytina teisé yra lex fori bet kuriuo
atveju, jeigu bylg kreditorius ikelia skolininko jprastinés
gyvenamosios vietos valstybéje (plg. Sio pranesimo 64 ir
paskesnius punktus). Todél subsidiarus lex fori taikymas
pagal 4 straipsnio 2 dalj galéty biiti svarstomas tik jeigu
byla iskelia skolininkas (pvz., jeigu jis iskelia byla
kompetentingoje savo jprastinés gyvenamosios vietos
valstybés institucijoje, jeigu tik teismas, kuriame iSkelta
byla, gali ja nagrinéti®3; tokiu atveju kreditorius gali kaip
gynybos argumenta prasyti taikyti lex fori) arba jeigu byla
iSkelta wvalstybés, kurioje negyvena né viena i§ Saliy,
institucijoje  (pvz., jeigu ieSkinys dél islaikymo
pareiSkiamas papildomai, teisme, kompetentingame
nustatyti giminystés rysj ar nutraukti santuoka).

C  Siejamyjy veiksniy pakeitimas, jeigu kreditorius
iskelia bylg skolininko jprastinés gyvenamosios
vietos valstybéje

3 dalis. Neatsizvelgiant j 3 straipsnj, jei kreditorius
kreipési i valstybés narés, kurioje yra skolininko
nuolatiné gyvenamoji vieta, kompetentinga institucija,
taikoma teismo vietos teisé. Taciau jei kreditorius
neturi galimybés gauti i§ skolininko iSlaikymo iSmokas
taikant minéta teis¢, taikoma kreditoriaus nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybés teisé.

64 4 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad pagrindiné
taikoma teis¢ yra lex fori, jeigu kreditorius kreipési j
kompetentingg skolininko jprastinés gyvenamosios vietos
valstybés institucija. Taciau jeigu tokiu atveju islaikymo
kreditorius negali gauti i§laikymo pagal lex fori,
subsidiariai  vél taikoma kreditoriaus  jprastinés
gyvenamosios vietos teisé¢. IS esmés pakei¢iami 3
straipsnyje ir 4 straipsnio 2 dalyje nurodyti siejamieji
veiksniai  (lex fori prie§ kreditoriaus jprastinés
gyvenamosios vietos teisg). Si nuostata yra pritarian¢iyjy

33 Paprastai taip néra valstybése, Konvencijos $alyse, kuriose skolininkas
pareiskia ieSkinj panaikinti jam tenkancig i$laikymo prievolg po to, kai
Susitarian¢iojoje  Valstybéje, kurioje yra kreditoriaus jprastiné
gyvenamoji vieta, priimamas ankstesnis sprendimas. Pagal Konvencijos
18 straipsnio 1 dalj, taikant kai kurias iSimtis, ,,jeigu sprendimas
priimtas Susitarian¢iojoje Valstybéje, kurioje kreditorius turi nuolating
gyvenamajg vieta, skolininkas negali kitoje Susitarianciojoje Valstybéje
pradéti procediiros dél sprendimo keitimo arba naujo sprendimo
priémimo, kol kreditorius ir toliau nuolat gyvena valstybéje, kurioje tas
sprendimas priimtas®.
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nediferencijuotam kreditoriaus jprastinés gyvenamosios
vietos teisés taikymui ir pritarian¢iyjy lex fori taikymui
kompromiso rezultatas.

i Pagrindiné sgsaja su lex fori

65 Lex fori taikymui nustatytos dvi sglygos: pirma, byl
nagrinéjanti institucija turi biiti skolininko jprastinés
gyvenamosios vietos institucija ir, antra, byla turi biti
iSkéles kreditorius.

66 Pirmoji salyga pateisina lex fori taikyma vietoj
kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos teisés. Reikia
pazyméti, kad jeigu byla dél iSlaikymo iSkeliama
skolininko jprastinés gyvenamosios vietos valstybéje,
kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos siejamasis
veiksnys praranda kai kuriuos pranasumus. Tokiu atveju
dél Sio kriterijaus néra taikoma lex fori, todél institucija,
kurioje iSkelta byla, turés nustatyti uzsienio teisés esme, o
tai gali ilgai uztrukti ir daug kainuoti. Be to, §i uZsienio
teisé turés buti taikoma, net jeigu nagrin¢jamu atveju ji
bus maziau palanki kreditoriui nei lex fori (vienintelé 4
straipsnio 2 dalyje numatyta iSimtis — tai atvejis, Kkai
kreditorius pagal savo jprastinés gyvenamosios vietos
teis¢ neturi teise j jokj islaikymg (plg. $io pranesimo
62 punkta). Tokiu atveju taikant kreditoriaus jprastinés
gyvenamosios vietos teis¢ gaunamas prieSingas siekiui
apsaugoti kreditoriy rezultatas. Todél atrodé¢, kad reikéty
pakeisti §ig sasaja taikant lex fori, kuri Siuo atveju taip pat
yra skolininko jprastinés gyvenamosios vietos teisé
(reikéty pazyméti, kad pagal Kkitus tarptautinius
dokumentus tam tikrais atvejais taikytina skolininko
iprastinés gyvenamosios vietos teis¢; tai visy pirma
pasakytina apie 1989 m. Montevidéjo konvencija, kurios
6 straipsnyje S§ig teis¢ numatyta taikyti alternatyviai
kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos teisei, jeigu ji
yra palankesn¢ iSlaikymo kreditoriui).

67 Antroji lex fori taikymo salyga — bylag turi iSkelti
kreditorius. Ja kreditoriaus interesais siekiama apriboti
nukrypimg nuo sasajos su kreditoriaus jprastinés
gyvenamosios vietos teise principo. Atrodé, kad §j
nukrypimg galima pateisinti, jeigu pats kreditorius
nuspresty iSkelti byla skolininko jprastinés gyvenamosios
vietos valstybéje taciau tai yra perteklinis dalykas, jeigu
byla iskeliama Sioje Salyje skolininko iniciatyva (pvz.,
jeigu prasoma pakeisti sprendima dél iSlaikymo).
Kreditorius neretai turi galimybe iSkelti byla toje Salyje,
kurioje gyvena ar kurioje gyvena skolininkas (taip visy
pirma yra Europos teismy erdvéje pagal 2000 m. gruodzio
22 d. Reglamento (EB) Nr.44/2001 2 straipsnj ir 5
straipsnio 2 dalj bei 1988 m. Lugano konvencija; 1989 m.
Montevidéjo konvencijos 8 straipsnyje numatyta panasi
galimybg, plg. §io prane§imo 39 punkta). Jeigu kreditorius
pasirenka antrajj varianta, jis negali skystis, kad taikoma
skolininko S$alies vidaus teisé. Turint tai omenyje,
jtvirtintas sprendimas — tai tam tikras kompromisas tarp
palaikanéiyjy savaiminj lex fori taikyma ir pageidavusiyjy
jos taikymui nustatyti kreditoriaus galimybe pasirinkti®*.
Be to, reikéty pazymeti, kad jeigu byla iskelia kreditorius,
skolininko jprastinés gyvenamosios vietos valstybés
institucijy jurisdikcija turés tvirta pagrinda (nes ji bus
grindZiama principu actor sequitur forum rei) ir dél to bus

3 Plg. Taikytinos teisés darbo grupés pranesimo, 2006 m. birzelio mén.
prel. dok. Nr. 22 (minétas 6 i$nasoje), 24 ir 25 punktus.

labiau pateisinama taikyti lex fori. Jeigu, viena vertus,
skolininkas iSkelia byla savo gyvenamosios vietos
valstybéje, Sios valstybés institucijy jurisdikcija (jeigu ji
yra pagal lex fori) gali biti grindziama gerokai maziau
reik§mingu jurisdikcijos kriterijumi (pvz., vienos i§ Saliy
pilietybe) ar net akivaizdziai pervir§iné (forum actoris).
Tai dar viena prieZastis tokiu atveju netaikyti lex fori.

68 Lex fori taikymas kaip pagrindinés teisés numatytas
tik 4 straipsnio 1 dalyje numatytoms kreditoriy
kategorijoms (vaikai, kreditoriai iki 21 mety amZiaus ir
tévai). Sj ribojamajj sprendima, kuris skiriasi nuo EGAL
2006 m. darbiniame projekte pasiilyto sprendimo,
daugiausia lemia toks motyvas. Paaiskéjo, kad lex fori
taikymas nagrinéjama nuostata jtvirtintoms salygoms yra
ypa¢ palanki kreditoriui — kreipdamasis | savo
gyvenamosios  vietos  valstybés arba  skolininko
gyvenamosios vietos valstybés institucijas, kreditorius
igyja teis¢ netiesiogiai pasirinkti jo reikalavimui dél
iSlaikymo  taikyting  teis¢  (palankesnio  teisinio
reglamentavimo ieSkojimas). Diplomatinéje sesijoje
teigta, kad tokia privilegija yra pateisinama tik 4
straipsnyje numatytoms kreditoriy kategorijoms.

69 Kalbant apie pareigas iSlaikyti vaikus, lex fori
taikymas taip pat grindziamas papildomu motyvu. Vis
daugiau Saliy uzduotis nustatyti Sias prievoles pavedama
administracinéms institucijoms. Jos gali neturéti nei
reikalingos patirties, nei priemoniy uzsienio teisei
nustatyti ir taikyti. Todél taikyti lex fori gali labiau tikti
kai kuriose administracinio pobadzio iSlaikymo
iSieSkojimo sistemose. Suprantama, maziau sunkumy $iuo
atzvilgiu kyla, jeigu islaikymo reikalavimus teikia suauge
kreditoriai, nes paprastai juos nagrinéja teismo institucijos
(bent tais atvejais, kai Sie reikalavimai nesusij¢ su jy
vaiky teikiamais iSlaikymo reikalavimais).

il Subsidiari sgsaja su kreditoriaus
gyvenamosios vietos teise

jprastines

70 Kadangi lex fori taikymas kaip pagrindinés teisés
grindziamas taisykle favor creditoris, ji negali bati
taikoma, jeigu dél to kreditorius negauty jokio islaikymo.
Todél 4 straipsnio 3 dalies pabaigoje, panasiai kaip 4
straipsnio 2 dalyje, tik atvirkStine tvarka, numatyta
subsidiari s3saja su kreditoriaus jprastinés gyvenamosios
vietos teise, jeigu kreditorius negali gauti i§laikymo pagal
institucijos, kurioje iSkelta byla, valstybés teis¢. Taigi 4
straipsnio 3 dalyje tiesiog pakei¢iamos bendrosiose
normose numatytos sgsajos. Suprantama, zodZiy ,neturi
galimybés <..> gauti i$laikymo* reik§mé yra tokia pati
kaip ir 4 straipsnio 2 dalyje (plg. $io prane§imo 61 ir 62
punktus).

d  Subsidiari sqsaja su bendra Saliy pilietybe

4 dalis. Jei kreditorius neturi galimybés gauti i§
skolininko iSlaikymo iSmoky taikant 3 straipsnyje ir
§io straipsnio 2 ir 3 dalyse nurodyta teise, jeigu
imanoma, taikoma valstybés, kurios pilietybe turi ir
kreditorius, ir skolininkas, teisé.

71 Jeigu kreditorius negali gauti iSlaikymo nei pagal
savo jprastinés gyvenamosios vietos valstybés teise, nei
pagal lex fori (taikomas tokia tvarka arba, jeigu taikoma 4

% Ten pat, 20 ir paskesni punktai.
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straipsnio 3 dalis, — atvirkstine tvarka), kraStutiniu atveju
taikoma valstybés, kurios pilietybe turi ir kreditorius, ir
skolininkas, teis¢. Sia antraja subsidiariaja sasaja
iSlaikymo kreditoriaus apsauga galiausiai uztikrinama tais
atvejais, kai pagal teise, nustatytg taikant pirmuosius du
kriterijus, nenumatyta jokia iSlaikymo prievolé.
Suprantama, kad Zodziai ,neturi galimybés gauti <..>
iSlaikymo* reiskia ta patj, ka ir Zodziai, esantys
4 straipsnio 2 dalyje (ten pat).

72 Sasaja su Saliy bendros pilietybés valstybés teise taip
pat numatyta 1973 m. Hagos konvencijoje dél islaikymo
(taikytina teisé) (5 straipsnis), ta¢iau tame dokumente lex
fori atzvilgiu jai teikiama pirmenybé. Siy kriterijy
pakeitimo priezastys jau buvo minétos (plg. §io pranes§imo
60 punkta).

73 Kitaip nei 1973 m. Hagos konvencijoje dél i§laikymo
(taikytina teis¢), subsidiari sgsaja su Saliy pilietybe (kaip
ir su lex fori) numatyta tik 4 straipsnio 1 dalyje
numatytoms kreditoriy kategorijoms. Sio kumuliaciniy
sasajy taikymo srities apribojimo priezastys jau buvo
paaiskintos (plg. $io prane$imo 52 punktg).

74 Sasajos su bendra pilietybe taikymas iSlaikymo
prievoléms buvo labai kritikuojamas, daugiausia dél to,
kad S8is kriterijus yra diskriminacinis, nes gali buti
taikomas tik tiems kreditoriams, kuriy pilietybé yra tokia
pati kaip skolininko®. Kita kritika susijusi su
nevienareik§miu S$ios s3gsajos pobudziu, jeigu bendra
pilietybé yra i§ keliy vienety sudarytos valstybés
pilietybé®”. Nepaisant Sios kritikos, kelios delegacijos
siecké islaikyti Protokole $ig subsidiaria s3saja, todél buvo
dél to susitarta. Reikéty pazyméti, kad taikant jg tik 4
straipsnio 1 dalyje nurodytoms kreditoriy kategorijoms
(nors pagal 1973 m. Hagos konvencijg dél islaikymo
(taikytina teis¢€) $ios sgsajos taikymo sritis yra bendra) ir
paverdiant antrgja subsidiaria sasaja (nors pagal 1973 m.
konvencijos sistema tai buvo pirmoji subsidiari sgsaja,
numatyta po jprastinés gyvenamosios vietos ir prie§ lex
fori), gerokai sumazés ir jos praktinis poveikis, ir
trikumai.

75 Visy pirma kalbant apie nepilnamecius vaikus,
remtis Siuo treciuoju siejamuoju kriterijumi turéty biti
galima palyginti nedaznai, nes pagal daugelio valstybiy
vidaus teis¢ tokiais atvejais yra pripazjstama teisé |
i8laikymg. Tacdiau bendra pilietybé gali atlikti svarbesnj
vaidmen;] kitais 4 straipsnio 1 dalyje nurodytais atvejais,
visy pirma susijusiais su suaugusiy vaiky i$laikymo
reikalavimais savo tévams, asmeny iki 21 mety
reikalavimais  kitiems Seimos nariams ir tévy
reikalavimais vaikams.

76 Protokole keliy pilietybiy atvejis nenumatytas,
kreditorius ir skolininkas arba jie abu gali turéti dvi ar
daugiau pilietybiy. Biuidai, taikomi Siems atvejams
sureguliuoti pagal valstybiy tarptauting privating teisg,
paprastai nepritaikyti naudoti pagal Protokola. IS tiesy tam
tikry valstybiy suteikta pirmenybé lex fori lemia rezultaty
nevienoduma. Nustatant labiausiai susijusia arba
veiksmingiausig pilietyb¢ kyla nemazai neaiSkumy ir
Susitarianciyjy Valstybiy rezultatai gali skirtis. Taikant

% 7r. Verwilghen prane§imo (minétas 14 i$nasoje) 144 punkts.
37 Tokiu atveju Protokole susitarta remtis glaudZiausio rysio savoka, plg.
16 straipsnio 1 dalies d ir e punktus, §io prane$imo 193 punkta.

taisykle favor creditoris, kuria grindZziama 4 straipshio
4 dalis, visais atvejais veikiau turéty buti taikoma bendros
pilietybés valstybés teisé, jeigu ji yra, net jeigu vienai ar
kitai S8aliai S§i pilietybé néra pati artimiausia ar
veiksmingiausia. Tie patys motyvai turéty buti taikomi,
jeigu Salys turi po kelias bendras pilietybes ir todél
kreditoriaus reikalavimas gali biiti pripazintas remiantis
kuria nors tos bendros pilietybés valstybés teise.

5 straipsnis Speciali ~ sutuoktiniams  ir  buvusiems

sutuoktiniams taikoma taisyklé

Jei iSlaikymo prievolés susijusios su sutuoktiniais,
buvusiais sutuoktiniais ar anuliuotos santuokos Salimis,
3 straipsnis netaikomas, jei viena i§ Saliy prieStarauja
jo taikymui ir jei Kkitos valstybés, visy pirma juy
paskutinés bendros nuolatinés gyvenamosios vietos
valstybés, teisé yra glaudzZiau susijusi su santuoka.
Tokiu atveju taikoma tos kitos valstybés teisé.

77 Siame straipsnyje numatyta speciali taisykle,
taikoma siejamajam veiksniui, susijusiam su sutuoktiniy
ir buvusiy sutuoktiniy islaikymo prievolémis. Tokioms
prievoléms taikant pagrinding sasaja su kreditoriaus
iprastinés gyvenamosios vietos teise, jeigu viena i$ Saliy
to praso, buty taikoma kitos valstybés teisé, visy pirma
vieno i§ sutuoktiniy paskutinés jprastinés gyvenamosios
vietos valstybés teisé, jeigu ji yra glaudziau susijusi su
santuoka.

a  Specialios taisyklés priezastis

78 Sios kategorijos ilaikymo prievoléms nustatyta
speciali taisyklé grindziama pastaba, kad kreditoriaus
jprastinés gyvenamosios vietos teisés taikymas ne
visuomet yra tinkamas sutuoktiniy ar buvusiy sutuoktiniy
prievoléms. Reikéty atsizvelgti | tai, kad tam tikrose
vidaus sistemose i$laikymas sutuoktiniui suteikiamas tik
labai ribotai ir iSimtiniais atvejais (Europoje Sis
ribojamasis pozitiris ypa¢ budingas Skandinavijos
valstybéms). Tokiomis aplinkybémis bendras taisykliy,
grindziamy taisykle favor creditoris, taikymas kai kuriose
valstybése laikomas pertekliniu. Visy pirma vieno i
sutuoktiniy galimybé daryti jtaka iSlaikymo prievolés
buvimui ir turiniui vienasaliSkai pakeitus gyvenamaja
vieta gali lemti rezultata, kuris néra saziningas ir kuris
priestarauty skolininko teisétiems likes¢iams. Pavyzdziui,
biity galima nurodyti A valstybés pilieiy poros atvejj.
Pagal Sios valstybés teis¢ iSlaikymas nutraukus santuoka
i§ esmés nenumatytas. Visg laika, kol buvo susituoke,
pragyveng toje valstybéje, sutuoktiniai iSsituokia ir vienas
i§ jy persikelia | B valstybe, kurios teisé yra palankesné
i$situokusiems, ir tuomet pareikalauja  iSlaikymo
remdamasis savo naujosios jprastinés gyvenamosios
vietos teise. Remiantis 3 straipsnyje jtvirtinta bendra
siecjamaja taisykle, §j reikalavimg reikéty patenkinti.
Taciau tokiomis aplinkybémis B valstybés, kurioje
sutuoktiniai niekada negyveno buidami susituoke, teisés
taikymas atrodo nesgziningas kitam sutuoktiniui ir
prieStarauja teisétiems lukesCiams, kuriy sutuoktiniai
galéjo turéti budami susituoke.

79 Sasajos su kreditoriaus jprastine gyvenamaja vieta
silpnumas iSsituokusiy sutuoktiniy tarpusavio islaikymo
prievoliy atveju pastebétas dar rengiant 1973 m. Hagos
konvencija dél islaikymo (taikytina teisé). Joje tokiam
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atvejui numatyta speciali taisyklé, kai iSsituokusiy
sutuoktiniy tarpusavio iSlaikymo prievoléms taikoma
santuokos nutraukimui taikoma teisé¢ (8 straipsnis). Tas
pats taikoma mutatis mutandis gyvenimo skyrium
(separacijos), taip pat santuokos  pripazinimo
negaliojancia ar jos panaikinimo atvejams (8 straipsnio 2
dalis). Sis sprendimas taikomas ne tik kai i§laikymo
reikalavimas  i§sprendziamas nagrinéjant  santuokos
nutraukimo byla (arba nutraukiant santuoka), bet ir véliau
iSkeltai bylai dél istuokos sprendimo pakeitimo ar
papildymo. Sio perpetuatio juris priezastis — reikalavimas
uztikrinti  testinuma, neleidziant, kad, pasikeitus
kreditoriaus sutuoktinio gyvenamajai vietai, pasikeisty
taikytina teisé.

80 Vis délto $is sprendimas turi keleta trikumy, kuriuos
smarkiai kritikavo 1973 m. Hagos konvencijos dél
iSlaikymo (taikytina teisé¢) Susitarianciosios Valstybés.
Pirmiausia reikéty pazyméti, jog dél to, kad su santuokos
nutraukimu  susijusios kolizinés normos tarptautiniu
lygmeniu nesuderintos, 8 straipsniu i§ esmés niekaip
nestandartizuojama islaikymo prievoléms taikytina teisé.
Si teisé ir toliau priklauso nuo valstybés, kurios teisme
yra iskelta santuokos nutraukimo byla, tarptautinés
privatinés teisés, ir S$is sprendimas neiSvengiamai
palankus palankesnio teisinio reglamentavimo ieskojimui.
Be to, pasirinkus nekintamo laiko siejamajj veiksnj, jeigu
sutuoktiniy i8laikymo prievolg reikia nustatyti jau
nutraukus santuoka, turi biiti taikoma teisé, kuri tapo
visiskai nereik§minga buvusiy sutuoktiniy padéciai ir
atitinkamiems jy interesams; teismas i§ esmés negaléty
atsizvelgti |  kreditoriaus ar savininko esamos
gyvenamosios vietos teis¢. Sprendime dél santuokos
nutraukimo taip pat gali nebiti su iSlaikymu susijusios
nuostatos; tokiu atveju testinumo siekis, kuriuo
grindziamas 8 straipsnis, néra toks svarbus. Tai ypac
pasakytina apie atvejus, kai sutuoktiniai nutraukia
santuokg Salyje, kurioje iSlaikymas iSsituokusiam
sutuoktiniui nenumatytas. Tokiu atveju dél santuokos
nutraukimo teisés taikymo nesuteikiama jokia teisé |
i8laikyma, o tai neatrodo pateisinama tais atvejais, kai Si
teisé neturi ypac¢ glaudaus ry$io su nagrin¢jamu atveju.
Galiausiai dél santuokos nutraukimo teisés taikymo gali
kilti praktiniy sunkumy, nes gali biiti sunku i§ sprendimo
nustatyti teise, kuria remiantis buvo priimtas sprendimas
dél santuokos nutraukimo. Visi §ie motyvai mutatis
mutandis galioja ir gyvenimo skyrium (separacijos) arba
santuokos negaliojimo ar panaikinimo atveju.

81 Ieskodama budy suderinti siekius apsaugoti
kreditoriy ir taikyti valstybés, su kuria santuoka labiausiai
susijusi, teise, Specialioji komisija pirmiausia noréjo
taikyti sasaja su paskutine bendra sutuoktiniy ar buvusiy
sutuoktiniy gyvenamaja vieta. Tam tikromis aplinkybémis
Sis kriterijus tikriausiai reiskia reik§mingesnj rysj nei vien
jprastiné iSlaikymo kreditoriaus gyvenamoji vieta, todeél
jis yra pagristesnis®. Tagiau taip yra ne visada. Jeigu
paskutiné bendra gyvenamoji vieta yra A valstybéje,
kurioje sutuoktiniai neseniai jsisteigé, prie§ tai keletg
mety gyvene B valstybéje, ir kreditorius po iSsiskyrimo
grizta j pastaragja valstybe, sasaja su kreditoriaus jprastine
gyvenamgja vieta (kuri Siuo atveju taip pat yra buvusios

% Plg. Sio pranesimo 78 punkte aptartg atvejj.

bendros jprastinés gyvenamosios vietos valstybé) labiau
atitinka Saliy likescius. Kitomis aplinkybémis kitokia
sasaja gali buti dar reikSmingesné, pvz., ankstesné bendra
jprastiné gyvenamoji vieta arba bendra Saliy pilietybé.

82 Atsizvelgusi | kiekvieno konkretaus atvejo
aplinkybes ir sunkumg nustatyti grieztg ir i§samig s3sajos
taisykle, diplomatiné sesija susitaré dél lankstaus
sprendimo. 3 straipsnyje numatyta sasaja su kreditoriaus
iprastine gyvenamaja vieta i§ esmés tebetaikoma
sutuoktiniy ir buvusiy sutuoktiniy tarpusavio iSlaikymo
prievoléms. Taciau vienos i§ Saliy praSymu ji gali bati ir
netaikoma, jeigu santuoka yra glaudziau susijusi su kita
valstybe, visy pirma su paskutinés bendros jprastinés
gyvenamosios vietos valstybe. Sis sprendimas pagristas

Europos bendrijos delegacijos pasiilymu®®,

b ISvengimo islygos veikimas
i Vienos is Saliy prasymas

83 Naujoji taisyklé — tai iSvengimo islyga, grindziama
glaudumo (glaudziausios sgsajos) principu, taiau jos
taikymas priklauso nuo vienos i§ Saliy praSymo. Tai
pradinis sprendimas, neatitinkantis ,.tradiciniy iSvengimo
iSlygy, itraukty i kelis tarptautinés teisés dokumentus
nacionaliniu lygmeniu*® ir tarptautiniu arba regioniniu
lygmeniu®, struktiiros*. Pagal tokias nuostatas teismas
gali nukrypti nuo nelanksCiy sagsajy, jeigu to reikia dél
glaudumo priezasciy, ta¢iau paprastai jos nepriklauso nuo
vienos i§ $aliy praSymo. Protokole numatytas sprendimas
geras tuo, kad juo sumazinamas netikrumas, biidingas bet
kuriai i§vengimo iSlygai, kai glaudziausios sgsajos gali
biti ieSkoma tik tais atvejais, kai viena Salis to praso.
Reikéty pazyméti, kad jeigu toks praSymas pateikiamas,
paprastai institucijai uzduotj padeda atlikti prasanciosios
Salies pateikta informacija.

84 Protokole nenurodyta, kada reikia pateikti pra§yma,
taciau i§ diskusijy matyti, kad ji reikia pateikti bylos
nagrinéjimo metu, jskaitant alternatyvaus gincy
sprendimo procediira, pvz., taikinamajj tarpininkavimag
(mediacija)*®. Galutinis tokio pra§ymo pateikimo terminas
priklausys nuo kiekvienoje Susitarianciojoje Valstybeje

taikomy procediiriniy  taisykliy, nes  Sveicarijos
delegacijos pasitlymas, kuriuo siekiama Siuo klausimu
nustatyti  vienodg taisykle*, nesulauké reikiamo

pritarimo®®. Kad tokiu praSymu vilkinimo sumetimais
nesinaudoty skolininkas, biity gerai, jeigu jo nebiity
jmanoma pateikti tuomet, Kkai procesas jau yra toli
pazenges. Taigi praS§ymo neturéty biiti jmanoma pateikti
pirmg karta baigiamajame posédyje nagrinéjant bylg i$
esmés arba apeliaciniame procese. Vienas i§ galimy
pozitriy — reikalauti, kad toks prasymas biity pateiktas

% Darb. dok. Nr. 4.

4 Plg. 1987 m. gruodzio 18 d. Sveicarijos federalinio jstatymo dél
tarptautinés privatinés teisés 15 straipsnj.

4 Plg. 1980 m. birzelio 19 d. Romos konvencijos dél sutartinéms
prievoléms taikytinos teisés 4 straipsnio 5 dalj ir 2008 m. birzelio 17 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 593/2008
(Reglamentas ,,Roma 1) 4 straipsnio 3 dalj.

42 Plg. 1996 m. spalio 19d. Hagos konvencijos dél jurisdikcijos,
taikytinos teisés, pripazinimo ir vykdymo ir bendradarbiavimo tévy
pareigy ir vaiky apsaugos priemoniy srityje 15 straipsnio 2 dalj.

“3 Protokolo Nr. 1 25-29 punktai, Protokolo Nr. 3 21 punktas.

* Darb. dok. Nr. 9.

“5 Protokolo Nr. 4 74 ir paskesni punktai.
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véliausiai kartu su pirmuoju atsiliepimu dél bylos esmés,
taciau galima svarstyti ir kitokias galimybes.

il Glaudesnés sqsajos

85 Vienai $aliai pateikus prieStaravima, pagal 3 straipsnj
nustatytos kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos
teisés taikymas néra savaime atmetamas. Be to, remiantis
institucijos, kurioje iSkelta byla, atliktu vertinimu, bitina,
kad teisé, kurig praSoma taikyti, biity labiau susijusi su
santuoka. Taigi $ios normos pagrindas i§ tiesy yra
glaudumo principas. Tai reiskia, kad, gaves tokj praSyma,
teismas turés i$siaiskinti, ar santuoka turi glaudesnj rysj
su kitos valstybés nei kreditoriaus  jprastinés
gyvenamosios vietos valstybé teise. Tai darydamas, jis
atsizvelgs | visas santuokos sgsajas su jvairiomis
atitinkamomis Salimis, pvz., sutuoktiniy jprastinés
gyvenamosios vietos ir (arba) nuolatinés gyvenamosios
vietos biinant susituokus valstybe, ju pilietybeg, santuokos
$ventimo vieta, taip pat gyvenimo skyrium (separacijos)
ar santuokos nutraukimo vietg. Be to, jam reikés jvertinti
§ias vietas ir nuspresti, ar jos yra maziau, ar labiau
reik§mingos nei esama iSlaikymo kreditoriaus jprastiné
gyvenamoji vieta.

86 Tarp Siy kriterijy svarbiausias vaidmuo pagal 5
straipsnj tenka sutuoktiniy paskutinés bendros iprastinés
gyvenamosios vietos kriterijui. Tai néra reali prielaida,
taikoma kituose dokumentuose®®, o tik nuoroda®,
atspindinti diplomatinés sesijos nuomone, kad daugeliu
atvejy paskutinés bendros jprastinés gyvenamosios vietos
teisés s3sajos su santuoka yra labai reik§mingos. Reikéty
pazyméti, jog Zodziai ,.bendra jprastiné gyvenamoji vieta“
nereiskia, kad sutuoktiniai privaléjo gyventi kartu, ji
reiskia tik tai, kad, biidami susituoke, jie vienu metu
gyveno toje pacioje valstybéje. Taciau bendra jprastiné
gyvenamoji vieta iki santuokos neatitinka 5 straipsnyje
numatyto atvejo, nors niekas netrukdo atsizvelgti i ja, kaip
ir | bet kurig kitg sasaja, siekiant jvertinti glaudesniy
sgsajy buvima.

87 5 straipsnyje sutuoktiniy esama bendra jprastiné
gyvenamoji vieta nepaminéta dél paprastos prieZasties — ji
sutampa su kreditoriaus jprastine gyvenamgja vieta ir
todél jai gali buti netaikoma 3 straipsnyje numatyta
sasajos iSimtis. Tai nereiSkia, kad sutuoktiniy jprastiné
gyvenamoji vieta toje pat valstybéje neatliecka jokio
vaidmens taikant 5 straipsnj. Kaip tik prieSingai — tai, kad
abu sutuoktiniai pra§ymo padavimo momentu gyvena toje
pacioje valstybéje, pasunkins 3 straipsnio netaikyma (nors
teoriskai tai tebéra jmanoma) remiantis tuo, kad kitos
valstybés teis¢ (pvz., ankstesnés jprastinés bendros
gyvenamosios vietos valstybés teisé) yra glaudZiau
susijusi su santuoka.

88 Nors paskutinés bendros jprastinés gyvenamosios
vietos kriterijus pagal 5 straipsnj turéty atlikti svarbiausia
vaidmenj, Sio straipsnio taikymui gali buti reikSmingi ir
kiti kriterijai. Taip yra buvusios bendros jprastinés
sutuoktiniy gyvenamosios vietos atveju, nes ji tam
tikromis aplinkybémis gali reiksti labai glaudzig sasaja.
Jeigu sutuoktiniai daugelj mety gyveno A valstybéje, o
paskui, prie§ kreditoriui persikeliant j C valstybe, labai

46 Plg. 1980 m. birzelio 19 d. Romos konvencijos 4 straipsnio 2 dalj.
47 Plg. darb. dok. Nr. 2.

trumpai — B valstybéje sutuoktiniy paskutiné bendra
jprastiné gyvenamoji vieta neturi glaudzios sasajos su B
valstybe, taCiau tokia sgsaja yra su buvusios bendros
jprastinés gyvenamosios vietos valstybe — A valstybe.

89 Teoriskai galima atsizvelgti ir j kitus kriterijus, pvz.,
sutuoktiniy bendra pilietybe ar santuokos Sventés vieta,
taciau atrodo, kad jiems tenka tik Salutiné reik§Sme. Aisku,
jie gali buti reikSmingi, kad padidéty sutuoktiniy (esamai
ar buvusiai) jprastinei gyvenamajai vietai teikiama
reikSmé (ji bus reikSmingesné, pvz., jeigu sutaps su
sutuoktiniy bendra pilietybe). Atskirai jie bus reikSmingi
tik iSimtiniais atvejais (pvz., jeigu sutuoktiniai nieckada
neturéjo jprastinés gyvenamosios vietos toje pat
valstybéje arba blidami susituok¢ labai daznai kélési i$
vienos valstybés | kita).

¢ 5 straipsnio taikymo sritis

90 Reikéty pazymeti, kad 5 straipsnio taikymo sritis yra
plati, nes apima ir esamus, ir buvusius sutuoktinius.
Kitaip nei 1973 m. Hagos konvencijos dél islaikymo
(taikytina teisé) 8 straipsnj, §ia Protokolo nuostatg
numatyta taikyti ne tik iSsituokusiy ar gyvenanciy
skyrium sutuoktiniy arba sutuoktiniy, kuriy santuoka
buvo panaikinta arba pripazinta negaliojancia,
prievoléms, bet ir sutuoktiniy i§laikymo prievoléms jiems
blnant susituokusiems. Specialioji komisija mané, kad
pageidautina nustatyti vieng siejamaja taisykle prievoléms
biinant susituokus ir nutraukus santuoka (arba gyvenant
skyrium), kad bty iSvengta taikytinos teisés pakeitimo
dél santuokos nutraukimo (arba, a fortiori, vien dél
gyvenimo skyrium (separacijos). Be to, Sis pasirinkimas
yra pagristas, nes toje nuostatoje kaip pavyzdys pateiktas
siejamasis paskutinés bendros jprastinés gyvenamosios
vietos kriterijus yra netgi reikSmingesnis sutuoktiniy
tarpusavio prievoléms jiems biinant susituokusiems.

91 Kaip ir 1973 m. Hagos konvencijos dél islaikymo
(taikytina teis€) 8 straipsnis, 5 straipsnio taisyklé taip pat
taikoma panaikintos santuokos Salims. Tai yra hipotetinés
santuokos atvejai, kai teisiskai teisé¢ j iSlaikyma kartais
pripazjstama vienam i§ sutuoktiniy. Nors, kitaip nei
1973 m. konvencijos 8 straipsnyje, 5 straipsnyje
nepaminétas negaliojan¢ia pripazintos santuokos atvejis,
tai padaryta nesamoningai ir atitinkamai reikéty
pripazinti, kad §i nuostata taikoma ir tokiam atvejui.

92 Nepaisant to, kad Siuo klausimu kelios delegacijos
pateiké pasifilymus®®, 5 straipsnyje nepaminéti j santuoka
panasiis institutai, pvz., tam tikros registruotos
partnerystés formos, iSlaikymo prievoliy pozitiriu
sukelianéios panaSius padarinius kaip ir santuoka.
Nepaisant to, kad Protokole Siuo klausimu nieko
nenurodyta, diplomatiné sesija pripazino, kad savo
teisinése sistemose tokius institutus pripazjstancios ar
norin¢ios juos pripazinti valstybés gali jiems taikyti 5
straipsnio taisykle®. Taikant tokj sprendimg ty valstybiy
institucijos galés skirtingai nevertinti instituty, kurie pagal
ju vidaus teis¢ prilyginami santuokai. Juo labiau tai
pasakytina apie tos pacios lyties santuokas, kurios kai
kuriose valstybése pripazistamos.

8 Plg. darb. dok. Nr. 8 ir 15; protokolo Nr. 5 84 ir paskesnius punktus;
protokolo Nr. 6 56 ir paskesnius punktus.
“9 Protokolo Nr. 6 59 ir paskesni punktai.
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93 Sis sprendimas yra pasirinktinis, nes tokiy santykiy
nepripazjstanCioms valstybéms jis néra privalomas. Jau
minéjome sprendimus, kurie gali biiti svarstomi tokioms
valstybéms (plg. $io pranes§imo 31 punkta). Be to, reikéty
pazymeti, kad jeigu pagal Protokola nustatytoje teiséje
iSlaikymo prievolés numatytos registruoto partnerio ar tos
pacios lyties partnerio naudai, valstybés, kuri nepripazjsta
jokiy tokio santykio padariniy (taip pat ir iSlaikymo
klausimais), teismas ar institucija galéty atsisakyti taikyti
uzsienio teis¢ tiek, kiek jos padariniai akivaizdziai
priestarauty teismo vietos valstybés vieSajai tvarkai (plg.
13 straipsnj).

94 Galiausiai reikéty pazyméti, kad i§ 5 straipsnyje
nurodyty santykiy atsirandancios iSlaikymo prievolés
aiSkiai nepatenka | 4 straipsnio taikymo sritj (plg. 1
straipsnio b punkta). Darytina i$vada, kad sutuoktiniy ar
buvusiy sutuoktiniy tarpusavio prievoléms netaikoma
siecjamyjy veiksniy kumuliacija ar siejamyjy kriterijy
pakeitimas remiantis ta nuostata. Jeigu taikytina teisé
nepasirinkta (zr. 7 ir 8 straipsnius), joms pagal 3 straipsnj
taikoma kreditoriaus jprastinés gyvenamosios valstybés
teis¢é arba 5 straipsniu nustatyta teisé. Tokiu atveju
atsizvelgti j lex fori ir bendros pilietybés valstybés teisg
galima tik jeigu ji yra glaudziau susijusi Su santuoka pagal
5 straipsnj.

6 straipsnis Speciali taisyklé dél gynybos

ISlaikymo prievoliy, nesusijusiy su vaiko islaikymo
prievolémis, atsirandanciomis dél tévy ir vaiky
santykiu, ir nurodyty 5 straipsnyje, atveju skolininkas
gali uZgincyti kreditoriaus pateikta ieSkinj,
remdamasis tuo, kad tokia prievolé néra numatyta nei
pagal skolininko nuolatinés gyvenamosios vietos
valstybés, nei pagal valstybés, kurios pilietybe turi abi
Salys, jei tokia yra, teise.

95 Kalbant apie kitas iSlaikymo prievoles nei vaiky
iSlaikyma, atsirandantj i§ tévy ir vaiky santykiy, ir
sutuoktiniy bei buvusiy sutuoktiniy tarpusavio iSlaikyma
(5 straipsnis), 6 straipsnyje nustatyta, kad skolininkas gali
ginCyti kreditoriaus reikalavimg remdamasis tuo, kad
tokia prievolé nenumatyta nei pagal skolininko jprastinés
gyvenamosios vietos teis¢, nei pagal Saliy bendros
pilietybés valstybés (jeigu Saliy pilietybé sutampa) teise.

96 Si gynybos priemoné numatyta atsizvelgiant j
1973 m. Hagos konvencijos dél islaikymo (taikytina teisé)
7 straipsnyje numatytg sprendima, pagal kurj, jeigu
asmenys yra susij¢ Soninés giminystés linija arba
svainystés rySiais, skolininkas gali ginCyti islaikymo
reikalavimg remdamasis tuo, kad pagal bendros
skolininko ir kreditoriaus pilietybés valstybés teis¢ arba,
jeigu jy pilietybé nesutampa, pagal skolininko jprastinés
gyvenamosios vietos valstybés teis¢ iSlaikymo prievolé
nenumatyta.

a 6 straipsnio taikymo sritis

97 Kitaip nei 1973 m. Hagos konvencijos dél islaikymo
(taikytina teis€) 7 straipsnis, Protokolo norma taikoma ne
tik santykiams tarp Saliy, susijusiy per Sonin¢ giminystés
linija ar svainystés rysSiais, bet ir bet kuriai iSlaikymo
prievolei, iSskyrus iSlaikymo prievole vaikams,

atsirandancig i§ vaiky ir tévy santykiy, arba sutuoktiniy ar
buvusiy sutuoktiniy santykiy.

98 Del Sio iSpletimo nuspresta dél keliy priezasciy.
Pirmiausia reikéty pazyméti, kad dél noro suteikti
iSlaikyma remiantis toje nuostatoje nurodytais Seimos
santykiais nebuvo susitarta tarptautiniu lygmeniu, todél
kai kurioms valstybéms riipéjo galimybé riboti jo poveikj.
Pagal 1973 m. Hagos konvencija dél islaikymo (taikytina
teis€) i §] nora atsizvelgta numacius kelias iSlygas, pagal
kurias galima riboti Konvencijos dalyking taikymo sritj
(plg. jos 13 ir 14 straipsnius). Siekiant i§vengti islygy
darymo pagal Protokola (plg. jo 27 straipsnj), buvo
manoma, kad geriau atsizvelgti | kai kuriy valstybiy
nenorg numatyti iSlaikymo prievoles, grindziamas
minétais Seimos santykiais ankstesniu etapu, tokiais
atvejais numatant labiau ribojamas sasajos taisykles.

99 Kai kuriais atvejais 6 straipsniu gali buti remiamasi
siekiant atsisakyti iSlaikymo remiantis pagal 3 straipsnj
nustatyta teise (kreditoriaus jprastinés gyvenamosios
vietos teise). Tai pasakytina apie islaikymo prievole
Suaugusiajam, grindZziama:

—tévyste pagal tiesioging linija, iSskyrus tévy ir vaiky
santykius (pvz., vaikaiCio ar vaikaités pareiga iSlaikyti
senelj ar senele ir atvirksciai);

— Soninés giminystés linijos santykiais (pvz., pareiga
broliui ar seseriai);

— Svainystes sutuoktinio

vaikams).

santykiais (pvz., pareiga

Tokiais atvejais iSlaikymo prievolei taikytina teisé pagal 3
straipsnj yra kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos
valstybés teisé. Jeigu pagal $ig teis¢ numatyta i§laikymo
prievolé, skolininkas gali ginCyti ja pasinaudodamas 6
straipsnyje numatyta gynybos priemone.

100 Kitais atvejais 6 straipsnyje numatyta gynybos
priemone galima pasinaudoti ginantis nuo iSlaikymo
reikalavimo, grindziamo viena i§ pagal 3 arba 4 straipsnj
nustatyty teisiy. Tai taikoma:

— vaiko prievolei iSlaikyti savo tévus;

— bet kurio asmens, i$skyrus tévus ir sutuoktinj, prievolei
iSlaikyti asmenj iki 21 mety (pvz., prievolei, tenkanciai

Sonine giminystés linijja arba svainystés santykiais
susijusiam asmeniui).
Abiem atvejais bus lygiagreciai taikomos 4 ir 6

straipsniuose numatytos specialios taisyklés ir iSlaikymo
reikalavimas pagal kuria nors teise, nustatyta dél
kumuliaciniy 4 straipsnio sasajy, gali biiti atmestas, jeigu
jis nejmanomas pagal 6 straipsnyje nurodytus jstatymus.
Sis lygiagretus kumuliavimo sistemos ir gynybos
priemoniy taikymas yra ne tik labai sudétingas, bet ir
netenkina grieztai loginiu pozidriu — atrodo, kad
nenuoseklu  noréti  sudaryti palankesnes  sglygas
kreditoriui, numatant subsidiarias s3sajas, ir kartu noréti
apsaugoti skolininkg, numatant kumuliacines sgsajas.
Suprantama, kad tai buvo kompromisinis sprendimas
Taciau reikia pabrézti, kad §i sistema néra tokia jau
nauja, nes atitinka dabar pagal 1973 m. Hagos
konvencija dél islaikymo (taikytina teisé¢) taikoma
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sistemg, nors ji taikoma tik asmenims, susijusiems
Sonine giminystés linija arba svainystés santykiais®.

101 Gynybos priemone pagal 6 straipsnj negalima
pasinaudoti siekiant gin€yti sutuoktiniy ar buvusiy
sutuoktiniy tarpusavio i§laikyma, nes §ios nuostatos tekste
toks atvejis aiSkiai nenumatytas. Nors dél islaikymo
prievoliy, atsirandanciy i§ santuokos, lyginamojoje teiséje
nesutariama vieningai, vis délto jos pripazjstamos gerokai
placiau nei i$laikymo prievolés, atsirandancios i§ kity 6
straipsnyje nurodyty Seimos santykiy. 5 straipsnyje
numatytas sprendimas, kuris jau yra maziau palankus
kreditoriui nei 3 ir 4 straipsniuose numatyti sprendimai,
neturéty bti grieztinamas leidus gynybos priemone.

102 Islaikymo prievolés, atsirandanCios 1§ Seimos
santykiy, panasiy ] santuoka, pvz., tam tikros partnerystés
formy, uzima ypatinga padétj. Valstybése, kuriy vidaus
teis¢je tokie institutai pripazjstami arba kurios bet kuriuo
atveju nori juos pripazinti, tokie santykiai gali buti
vertinami  taip pat kaip santuoka, todél i jy
atsirandancioms islaikymo prievoléms bus taikomas 5
straipsnis ir atitinkamai netaikomas 6 straipsnis. Kitaip
bus valstybése, kurios atsisako tokio prilyginimo; tose
valstybése skolininkas galés apsiginti nuo §iy prievoliy
pasinaudodamas 6 straipsnio gynybos priemone. Nors
Protokolo tekste $is ,,dviguby standarty“ sprendimas
aiSkiai nejvardytas, jis pripazintas diplomatingje sesijoje
(plg. 8io pranesimo 92 ir paskesnius straipsnius).

b 6 straipsnyje numatytas mechanizmas

103 6 straipsnio normoje néra sasajos taisyklés, o tik yra
paprasta gynybos priemoné, kuria galima pasinaudoti
siekiant paneigti i§laikyma, net jeigu jis numatytas pagal
3 ar 4 straipsniu nustatyta taikyting teisg.

104 Taigi 6 straipsnio mechanizmas yra toks. Pirmiausia
institucija, remdamasi 3 arba 4 straipsniu, nustato
iSlaikymo prievolei taikyting teise. Jeigu pagal
kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos teise arba lex
fori, nustatytg pagal vieng i§ minéty nuostaty, numatyta
iSlaikymo prievolé, skolininkas gali gin¢yti kreditoriaus
reikalavimg remdamasis tuo, kad pagal jo paties jprastinés
gyvenamosios vietos valstybés teis¢ tokios prievolés néra.
To pakaks reikalavimui atmesti, jeigu Salys neturi bendros
pilietybés. Jeigu, pvz., skolininko stinénas, A valstybés
gyventojas ir pilietis, remdamasis Sios valstybés teise
pareiskia islaikymo reikalavimg savo dédei, kuris gyvena
B valstybéje ir yra C valstybés pilietis, pastarasis galés
paneigti iSlaikymg remdamasis tuo, kad pagal B valstybés
teis¢ iSlaikymo prievolés tarp asmeny, susijusiy Sonine
giminystés linija, nepripaZjstamos. Siuo atveju S3aliy
pilietybé neturi jokios reikSmeés.

105 Taciau jeigu Salys turi bendra pilietybg, gynybos
priemone galima veiksmingai remtis tik jeigu nagrin¢jama
iSlaikymo prievolé nenumatyta nei pagal skolininko
iprastinés gyvenamosios vietos valstybés, nei pagal
bendros pilietybés valstybés teis¢. Pastaruoju atveju
gynybos priemon¢, kad buty veiksminga, turi biti
kumuliatyviai grindziama ir viena, ir kita teise. Pagal ta

% Verwilghen pranesimo (minétas 14 i¥naSoje) 149 punktas.

patj pavyzdj, jeigu skolininko stinénas biity ir C valstybés
pilietis, jo dédé galéty ginCyti reikalavimg tik jeigu pagal
A valstybés teise numatyta prievolé nebility numatyta nei
pagal B, nei pagal C valstybés jstatymus. Atsizvelgti |
bendros pilietybés valstybés teis¢ pateisinama remiantis
tuo, kad jeigu Saliy pilietybés valstybé sutampa ir jy
bendros pilietybés valstybés teis¢je atitinkama prievolé
yra numatyta, atrodyty neteisinga leisti skolininkui
iSvengti Sios prievolés remiantis vien tuo, kad $i prievolé
nenumatyta jo jprastinés gyvenamosios vietos valstybés
teis¢je. Taikant §j sprendimg visy pirma galima iSvengti
piktnaudziavimo atvejy. Pavyzdziui, jeigu tévas reikalauja
iSlaikymo i§ stinaus remdamasis savo jprastinés
gyvenamosios vietos valstybés teise, o tai yra jy bendros
pilietybés valstybés teis¢, turbait blity neteisinga, jeigu
skolininkas galéty iSvengti savo prievolés perkeldamas
savo jprasting gyvenamajg vieta j valstybe, pagal kurios
teise¢ tokia prievolé nepripazistama.

106 6 straipsnyje (kaip ir 4 straipsnio 4 dalyje)
nenurodyta, ar j bendrg pilietybe atsizvelgtina, o jeigu
taip, tai kokiomis saglygomis, jeigu viena i$ Saliy turi dar ir
kita pilietybe. Tokiu atveju, siekiant vienodai aiSkinti
Protokola, atmetamas teismo vietos valstybés pilietybés
pirmenybe grindziamas poziiris, kuriuo vadovaujamasi
daugelio valstybiy bendrai taikomoje teis¢je. Be to, ne
visada taip lengva nustatyti labiausiai susijusig arba
veiksmingiausig pilietybe (o lyginamojoje teisé¢je tai labai
paplites sprendimas), be to, dél to gali buti pradéta
Protokola aiskinti labai nevienodai. D¢l Siy priezasciy ir
atsizvelgdami | tai, kg sitiléme 4 straipsnio 4 daliai (Zr. §io
prane§imo 76 punktg), bet kuriuo atveju pageidautina
atsizvelgti | bendra pilietybg, net jeigu vienai i$ Saliy ji
nebiity veiksmingiausia. Sis sprendimas yra palankesnis
iSlaikymo kreditoriui, nes dél jo sunkiau pasinaudoti 6
straipsnyje numatyta gynybos priemone. Sis sprendimas
atitinka bendra Protokolo dvasig (favor creditoris) ir 6
straipsniui priskirtinos i$imtinés taisyklés pobiidi.

107 6 straipsnyje taip pat nenurodyta, koks sprendimas
turi biti taikomas, jeigu sutampa kelios $aliy pilietybés.
Atsizvelgiant | ka tik iSdéstytus teleologinius ir
sisteminius argumentus, tinkamiausia biity atsizvelgti i
visus bendrus nacionalinius jstatymus ir skolininko
gynybos priemon¢ pripazinti tik jeigu né pagal viena i
§iy jstatymy nenumatyta i§laikymo prievolé (ten pat).

108 Reikéty pazyméti, kad §i gynybos priemoné
priimtina tik jeigu pagal 6 straipsnyje nurodytas teises
,néra islaikymo prievolés” Siuos zodzius reikia suprasti
taip pat, kaip ir 4 straipsnio 2-4 dalyse vartojamus
zodzius ,kreditorius neturi galimybés gauti i§ skolininko
iSlaikymo i8moky* (plg. §io pranesimo 61 ir 62 punktus);
todél butina, kad prievolé nebiity numatyta ar kad nebiity
jvykdytos jstatyme numatytos salygos, taikomos
iSlaikymo prievolei. Taciau jeigu pagal skolininko
jprastinés gyvenamosios vietos teis¢ ir, jeigu taikytina,
bendros pilietybés teis¢ numatyta mazesnio dydzio
prievolé nei pagal taikyting teisg, Sios aplinkybés
nepakaks reikalavimui uzgin€yti ar kreditoriui mokétinam
iSlaikymui sumazinti.

7 ir 8 straipsniai  Taikytinos teisés pasirinkimas

109 Pagal 7 ir 8 straipsniy nuostatas, taikant skirtingas
salygas ir skirtingus padarinius, Salims leidziama
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pasirinkti i§laikymo prievolei taikyting teisg. Saliy
autonomijos pripazinimas yra viena iS Protokolo
naujoviy, palyginti su 1956 ir 1973 m. Hagos
konvencijomis dél iSlaikymo. Sis sprendimas atitinka
didelg tarptauting tendencijg pripazinti laisve pasirinkti
taikyting teis¢ net ir tose srityse, kur tradiciskai jos
nebuvo numatyta.

110 Nors Saliy autonomijos pripaZinimas iSlaikymo
prievoliy srityje daugeliui valstybiy jstatymy kolizijos
atveju yra naujové, to paties negalima pasakyti apie
jurisdikeijy kolizija — galimybé sudaryti susitarimg dél
jurisdikcijos  jau  pripazinta keliais  tarptautiniais
dokumentais. Taip visy pirma yra Europos teismy erdvéje
pagal 2000 m. gruodzio 22 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 23 straipsnj ir
1988 m. Lugano konvencijos 17 straipsnj. Konvencijoje
taip pat pripazjstamas jurisdikcijos iSplétimo teisétumas,
numatant, kad valstybés privalo pripazinti ir vykdyti
vienos Susitarianc¢iosios Valstybés teismo, kurj nustaté
Salys, priimtg sprendima, i$skyrus vaiko i$laikymo
prievoles®’. Siomis aplinkybémis leidziant pasirinkti
taikyting teis¢ atkuriamas sprendimy, pripazjstamy
istatymy ir jurisdikcijy kolizijos srityje, nuoseklumas.

111 Teisés pasirinkimui taikomi keli apribojimai, kuriais
sickiama apsaugoti S$alis (ir visy pirma iSlaikymo
kreditoriy). Grésmé didéja tuo atveju, jeigu teisé
pasirenkama prie§ kylant gin¢ui. Todél Protokolo sistema
apima du Saliy autonomijos variantus, numatytus dviejose
atskirose nuostatose; 7 straipsnyje reglamentuojamas
konkre¢iam procesui taikytinos teisés pasirinkimas
(procedirinis susitarimas), o 8 straipsnyje labiau ribotai
leidziama bet kada pasirinkti taikyting teisg.

7 straipsnis Teisés, taikytinos konkrecios bylos atveju,
nurodymas

112 Sioje nuostatoje $alims aiskiai leidziama pasirinkti
lex fori kaip iSlaikymo prievolei taikyting teise vykstant
konkre¢iam procesui. Tai yra procediirinis susitarimas dél
taikytinos teisés, susijgs su institucijos, kurioje iSkelta
byla, valstybés vidaus teise ir jo poveikis susijgs tik su
konkre¢iu procesu.

1 dalis. NeatsiZvelgiant j 3—6 straipsniy nuostatas,
iSlaikymo kreditorius ir skolininkas gali aiSkiai
nurodyti, kad tam tikroje valstybéje nagrinéjamai
konkreciai bylai dél iSlaikymo biity taikytina tos
valstybés teisé.

a 7 straipsnio taikymo sritis

113 Sioje nuostatoje numatytas taikytinos teisés
pasirinkimas turéty atlikti svarby vaidmenj visy pirma
suaugusiyjy santykiy srityje. Visy pirma gyvenimo
skyrium (separacijos) ar santuokos nutraukimo atveju
sutuoktiniai galés teikti reikalavimus deél islaikymo pagal
institucijos, kurioje iSkelta byla, valstybés vidaus teisg, o
taip negali bliti nepalengvintas procesas.

114 Taciau galimybé pasirinkti numatyta ir vaiky
iSlaitkymo prievoliy atveju. Paaiskéjo, kad galimas
grésmes, susijusias su Saliy autonomijos numatymu,

51 Plg. Konvencijos 20 straipsnio 1 dalies e punkta; Borras ir Degeling
pranesimo 455 punkta.

daugeliu atzvilgiy atsveriama pranaSumai, susij¢ su
paprastumu, uZtikrinamu taikant lex fori. Atsizvelgiant j 4
straipsnio 3 dalies specialigjag norma, kai tévy prievolés
iSlaikyti savo vaikus ir bet kurio asmens prievolé islaikyti
kitus asmenis iki 21 mety amziaus bet Kkuriuo atveju
reglamentuojamos pagal lex fori, jeigu kreditorius
pareiskia reikalavima skolininko jprastinés gyvenamosios
vietos valstybéje, taikytinos teisés pasirinkimo poveikis
vaiky iSlaikymo prievoléms iSlieka gana nedidelis. Vis
délto 7 straipsnis gali biiti naudingas, jeigu skolininkas
pareiskia reikalavima savo jprastinés gyvenamosios vietos
valstybés institucijose arba kitos valstybés nei
kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos valstybé
institucijose, jeigu tik institucija, kurioje iskelta byla, gali
ja nagrinéti®,

b Pasirinkimas konkreciam procesui

115 Reikéty pabrézti, kad 7
pasirinkimas padaromas konkre¢iam procesui; todél
daroma prielaida, kad islaikymo kreditorius arba
skolininkas jau yra pateikgs arba rengiasi pateikti
reikalavimg konkrecioje institucijoje. Pasirinkdamos Salys
gali gauti informacija (arba jas Kkartais informuoja
institucija, kurioje iSkelta byla) apie pagal lex fori

straipsnyje numatytas

numatyto  iSlaikymo buvimg ir pobudi. Taigi
piktnaudziavimo rizika yra nedidelé.
116 Saliy pasirinkimas pagal 7 straipsnj sukelia

padarinius tik konkre¢iam procesui, kuriam jis yra skirtas
Taciau jeigu véliau tai paciai ar kitos valstybés institucijai
pateikiamas dar vienas reikalavimas ar pareiskimas dél
pakeitimo, ankstesnis teisés pasirinkimas neturés jokio
poveikio ir taikyting teis¢ reikés nustatyti pagal
objektyvias sgsajas. Sis pasirinkimo padariniy ribojimas
yra pagrjstas, nes pasirenkama lex fori.

117 Taciau reikéty pazymeéti, kad, kalbant apie islaikymo
pareigas, susijusias su Vyresniu nei 18 mety asmeniu,
kreditorius ir skolininkas pagal 8 straipsnj taip pat gali
pasirinkti taikyting teisg. Sis pasirinkimas yra platesnis
nei pagal 7 straipsnj. Pirma, jis neapribojamas vien lex
fori ir gali bati susijes su tam tikromis teisémis,
iSvardytomis $ios nuostatos 1 dalyje (plg. Sio pranesimo
129 punkta). Antra, teisé pagal 8 straipsnj pasirenkama ne
konkreciam procesui; todél Sio pasirinkimo padariniai
taikomi ne tik procesui, kurj kreditorius jau pradéjo ar
ketina pradéti, bet ir ateiciai, jeigu Salys Sio pasirinkimo
neatSauké ar nepakeité (plg. Sio praneS§imo 124 punktg).
Sis pasirinkimas, kaip nurodyta 8 straipsnyje, gali biiti
padarytas ,,bet kuriuo metu®“. Jeigu per procesa ar pries
pat pradedant jj suaugusieji pasirenka taikyting teise, Kils
klausimas, ar Siam pasirinkimui taikomas 7, ar 8
straipsnis.  Sis  klausimas néra akademinis, nes
pasirinkimo pagal abi nuostatas padariniai skiriasi.
Atsakyti j §j klausimg nesunku, jeigu pasirenkama ne lex
fori; tokiu atveju priimtinumas ir pasirinkimo padariniai
gali buiti nustatyti tik pagal 8 straipsnj. Taciau gali kilti
abejoniy, jeigu pasirenkama institucijos, kurioje iskelta
byla, valstybés teisé. Jeigu lex fori neatitinka 8 straipsnio
1 dalyje iSvardyty teisiy (Saliy vidaus teisé, vienos i$ Saliy
jprastinés gyvenamosios vietos valstybés teisé ir kt.; plg.
129 punkta), Siam pasirinkimui neabejotinai bus taikomas

52 7r. §io pranesimo 33 i¥nasg.
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7 straipsnis, kuris sukels padarinius tik konkreciam
procesui, — jeigu $iuo atveju bty taikomas 8 straipsnis,
pasirinkimas negalioty. Tadiau jeigu lex fori taip pat yra
viena i§ 8 straipsnyje iSvardyty teisiy, kaip paprastai ir
biina, atsakymas priklausys nuo $aliy valios aiskinimo.

118 7 ir 8 straipsniy derinimo klausimas nekyla, jeigu
i§laikymo prievolé susijusi su asmeniu iki 18 mety arba
suaugusiuoju, kuris dél negalios ar asmeniniy savybiy
nepakankamumo negali apginti savo interesy, nes tokiais
atvejais pasirinkimas pagal 8 straipsnj negalimas (8
straipsnio 3 dalis). Todél Salys teturi galimybe pasirinkti
lex fori konkre¢iam procesui, taikant 7 straipsnio sglygas
ir padarinius.

C  Pasirinkimo biidas

2 dalis. Toks nurodymas S$ig byla nagrinéjancioje
institucijoje jforminamas raSytiniu susitarimu, kurj
pasiraso abi Salys, arba uZregistruojamu bet kurioje
laikmenoje, kurioje pateikta informacija biity galima
véliau remtis.

119 Kadangi taikytina teisé pagal 7 straipsnio 1 dalj taip
pat gali biiti pasirenkama dar prie§ iSkeliant byla, 7
straipsnio 2 dalyje pateikiami tam tikri formos duomenys,
nurodant, kad tokiu atveju dél taikytinos teisés turi buti
susitariama raStu arba jraSoma ] bet kokig laikmena,
kurioje esanti informacija yra prieinama, kad ja bity
galima véliau remtis. Pirma, atrodé¢ labai svarbu, kad
susitarimo buvimg biity nesunku jrodyti, iSvengiant bet
kokio ginco, ir, antra, kad $aliy démesj reikéty atkreipti |
svarbius padarinius, kuriuos taikytinos teisés pasirinkimas
gali turéti iSlaikymo prievolés buvimui ir apimciai.
Diplomatinés sesijos delegaty nuomone, §ioje nuostatoje
itvirtinti tik formalts bitinieji reikalavimai susitarimui, o
valstybés gali numatyti kitus reikalavimus, pvz.,
siekdamos uztikrinti, kad Saliy sutikimas buty duodamas
laisva valia ir pagrjstas pakankama informacija (pvz.,
kreipimasis teisinés konsultacijos prie§ pasirasant
susitarimag).

120 Galiausiai reikéty pazyméti, kad jeigu pagal 7
straipsnj numatytas pasirinkimas padaromas pries
iSkeliant byla, jis galios tik jeigu Salys nurodé, kokig teisg
ketina nustatyti, arba bent institucija, kurioje numatoma
iSkelti konkrecia byla. Jeigu véliau valstybés, kurios teisé
pasirinkta, institucijose byla neiSkeliama, pasirinkimas
nebegalios (nebent jis atitikty 8 straipsnio reikalavimus).
Tadiau $alims nepakaks apskritai pasirinkti lex fori, nes
prie$ kreipiantis | institucija ,teismas* néra nustatytas.
Toks aklas pasirinkimas neuztikrina, kad S$alys buvo
informuotos apie savo pasirinkimo objekta ir apie ji zino.

121 Padiskutavus S$iuo klausimu galiausiai nuspresta
nenustatyti termino nuo pasirinkimo laiko iki bylos
iskeélimo. IS tiesy, jeigu ieskinys pareiSkiamas valstybéje,
kurios teisé buvo pasirinkta, pagrista manyti, kad toks
pasirinkimas sukelia padarinius net ir tuo atveju, jeigu
nuo vieno iki kito jvykio pragjo daug laiko. Taciau jeigu
toje  valstybéje byla neiSkeliama, kaip minéta,
pasirinkimas bet kuriuo atveju negalios.

122 Protokole nenustatyta jokia taisykle, susijusi su
pasirinkimo biidu ir laiku, jeigu pasirenkama nagrinéjant
byla. Sie klausimai nustatomi pagal institucijos, kurioje
iSkelta byla, valstybés teisg.

8 straipsnis Taikytinos teisés nurodymas

1 dalis. Neatsizvelgiant j 3—6 straipsniy nuostatas,
iSlaikymo Kkreditorius ir skolininkas gali bet kuriuo
metu nurodyti, kad iSlaikymo prievoléms biity
taikoma viena i toliau nurodyty teisiy:

123 Pagal Sig nuostatg Salims leidziama bet kada, netgi
pries iSkylant ginCui, pasirinkti i$laikymo prievolei
taikyting teise.

124 Kitaip nei pasirenkant lex fori, numatytg pagal 7
straipsnj, taikytina teisé pagal 8 straipsnj pasirenkama ne
Hkonkreciai  bylai“, todél pasirinkimo padariniai
atitinkamai apima ne tik byla, kurig i§laikymo kreditorius
jau iskele arba ketina iskelti. Saliy pasirinkta teise
numatyta reglamentuoti S$aliy tarpusavio iSlaikymo
prievoles nuo pasirinkimo momento iki to laiko, jeigu
taikytina, kai jos nusprendzia Sios teisés atsisakyti arba ja
pakeisti.

125 Pagrindinis pagal 8 straipsnj numatyto taikytinos
teisés pasirinkimo pranasumas — siekis uztikrinti
taikytinos teisés stabiluma ir numatomuma: jeigu Salys
padaré tokj pasirinkima, pasirinkta teisé tebetaikoma,
nepaisant jy asmeninés padéties poky¢iy ir nepaisant to,
kokia institucija nagrinéty bylg kilus gincui. Visy pirma
kreditoriaus gyvenamosios vietos pasikeitimas nelemia
taikytinos teisés pasikeitimo (plg. §io prane§imo 133
punkta), kitaip nei nesant pasirinkimo pagal 3 straipsnio 2
dalj.

a 8 straipsnio taikymo sritis

126 Taikyting teis¢ pasirinkti ypa¢ naudinga sutuoktiniy
santykiy srityje, jeigu jie prie§ santuoka ar budami
susituok¢ sudaro susitarimg, susijusj su iSlaikymo
prievolémis esant santuokai ir (arba) ja nutraukus. Dél
tokio pasirinkimo islaikymo prievolei taikytina teisé

nustatoma i§ anksto, ir taip iSvengiama paskesniy
susitarimo  galiojimo  ginCijimo  atvejy pasikeitus
sutuoktiniy arba sutuoktinio, kuris yra kreditorius,

iprastinei gyvenamajai vietai. I§ tiesy, net ir nesant
susitarimo dél i$laikymo prievoliy, pasirinkus teis¢ galima
iSvengti taikytinos teisés pasikeitimy dél judumo ginco.

127 Pripazinus sutuoktiniy taikytinos teisés pasirinkima,
atrodé naudinga iSplésti jj visiems suaugusiesiems,
i$skyrus asmenis, kurie dél negalios ar asmeniniy savybiy
stokos negali apginti savo interesy. Nors tokie
»pazeidziami“ suaugusieji paprastai yra apsaugoti
jvairiais vidaus teiséje numatytais mechanizmais (pvz.,
paskiriant globéja ar patikétinj), diplomatiné sesija
galiausiai neleido pasirinkti taikytinos teisés Siems
asmenims taikomoms iSlaikymo prievoléms, kad bty
iSvengta bet kokios piktnaudziavimo grésmeés (8
straipsnio 3 dalis). Pazeidziamy suaugusiyjy savokos
apibréZtis §ioje nuostatoje paimta i§ 2000 m. sausio 13 d.
Hagos konvencijos dél suaugusiyjy tarptautinés apsaugos
(plg. 1 straipsnio 1 dalj).

128 Taikytinos teisés taip pat neleista pasirinkti
nepilnameciy iSlaikymo prievoléms, nes galimos §io
pasirinkimo keliamos grésmés veikiausiai nusveria galima
nauda. Reikéty turéti omenyje, kad paprastai
nepilnameciui atstovauja arba vienas i§ tévy, kuris taip pat
privalo jj iSlaikyti, todél diplomatiné sesija mané, kad
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pripazinus taikytinos teisés pasirinkimg tokiais atvejais
kilty per didelée interesy konflikto grésmeé. Siek tiek
padvejojus dél amziaus, nuo kurio toks pasirinkimas
galéty buiti pripazjstamas (18 ar 21 metai), galiausiai
susitarta dél 18 mety, nes daugumos Saliy teisés aktuose

§is amzius yra numatytas asmeniui pripazinti
suaugusiuoju.

b Kokig teise galima pasirinkti?

129 Siekiant apsaugoti iSlaikymo kreditoriy,

8 straipsnyje, nustacius kelias salygas ir apribojimus,
Salims suteikiama galimybé pasirinkti taikyting teisg.
Pirmasis apribojimas susijes su pasirinkimo objektu ir juo
sickiama apriboti Salims prieinamy galimybiy jvairove.

a punktas - valstybés, Kkurios pilietybe teisés
nurodymo metu turi kuri nors i Saliy, teisé;

130 Pirmoji Salims suteikiama galimybé — pasirinkti
vienos i§ jy nacionaling teis¢ nurodymo metu. Si
galimybé pripazinta dél jos daug nediskutavus ir jos
iSsamiai aiSkinti nebiitina. Reikéty pazymeéti, kad, kitaip
nei subsidiarus sgsajos su bendra pilietybe kriterijus pagal
4 straipsnio 4 dalj, $iuo atveju pakanka, kad nurodymas
biity susij¢s su valstybés, kurios pilietis yra tik viena $alis
(kreditorius arba skolininkas), teise.

131 Jeigu yra kelios pilietybés ir Protokole §iuo klausimu
nieko nenurodyta, reikéty pripazinti, kad pasirinkimas gali
biti susijes su bet kuriuo i§ Saliy nacionaliniy jstatymy, —
nustadius glaudziausiai susijusig arba veiksmingiausia
pilietyb¢ gali atsirasti netikrumas dél pasirinkimo
galiojimo ir taip susilpnéty Saliy autonomija.

b punktas — valstybés, kuri teisés nurodymo metu yra
kurios nors i§ Saliy nuolatinés gyvenamosios vietos
valstybé, teisé;

132 Antroji galimybé susijusi su jprastine bet kurios
Salies gyvenamaja vieta nurodymo metu. Si galimybé
vykstant parengiamiesiems Protokolo darbams niekada
nebuvo ginCyta. Dél sgvokos ,,jprastiné gyvenamoji vieta*
ypatingy pastaby teikti nereikia; ji atitinka 3 straipsnyje
vartojamg savokg (plg. Sio prane$imo 41 ir paskesnius
punktus).

133 Pilietybei, kaip ir jprastinei gyvenamajai vietai,
lemiamas yra nurodymo laikas. Sis sprendimas atitinka
pagrindinj taikytinos teisés pasirinkimo tiksla uZztikrinti
stabiluma neatsizvelgiant | poky¢ius po nurodymo. Nors
Protokole S$iuo klausimu nieko nenurodyta, reikéty
manyti, kad jeigu po pasirinkimo pasikeiia atitinkamos
Salies pilietybé ar jprastiné gyvenamoji vieta, tai neturi
itakos nurodymo galiojimui. Taiau galima kelti
klausima, ar valstybés, kurios pilieCiu pasirinkimo metu
néra né viena i§ Saliy ar kurioje né viena i§ Saliy
negyvena, teisés pasirinkimas véliau gali buti pripaZintas
teisétu jgijus atitinkamg pilietybe ar jprasting gyvenamaja
vieta. Atrodo, jog dél to, kad 8 straipsnio 1 dalies a ir b
punktuose aiskiai jtvirtintas nurodymo laikas, §i galimybe
atmetama.

C  Papildomos galimybés pagal c ir d punktus

134 Trecia ir ketvirta galimybés (8 straipsnio 1 dalies c ir
d punktai) susijusios su nurodyta teise atitinkamai
sutuoktiniy turto, gyvenimo skyrium (separacijos) ar

santuokos nutraukimo rezimui reglamentuoti, ir teise, kuri
buvo faktiskai taikoma Siems klausimams. Todél
akivaizdu, kad Sios galimybés suteikiamos esamiems ir
buvusiems sutuoktiniams.

135 Deél siy papildomy galimybiy suteikimo buvo daug
diskutuojama. Joms nepritariant buvo pazyméta, kad dél
juy sistema tampa labai sudétinga ir i§ tikryjy jos
nebiitinos, atsizvelgiant j a ir b punktuose jau numatytas
labai placias pasirinkimo galimybes. Be to, papildomos ¢
ir d punktuose numatytos galimybés priklauso nuo
nacionaliniy koliziniy normy, susijusiy su nuosavybés
rezimu, santuokos nutraukimu ir gyvenimu skyrium
(separacija), todél tik sudaromas vienodumo jspiidis. Be
to, tais atvejais kai Salys iSlaikymo prievoléms yra
nustaciusios teis¢, nurodytg kaip taikoma jy nuosavybés
rezimui ar gyvenimui skyrium (separacijai) ar santuokos
nutraukimui, Sio pasirinkimo galiojimas, kalbant apie
iSlaikyma, i§ esmés priklauso nuo nuosavybés rezimui,
gyvenimui  skyrium  (separacijai) ar  santuokos
nutraukimui taikytinos teisés pasirinkimo galiojimo.
Kadangi sutuoktiniy nuosavybés rezimui, separacijai ar
santuokos nutraukimui taikytinos teisés pasirinkimas
Protokolu nereglamentuojamas, tai priklauso vien nuo
teismo valstybés tarptautinés privatinés teisés. Jeigu pagal
Sig teis¢ toks pasirinkimas nenumatytas, pasirinkimo
negaliojimas lems iSlaikymo prievolei taikytinos teisés
pasirinkimo negaliojima. Si grésmé ypad aktuali
santuokos nutraukimo atveju, nes $aliy autonomija tokiais
klausimais pripazjstama tik nedaugelyje valstybiy. Todél
kyla pavojus, kad vienos SusitarianCiosios Valstybés
institucijos, taikancios savo kolizines normas, laikys
negaliojanc¢iu  kitos Susitarianc¢iosios ~ Valstybés
pasirinkimg, pagristai padaryta pagal jos tarptauting
privating teisg.

136 Nepaisant $iy truikumy, diplomatinéje sesijoje buvo
susitarta i§laikyti ¢ ir d punktuose numatytas galimybes,
nes jos leidzia sutuoktiniams uztikrinti, kad jvairiems
klausimams, iSkylantiems porai nutraukiant santykius
(santuokos  nutraukimas ir  gyvenimas  skyrium
(separacija), santuokinio turto padalijimo reZimas ir
iSlaikymo prievolés), reglamentuoti bus taikoma viena
teisé. Si sutaptis ypa¢ svarbi vertinant $iy jvairiy aspekty
tarpusavio rysius keliose vidaus teisinése sistemose. Taigi
turto padariniy nustatymas kartais laikomas santuokos
nutraukimo salyga (taip visy pirma yra procediry,
grindziamy sutuoktiniy abipusiu sutikimu, atveju). Be to,
kai kuriose teisinése sistemose (ir ypac¢ keliose bendrosios
teisés (common law) valstybése) skirtumas tarp turto
padalijimo rezimo ir iSlaikymo prievoliy yra neaiskus
arba jo netgi néra, o turto padarinius nutraukus santuoka
pavedama nustatyti teismui.

137 Reikéty pazyméti, kad 8 straipsnyje sutuoktiniams
neleidziama pasirinkti nuosavybés rezimui ar santuokos
nutraukimui taikytinos teisés. Kadangi §is klausimas
reglamentuojamas pagal Susitarianciyjy Valstybiy vidaus
tarptautinés ~ privatinés  teisés normas  (jskaitant
atsirandancias tarptautiniu ar regioniniu lygmeniu),
nuosavybés rezimui ar santuokos nutraukimui taikytinos
teisés nustatymas gali skirtis atsizvelgiant | valstybéje,
kurios institucijoje iSkelta byla, galiojancias taisykles.
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Tokiu atveju iSlaikymo prievolei taikytina teisé biity
nustatoma aklai, o tokio atvejo nepageidauta.

¢ punktas — teisé¢, kuria Salys nurodé taikyti ju
nuosavybés rezZimui, arba nuosavybés reZimui
faktiSkai taikoma teisé;

i Nuosavybés rezimui reglamentuoti nustatyta teisé

138 Pagal 8 straipsnio 1 dalies ¢ punkta sutuoktiniai
pirmiausia turi teis¢ pasirinkti teis¢, kurig nurodeé taikyti
juy nuosavybés rezimui. Tokiu atveju nuosavybés rezimui
nurodyta teisé taip pat bus taikoma i$laikymo prievoléms,
o akivaizdus pranasumas tas, kad abiem Siems
klausimams taikomi nuoseklis teisés aktai.

139 Nuosavybés rezimui taikytinos teisés pasirinkimas
Protokole nenumatytas, tai numatyta kiekvienos
Susitarianciosios Valstybés tarptautingje privatinéje
teis¢je (jskaitant visus tarptautinés ar regioninés kilmés
dokumentus). Sis pasirinkimas plagiai pripaZjstamas
lyginamojoje teiséje; be kita ko, jis numatytas 1978 m.
kovo 14 d. Hagos konvencijoje dél sutuoktiniy turto
teisiniam rezimui taikytinos teisés. Sutuoktiniams daZnai
suteikiama teisé pasirinkti nacionaling teis¢ arba vieno i§
ju jprastinés gyvenamosios vietos teise®®; tokiu atveju $ia
galimybe nenumatoma nieko daugiau nei pagal a ar b
punktus. Taciau, kalbant apie sutuoktiniy nuosavybei
taikoma rezima, gali paaiSkéti, kad sutuoktiniams
suteikiamos  tam  tikros  papildomos  Protokole
nenumatytos galimybés, pvz., nuolatinés gyvenamosios
vietos (kuri nebiitinai sutampa su jprastine gyvenamaja
vieta) teis¢ arba tam tikro turto, visy pirma nekilnojamojo,
buvimo vietos teis¢®. Tokiais atvejais iSlaikymo
prievoléms gali biiti taikoma ta kita teiseé.

140 Jeigu Saliy pasirinkimas neatitinka teismo vietos
valstybéje galiojanciy koliziniy normy (nes toks
pasirinkimas ten nepripazjstamas arba nejvykdomos
salygos, arba pasirinkta teisé kitaip neatitinka Siy
taisykliy), jis bus laikomas niekiniu ir negaliojan¢iu. Sis
negaliojimas taip pat reiks, kad negalioja ir iSlaikymo
prievolei taikytinos teisés nurodymas, nes pagal Protokola
§i teisé priklauso nuo tokio pasirinkimo.

il Nuosavybés rezimui faktiskai taikoma teisé

141 Pagal ¢ punkta sutuoktiniai taip pat gali pasirinkti
iSlaikymo prievoléms taikyti jy nuosavybés rezimui
faktiskai taikomgq teis¢. Tai toks atvejis, kai Siam rezimui
taikyting teis¢ jau yra nustaciusi institucija, kurioje iSkelta
byla (visy pirma santuokos nutraukimo ar separacijos
atveju). Savo pasirinkimu sutuoktiniai gali i$laikymo
prievoléms nustatyti tg pacig taikyting teise. Taip
iSple¢iamas Salims suteikty pasirinkimo galimybiy
spektras, taciau svarbiausia, kad visiems su nuosavybe
susijusiems klausimams numatoma taikyti viena teisg.
Reikéty pazymeti, kad jeigu nuosavybés rezimui taikytina
teisé yra lex fori, Sios teisés pasirinkimas i§laikymo
prievoléms neprilygsta pasirinkimui pagal 7 straipsnj —
Siuo atveju teisé néra pasirenkama konkreciam procesui,
nes Sis pasirinkimas sukels padarinius ir ateityje, taip pat
ir naujiems kreditoriaus bei skolininko reikalavimams

53 Plg. 1978 m. Konvencijos 3 ir 6 straipsnius.
% Plg. 1978 m. Konvencijos 3 straipsnio 4 dalj ir 6 straipsnio 4 dalj.

(ypa¢ dél pakeitimo). Be to, 8 straipsnio 1 dalies ¢ punkte
numatytas pasirinkimas nebitinai turi biiti padarytas
vykstant procesui, nes taikyting teis¢ galima pasirinkti ir
jau priémus sprendima, kuriuo apibréziamas sutuoktiniy
nuosavybés rezimas.

d punktas — teis¢, kurig Salys nurodé taikyti ju
skyrybu arba separacijos atveju, arba skyrybu ar
separacijos atveju faktiSkai taikoma teisé.

iii  Gyvenimui skyrium (separacijai) ar santuokos
nutraukimui taikyti nurodyta teisé

142 Pagal 8 straipsnio 1 dalies d punkta sutuoktiniai taip
pat gali islaikymo prievolei nustatyti teisg, kurig jie
nurode kaip taikyting jy gyvenimui skyrium (separacijai)
ar santuokos nutraukimui. Siam atvejui taip pat mutatis
mutandis taikomi minéti motyvai, susij¢ su nuosavybés
rezimui nurodytos teisés pasirinkimu. Taciau reikéty
pazyméti, kad nurodyti santuokos nutraukimui ar
gyvenimui  skyrium  (separacijai) taikyting teise
lyginamojoje tarptautingje privatingje teisé¢je néra labai
jprasta. Dél to natlraliai didéja tikimybe, kad toks
pasirinkimas, jskaitant iSlaikymo prievolei taikoma
pasirinkimg, teismo vietos valstybéje bus pripazintas
niekiniu ir negaliojan¢iu. Todél sutuoktiniams patartina
buti atsargiems. Taciau priémus Reglamentg ,,Roma I1I*
kai kuriy Europos Saliy tarptautiné privatiné teisé
evoliucionavo.”

iv. Gyvenimui skyrium (separacijai) ar santuokos
nutraukimui faktiskai taikoma teisé

143 Pagal d punkta sutuoktiniai taip pat gali iSlaikymo
prievoléms pasirinkti teis¢, kuri buvo faktiskai taikoma
gyvenimui  skyrium  (separacijai) ar  santuokos
nutraukimui. Nurodomas toks atvejis, kai institucija,
kurioje iSkelta byla, jau yra nustaciusi taikyting teise¢; savo
pasirinkimu sutuoktiniai savo iSlaikymo prievoléms
nustato tg pacig taikyting teis¢. Taip iSple¢iamos Saliy
pasirinkimo galimybés, taciau svarbiausia, kad islaikymo
prievoléms imama taikyti ta pacig teis¢, kuri buvo
taikoma separacijai ar santuokos nutraukimui. Siuo atveju
taip pat taikytini minéti motyvai, susij¢ su §io pasirinkimo
ir 7 straipsnyje reglamentuojamo pasirinkimo skirtumu
(zr. 8io pranesimo 141 punkta).

d  Pasirinkimo biidas

2 dalis. Toks susitarimas sudaromas rastu arba
uZregistruojamas bet Kkurioje laikmenoje, kurioje
pateikta informacija biity galima véliau remtis, ir ji
pasiraso abi Salys.

144 Vertinant formaliai, taikytina teisé turi biti
pasirinkta raStu ir pasirinkimas turi biiti abiejy Saliy
pasiraSytas. Net neminint akivaizdziy reikalavimo
susitarti raStu pranaSumy, juo kreditoriaus démesys
atkreipiamas ] pasirinkimo svarbg ir jis apsaugomas nuo
neatidaus pasirinkimo.

145 Rasytine formg galima pakeisti bet kokia laikmena,
kurios turinys yra prieinamas, kad juo bty galima remtis

" 2010 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1259/2010,
kurivo  jgyvendinamas tvirtesnis bendradarbiavimas  santuokos
nutraukimui ir gyvenimui skyrium taikytinos teisés srityje. Praneséjas
$ig iSnasg jtraukeé uzbaiges pranesimg.
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ateityje. Sia nuostata sickiama leisti naudoti informacines
technologijas. Taciau taip neatleidZiama nuo reikalavimo
turéti  pasiraSyta dokumentg; todél elektroninio
dokumento pakaks tik jeigu jame yra elektroninis parasas.

3 dalis. Sio straipsnio 1 dalis netaikoma jaunesniy nei
18 mety arba suaugusiy asmenuy, Kkurie dél
pablogéjusiu arba nepakankamu protiniy ir fiziniy
sugebéjimy nepajégia apginti savo interesy, iSlaikymo
prievoléms.

146 Del sios dalies konkreciy pastaby nereikia pateikti.
e  Pasirinkimo padariniy ribojimas

147 Svarbiausi apribojimai nustatyti taikytinos teisés
pasirinkimo padariniams (8 straipsnio 4 ir 5 dalys).
Kadangi pasirinkus teis¢, kuria ribojami islaikymo
klausimai, kreditorius gali netekti teisés j iSlaikyma arba
§i jo teisé gali buiti smarkiai apribota, atrodé¢ bitina
apriboti Sio pasirinkimo padarinius.

i Kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos teisés
taikymas teisei atsisakyti islaikymo

4 dalis. Neatsizvelgiant j teis¢, kurig $alys nurodé
pagal Sio straipsnio 1 dalj, klausimas, ar kreditorius
gali atsisakyti teisés j iSlaikyma, sprendZiamas pagal
valstybés, kuri teisés nurodymo metu yra kreditoriaus
nuolatinés gyvenamosios vietos valstybé, teise.

148 8 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad, nepaisant Saliy
nurodytos teisés, klausimas, ar kreditorius gali atsisakyti
teisés 1 iSlaikyma, nustatomas pagal kreditoriaus
iprastinés gyvenamosios vietos valstybés teis¢ nurodymo
metu. Si taisyklé j Protokolo tekstg jtraukta diplomatinéje
sesijoje remiantis Europos bendrijos pasitlymu®. Ji
reiskia Saliy nurodytos teisés taikymo srities apribojima;
nepaisant §ios teisés turinio, galimybei atsisakyti
i8laikymo ir tokio atsisakymo salygoms tebetaikoma
kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos valstybés
teisé. Sia nuostata tiesiog siekiama neleisti, kad
kreditorius, pasirenkant ypac liberalig ir neapsaugancia
teisg, biity priverstas atsisakyti iSlaikymo, i kurj turéty
teis¢ pagal taikyting teise, jeigu ji nebiity pasirinkta.

149 Remiantis pasitlymu, kuriuo grindziama $i nuostata,
vienkartinés sumos skyrimas kreditoriui jo buisimiems
poreikiams patenkinti nereiskia teisés | iSlaikyma
atsisakymo pagal § straipsnj. Todél tokiu atveju
neatsizvelgiama ] kreditoriaus jprastinés gyvenamosios
vietos teisg.

150 Tiesiogine prasme Sig nuostatg lyg ir siekiama taikyti
tais atvejais, kai kreditorius atsisaké savo teisiy ir kai
kartu yra pasirenkama Siam atsisakymui taikytina teisé.
Tacdiau i$ $ios nuostatos pagrindimo galima manyti, kad ji
turéty biiti taikoma ir tais atvejais, kai konkrecios teisés
pasirinkimas savaime reiskia atsisakyma, nes pagal
nurodyta teis¢ iSlaikymas kreditoriui nenumatytas.

% Darb. dok. Nr. 5.

i Svelninamieji teismo jgaliojimai

5 dalis. Saliy nurodyta teisé netaikoma, jei ja taikant
kuri nors Salis susidurty su akivaizdziai neteisingomis
ar nepagristomis pasekmémis, nebent Salys teisés
nurodymo metu buvo apie jas iSsamiai informuotos ir
apie jas Zinojo.

151 Be kita ko, taikytinos teisés pasirinkimo padarinius
riboja nuostata dél Svelninamyjy jgaliojimy, suteikty
institucijai, ] kurig kreiptasi su ieskiniu. Jeigu institucija
nustato, kad taikant Saliy pasirinktg teis¢ konkreciu atveju
kyla akivaizdziai nesaziningi ar nepagrijsti padariniai,
pasirinkta teisé gali buti netaikoma ir vietoj jos taikoma
teis¢, nustatyta pagal objektyvius 3—5 straipsniy sgsajos
kriterijus. Si netaikymo nuostata grindziama esminio
teisingumo motyvais ir atitinka jgaliojimus, pagal kelias
vidaus teisés sistemas suteikiamus teismams, kad pakeisty
ar net panaikinty $aliy susitarimus dél i$laikymo, jeigu jie
lemia nesaziningus ar nepagristus rezultatus. Taciau
delegacijos taip pat buvo susirlipinusios, kad neribota
teismo teisé netaikyti taikytinos teisés visiSkai atimty i$
Saliy galimybe pagal 8 straipsnj sudaryti susitarimus dél
taikytinos teisés pasirinkimo. Todél buvo susitarta
apriboti §velninamuosius teismo jgaliojimus, numatant,
kad 5 dalis nebus taikoma, jeigu Salys yra iSsamiai
informuotos ir Zino apie savo nurodymo padarinius. Siais
zodziais sieckiama leisti Salims sumazinti jy susitarimo
panaikinimo grésme, kreipiantis teisinés konsultacijos dél
ju pasirinkimo padariniy prie§ sudarant tokj susitarima.
Reikalavimas, kad Salys turi bati ,apie jas iSsamiai
informuotos ir apie jas zinojo*, reiskia, kad Salys turi bati
ne tik gavusios atitinkama informacija, bet ir galéjusios ja
suprasti; Sie zodziai néra pertekliniai, nes asmuo gali biiti
iSsamiai informuotas, taciau nezinoti savo pasirinkimo
padariniy.

f  Saliy susitarimo buvimas ir galiojimas

152 Nepaisant kai kuriy apribojimy, susijusiy su
taikytinos teisés pasirinkimo priimtinumu, ir keliy
nuorody, susijusiy su $io pasirinkimo laiku ir forma,
Protokole neatsakyta j kitus klausimus, susijusius su
susitarimo buvimu ir galiojimu, jeigu Salys nurodo
taikyting teis¢ (pvz., jame néra nustatyti galimo
netinkamo sutikimo padariniai). Siuos klausimus reikés
sureguliuoti pagal Saliy susitarimui dél teisés nurodymo
taikyting teis¢, taCiau Protokole §i teis¢ aiSkiai
nenustatyta. Pageidautina §j triikumg sureguliuoti tariant,
kad Sie klausimai bus sureguliuoti pagal Saliy nurodyta
teisg. Pagal § pozitrj optio legis galiojimas padaromas
priklausomas nuo teisés, kuri biity taikoma, jeigu Saliy
susitarimai galioty, ir jis yra labai paplites tarptautiniuose
dokumentuose, kuriais pripazjstama S$aliy autonomija,
visy pirma sutikimo buvimo ir galiojimo atzvilgiu®.
Didziausias jo pranasumas — uZtikrinimas, kad Sie

% Plg. 1978 m. kovo 14 d. Hagos konvencijos dél sutuoktiniy turto
teisiniam rezimui taikytinos teisés 10 straipsnj; 1986 m. gruodzio 22 d.
Hagos konvencijos dél tarptautinio prekiy pardavimo sutartims
taikytinos teisés 10 straipsnio 1 dalj; 1989 m. rugpjicio 1 d. Hagos
konvencijos dél mirusiy asmeny palikimo paveldéjimui taikytinos teisés
5 straipsnio 2 dalj; 1980 m. birzelio 19 d. Romos konvencijos 3
straipsnio 4 dalj ir 8 straipsnio 1 dalj; Reglamento ,,Roma I (2008 m.
birzelio 17 d. Reglamentas (EB) Nr. 593/2008) 3 straipsnio 5 dalj ir 10
straipsnio 1 dalj.
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klausimai  jvairiose = Protokolo  Susitarianciosiose
Valstybése biity sprendziami vienodai.
9 straipsnis ,, Nuolatiné  gyvenamoji  vieta“  vietoj

wpilietybés“

Valstybé, kurios teiséje savoka ,,nuolatiné gyvenamoji
vieta®“ vartojama kaip siejantis veiksnys Seimos teisés
klausimais, gali informuoti Hagos tarptautinés
privatinés teisés konferencijos Nuolatinj biura, kad jos

institucijy nagrinéjamy bylu atveju 4 ir 6
straipsniuose pateikiamas Zodis
»pilietybé*“ pakei¢iamas | termina ,nuolatiné

gyvenamoji vieta®, kaip nustatyta toje valstybéje.

153 Sioje nuostatoje nustatyta, kad valstybé, kurioje
sgvoka ,,nuolatiné gyvenamoji vieta“ $eimos bylose yra

siejamasis  veiksnys, gali Hagos konferencijos
Nuolatiniam biurui pranesti, kad jos institucijose
iSkeliamy byly atveju 4 ir 6 straipsniuose Zzodis

,pilietybé*“ pakei¢iamas zodziais ,,nuolatiné gyvenamoji
vieta“, kaip ji apibréziama toje valstybéje.

154 Si nuostata j Protokola jtraukta diplomatinéje sesijoje
remiantis Europos bendrijos pasitilymu®’. Ja siekiama
padéti  Protokola taikyti toms valstybéms (ypac
bendrosios teisés (common law) valstybéms), kurios néra
pratusios tarptautingje privatingje teiséje  pilietybe
naudotis kaip siejamuoju veiksniu. Todél Sioms
valstybéms leidziama 4 ir 6 straipsniuose taikoma
pilietybés kriterijy pakeisti nuolatinés gyvenamosios
vietos kriterijumi, kaip jis apibréZziamas tose valstybése.
Tam tikruose Europos bendrijos teisés aktuose yra
panaSiy nuostaty, palankiy Jungtinei Karalystei ir
Airijai®8,

155 Nors valstybiy, kurioms gali biiti taikoma §i speciali
taisyklé, ratas néra tiksliai apibréztas, aiSku, kad ji gali
biti taikoma bendrosios teisés (common law) valstybése,
kuriose ,,nuolatiné gyvenamoji vieta® Seimos klausimais
naudojama kaip siejamasis veiksnys taikant 9 straipsnj. 9
straipsnyje pavartotais zodziais ,,valstybé, kurios teis¢je
sgvoka ,nuolatiné gyvenamoji vieta® vartojama kaip
siejantis veiksnys Seimos teisés klausimais® §io straipsnio
taikymas néra aiskiai ribojamas vien bendrosios teisés
valstybémis. Keliose civiling teis¢ taikanciose valstybése
Seimos klausimais taip pat taikoma s3saja su nuolatine
gyvenamaja vieta®®I§ 9 straipsnio teksto atrodyty, kad
tokios valstybés taip pat gali pasinaudoti §ioje nuostatoje
numatyta galimybe. Taciau toks jos aiSkinimas neatitinka
Europos bendrijos pasitilymo dvasios, nes buvo nurodyta,
kad jo tikslas yra padéti valstybéms, kurios néra pratusios
savo vidaus tarptautinés privatinés teisés sistemose
naudotis pilietybe kaip siejamuoju veiksniu®®. Taigi
atrodo, kad jeigu valstybé teisés kolizijos atvejais vartojo
ir paprastai vartoja (net ir subsidiariai) pilietybés savoka,

5 Darb. dok. Nr. 2, 6 ir 11.

%8 Plg. 2003 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 2201/2003
del jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy
pareigomis, pripazinimo bei vykdymo, panaikinantis Reglamenta (EB)
Nr. 1347/2000 (toliau — Reglamentas ,,Briuselis I1a*) 3 straipsnio 2 dalj
ir 6 straipsnio b punkta.

% Pvz., Sveicarija, kurioje nuolatiné gyvenamoji vieta apibiidinama kaip
vieta, kur asmuo ,,gyvena, ketindamas jsikurti®, plg. 1987 m. gruodzio
18 d. Federalinio jstatymo dél tarptautinés privatinés teisés 20 straipsnio
la dalj.

€ Plg. protokolo Nr. 5 31 punktg.

jai negalés bati taikoma 9 straipsnyje numatyta speciali
taisyklé.

156 Valstybéje, kuri naudojasi 9 straipsnyje numatyta
galimybe, nuolatinés gyvenamosios vietos kriterijus turi
buti taikomas ,kaip nustatyta toje valstybgje®.
Atitinkamai taip nukreipiama ] atitinkamos valstybés
vidaus teis¢ ir jos pacios vartojamg savokos ,,nuolatiné
gyvenamoji vieta® apibréztj. Suprantama, kad toks
poziiiris néra labai palankus vienodam Protokolo taikymui,
taciau jo poveikio nereikéty perdéti, nes jo bus laikomasi
tik Protokolo 4 straipsnio 4 dalies ir 6 straipsnio atzvilgiu.
Be to, reikéty pazyméti, kad nuoroda i savokos ,,nuolatiné
gyvenamoji vieta® sampratg vidaus teis¢je pateikiama ir
kituose suvienodintos tarptautinés privatinés teisés
dokumentuose, ir dél to nekilo jokiy dideliy Siy
dokumenty taikymo nesklandumy?®®.

157 Galimybé pakeisti sgvokg ,,pilietybé” sgvoka
»huolatiné gyvenamoji vieta®, kaip ji suprantama pagal 9
straipsnj, numatyta tik taikant Protokolo 4 ir 6 straipsnius,
t. y. dvi nuostatas, kuriose kaip kriterijus taikoma bendra
Saliy pilietybé. 4 straipsnio 4 dalyje Sis pakeitimas reiks,
kad Protokolo Susitarianciosiose Valstybése,
pasinaudojusiose tokia galimybe, kreditorius, kuris negali
gauti iSlaikymo nei pagal savo jprastinés gyvenamosios
vietos teisg, nei lex fori (8ia ar atvirkstine tvarka, zr. 4
straipsnio 3 dalj), vis délto gali gristi savo reikalavimag
valstybés, kurioje yra abiejy Saliy nuolatiné gyvenamoji
vieta, teise. 6 straipsnyje $is pakeitimas reiskia, kad
atitinkamose valstybése iSlaikymo skolininkas gali ginCyti
kreditoriaus reikalavima, jeigu iSlaikymo prievolé
nenumatyta nei pagal jo jprastinés gyvenamosios vietos,
nei pagal abiejy Saliy nuolatinés gyvenamosios vietos
valstybés teise.

158 Abiem 9 straipsnyje nurodytais atvejais pilietybés
pakeitimas nuolatine gyvenamaja vieta turés poveik] tik
tai SusitarianCiajai Valstybei, kuri pasinaudojo Sioje
nuostatoje numatyta galimybe. Tai reiskia, kad kitos
valstybés neprivalés taikyti nuolatinés gyvenamosios
vietos kriterijaus ir, prieSingai, toliau taikys pilietybés
kriterijy. IS to tiesiogiai iSplaukia, kad kitos valstybés
neprivalo taikyti sgvokos ,nuolatiné gyvenamoji vieta“,
kaip ji apibrézta atitinkamoje valstybéje, todél jy
institucijy uzduotis Siuo straipsniu nepasunkinama.

159 Taciau 9 straipsnyje numatytas pakeitimas neturés
poveikio 8 straipsniui, nors $ios nuostatos 1 dalies a
punkte taip pat taikomas pilietybés kriterijus (Salys
pasirenka vienos i$ jy nacionaling teis¢). Taip siekiama

neleisti pagal 8 straipsnj nurodyti vienos Salies
nacionalinés teisés, jeigu toks nurodymas buvo
pripazintas  negaliojanCiu  kitoje  Susitarianciojoje

Valstybéje, remiantis tuo, kad né viena i§ Saliy nuolat
negyveno valstybéje, kurios teisé buvo pasirinkta, arba,
prieSingai, jeigu nuolatinés gyvenamosios vietos teisés
nurodymas laikomas negaliojanciu Susitarianciojoje
Valstybgje, kuri lieka iStikima pilietybés kriterijui.

160 Reikéty pabrézti, kad pilietybés  kriterijaus
pakeitimui nuolatinés gyvenamosios vietos kriterijumi
pagal 9 straipsnj taikoma pareiga pranesti Nuolatiniam

81 Plg. 1968 m. rugséjo 27 d. Briuselio konvencijos dél jurisdikcijos ir
teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose vykdymo ir 1988 m.
Lugano konvencijos 52 straipsnj.
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biurui, kuris $ig  informacijg  pateiks  kitoms
Susitarianciosioms Valstybéms.

10 straipsnis VieSosios jstaigos

VieSosios jstaigos teise reikalauti, kad jai bity

kompensuotos kreditoriui iSmokétos iSmokos, Kurios
jam buvo mokamos vietoj iSlaikymo, reglamentuoja
tai jstaigai taikytina teisé.

161 Sioje nuostatoje nustatyta, kad vieSosios jstaigos
teisei reikalauti grazinti iSmoka, suteikta kreditoriui vietoj
iSlaikymo, taikoma $iai jstaigai taikoma teisé.

162 Si taisyklé néra nauja, nes ji (su keliais redakcinio
pobudzio skirtumais) jau buvo jtvirtinta 1973 m. Hagos
konvencijoje dél iSlaikymo (taikytina teis¢). Taigi
buvusios konvencijos versijoje pranciizy kalba Zzodziai
. institution publique “ buvo pakeisti zodziais ,, organisme
public”, kad Protokolo tekstas atitikty Konvencijos
tekstg®2.

163 Si taisyklé labai pladiai pripazjstama tarptautiniu
mastu, o tai patvirtina aplinkybé, kad to paties turinio
nuostata taip pat buvo jtraukta j Konvencijos teksta (jos
36 straipsnio 2 dalj). Taigi $i taisyklé bus taikoma visose
valstybése, §io dokumento $alyse, nepaisant to, ar jos yra
Protokolo Salys (taigi nepaisant ir teisés, kurig jos taiko
iSlaikymo prievoléms).

164 Reikéty pazyméti, kad sgsaja su vieSosios jstaig0s
teise taikoma tik jos teisei reikalauti grazinimo (remiantis
subrogacija ar jstatymo numatyta funkcija), o i§laikymo
prievolés buvimg ir masta reglamentuoja Siai prievolei
taikytina teisé (plg. 11 straipsnio f punkta). Taip zodziai
Hteisé gauti kompensacija“, vartoti 1973 m. Hagos
konvencijoje dél islaikymo (taikytina teis¢), buvo pakeisti
zodZiais »teiseé reikalauti kompensacijos®“ -
kompensacijos gavimas priklauso ne nuo vieSosios
istaigos teisés, bet nuo iSlaikymo prievolei taikytinos
teisés. Kai kuriais atvejais Sios abi teisés sutampa,
paprastai taip biina tuo atveju, kai iSlaikymo prievole
reglamentuoja  kreditoriaus jprastinés  gyvenamosios
vietos teis¢ (3 straipsnis), nes vieSoji jstaiga, mokanti
iSmokas kreditoriui, paprastai veikia jo gyvenamosios
vietos valstybéje pagal jos teise. Dviejy teisiy padalijimas
labiau tikétinas tuo atveju, jeigu pagal 4, 5, 7 arba 8
straipsnj iSlaikymo prievolei taikoma kita teisé nei
kreditoriaus jprastinés gyvenamosios vietos valstybés
teise.

165 Be to, aiSku, kad S$i taisyklé taikoma tik iSmoky,
mokamy vietoj i$laikymo, kompensavimui, o ne kitokio
pobudzio iSmokoms, pvz., valstybés iSmokoms, kuriy
skolininkas neprivalo kompensuoti.

11 straipsnis Taikytinos teisés apimtis

Pagal iSlaikymo prievolei taikyting teise, inter alia,
nustatoma:

166 Sioje nuostatoje papildomai detalizuojami pagal
iSlaikymo prievolei taikyting teis¢, nurodyta pagal
Protokolo 3, 4, 5, 7 ar 8 straipsnj, nustatyti klausimai.
Sios teisés taikymo sritis apibrézta palyginti pladiai,
remiantis 1973 m. Hagos konvencijai dél iSlaikymo

62 Plg. jos 36 straipsnj.

(taikytina teisé)® ir kitiems tarptautiniams dokumentams
budingu pozitriu®,

167 Reikéty pazymeéti, kad, kaip rodo Zzodziai ,inter
alia”, 11 straipsnyje pateiktas sgrasas néra i§samus ir ta
pati teisé gali buti taikytina kitiems jame nepaminétiems
klausimams.

a punktas — ar kreditorius gali reikalauti i$laikymo,
kokio dydzio ir i§ ko;

168 Islaikymo prievolei taikytina teise visy pirma
reglamentuojama  iSlaikymo prievolés buvimas ir
skolininko nustatymas. Pagal ja be apribojimy nustatomas
asmens gal¢jimas gauti iSmoka, atsizvelgiant | Sio asmens
Seimos santykius su skolininku ir amziy.

b punktas — kokio dydzio i§laikymo kreditorius gali
reikalauti atgaline data;

169 Ta pati teisé taip pat nustato prievolés apimtj.
Protokole laikytasi 1956 ir 1973 m. Hagos konvencijose
i8déstyto pozilirio — numatyta, kad viena teisé nustato, ar
kreditorius gali reikalauti i$laikymo, o jeigu gali, tai kokiu
mastu. Reikalavimo buvimo ir apimties atskyrimu,
taikomu kai kuriose teisinése sistemose (ypac kai kuriose
Kanados provincijose), nesivadovauta.

¢ punktas — iSlaikymo i§mokos dydZio apskaiciavimo ir
indeksavimo pagrindas;

170 Prievolés apiméiai priklauso ne tik pagrindas, pagal
kurj iSmoka apskaiCiuojama, bet ir tai, kokiu mastu
kreditorius gali reikalauti islaikymo atgaline data (zr. 11
straipsnio b punktg). [vairiose teisinése sistemose §i
galimybé paprastai ribojama sumomis, mokétinomis tais
metais, kurie eina prie§ pat kreditoriaus ieskin;.

171 I8laikymo prievolei taikytina teisé¢ taip pat
reglamentuoja sumos, mokétinos kaip iSlaikymas,
indeksavimo klausima. Sis klausimas buvo aptartas
Specialiojoje komisijoje, nes kiti sprendimai teoriskai yra
jmanomi (pvz., sistemingas kreditoriaus jprastinés
gyvenamosios vietos teisés arba lex fori taikymas).
Specialioji komisija galiausiai mané, kad Sis klausimas
buvo susijes su iSlaikymo prievolés apimties nustatymu,
todél ji reglamentuoja islaikymo prievolei taikytina teisé.

d punktas — kas turi teise iSkelti byla dél islaikymo,
iSskyrus  klausimus, susijusius su procesiniu
veiksnumu ir atstovavimu procese;

172 I8laikymo prievolei taikytina teisé taip pat nustato,
kas turi teisg iskelti byla dél i§laikymo. Sis sprendimas
atitinka 1973 m. Hagos konvencijoje dél islaikymo
(taikytina teisé¢) (10 straipsnio 2 dalis) numatyta
sprendimg. Paprastai §i teisé suteikiama iSlaikymo
kreditoriui, taciau jeigu jis nepilnametis, byla kartais gali
iskelti vienas i3 jo tévy arba vieoji jstaiga. Sis klausimas
yra atskirtas nuo atstovavimo neveiksniems asmenims
klausimo, nes Protokolu jis nereglamentuojamas. Be to, jo
nereikéty painioti su procesinio veiksnumo ir teisminio
atstovavimo klausimais, kurie reglamentuojami lex fori.

e punktas — senaties terminai;

8 Plg. sios konvencijos 10 straipsn;.
% Plg. 1989 m. Montevidéjo konvencijos 7 straipsnj.
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173 Bylos dél iSlaikymo iskélimo senaties terminui ir
kitiems jos iSkélimo terminy reikalavimams (pvz.,
imperatyvlis terminai) taip pat taikoma iSlaikymo
prievolei taikytina teisé. Taigi Sie klausimai laikomi
materialiniais, o ne proceddriniais, kaip jau buvo
numatyta 1973 m. Hagos konvencijoje dél islaikymo
(taikytina teis¢) (10 straipsnio 2 dalis). Kitas klausimas
susijes su laikotarpiu, uz kurj, remiantis uZsienio
sprendimu, gali biti isieSkotas jsiskolinimas. Sis
klausimas reglamentuojamas ne Protokolu, o Konvencijos
32 straipsnio 5 dalyje, pagal kurig ,[j] jsiskolinimus
nukreipto vykdymo senaties terminas nustatomas pagal
sprendimg priémusios kilmés valstybés teis¢ arba
valstybés, | kurig kreipiamasi, teis¢, pasirenkant ta,
kurioje numatytas ilgesnis senaties terminas®.

f punktas — iSlaikymo skolininko prievolés mastas tuo
atveju, kai vieSoji jstaiga siekia susigraZinti iSmokas,
kurios buvo mokamos kreditoriui vietoj islaikymo.

174 Jeigu bylg dél kompensavimo iSkelia vieSoji jstaiga,
iSlaikymo prievolei taikytina teisé reglamentuoja ir $ios
prievolés buvimo bei apimties (taigi ir riby) klausima, o
teis¢ praSyti kompensacijos reglamentuoja atitinkamos
jstaigos teisé (9 straipsnis). Si taisyklé, atitinkanti 1973 m.
Hagos konvencijos (taikytina teisé¢) 10 straipsnio 3 dalyje
nustatyta taisykle, yra visiSkai logiska — jeigu pagal
iSlaikymo  prievolei taikyting teis¢  reikalavimas
nenumatytas, vieSoji jstaiga negali reikalauti, kad
skolininkas graZinty suteiktas iSmokas.

12 straipsnis Atgalinio nukreipimo arba
nukreipimo j treciosios valstybés teise
(renvoi) netaikymas

Protokole ,,teisé* — valstybéje galiojanti teisé, iSskyrus
teisés pasirinkimo taisykles.

175 Sioje nuostatoje nurodyta, kad Protokolo kolizinémis
normomis nurodoma atitinkamos valstybés vidaus teisé,
iSskyrus jos kolizines normas. Todél renvoi negalimas,
net jeigu nurodytoji teisé yra ne Susitarianciosios
Valstybés teisé. Sis sprendimas atitinka 1973 m.
Konvencijoje dél islaikymo (taikytina teisé) ir daugelyje
kity Hagos konferencijos parengty dokumenty jtvirtintg
sprendimg®®. Konkre&iy pastaby dél jo pateikti nereikia.

13 straipsnis VieSoji tvarka

Protokole apibréZtos teisés galima netaikyti tik tuo
atveju, jeigu jos taikymas akivaizdZiai paZeisty teismo
vietos viesaja tvarka.

176 Siame straipsnyje numatyta galimybé netaikyti
taikytinos teisés, jeigu jos padariniai akivaizdziai
priestarauja teismo vietos valstybés viesajai tvarkai. Sios
nuostatos turinys atitinka 1973 m. Hagos konvencijos dél
iSlaikymo (taikytina teisé) turinj (11 straipsnio 1 dalis) ir
daugelj kity suvienodintos tarptautinés privatinés teisés
dokumenty turinj.

177 VieSosios tvarkos iSimtj reikéty taikyti labai ribotai.
13 straipsnyje reikalaujama, kad uZsienio teisés padariniai

8 Plg. 2006 m. liepos 5 d. Hagos konvencijos dél tam tikroms teiséms j
tarpininko turimus vertybinius popierius taikytinos teisés 19 straipsnj ir
2000 m. sausio 13 d. Hagos konvencijos dél tarptautinés suaugusiyjy
apsaugos 19 straipsnj.

akivaizdziai prieStarauty teismo vietos valstybés vieSajai
tvarkai, t. y. akivaizdziai prieStarauty pagrindiniam teismo
vietos valstybés principui.

178 VieSosios tvarkos i§imtimi kai kada remiamasi, jeigu
i§laikymo reikalavimas pagal uzsienio lex causae
grindZiamas Seimos santykiais, kurie nepripazjstami
teismo vietos valstybéje ir joje laikomi netinkamais. Siuo
pozitiriu vis délto reikéty pazyméti, kad viesoji tvarka turi
biti nustatoma in concreto, atsizvelgiant j Protokole
nustatytos uZsienio teisés taikymo padarinius. Sis
motyvas atrodo ypac svarbus iSlaikymo srityje, nes tokiais
atvejais uzsienio teisés taikymo padariniai bet kuriuo
atveju juntami turto srityje®®. Todél, kad bty galima
remtis vieSaja tvarka, nepakaks to, kad patys Seimos
santykiai, kuriais grindziamas islaikymo reikalavimas,
prieStarauty teismo vietos valstybés vieSajai tvarkai,
taciau reikés, kad vieno asmens privertimas mokéti
iSlaikyma kitam asmeniui remiantis tokiais santykiais pats
buty laikomas netinkamu. Tai néra akademinis
atskyrimas. Gerai zinoma, kad nemazai valstybiy teismy
praktikoje yra linkstama pripazinti kai kurias konkrecias
teises (turtines arba asmenines), atsirandancias i§ Seimos
santykiy, nors jais paciais pazeidziama teismo valstybés
vieSoji tvarka. Geriausias zinomas pavyzdys — tam tikry
poligamijos padariniy pripazinimas kai kuriose Europos
valstybése (Pranciizijoje, Vokietijoje); nors Sios valstybés
negali  pripazinti  §io  instituto  prieStaraujanciu
pagrindiniams lex fori principams, vyro skiriamas
iSlaikymas kelioms zmonoms ten nelaikomas netinkamu.
Panasiis motyvai galéty buti taikomi mutatis mutandis
kitiems kontraversiSkiems institutams, pvz., tos pacios
Iyties partnerystei ar santuokai.

179 Kitaip nei Kituose nacionaliniuose ar tarptautiniuose
dokumentuose, Protokole néra iSlygos dél teismo vietos
lois de police (arba tiesiogiai taikomy normy), t.y.
privalomyjy taisykliy, kurios dél jy ypatingos svarbos
teismo vietos valstybei taikytinos nepaisant teisés,
nurodytos pagal kolizines normas. Todél atrodyty, kad
institucijos, kuriose iSkelta byla, bet kuriuo atveju privalo
nustatyti Protokole nustatytos teisés esmg¢ ir jos netaikyti
tik jeigu jos padariniai konkre¢ioje byloje neatitinka lex
fori vieSosios tvarkos principy.

14 straipsnis Islaikymo iSmokos dydZio nustatymas

Net jei pagal taikyting teis¢ numatyta kitaip, nustatant
iSlaikymo iSmokos dydj, atsiZvelgiama i kreditoriaus
poreikius, skolininko iSteklius ir i kompensacijas,
kurias kreditorius gavo vietoj periodiniy iSlaikymo
iSmoky.

180 14 straipsnyje nustatyta, kad net jeigu pagal taikyting
teisg nurodyta kitaip, nustatant iSlaikymo iSmokos dydj
atsizvelgiama | kreditoriaus poreikius ir skolininko
iSteklius, taip pat bet kokiag kompensacija, kuri kreditoriui
buvo skirta vietoj periodinio iSlaikymo mokéjimy. Tai yra
materialiné  norma, privaloma  Susitarianciosioms
Valstybéms, nepaisant to, kaip vertinama iSlaikymo
prievolei taikytina teise.

% Taip pat plg. Protokolo 1 straipsnio 2 dalj, pagal kurig taikant
Protokola priimti sprendimai neturi paveikti Seimos santykiy buvimo.
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181 Sios nuostatos tekstas i§ esmés atitinka 1973 m.
Hagos konvencijos dél islaikymo (taikytina teis¢) 11
straipsnio 2 dalj, tadiau jame numatytos dvi didelés
naujoveés:

182 Pirmasis skirtumas grindziamas tuo, kad 14
straipsnis — tai savaranki$ka nuostata, nepriklausanti nuo
nuostatos, susijusios su viesaja tvarka, kitaip nei 1973 m.
Hagos konvencijos dél iSlaikymo (taikytina teis¢) 11
straipsnio 2 dalis. Po ilgy diskusijy TTDG ir Specialiojoje
komisijoje Sis sprendimas patvirtintas diplomatingje
sesijoje. Jo padariniai yra svarbiis: nagrinéjama
materialine norma ne tik ribojamas uzsienio teisés
taikymas, bet Susitarian¢iosios Valstybés institucijos gali
ja taikyti net ir tuo atveju, kai Protokole nustatyta teisé
konkreciu atveju yra lex fori.

183 Reikéty pazyméti, kad atsizvelgimas j poreikius ir
iSteklius nebiitinai susijgs su konkreCios institucijos
vertinimo jgaliojimais byloje ir gali buti tiesiogiai
grindziamas iSlaikymo, numatyto pagal taikyting teise,
apskaiciavimo budu, pavyzdziui, kreditoriui konkreciomis
aplinkybémis priklausancio mokéti iSlaikymo suma
nustatoma lentelése, kurios yra pakankamai lankséios, kad
biity galima atsizvelgti j 3aliy poreikius ir isteklius. Sis
aspektas yra svarbus administracinéms sistemoms, kurios
taip pat paremtos kreditoriaus poreikiais ir skolininko
iStekliais, nors j Siuos veiksnius atsizvelgiama abstrakciau
nei teismy sistemose.

184 Kitas skirtumas, palyginti su 1973 m. Hagos
konvencijos dél islaikymo (taikytina teisé) 11 straipsnio 2
dalimi, grindziamas 14 straipsnyje nurodytomis
kompensacijomis, ,kurias kreditorius gavo vietoj
periodiniy i$laikymo i§moky‘“. Ir §i naujové buvo jtraukta
diplomatinéje sesijoje, pasitlius Europos bendrijos
delegacijai®. Visy pirma ji susijusi su tais atvejais, kai
nutraukiant santuokg vienas 1§ sutuoktiniy gavo
vienkarting suma arba turto (nekilnojamojo ar asmeninio),
priklausancio kitam sutuoktiniui, dalj (pvz., taip yra kai
kuriose bendrosios teisés (common law) valstybése)
visiems jo reikalavimams, jskaitant iSlaikymo
reikalavima, padengti. Sis sprendimas taikomas keliose
nacionalinése sistemose ir yra palankus galutinai
susitariant dél atitinkamy sutuoktiniy reikalavimy
nutraukiant santuoka, taip visiskai uzbaigiant jy santykius,
bent kiek tai susij¢ su turtu. Tokiu atveju vienam i$
sutuoktiniy véliau nederéty teikti islaikymo reikalavimy,
neatitinkanc¢iy ankstesnio susitarimo, paremty teise, pagal
kurig tokia kompensacijos forma nepripaZjstama: jeigu
Protokolu nustatytoje teiséje remiamasi esamais
kreditoriaus poreikiais, neatsizvelgus j anksCiau gauta
kompensacija, rezultatai galéty buti nesaziningi. Todél 14
straipsnio materialiné norma galéty bati panaudota
sprendimams, atsirandantiems del iSlaikymo
reikalavimams taikytinos teisés, iStaisyti, jeigu taikytina.

15-17 straipsniai  Viena teisiné sistema

185 Siy straipsniy nuostatos susijusios su Protokolo
taikymu valstybése, kuriose néra vienos teisinés Sistemos.
Sios nuostatos Hagos konvencijose yra jprastos, tadiau jy
formuluotes reikia pritaikyti prie kiekvienos konvencijos

67 7r. darb. dok. Nr.2, Protokolo Nr. 1 64 ir paskesnius punktus ir
Protokolo Nr. 2 1 ir paskesnius punktus.

dalykinés taikymo srities. Protokolo straipsniy projekta
parengé Nuolatinis biuras®. Siuos straipsnius su keliais
pakeitimais priémé diplomatiné sesija. 15 straipsnyje
nustatyta, kad Protokolas netaikomas kolizijoms, kurios
Susitarianc¢iojoje Valstybéje yra tik nacionalinés teisés
kolizijos, o 16 ir 17 straipsniai susij¢ su Protokolo
taikymu teisinése sistemose, kurios asmeniniu arba
teritoriniu pozitiriu néra unifikuotos.

15 straipsnis Protokolo netaikymas nacionalinés

teisés kolizijos atveju

1 dalis. Susitariandioji Valstybé, kurioje iSlaikymo
prievoléms taikomos skirtingos teisés sistemos ar teisés
taisyklés, Protokolo normy neprivalo taikyti kolizijos
atvejais, kilusiais tik dél tokiuy skirtingy sistemuy ar
teisés taisykliy.

186 Siame straipsnyje nustatyta, kad valstybé, kurioje
iSlaikymo prievoléms taikomos dvi ar daugiau teisés
sistemy arba teisés normy grupiy, neprivalo taikyti
Protokolo taisykliy dél to atsirandanCioms nacionalinés
teisés kolizijoms sureguliuoti. Protokolu sickiama
sureguliuoti teisés kolizijas tarptautinio masto atvejais ir
neteigiama, kad jis taikomas grieztai vidaus mastu. Tai
taikoma ir tarpasmeninéms (t.Yy. jeigu jvairiy vidaus
teisiniy sistemy taikymas grindziamas asmeniniu
kriterijumi, pvz., atitinkamy asmeny religija), ir teritorijy
kolizijoms (jeigu jvairios sistemos ar taisykliy grupés
taikomos skirtinguose teritoriniuose vienetuose).

187 Atitinkama  valstybé grieztai savanori$kai ir
vienasaliSkai gali nuspresti taikyti Protokola vidaus
konfliktams i$spresti, jeigu to nori. Taciau atrodo, kad Sis
sprendimas, tikrai galimas svarstyti teritoriniy kolizijy
atvejais, yra netinkamas tarpasmeninéms kolizijoms.

2 dalis. Sis straipsnis netaikomas
ekonominés integracijos organizacijai.

regioninei

188 Remiantis 15 straipsnio 2 dalimi, S§is straipsnis
netaikomas  regioninéms  ekonominés  integracijos
organizacijoms (REIO). Tokias organizacijas sudarancios
valstybés yra nepriklausomos, todél jy negalima lakyti i$

daugelio vienety sudarytos valstybés teritoriniais

vienetais.

16 straipsnis Neunifikuotos teisés sistemos.
Teritorijos klausimai

1 dalis. Jei valstybéje, kurios skirtinguose

teritoriniuose vienetuose Sio Protokolo taikymo srityje
taikomos dvi ar kelios teisés sistemos ar skirtingos
teisés taisyklés:

a punktas — bet kokia nuoroda j valstybés teise, kai
reikia, laikoma nuoroda | atitinkamame teritoriniame
vienete galiojancia teise;

b punktas — bet kokia nuoroda j tos valstybés
kompetentingas institucijas ar vieSasias jstaigas, kai
reikia, laikoma nuoroda j institucijas ir jstaigas,
igaliotas veikti atitinkamame teritoriniame vienete;

% Darb. dok. Nr. 12.
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¢ punktas — bet kokia nuoroda j gyvenamaja vieta toje
valstybéje, kai reikia, laikoma nuoroda j gyvenamaja
vietg atitinkamame teritoriniame vienete;

d punktas — bet kokia nuoroda j valstybe, kurios
pilietybe turi du asmenys, laikoma nuoroda j teritorinij
vieneta, nustatytg pagal tos valstybés teis¢ arba, jei
néra atitinkamy taisykliy, nuoroda | teritorinj vieneta,
su kuriuo iSlaikymo prievolé yra glaudzZiausiai
susijusi;

e punktas — bet kokia nuoroda j valstybe, kurios
pilietis yra asmuo, laikoma nuoroda | teritorinj vieneta,
nustatyta pagal tos valstybés teise arba, jei néra
atitinkamy taisykliy, nuoroda j teritorinj vieneta, su
kuriuo tas asmuo yra glaudZiausiai susijes.

189 Siame straipsnyje nurodyta taikytina procediira, jeigu
tarptautinio masto atveju Protokolu nustatyta teisé yra
neunifikuotos sistemos, kurioje iSlaikymo prievoléms
skirtinuose teritoriniuose vienetuose taikomos dvi ar
daugiau teisés sistemy ar taisykliy grupiy. Reikéty
pazyméti, kad Sis klausimas kyla ne tik valstybése, kurias
sudaro keli vienetai, bet gali kilti ir visose Protokolo
Susitarian¢iosiose Valstybése, jeigu juo kaip taikytina
teisé nustatoma i§ keliy vienety sudarytos valstybés teisé.
Jeigu, pavyzdziui, pagal Protokola nurodoma A valstybés
teis¢, nes kreditoriaus jprastiné gyvenamoji vieta yra Sioje
valstybéje ir Sios wvalstybés sistema neunifikuota, B
valstybés institucija, kurioje iSkelta byla (Protokolo Salis),
turés nuspresti, ar taikytinos vieno, ar kurio nors kito A
valstybés teritorinio vieneto taisykleés.

2 dalis. Siekiant nustatyti pagal Protokola taikytina
teise valstybei, kurig sudaro du ar Kkeli teritoriniai
vienetai, kuriy kiekvienas turi savo teisés sistema arba
teisés taisykles klausimais, kuriuos reglamentuoja Sis
Protokolas, taikomos Sios taisyklés:

a punktas — jei tokioje valstybéje galioja taisyklés,
nurodancios, kurio teritorinio vieneto teisé taikytina,
tai taikoma to vieneto teisé;

b punktas — jei tokiy taisykliy néra, tai taikoma
atitinkamo teritorinio vieneto teisé, kaip apibrézta Sio
straipsnio 1 dalyje.

190 16 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad norint tokiu
atveju nustatyti pagal Protokolg taikyting teisg, pirmiausia
taikomos atitinkamoje valstybéje galiojancios taisyklés,
nurodancios teritorinj vieneta, kurio teisé taikytina (16
straipsnio 2 dalies a punktas). Pagal misy pavyzd] B
valstybés institucija atitinkamai pirmiausia remsis A
valstybéje taikytinomis taisyklémis teritorijy kolizijoms
iSspresti; taip gali buti, pavyzdziui, taikoma kito
teritorinio vieneto nei tas, kur kreditorius turi jprasting
gyvenamaja vieta, teis¢é (pvz., skolininko jprastinés
gyvenamosios vietos teisé, jeigu Sis kriterijus taikomas A
valstybéje).

191 Tik nesant tokiy vidaus taisykliy ir dél to grieztai
subsidiariai $i taikytina teis¢é bus nustatoma pagal
Protokolo taisykles (16 straipsnio 2 dalies a punktas).
Siuo tikslu 16 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kaip reikia
aiskinti Protokole vartojamas savokas; $i nuostata taikoma
tik jeigu taikomas 2 dalies b punktas. Sios nuostatos esmé
— nustatyti Protokolu reglamentuotus erdvinius sgsajos

elementus tame teritoriniame vienete, kuriame jie i$
tikryjy yra.

192 Taigi bet kokia nuoroda j valstybés teise reiskia,
jeigu taikytina, atitinkamame teritoriniame vienete
galiojancia teis¢ (16 straipsnio 1 dalies a punktas, pvz.,
., lex fori* suprantama kaip teritoriniame vienete, kuriame
yra institucija, kurioje i8kelta byla, galiojanti teis¢). Be to,
bet kokia nuoroda | kompetentingas tos valstybés
institucijas ar vieSgsias jstaigas turi biiti aiSkinama kaip
reiSkianti, jeigu taikytina, kompetentingas institucijas ar
vieSgsias  jstaigas, jgaliotas veikti atitinkamame
teritoriniame vienete (pvz., vieSosios jstaigos teis¢
reikalauti kreditoriui pagal 10 straipsnj skirtos iSmokos
grazinimo reglamentuoja teritoriniame vienete, kuriame §i
jstaiga yra jgaliota veikti, galiojanti teis¢). Kartu bet kokia
nuoroda j jprasting gyvenamaja vieta toje valstybéje turi
buti aiskinama kaip nuoroda, kai taikytina, j jprasting
gyvenamaja vieta atitinkamame teritoriniame vienete
(todél pagal 3 straipsnj taikytina teisé bus ta, kuri galioja
teritoriniame vienete, kur jprastai gyvena kreditorius).

193 Kai kuriose Protokolo nuostatose vartojama sgvoka
»pilietybé* (4 straipsnio 4 dalis, 6 straipsnis ir 8 straipsnio
1 dalies a punktas), o S§i sgvoka prastai pritaikyta
nacionalinés teisés kolizijoms spresti dél paprastos
priezasties — 1§ keliy teritoriniy vienety sudarytos
valstybés teritoriniai vienetai paprastai nesuteikia kitokios
pilietybés nei atitinkamos valstybés pilietybé. Todél
tokiais atvejais 16 straipsnio 1 dalies d ir e punktuose
nustatyta, kad, nesant atitinkamy nagrinéjamos valstybés
taisykliy, taikytina teritorinio vieneto, su kuriuo asmuo
yra glaudziausiai susij¢s, teisé. Igyvendinti §j sprendima
tikrai néra lengva, tafiau paprastai tai yra iseitis i$
susidariusios padéties.

3 dalis. Sis straipsnis netaikomas regioninei
ekonominés integracijos organizacijai.

194 Pagal 3 straipsnj 16 straipsnis netaikomas REIO.
Tokias  organizacijas sudarancios valstybés yra
nepriklausomos valstybés, taigi jy negalima laikyti i§
keliy teritoriniy vienety sudarytos valstybés teritoriniais
vienetais.

17 straipsnis Neunifikuotos teisés sistemos.

Asmenys

Siekiant nustatyti pagal Protokolg taikyting teise
valstybei, kurioje yra dvi ar kelios teisés sistemos ar
skirtingos teisés taisyklés, taikytinos jvairiy kategoriju
asmenims klausimais, kuriuos reglamentuoja Sis
Protokolas, bet kokia nuoroda j tokios valstybés teise
laikoma nuoroda i toje valstybéje galiojanciy taisykliy
nustatyta teisés sistema.

195 Siame straipsnyje kalbama apie atvejj, kai Protokolu
nustatyta teis¢ yra valstybés, kuriose yra jvairiy teisés
sistemy ar teisés taisykliy, taikytinos jvairiy kategorijy
asmenims (pvz., remiantis religija), teisé. Tokiu atveju yra
taikomas vienintelis kriterijus — nuorodos | atitinkamos
valstybés nacionalines kolizines normas. Sis sprendimas
atspindi visose Hagos konvencijose, kuriose §is klausimas
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kriterijumi, nepritaikytos tarpasmeninéms kolizijoms
spresti.  Kitaip nei kitose konvencijose, Protokole
nenumatytas subsidiarus kriterijus tiems atvejams, kai
atitinkamoje  valstybéje  néra  vidaus  taisykliy.
Diplomatinéje sesijoje sitlyta, kad valstybés, kuriose yra
kelios neunifikuotos teisés sistemos, iSlaikymo prievoliy
srityje taikomos skirtingoms asmeny kategorijoms, ir néra
susijusiy nacionaliniy koliziniy normy, prie§ tapdamos
Protokolo Susitarianc¢iosiomis Valstybémis priimty tokias
taisykles.

18 straipsnis Suderinimas su ankstesnémis Hagos
konvencijomis dél islaikymo

Susitarian¢iyjy Valstybiy tarpusavio santykiuose Sis
Protokolas pakei¢ia 1973 m. spalio 2 d. Hagos
konvencija dél iSlaikymo prievoléms taikytinos teisés
ir 1956 m. spalio 24 d. Hagos konvencija dél vaiky
iSlaikymo prievoléms taikytinos teisés.

196 Siame straipsnyje patikslinta, kad Susitarian¢iyjy
Valstybiy tarpusavio santykiuose Protokolas yra skirtas
tam, kad pakeisty 1956 ir 1973 m. Hagos konvencijas dél
islaikymo. Sia norma mutatis mutandis pakartojama
1973 m. konvencijos 18 straipsnio norma.

197 Sis pakeitimas taikomas tik Susitarian¢iyjy Valstybiy
tarpusavio santykiams, o tai reiskia, kad ankstesnés
konvencijos tebéra taikytinos — net toje valstybéje, kuri
tapo Protokolo $alimi, santykiams su kitomis
valstybémis, kurios yra ty dokumenty Salys ir
neprisijungé prie Protokolo.

198 1956 m. Hagos konvencija dél islaikymo taikytina
tik jeigu turi buti taikoma Susitarian¢iosios Valstybés
teisé. Todél ji neturi erga omnes poveikio®. 18
straipsnyje taip pat nustatyta, kad ,Susitarianciyjy
Valstybiy tarpusavio santykiuose“ Protokolas pakei¢ia
1956 m. konvencija ir nereikia jos denonsuoti. Taigi pagal
§ig nuostata aiSku, kad Protokolo taikymui teikiama
pirmenybé, palyginti su ankstesne konvencija, bent tarp
valstybiy, kurios yra abiejy dokumenty Salys. Reikia
pripazinti, kad i§ 18 straipsnio galima daryti iSvada, jog
juo valstybei, abiejy dokumenty S$aliai, santykiuose su
valstybe, 1956 m. konvencijos Salimi, kuriai Protokolas
néra privalomas, leidziama nukrypti nuo Protokolo. Bet
kuriuo atveju tai bty iSimtinis atvejis, taciau svarbiausia,
kad biity sunku priimti dél jo sprendima nes néra
konkretaus kriterijaus, kuriuo remiantis biity galima
nustatyti, kokiais atvejais kalbama apie santykius su tokia
valstybe. Atsizvelgiant | Sig dviprasmybe, 18 straipsnio
tikslas gali paskatinti ir tokiais atvejais teikti pirmenybe
Protokolo taikymui.

199 Derinti su 1973 m. Hagos konvencija dél islaikymo
(taikytina teisé¢) yra sunkiau, nes tame dokumente, kaip ir

Protokole, jtvirtintas visuotinis taikymas™, Kaip ir
1956 m. Hagos konvencijos dél islaikymo atveju,
18 straipsnio poveikis yra toks, kad

% Plg. sios konvencijos 6 straipsn;.
" Plg. 1973 m. konvencijos 3 straipsnj ir Protokolo 2 straipsnj.

bent ,,Susitarian¢iyjy Valstybiy tarpusavio santykiuose*
Protokolui bus teikiama pirmenybé ir nereikés denonsuoti
1973 m. konvencijos. Be to, galima daryti iSvada, kad
pagal $ia nuostatg valstybei, Protokolo ir 1973 m.
konvencijos S$aliai, santykiuose su valstybe, kuri yra
1973 m. konvencijos S$alis, taciau néra Protokolo Salis,
leidziama nukrypti nuo Protokolo taikymo. Taciau taip
nei§sprendziamas dokumenty kolizijos klausimas tais
atvejais, kai praktiSkai pagal abu dokumentus taikomi
skirtingi sprendimai, nesant kriterijaus, kuriuo remiantis
bluty nustatoma, kada klausimas yra susijgs su
Susitarian¢iyjy Valstybiy tarpusavio santykiais. Tikétina,
kad dél abiejy dokumenty visuotinio taikymo Sie atvejai
paplite labiau nei numatytieji pirmesnéje dalyje.
Atsizvelgiant | §j sunkumg, dar labiau yra pagrista
pasiremti 18 straipsnio tikslu Protokolo taikymui, nes
jame numatyta sistema yra SiuolaikiSkesné ir ji taikant
siekiama pakeisti 1973 m. konvencijos normy poveikj.
Sia i§vada patvirtina dar ir 1973 m. konvencijos 19
straipsnis, pagal kurj ,,$i Konvencija [nesukelia] pasekmiy
jokiam kitam tarptautiniam dokumentui, kurio Salis yra
arba bus Susitarian¢ioji Valstybé ir kuriame yra Sios
Konvencijos reglamentuojamos srities nuostaty*.

19 straipsnis Suderinimas su kitais dokumentais

1 dalis. Sis Protokolas nedaro poveikio jokiam
tarptautiniam dokumentui, kurio Salys yra arba
tampa Susitarianiosios Valstybés ir kuriame yra
nuostaty Sio Protokolo reglamentuojamais klausimais,
jei valstybés, tokio dokumento Salys, néra pateikusios
priesingos deklaracijos.

200 Derinti su kitais dokumentais lengviau — pagal 19
straipsnj Protokolas neturi poveikio jokiam kitam
tarptautiniam dokumentui, kurio Salys yra ar tampa
Susitarian¢iosios Valstybés ir kuriame yra nuostatos,
susijusios su iSlaikymo prievoléms taikytina teise.
Protokolui bus teikiama pirmenybé, palyginti su tokiais
anksCiau ar véliau priimtais dokumentais, tik jeigu
valstybés, kurioms Sie dokumentai yra privalomi,
nepareiks kitaip.

2 dalis. Sio straipsnio 1 dalis taip pat taikoma
suderintiems jstatymams, paremtiems specialiais
atitinkamy valstybiy regioninio ar kitokio pobudzio
rySiais.

201 Reikéty pazyméti, kad pagal 19 straipsnio 2 dalj Sis
sprendimas taip pat taikomas santykiui tarp Protokolo ir
suderinty jstatymy remiantis ypatingy, ypac¢ regioniniy,
ry$iy tarp atitinkamy valstybiy buvimu. Darytina iSvada,
kad, pavyzdziui, Protokolas, jei taikytina, uZzleisty vieta
bisimam regioniniam dokumentui tuo paciu klausimu.

20 straipsnis Vienodas aiskinimas

AiSkinant §j Protokola atsiZvelgiama j jo tarptautinj
pobiidj ir poreiki skatinti vienodai jj taikyti.

202 Sia nuostata, kuri visuose suvienodintos teisés
dokumentuose tapo tradicine, valstybés, Protokolo Salys,
aiSkindamos Protokola, sutinka atsizvelgti | tarptautinj jo
pobiudj ir poreikj skatinti vienodai jj taikyti. Tai, be kita
ko, reiSkia SusitarianCiyjy Valstybiy institucijy pareiga
kuo labiau atsizvelgti j kitose Susitarian¢iosiose
Valstybése pagal Protokola priimtus sprendimus. Aisku,
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tokie sprendimai turi tik jtikinamajj poveikj, nes kity
valstybiy valdzios institucijos neprivalo jy laikytis.

21 straipsnis

1 dalis. Hagos tarptautinés privatinés teisés
konferencijos Generalinis  sekretorius  prireikus
suSaukia specialia komisijg $io Protokolo praktiniam
veikimui perziairéti.

203 Siekiant wuztikrinti stebéjima, 21 straipsnyje
numatyta, kad generalinis sekretorius prireikus gali
suSaukti Specialiagja komisija Protokolo praktiniam
veikimui perzitiréti.

Protokolo praktinio veikimo perZiira

2 dalis. Tokios perZiiiros tikslais Susitarianc¢iosios
Valstybés bendradarbiauja su Hagos tarptautinés
privatinés teisés konferencijos Nuolatiniu biuru ir
kaupia su Protokolo taikymu susijusia teismy
praktika.

204 Siekiant to paties tikslo ir stengiantis palengvinti
Susitarianciyjy Valstybiy institucijy galimybe susipazinti
su kitose valstybése pagal Protokola priimtais
sprendimais,  SusitarianCiosios  Valstybés  sutinka
bendradarbiauti su Nuolatiniu biuru rinkdamos teismy
praktika, susijusig su Protokolo taikymu.

22 straipsnis Pereinamojo laikotarpio nuostatos

Sis  Protokolas netaikomas iSlaikymui, kurio
reikalaujama  Susitarianciojoje = Valstybéje, uzZ
laikotarpj iki Protokolo jsigaliojimo toje valstybéje
dienos.

205 Pagal §j straipsnj Protokolas netaikomas i§laikymui,
kurio reikalaujama SusitarianCiojoje Valstybgje uz
laikotarpj iki jo jsigaliojimo. Sios nuostatos tikslas —
neleisti, kad naujos taisyklés turéty poveikj Saliy teiséms
ir pareigoms, atsiradusioms iki jsigaliojant Protokolui. Sis
sprendimas atitinka 1973 m. Hagos konvencijos dél
iSlaikymo (taikytina teisé) 12 straipsnyje numatyta
sprendimg’*.

206 Taigi, kitaip nei Konvencija (plg. 56 straipsnio 1
dalj), Protokolas nebus taikomas visoms byloms,
iSkeltoms jam jau jsigaliojus; ir, atvirksciai, jo taikymas
neatmetamas, jeigu byla buvo iSkelta iki tos dienos.
Taciau kiekvienu atveju reikés nustatyti, uz kokj
laikotarpj reikalaujama iSlaikymo. Jeigu jo reikalaujama
uz laikotarpj iki naujojo dokumento jsigaliojimo (pvz.,
jeigu kreditorius reikalauja, kad biity sumokétas
jsiskolinimas), Protokolas nebus taikomas, net jeigu
ieskinys pareikStas jam jau jsigaliojus. To laikotarpio
iSlaikymo prievolei bus taikomos tarptautinés privatinés
teisés normos (paremtos konvencija ar nacionaliniais
Saltiniais), kurios buvo taikomos teismo vietos valstybéje
prie§ jsigaliojant Protokolui. Ir, atvirk$¢iai, institucija,
Protokolui jau jsigaliojus privalanti priimti sprendimg dél
ateityje mokétino iSlaikymo, turés taikyti §j dokumenta,
nors ieskinys buvo pareikStas iki jo jsigaliojimo.

" Verwilghen pranesimo (minétas 14 i$nasoje) 182 ir paskesni punktai.

23 straipsnis Pasirasymas,
prisijungimas

ratifikavimas ir

1 dalis. Sis Protokolas teikiamas pasiradyti visoms
valstybéms.

2 dalis. Sis Protokolas turi bati pasiraSandiyjy
valstybiy ratifikuojamas, priimamas arba
patvirtinamas.

3 dalis. Prie S$io Protokolo gali prisijungti visos
valstybés.

4 dalis. Ratifikavimo, priémimo, patvirtinimo arba
prisijungimo dokumentai deponuojami Nyderlandy
Karalystés uZsienio reikaly ministerijoje, kuri yra
Protokolo depozitaras.

207 Si nuostata atitinka daugumoje Hagos konvencijy
esancia nuostata. Joje jtvirtintos normos dél pasiraSymo,
ratifikavimo ir  prisijungimo  atitinka  tradicinius
sprendimus, todél specialiy pastaby dél jy nereikia
pateikti’,

208 Taciau jeigu dokumentas pavadintas Protokolu, §i
nuostata yra labai reikSminga, nes jame jtvirtintas $io
dokumento savaranki$kumas, palyginti su Konvencija, su
kuria jis buvo parengtas. Kaip jau nurodyta, pasirasyti,
ratifikuoti Protokola ar prisijungti prie jo gali bet kuri
valstybé, net jeigu ji nepasirasé, neratifikavo Konvencijos
ar prie jos neprisijungé. Po tam tikry dvejoniy
diplomatiné¢ sesija §j sprendimg patvirtino, delegaty
nuomone, nesant pagrindo pakeisti pavadinimo i§
Protokolo j Konvencija (plg. Sio prane§imo 15 ir
paskesnius punktus).

24 straipsnis Regioninés ekonominés integracijos
organizacijos
1 dalis. Regioniné ekonominés integracijos

organizacija, kurig sudaro tik suverenios valstybés ir
kuri turi kompetencija nagrinéti kai kuriuos arba
visus Sio Protokolo reglamentuojamus klausimus, taip
pat gali pasiraSyti, priimti, patvirtinti §j Protokola
arba prisijungti prie jo. Regioniné ekonominés
integracijos  organizacija  tokiu  atveju  turi
Susitarianciosios Valstybés teises ir pareigas tiek, kiek
organizacija turi kompetencija nagrinéti Sio Protokolo
reglamentuojamus klausimus.

2 dalis. Regioniné ekonominés integracijos
organizacija pasiraSydama, priimdama,
patvirtindama arba prisijungdama rastu informuoja
depozitara apie Sio Protokolo reglamentuojamus
klausimus, dél kuriy kompetencija organizacijai
perdavé jos valstybés narés. Organizacija nedelsdama
raStu informuoja depozitara apie visus savo
kompetencijos pasikeitimus, kaip nurodyta pagal Sia
dalj paskelbtame paskutiniame praneSime.

2Plg. Konvencijos 58 straipsnj ir Borras ir Degeling pranesimo 689—
694 punktus.
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3 dalis. Regioniné ekonominés integracijos
organizacija pasiraSydama, priimdama,
patvirtindama arba prisijungdama gali pareiksti pagal
28 straipsnj, kad ji jgyvendina kompetencija dél visy
Sio Protokolo reglamentuojamy klausimy ir kad
valstybés narés, kurios atitinkamu klausimu perdavé
kompetencija regioninei ekonominés integracijos
organizacijai, privalo laikytis Protokolo atsiZvelgiant j
tai, kad organizacija ji pasirasé, priémeé, patvirtino
arba prie jo prisijungé.

4 dalis. Isigaliojant Protokolui j bet kokius regioninés
ekonominés integracijos organizacijos deponuojamus
dokumentus atsiZvelgiama tik tuomet, jei regioniné
ekonominés integracijos organizacija  pateikia
deklaracija pagal Sio straipsnio 3 dalj.

5 dalis. Kai reikia, visos §io Protokolo nuorodos i
»ousitarian¢iaja Valstybe“ arba ,valstybe*“ taip pat
taikomos  regioninei  ekonominés integracijos
organizacijai, kuri yra Protokolo salis. Jeigu regioniné
ekonominés integracijos organizacija pagal Sio
straipsnio 3 dalj pateikia deklaracija, kai reikia, visos
Ssio  Protokolo  nuorodos | ,Susitarianciaja
Valstybe* arba ,valstybe®“ taip pat taikomos
atitinkamoms organizacijos valstybéms naréms.

209 Kaip ir Konvencijoje (plg. 59 straipsnj), Protokole
yra nuostata, kurioje nustatomos salygos, kuriomis REIO
gali tapti jo Salimi. Tai yra paskutiné neseniai
suformuluota norma, jtvirtinta tik naujausiuose Hagos
konferencijos dokumentuose™. Reikia priminti, jog Hagos
konferencijos statutas taip pat buvo i§ dalies pakeistas
2007 m., kad REIO galéty tapti Konferencijos narémis’.
Sie pokytiai daugiausia susije su pokyciais Europos
Sajungoje pagal Amsterdamo sutartj, kai FEuropos
bendrija jgijo vidaus ir iSorinius jgaliojimus tarptautinés
privatinés teisés srityje. 2007 m. balandzio 3 d. Europos
bendrija tapo Konferencijos nare. Suprantama, 24
straipsnis suformuluotas bendrai ir prireikus gali biti
taikomas visoms REIO, kurios galéty turéti jgaliojimus
Protokolo reglamentuojamais klausimais.

210 Sio straipsnio nuostatos visiskai atitinka Konvencijos
59 straipsnio nuostatas. Jos pakomentuotos Borras ir
Degeling pranesimo 695—700 punktuose.

25 straipsnis Isigaliojimas

1 dalis. Sis Protokolas jsigalioja pirma ménesio diena
praéjus trims ménesiams po antrojo 23 straipsnyje
nurodyto ratifikavimo, priémimo, patvirtinimo arba
prisijungimo dokumento deponavimo.

211 Kalbant apie Protokolo jsigaliojima, 25 straipsnio 1
dalyje reikalaujama deponuoti du ratifikavimo, priémimo,
patvirtinimo ~ arba  prisijungimo  dokumentus.  Sis
sprendimas, kuris nesiskiria nuo Konvencijoje numatytojo
(plg. jos 60 straipsnj) ir kituose Hagos konferencijos

8 Visy pirma 2005 m. birzelio 30 d. Hagos konvencijos dél susitarimy
dél teismingumo 29 straipsnis; 2006 m. liepos 5 d. Hagos konvencijos
dél tam tikroms teiséms | tarpininko turimus vertybinius popierius
taikytinos teisés 18 straipsnis.

" Plg. Statuto 3 straipsnj.

neseniai priimtuose dokumentuose’™ numatyty sprendimy,
labai palankus dokumento jsigaliojimui. Jis pagrjstas
motyvu, kad Protokolas gali buiti nevarzomai taikomas ir
tarp dviejy valstybiy, jeigu jos to pageidauja. Reikéty
priminti, kad, nepaisant to, kiek valstybiy yra Protokolo
Salys, jis taikomas erga omnes (plg. 2 straipsnj).

2 dalis. Véliau Protokolas jsigalioja:

a punktas - kiekvienai valstybei arba regioninei
ekonominés integracijos organizacijai, kaip apibrézta
24 straipsnyje, ji ratifikavus, priémus, patvirtinus
arba prie jo prisijungus, pirma ménesio diena praéjus

trims ménesiams nuo ratifikavimo, priémimo,
patvirtinimo arba prisijungimo dokumento
deponavimo;

b punktas - kiekviename teritoriniame vienete,

kuriame Sio Protokolo galiojimas buvo iSpléstas pagal
26 straipsnj, pirma ménesio dieng praéjus trims
ménesiams nuo prane§imo apie tame straipsnyje
nurodyta deklaracija.

212 Kitos 25 straipsnio normos taip pat nesiskiria nuo
Konvencijos 60 straipsnio normy ir kity Hagos
konferencijos priimty dokumenty.

26 straipsnis Deklaracijos dél neunifikuoty teisés
sistemy

1 dalis. Jei valstybé turi du ar keleta teritoriniy
vienety, kuriuose taikomos skirtingos su Siame
Protokole nagrinéjamais klausimais susijusios teisés
sistemos, pasiraSydama, ratifikuodama, priimdama,
patvirtindama ar prie jo prisijungdama ji gali
pareiksti pagal 28 straipsnj, kad Protokolas taikomas
visiems jos teritoriniams vienetams arba tik vienam ar
keliems i§ ju, ir gali pakeisti tokia deklaracija bet kada
pateikdama Kkita deklaracija.

2 dalis. Apie kiekvieng tokia deklaracija praneSama
depozitarui ir aiSkiai nurodomi teritoriniai vienetai,
kuriems taikomas §is Protokolas.

3 dalis. Jei valstybé nepateikia jokios deklaracijos
pagal $i straipsni, Protokolas taikomas visiems tos
valstybés teritoriniams vienetams.

4 dalis. Sis straipsnis netaikomas
ekonominés integracijos organizacijai.

regioninei

213 Laikantis tradicinio pozitirio, 26 straipsnio 1 dalyje
valstybei, kurioje yra du ar daugiau teritoriniy vienety,
kuriuose Protokolu reglamentuojamiems klausimams
taikomos skirtingos teisés sistemos, leidziama pareiksti,
kad §is dokumentas taikomas visiems jos teritoriniams
vienetams arba tik vienam ar keliems i§ jy. Nesant tokio
pareiskimo, Protokolas bus taikomas visai tos valstybés
teritorijai (26 straipsnio 3 dalis).

®Plg. 2005 m. birzelio 30 d. Hagos konvencijos dél susitarimy dél
teismingumo 31 straipsnj ir 2006 m. liepos 5 d. Hagos konvencijos dél
tam tikroms teiséms j tarpininko turimus vertybinius popierius taikytinos
teisés 19 straipsnj.
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27 straipsnis Llygos

Negali biiti daroma jokiuy Sio Protokolo taikymo
islygu.

214 Sis straipsnis labai svarbus, nes jame nustatomas
principas, kad negali biiti daroma jokiy Protokolo islygy.
Kaip minéta (plg. Sio prane§imo 25 punkta), Sis
sprendimas labai skiriasi nuo 1973 m. Hagos konvencijos
del islaikymo (taikytina teis¢), pagal kurig valstybéms
leidZziama apriboti Konvencijos taikyma tam tikromis
iSlaitkymo prievolémis (pvz., sutuoktiniy ir buvusiy
sutuoktiniy tarpusavio i§laikymo arba asmens iki 21 mety,
kuris néra susituokes, islaikymo; plg. 13 straipsnj) arba
netaikyti jo tam tikroms iSlaikymo prievoléms (tarp
asmeny, susijusiy Sonine giminystés linija arba svainystés
ry$iais, arba kai kuriais atvejais — tarp iSsiskyrusiy arba
gyvenanciy skyrium sutuoktiniy arba sutuoktiniy, kuriy
santuoka pripazinta negaliojancia arba panaikinta; plg. 14
straipsnj). Be to, minétos Konvencijos 15 straipsnyje
leidZiama padaryti lex fori taikymo iSlyga, jeigu
kreditoriaus ir skolininko pilietybé yra atitinkamos
valstybés ir jeigu joje yra skolininko jprastiné gyvenamoji
vieta. Islygas  paskelbé taikysiancios  kelios
Susitarianciosios Valstybés. Dél 27 straipsnio Protokolo
taikymo sritis negali buati ribojama ir negali biiti
numatytos jokios Siame dokumente nustatyty sprendimy
iSimtys dél taikytinos teisés.

28-30 straipsniai  Deklaracijos, denonsavimas,

praneSimas

28 straipsnis Deklaracijos

1 dalis. 24 straipsnio 3 dalyje ir 26 straipsnio 1 dalyje
nurodytos deklaracijos gali biiti teikiamos pasirasant,
ratifikuojant, priimant, patvirtinant arba
prisijungiant arba bet kuriuo kitu metu po to ir gali
biiti bet kuriuo metu pakei¢iamos arba panaikinamos.

2 dalis. Apie pareiSkimg, pakeitima ir panaikinima
praneSama depozitarui.

3 dalis. Pasirasant, ratifikuojant, priimant,
patvirtinant arba prisijungiant pateikta deklaracija

atitinkamoje valstybéje isigalioja kartu su Siuo
Protokolu.
4 dalis. Véliau pateiktos deklaracijos ir visi

deklaracijos pakeitimai arba jos panaikinimas
isigalioja pirma ménesio diena praéjus trims
ménesiams nuo tos dienos, kai depozitaras gavo
deklaracija.

29 straipsnis Denonsavimas

1 dalis. Bet kuri $io Protokolo Susitariancioji Valstybé
gali ji denonsuoti depozitarui adresuotu raSytiniu
praneSimu. Denonsavimas gali biiti taikomas tik tam

tikriems valstybés neunifikuotos teisés sistemos
teritoriniams  vienetams, Kkuriuose galioja  Sis
Protokolas.

2 dalis. Denonsavimas jsigalioja pirma ménesio diena
praéjus dvylikai ménesiy nuo tos dienos, Kkai
depozitaras gavo praneS§img. Jeigu praneSime
nurodytas ilgesnis denonsavimo jsigaliojimo terminas,
denonsavimas jsigalioja pasibaigus ilgesniam terminui
po to, kai depozitaras gavo pranesima.

30 straipsnis Pranesimas

Depozitaras Hagos tarptautinés privatinés teisés
konferencijos valstybéms naréms, kitoms valstybéms
ir regioninéms ekonominés integracijos
organizacijoms, kurios pasiraseé, ratifikavo, priémé,
patvirtino arba prisijungé pagal 23 ir 24 straipsnius,
pranesa apie:

a punktas - 23 ir 24 straipsniuose nurodyta
pasiraSyma, ratifikavima, priémima, patvirtinima ir
prisijungima;

b punktas — Protokolo jsigaliojimo data, remiantis 25
straipsniu;

¢ punktas — 24 straipsnio 3 dalyje ir 26 straipsnio 1
dalyje nurodytas deklaracijas;

d punktas — bet koki denonsavima, kaip apibrézta 29
straipsnyje.

215 Siuose  straipsniuose  pakartojami tradiciniai
sprendimai. Dél jy konkreciy pastaby pateikti nereikia.

Lozana, 2009 m. rugpjii¢io 26 d.
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