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Preguntas

Consulta sobre el proyecto de texto para un futuro convenio sobre

procedimientos paralelos y acciones conexas

Pregunta 1 sobre el &mbito de aplicacion del proyecto de texto
1.1 ¢Cual es su opinidon sobre el ambito de aplicacion del proyecto de texto?

1.2

El proyecto opta por un ambito material limitado a asuntos civiles y comerciales y excluye
expresamente materias como estado y capacidad de las personas, familia, sucesiones,
insolvencia, arbitraje, propiedad intelectual o transporte internacional. Esta opcion es
coherente, si se piensa en evitar la superposicion con regimenes internacionales ya
consolidados, como por ejemplo, los convenios de la propia HCCH en materia de familia o el
régimen UNCITRAL en materia de insolvencia transfronteriza.

Por otra parte, podria reducir la resistencia de los Estados a un instrumento que, de por si,
toca un ndcleo sensible: la forma en que los tribunales nacionales gestionan su competencia
frente a tribunales extranjeros. Desde ese punto de vista, el ambito material refuerza la
viabilidad del futuro convenio y lo aproxima a una l6gica operativa, mas que a una ambiciéon
codificadora general del proceso civil internacional.

Uno de los rasgos mas interesantes, pero también mas discutibles, es que el proyecto no se
limita a los procedimientos estrictamente paralelos (misma causa, mismas partes, mismo
objeto), sino que incorpora a las acciones conexas, con el fin de evitar, en la medida de lo
posible, el riesgo de decisiones incompatibles. Esto tiene la ventaja de hacer referencia a
situaciones reales del litigio transnacional moderno, por ejemplo, demandas contractuales,
de responsabilidad y de repeticion que se tramitan en foros distintos pero descansan sobre
las mismas circunstancias facticas.

Sin embargo, desde un punto de vista dogmatico, introduce un grado de indeterminacion,
pues la conexidad depende de cierta valoracion judicial del riesgo de inconsistencia, lo que
puede generar aplicaciones divergentes entre Estados.

Respecto de las normas en especifico debe indicarse que el numeral 1 del articulo 1 es
adecuado como norma de apertura del ambito de aplicacién. No obstante la exclusién de
las materias fiscales, aduanera y administrativa puede pasarse al articulo 2 para que todas
las exclusiones estén en una norma. Lo mismo puede indicarse de los numerales 3, 4y 5
del articulo 2.

El numeral 2 deja sin resolver el problema del litisconsorcio pasivo, especialmente cuando
algunos de ellos no tiene residencia habitual en un Estado miembro del instrumento.

Adicionalmente, puede plantearse una dificultad en cuanto a las solicitudes de obtencién
de pruebas presentadas directamente por el interesado en el lugar donde se encuentran la
evidencia, dado que no se tiene claro si esto podria constituir o no un procedimiento paralelo
0 una accién conexa.

JEl ambito material del proyecto de texto abarca aquellas materias en las que seria
beneficioso contar con normas sobre procedimientos paralelos y acciones conexas?
Ver respuesta anterior



1.3 ¢Cual es su opinion sobre las exclusiones de materias en particular y sobre como

funcionarian en la practica? Por ejemplo, ¢cual es su opinién sobre la formulacion de la
exclusion relativa al arbitraje receptada en el articulo 2(3)?
La exclusién del arbitraje es técnicamente defendible, dada la autonomia del sistema
arbitral internacional. Pero también tiene un efecto colateral vinculado al refuerzo de la
fragmentacion normativa entre justicia estatal y justicia arbitral, dejando sin respuesta
situaciones hibridas cada vez mas frecuentes, en las que coexisten procedimientos
judiciales y arbitrales en distintos Estados sobre cuestiones estrechamente vinculadas.

1.4 ¢Cual es su opinidn sobre el ambito geografico del proyecto de texto y cdmo funcionaria en
la practica? (Para mas informacion, véase el parrafo 16).
El hecho de que el proyecto se limite a procedimientos entre tribunales de Estados
contratantes refuerza su légica de confianza mutua. No obstante, esta misma opcion reduce
su impacto global, porque deja fuera precisamente muchos de los escenarios mas
problematicos de litigio paralelo, que suelen involucrar a Estados no parte o foros
estratégicos. En ese sentido, su eficacia dependera fuertemente del grado de adhesion
internacional que logre en el futuro.

Pregunta 2 sobre definiciones

¢Cual es su opinidn sobre las definiciones de los términos “procedimientos paralelos” y “acciones
conexas”? En particular, indique su opinién sobre cémo estas definiciones podrian funcionar y ser
aplicadas por las partes y los tribunales, en la practica.

Las definiciones de “procedimientos paralelos” y “acciones conexas” en el proyecto cumplen una
funcion que va mas alla de la mera descripcién conceptual, en la medida en que operan como
verdaderos dispositivos normativos que activan los deberes y facultades de coordinacion judicial
entre tribunales de distintos Estados. Desde esta perspectiva, su relevancia no es solo dogmatica,
sino eminentemente funcional, pues de su correcta calificacion depende que el juez pueda
suspender, coordinar o continuar el conocimiento del asunto, con efectos directos sobre el acceso
a la justicia, la duracion del proceso y la coherencia de las decisiones transfronterizas.

En el caso de los “procedimientos paralelos”, la definicion se inscribe en la tradicion clasica de la
litispendencia internacional, al exigjr la concurrencia de identidad de partes, objeto y causa. Esta
estructura ofrece una ventaja en términos de previsibilidad y seguridad juridica, en tanto se apoya
en categorias conocidas por los jueces en la mayoria de los ordenamientos juridicos, sobre todo
del Civil Law.

La nocion de “acciones conexas” introduce un criterio mas abierto y funcional, centrado en el
riesgo de decisiones incompatibles o inconciliables si los procesos se tramitan separadamente.
Esta formulacion permite captar la fragmentacion estratégica del litigio transnacional
contemporaneo, en el que un mismo conflicto puede dar lugar a acciones principales, demandas
de garantia, pretensiones de repeticion o procesos ejecutivos y declarativos en foros distintos. No
obstante, tal como afirmamos antes, esa misma apertura conceptual introduce un grado inevitable
de indeterminacion, ya que la valoracién del “riesgo de incompatibilidad” exige al juez un
conocimiento suficiente del proceso extranjero y una apreciacion prospectiva de sus posibles
efectos, lo que puede variar considerablemente entre sistemas juridicos y tradiciones procesales..

Pregunta 3 sobre cuando se considera que un tribunal conoce del asunto

¢ Cual es su opinion sobre el articulo 4?

El articulo 4 define cuando debe considerarse que un tribunal “conoce del asunto”, fijando un
criterio objetivo vinculado al momento de presentacion del escrito inicial o, en su caso, al momento



en que dicho documento es recibido por la autoridad encargada de su notificacion o traslado. Esta
opcién responde a una preocupacion clasica del Derecho procesal internacional: evitar que las
diferencias entre los sistemas nacionales sobre la forma de iniciar un proceso se traduzcan en
ventajas estratégicas para una de las partes. Desde ese punto de vista, la norma contribuye a
crear un punto de referencia comun, indispensable para que las reglas sobre procedimientos
paralelos y acciones conexas puedan aplicarse de manera uniforme.

La norma adopta un criterio formal y verificable, lo que favorece la seguridad juridica y reduce el
margen de controversia probatoria. Puede también afirmarse que la alternativa del literal (b) evita
que los ordenamientos que exigen notificacion previa queden en desventaja frente a aquellos en
los que basta la presentacion ante el tribunal para bloquear la competencia de otros foros.

Pregunta 4 sobre las obligaciones previstas en el articulo 5

¢ Cual es su opinion sobre el articulo 5?

Desde la 6ptica del juez que debe aplicarla en un caso concreto, el articulo 5 luce como una
disposicion conceptualmente ambiciosa, pero operativamente compleja. A diferencia de reglas
procesales mas tradicionales, que se activan a partir de hechos facilmente verificables dentro del
propio expediente, esta norma exige al juez proyectar su analisis mas alla del proceso interno y
valorar el estado, la evolucion y los posibles efectos de un procedimiento extranjero, lo que supone
una carga considerable.

La secuencia suspension-desestimacion-reanudacion, aunque teéricamente coherente, implica
para el juez una serie de decisiones escalonadas que requieren informacién constante y
actualizada sobre el proceso en el otro Estado. En muchos sistemas, los tribunales no cuentan
con canales formales ni con apoyos administrativos especializados para obtener, verificar y
traducir esa informacion, lo que puede convertir la aplicacién de la norma en un ejercicio incierto
y potencialmente oneroso desde el punto de vista del tiempo y de los recursos judiciales.

El parrafo 1, al permitir que la suspension se base en la informacién aportada por las partes, por
terceros o por mecanismos de comunicacion judicial, traslada al juez la tarea de evaluar la
fiabilidad y suficiencia de esa informacién en una fase temprana del proceso. Esto puede generar
incidentes probatorios preliminares y debates sobre el grado de certeza requerido para suspender
un procedimiento, con el riesgo de que la norma se convierta en un nuevo terreno para estrategias
dilatorias o para disputas procesales accesorias.

En el caso del parrafo 2, la exigencia de desestimar el proceso una vez exista una sentencia
extranjera susceptible de reconocimiento anade un nivel adicional de complejidad. El juez no solo
debe constatar la existencia formal de la decision foranea, sino también realizar una evaluacién
preliminar de su “reconocibilidad” conforme a su propio ordenamiento. Integrar este analisis en la
fase de desestimacion puede tensionar las fronteras entre el proceso principal y un eventual
exequatur.

El parrafo 3, concebido como salvaguarda frente a la denegacién de justicia, devuelve al juez un
amplio margen de apreciacion al introducir la nocién de “plazo razonable”. Desde un punto de
vista practico, esto obliga al tribunal a formular un juicio prospectivo sobre la duracién de un
proceso extranjero, algo que incluso dentro del propio sistema suele ser dificil de predecir. La
consecuencia puede ser una aplicacion desigual de la norma, influida por la experiencia individual
del juez con determinados sistemas juridicos o por percepciones generales sobre la eficiencia de
los tribunales extranjeros.

En este contexto, la fortaleza normativa del articulo 5 puede convertirse, paraddjicamente, en su
principal obstaculo para la aplicacion efectiva. Si la norma se percibe como excesivamente



compleja o incierta, existe el riesgo de que los jueces recurran a interpretaciones minimalistas o
formales, limitdndose a cumplirla de manera superficial para evitar cargas adicionales, en lugar
de utilizarla como una herramienta activa de gestion del litigio internacional.

Desde esta perspectiva, el éxito practico del precepto dependera en gran medida de la existencia
de orientaciones interpretativas claras, mecanismos institucionales de apoyo y canales de
comunicacion judicial eficaces. Sin ese andamiaje, la norma puede quedar en una zona de alta
sofisticacién doctrinal pero de aplicacion cotidiana limitada, especialmente en tribunales con
cargas de trabajo elevadas y recursos administrativos restringidos.

Pregunta 5 sobre competencia/conexion prioritaria

¢Cual es su opinion sobre los articulos 6-8 y como se aplicaran en la practica?

El articulo 6, excepto por lo que respecta a una posible inclusiéon del arrendamiento, coincide en
cierto sentido con el articulo 58 de la Ley de Derecho internacional privado venezolana.

El articulo 7, [creo que su principal pecado esta en la redaccion y no sé como decirlo de manera
politicamente correcta]

El articulo 8 es probablemente el mas exigente desde el punto de vista operativo, al introducir un
catalogo amplio y heterogéneo de criterios que el juez debe evaluar comparativamente frente a
los vinculos de los otros tribunales que conocen del asunto. En la practica, esto obliga al tribunal
a recabar y valorar informacién sobre la residencia, actividades, establecimientos, mercado
objetivo o comportamiento procesal de las partes en varios Estados, lo que puede resultar dificil
en etapas tempranas del litigio. La nocion de “plazo razonable” y la posibilidad de miltiples
demandados anaden capas adicionales de complejidad, pues el juez tendria que decidir si la
conexién debe apreciarse de manera individual para cada parte o de forma global para el
procedimiento. El riesgo es que el analisis se transforme en un mini-juicio sobre la idoneidad
comparada de los foros, con una carga argumentativa y probatoria elevada que puede ralentizar
el proceso y abrir espacio para un uso tactico de la norma por parte de los litigantes..

Pregunta 6 sobre los requisitos de competencia/conexion del articulo 8(2)

6.1 ¢Cual es su opinidn sobre la lista de “competencia/conexion” incluida en el articulo 8(2)?
La lista de factores de conexidn del articulo 8(2) constituye, en términos generales, uno de
los componentes mas ambiciosos y técnicamente densos del proyecto, en la medida en que
intenta ofrecer al juez un catalogo relativamente exhaustivo de criterios para identificar una
competencia/conexion suficiente. Su caracter objetivo favorece la previsibilidad y reduce, al
menos en teoria, el margen de discrecionalidad judicial.

Al mismo tiempo, la amplitud y heterogeneidad de la lista plantean desafios practicos
relevantes. La coexistencia de factores de naturaleza personal, territorial, funcional y
conductual dentro de un mismo precepto puede obligar al tribunal a realizar una evaluacion
compleja y, en ocasiones, acumulativa, especialmente en supuestos con miltiples
demandados o con pretensiones de distinta naturaleza (contractuales y extracontractuales,
por ejemplo).

Finalmente, lista presenta una tension entre su aspiracion a exhaustividad y el riesgo de
incentivar comportamientos estratégicos de las partes. La posibilidad de encuadrar un litigio
dentro de uno u otro criterio de competencia/conexién puede facilitar la seleccién tactica
del foro o la fragmentacion del litigio en distintos Estados. .

6.2 En funcién de su experiencia, ¢considera que estos factores son apropiados para los
procedimientos paralelos, es decir, para obligar a los tribunales a suspender o desestimar



los procedimientos si no conocen del asunto sobre la base de uno de ellos? ¢Por qué si o
por qué no?

En general, los criterios del articulo 8(2) pueden considerarse apropiados, en la medida en
que recogen los criterios tradicionalmente utilizados en el Derecho internacional privado
para fundamentar la competencia judicial internacional y para identificar un foro con una
vinculacién sustancial con el litigio. .

6.3 ¢Considera que deberian incluirse factores adicionales?
Escriba la informacion solicitada aqui.

Pregunta 7 sobre la determinacion del tribunal mas apropiado

7.1 ¢Cual es su opinion sobre los enfoques propuestos en el articulo 9 para determinar qué
tribunal debe conocer del litigio en los casos de procedimientos paralelos que los articulos 6
a 8 no han resuelto?
Escriba la informacion solicitada aqui.

7.2 ¢Cual es su opinidn respecto de como podrian funcionar en la practica los dos enfoques?
Escriba la informacion solicitada aqui.

7.3 ¢Tiene preferencia por alguno de los dos enfoques? En caso afirmativo, sirvase explicar los
motivos.
Escriba la informacion solicitada aqui.

Pregunta 8 sobre los factores que deben tenerse en cuenta para determinar el tribunal mas
apropiado

8.1 ¢ Cual es su opinidn sobre los factores enumerados en el articulo 10 para determinar cual
es el tribunal mas apropiado en los casos de procedimientos paralelos sujetos al articulo 9
(es decir, aquellos que no han sido resueltos por los articulos 6 a 8)?
Escriba la informacion solicitada aqui.

8.2 ¢Tiene alguna opinion sobre como podria aplicarse el articulo 10 en la practica?
Escriba la informacion solicitada aqui.

8.3 ¢ Existen consideraciones adicionales que, a su juicio, deberian tenerse en cuenta?
Escriba la informacion solicitada aqui.

Pregunta 9 sobre la eficacia del marco para los procedimientos paralelos

JTiene una opinion general sobre la eficacia del marco desarrollado en el proyecto de texto para
abordar los procedimientos paralelos en un contexto internacional? Sirvase explicar las ventajas
y/0 desventajas del marco, asi como su posible funcionamiento en la practica.

Escriba la informacion solicitada aqui.

Pregunta 10 sobre acciones conexas

JTiene alguna opinién sobre la eficacia del marco desarrollado en el proyecto de texto para tratar
las acciones conexas en un contexto internacional? Explique las ventajas o desventajas del marco
y cOmo cree que funcionara en la practica.

Escriba la informacion solicitada aqui.



Pregunta 11 sobre el mecanismo de comunicacién

11.1 ¢Cual es su opinidn sobre el funcionamiento practico (o la eficacia) de los métodos de
comunicacion establecidos en el Capitulo IV del proyecto de texto para su uso entre los
tribunales que conocen del asunto, en casos de procedimientos paralelos y acciones
conexas?
Escriba la informacion solicitada aqui.

11.2 ¢Prevé la existencia de ventajas y desventajas particulares en la aplicacién de estos
métodos?
Escriba la informacion solicitada aqui.

Pregunta 12 sobre salvaguardas

¢Cual es su opinién sobre las tres salvaguardas previstas en el proyecto de texto (articulos 19-21),
en particular, en cuanto a su funcionamiento en la practica?

Escriba la informacion solicitada aqui.

Pregunta 13 sobre los objetivos del Proyecto de Instrumento

13.1 ¢Las normas establecidas en el proyecto de texto alcanzarian los objetivos de un futuro
instrumento?

El objetivo del futuro instrumento es reforzar la seguridad juridica, la previsibilidad y el
acceso a la justicia al reducir los costos de los litigios, y mitigar la posibilidad de que se
dicten sentencias contradictorias en litigios transnacionales en materia civil y comercial.
Escriba la informacion solicitada aqui.

13.2 ¢Tiene alguna opinion sobre si las normas propuestas en el proyecto de texto mejorarian el
statu quo?
Escriba la informacion solicitada aqui.

13.3 ¢Considera que existe algln riesgo de litigio tactico o satélite derivado de alguna de las
disposiciones del proyecto de texto o de su enfoque general? ¢ Estos riesgos son mayores o
menores que aquellos que existen en la actualidad? ¢Hay alguna manera de abordar estos
riesgos en el proyecto de texto?

Escriba la informacion solicitada aqui.

Pregunta 14 - Comentarios
¢Tiene algun otro comentario?
Escriba la informacion solicitada aqui.



