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Xi Sissejuhatus

Sissejuhatus: laste ja teiste pereliikmete elatise
rahvusvahelise sissenoudmise 2007. aasta Haagi
konventsioon ja ELi 2009. aasta maarus
ulalpidamiskohustuste kohta

1. Laste ja teiste pereliikmete elatise rahvusvahelise sissenbudmise 23. novembri
2007. aasta Haagi konventsioon (edaspidi ,,2007. aasta konventsioon”) tdhistab olulist
edusammu elatise rahvusvahelise sissendudmise jaoks kulutbhusa, kéattesaadava ja
lihtsustatud slisteemi loomisel.

2. Nbéukogu 18. detsembri 2008. aasta méé&rus (EU) nr 4/2009 kohtualluvuse,
kohaldatava ©Oiguse, kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise ning koostéé kohta
Ulalpidamiskohustuste kiisimustes (edaspidi ,2009. aasta maarus”) koostati parast
konventsiooni ning selle mitu satet kajastavad viimati nimetatud Oigusakti satteid,
sisaldades aga ka olulisi erinevusit. Maarust kohaldatakse Euroopa Liidu liikmesriikide
suhtes alates 18. juunist 20112,

3. Konventsiooniga samaaegselt sélmiti ka dlalpidamiskohustuste suhtes kohaldatavat
Oigust ké&sitlev 23. novembri 2007. aasta Haagi protokoll (edaspidi ,2007. aasta
protokoll”), mida kohaldatakse terves Euroopa Liidus (v.a Taani ja Uhendkuningriik)
alates 18. juunist 2011 (lisateavet 2007. aasta protokolli kohta on esitatud 5. peatlkis).

4, Pohililesannet elatise rahvusvahelisel sissendudmisel ja elatist kdsitlevate otsuste
tegemisel ja taitmisel taidavad juhtumeid menetlevad otsuste tegijad, olgu siis kohtutes
vOi haldusasutustes tegutsevad kohtunikud vGi muud padevad asutused?3, kes vétavad
vastu taotlusi ja teevad oma riigi piires t66d elatist kasitlevate otsuste tdhusa tditmise
tagamiseks. Konventsiooni ja maaruse eduka toimimise taga ongi nende pihendumus
ning kindel soov lapsi ja perekondi aidata.

5. Kdesolev kdsiraamat on koostatud praktilise juhendina Gigus- ja haldusasutustele
ning muudele padevatele asutustele, et aidata neil menetleda juhtumeid eespool
nimetatud Odigusaktide alusel. Selle eesmark on abistada eri digussisteemides
tegutsevaid Oigus- ja haldusasutusi ning muid padevaid asutusi, olgu siis tegemist
asutustega, kes tegutsevad suurriikides, menetledes keerukates
infotehnoloogiaslisteemides sadu juhtumeid, vOi sellistes riikides, kus juhtumeid on
vahem. Kdsiraamatus anallilsitakse kisimusi ja menetlusi, millega mitmesuguste
rahvusvaheliste elatist kasitlevate juhtumitega tegelemisel kokku puututakse.

A. Mida kdsiraamat sisaldab (ja mida mitte)?

6. Kéesolev kasiraamat on ette ndhtud abimaterjalina digus- ja haldusasutustele ning
muudele padevatele asutustele, kes tegelevad konventsiooni ja maaruse
reguleerimisalasse kuuluvate juhtumitega. Oluline on markida, et tegemist ei ole
konventsiooni voi maarust kasitleva oigusteatmikuga ning see ei sisalda
oiguslikke nduandeid. Kuna kdesolev kdsiraamat on abiks peamiselt konventsiooni- ja
maarusekohaste juhtumite teatava rahvusvahelise mootme puhul, ei hdlma see
rahvusvaheliste juhtumite kdsitlemise kdiki tahke. Rahvusvaheliste juhtumite kdsitlemisel

! Peamised erinevused on jargmised: otseste kohtualluvuse eeskirjade kdsitlemine maaruses (vt 4. peatiikk),
lilalpidamiskohustuste suhtes kohaldatavat digust kdsitleva 23. novembri 2007. aasta Haagi protokolli (edaspidi
~protokoll”) kohaldatavus enamikus Euroopa Liidu liikkmesriikides, kus maarust kohaldatakse (vt 5. peatiikk),
ning kaks menetlusvéimalust maarusekohaste otsuste tunnustamisel ja taitmisel seoses liikmesriikidega, kes
kas on vGi ei ole protokolliga seotud (vt 8. peatiikk). Nendele ja teistele védikestele erinevustele kahe digusakti
vahel on kdesolevas kasiraamatus labivalt viidatud.

2 Maarus ei ole aga tervikuna kohaldatav Taanis. Maéarust kohaldatakse Taani suhtes sel maaral, mil sellega
muudetakse Brisseli I maarust (méarkus 8 allpool). Maaruse artiklis 76 on satestatud, et selle artikli 2 18iget 2,
artikli 47 I18iget 3 ning artikleid 71, 72 ja 73 kohaldatakse alates 18. septembrist 2010. Uleminekusétteid ja
maaruse reguleerimisala on Idhemalt arutatud kaesoleva kasiraamatu 3. peatiki I osa III jaotises.

3 Konventsiooni- v8i maarusekohase otsuse taitmise taotlemisel kuuluvad maaruse ja konventsiooni
toimimisega seotud pddevate asutuste hulka asjaomases riigis otsuste tditmise eest vastutavad asutused.
Maaruse artiklis 20 on konkreetselt nimetatud padevaid taitevasutusi.



xii Sissejuhatus

kohaldatakse jatkuvalt asjaomase riigi menetlusi, nagu otsuste taitmise tagamiseks ette
ndhtud menetlusi. Kdesolev kasiraamat sisaldab teatavat teavet asjakohase riigi tasandi
Oiguse kohta (sageli on see esitatud joonealustes markustes), kuid seda ei saa pidada
ammendavaks.

7. Konventsioon on enam kui 70 riigi vahel nelja aasta jooksul peetud labirdakimiste
tulemus ning maarus on Euroopa Liidus peetud tdiendavate labirdakimiste tulemus.
Labirddkimistel arutati suurel hulgal klisimusi, et kujundada valja konventsiooni ja
maéaruse |8pptekstid, milles 13puks kokkuleppele jduti. Uksikasjalikud selgitused
konventsiooni satete ja labirdakimisprotsessi kulgemise kohta on esitatud konventsiooni
terviklikus seletuskirjas®. Selles seletuskirjas on esitatud konventsiooni iga séatte diguslik
alus ja nduetekohane tdlgendus. Ka protokolli kohta on olemas samasugune Uksikasjalik
ja usaldusvaarne seletuskiri®>. Kaesoleva kasiraamatu koostamise ajal puudus selline
seletav dokument maaruse kohta.

8. Erinevalt seletuskirjast selgitatakse kaesolevas kasiraamatus konventsiooni- ja
maarusekohaseid menetlusi praktilisest vaatenurgast ja tegevustasandil ning arutletakse
selle (le, kuidas konventsiooni v0i madadruse reguleerimisalasse kuuluvad juhtumid
tegelikult praktikas lahenevad. Konventsiooni, maaruse voOi protokolli 0diguslikke
tolgendusi leiab seletuskirjast voi samasugustest usaldusvaarsetest dokumentidest ning
nimetatud kolme Oigusakti tdlgendamise valdkonnas aja jooksul valja kujunevast
kohtupraktikast.

9. Seeparast ei esitata kdesolevas kasiraamatus vastuseid voi nduandeid kdikides
rahvusvaheliste juhtumitega seotud kiisimustes. Naiteks sOltub see, milliseid dokumente
on vaja osapoolte teavitamiseks konventsiooni- v0i maarusekohastest taotlustest voi
millises vormis peab elatist kasitlev otsus olema, asjaomase riigi tavadest ja
Oigusaktidest. Kuigi kasiraamatust saavad d6igus- ja haldusasutused ning muud padevad
asutused teavet konventsiooni ja maaruse praktilist rakendamist kasitlevates kiisimustes,
tuleb seejuures alati taiel maaral arvesse votta igas riigis kehtivaid tavasid ja digusakte.

B. Kuidas on kasiraamat iiles ehitatud?
10. Kaesolevat kasiraamatut ei ole vaja kaanest-kaaneni labi lugeda.

11. Selle asemel on see jaotatud eri osadeks, mis peamiselt kasitlevad konventsiooni-
vOi maarusekohaste taotluste liike (7.-12. peatlikk). Iga taotlusega on seotud kaks riiki -
taotluse esitanud riik (esitajariik) ja taotluse saanud riik (vastuvotjariik).

12. Iga peatlkk sisaldab selgitusi selle kohta, milline taotlus peab olema ja millal seda
kasutada, asjakohaseid naiteid juhtumite kohta, samuti mitmeid vooskeeme ja
etapiviisilisi kirjeldusi taotluse kasitlemisel kasutatavatest menetlustest. Peatlikkide 18pus
on sageli esitatud viited lisamaterjalile ja korduma kippuvad klisimused.

13. On teatavaid klsimusi, mis kehtivad kdikide taotluste suhtes, ning kordamise
asemel on neid kirjeldatud ké&siraamatu esimeses osas 1.-3. peatlkis. Nendes
peatiikkides esitatakse IUhillevaade taotluse vdimalikest liikidest ning viidatakse
kdsiraamatu sellele peattikile, kus on esitatud Uksikasjalikum teave.

14. 3. peatlikk sisaldab ka Ulevaadet konventsiooni ja maaruse sisulise reguleerimisala
kohta - mis liiki Ulalpidamiskohustusi on konventsioonis ja maaruses kasitletud ning
milliseid mitte — ning selgitusi konventsiooni reguleerimisala vdimaliku laiendamise voi
piiramise kohta (maaruse alusel ei ole reservatsioonid lubatud). Samuti on 3. peatlikis

4 A. Borras ja J. Degeling, Explanatory report on the Convention on the International Recovery of Child Support
and Other Forms of Family Maintenance (laste ja teiste pereliikmete elatise rahvusvahelise sissendudmise
konventsiooni seletuskiri), kattesaadav Haagi rahvusvahelise eradiguse konverentsi veebisaidil (www.hcch.net)
elatist kasitlevas jaotises (,,Child Support / Maintenance Section”).

5 A. Bonomi, Explanatory Report on the Hague Protocol of 23 November 2007 on the Law Applicable to
Maintenance Obligations (Ulalpidamiskohustuste suhtes kohaldatavat Gigust késitleva 23. novembri 2007. aasta
Haagi protokolli seletuskiri), kattesaadav Haagi rahvusvahelise eradiguse konverentsi veebisaidil
(www.hcch.net) elatist kasitlevas jaotises (,,Child Support / Maintenance Section”).
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kirjeldatud konventsiooni ja maaruse geograafilist ning ajalist kohaldamisala. Lopetuseks
arutletakse Uldist laadi kisimuste lle, nagu keelenduded ning see, kui oluline on tagada
konventsiooni- ja maarusekohaste taotluste puhul isikandmete kaitse, tdhus juurdepaas
menetlustele ja digusabile.

15. 2. peatlkis selgitatakse moisteid, mida kasiraamatus on seoses konventsiooniga
kdige enam kasutatud®. Tegemist ei ole legaaldefinitsioonidega. Paljud kasutatud
terminid on maaratletud konventsioonis ja maaruses. Konventsioonis on satestatud, et
~kKonventsiooni tdlgendamisel tuleb arvesse votta selle rahvusvahelist iseloomu ja
Uhesuguse kohaldamise vajadust”’.

16. 2. peatlkis esitatud selgitused peaksid aitama mdsista konventsiooni keelekasutust
ja eesmarki, eeskatt valdkondades, kus modisted voi sOnad erinevad lisna suurel maaral
riigi tasandi digusaktides vdi normides kasutatavatest.

17. 4. peatlkis esitatakse teavet Euroopa Liidu liikmesriikides kohaldatavate Uhtsete
kohtualluvuse eeskirjade kohta elatisega seotud klisimustes.

18. 5. peatikis on esitatud Ulevaade 2007. aasta protokollist, millega maaratakse
kindlaks elatisega seotud klisimuste suhtes kohaldatavat digust kasitlevad eeskirjad
enamikus Euroopa Liidu liikmesriikides, kus maarust kohaldatakse, ning ka nendes
Euroopa Liidu vaélistes riikides, kes on protokolli osalisriigid. 6. peatlkis on esitatud
teavet ja materjali valisriikide Oigusaktide leidmise ja nende sisuga tutvumise kohta, kui
see peaks osutuma vajalikuks rahvusvaheliste elatisjuhtumite kasitlemisel.

C. Kuidas kasiraamatut kasutada?

19. Kui te ei ole konventsiooni- vOoi madrusekohaste juhtumite valdkonnaga tuttav,
peaksite esmalt labi lugema 1. peatiki ,2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta
maaruse kohaste taotluste liikide tutvustus”. See annab Ulevaate erinevatest taotlustest,
mida saab konventsiooni vOi maaruse alusel kasutada, ning osutab kasiraamatu sellele
osale, mida te peaksite lugema.

20. Seejarel vaadake 3. peatiki I osa ning veenduge, et elatist kasitlev juhtum kuulub
konventsiooni voi maaruse kohaldamisalasse. Kui see ei ole nii, siis kdesolev kdsiraamat
ega konventsiooni- vOi maarusekohased menetlused selle juhtumi puhul ei kehti. Kui
juhtum kuulub konventsiooni vdi maaruse kohaldamisalasse, suunduge asjaomasele
taotlusele vastava peatiki juurde ning tutvuge seal kirjeldatud menetlustega.

D. Muud teabeallikad

21. Koige Uksikasjalikumad ja usaldusvadrsemad teabeallikad 2007. aasta
konventsiooni ja 2007. aasta protokolli teksti kohta lisaks tekstile endale on nende
seletuskirjad, millele on viidatud eespool. Seletuskirjades on vastatud ka paljudele
tehnilist laadi kisimustele, mida kdesolevas kdsiraamatus ei arutata. Peale seletuskirjade
on veel markimisvdarne arv taustainfot ja tehnilist teavet sisaldavaid esialgseid
dokumente ja aruandeid, millele konventsiooni ja protokolli teksti lébirdakimiste ajal
viidati ja toetuti. Kdik need aruanded on kattesaadavad Haagi rahvusvahelise eradiguse
konverentsi (edaspidi ,Haagi konverents”) veebisaidil (www.hcch.net) elatist kasitlevas
jaotises (,,Child Support / Maintenance Section”).

22. 2009. aasta maarusega jatkati Euroopas kdimasolevat rahvusvahelise eradiguse
eeskirjade Uhtlustamise protsessi. Paljud maaruse satted tuginevad tegelikult muudele
juba kehtivatele Euroopa 0Oigusaktidele. Kasiraamatus viidatakse labivalt muude
Oigusaktide (nt Brisseli I maarus®, Brlsseli II a maarus® ja Euroopa taitekorralduse

6 Kaesoleva kasiraamatu koostamise ajal ei olnud maarust kasitlev sGnastik kattesaadav. SGnavara, mida kahes
Oigusaktis on kasutatud, voib aga olla sarnane voi identne.

7 Konventsiooni artikkel 53.

8 NSéukogu méérus (EU) nr 44/2001, 22. detsember 2000, kohtualluvuse ja kohtuotsuste tditmise kohta tsiviil-
ja kaubandusasjades.
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maarus!®) asjakohastele samavaarsetele satetele. Need séatted ja nendega seotud
kohtupraktika vdivad olla kasulikud uue (lalpidamist kasitleva madruse satete
tolgendamisel.

23. Uldiselt pdhinevad kohtualluvust késitlevad maaruse satted Brisseli I maéaaruse
samavaarsetel kohtualluvust kasitlevatel satetel. IV peatiki 1. jao satted kohtuotsuste
tunnustamise ja taitmise kohta poOhinevad pOhimotteliselt Euroopa taitekorralduse
maarusel, samal ajal kui IV peatiki 2. jao satted pdhinevad Briisseli I maaruse kohasel
otsuste tunnustamise korral.

24. Kisimustes, mis on seotud elatise sissendudmise siseriiklike 0igusaktide ja
tavadega, on konventsiooni puhul sageli abiks riigiprofiil, mille osalisriik on Haagi
konverentsi alalises biroos registreerinud. Riigiprofiil sisaldab teavet tditemeetmete,
elatist kasitlevate otsuste tegemise aluse, muutmisega seotud piirangute ning selle
kohta, kas taotlusi menetletakse (ldiselt halduskorras vdi kohtulikult. Peale selle sisaldab
see asjaomase riigi esitatud kontaktandmeid ja erindudeid konventsioonikohaste
taotluste esitamiseks. Riigiprofiilidest leiab ka lingid riikide veebisaitidele v0i sarnastele
teabeallikatele. Riigiprofiilid on esitatud Haagi konverentsi veebisaidil'!.

25. Maaruse puhul peavad Euroopa Liidu liikkmesriigid esitama tsiviil- ja kaubandusasju
kasitlevale Euroopa Oigusalase koost0o vorgustikule sarnast teavet ning seda pidevalt
ajakohastama'?. Tsiviil- ja kaubandusasju kasitleva Euroopa Oigusalase koost6o
vorgustiku veebisaidil on elatisele pihendatud jaotis koos linkidega konkreetset riiki
kasitlevale teabele!3. Tsiviil- ja kaubandusasju kasitleva Euroopa Gigusalase koost66
vOrgustiku raames saavad Euroopa 0igus- ja haldusasutused ning muud padevad
asutused kasutada ka oma riigi sidekohtunikke ja kontaktisikuid muudes Euroopa
riikides, et aidata tagada ,lhenduse digusaktide voi kahe vdi enama liikmesriigi vahel
kehtivate konventsioonide tulemuslik ja praktiline kohaldamine”!4,

26. Peale selle peaksid digus- ja haldusasutused ning muud paddevad asutused vajaduse
korral loomulikult arvesse votma ka oma riigi tavasid, menetlusi ja digusteatmikke. Kuna
paljudel riikidel on juba olulisi kogemusi rahvusvaheliste elatisjuhtumite menetlemisel, on
neist nii mdnelgi kogunenud maéarkimisvaarne hulk ekspertteadmisi, mis on padevatele
asutustele abiks rahvusvaheliste juhtumite kasitlemisel.

E. Nouanded

27. Konventsiooni- v0i maarusekohaste taotluste ja otse péadevatele asutustele
esitatavate taotluste kasitlemisel vdib menetluste puhul taheldada selget rohuasetust
protsessi lihtsuse tagamisele, taotluste kiirele kasitlemisele, tOhusate taitemeetmete
vOtmisele ja vajaduse korral keskasutustega korraparase teabevahetuse pidamisele.
Tegemist on tOepoolest konventsiooni ja maaruse kdige olulisemate eesmarkidega, nagu
on kajastatud konventsiooni artiklis 1 ning madaaruse pdhjendustes 9 ja 10. Kui
kdonealused eesmargid on vdimalik nende digusaktide rakendamisel saavutada, tagab see
margatava ja kauakestva kasu lastele ja perekondadele lle kogu maailma. Eesmargid
saavutatakse koikide juhtumite haldamises ja menetlemises osalejate, sealhulgas

9 Néukogu méérus (EU) nr 2201/2003, 27. november 2003, mis késitleb kohtualluvust ning kohtuotsuste
tunnustamist ja tditmist kohtuasjades, mis on seotud abieluasjade ja vanemliku vastutusega, ning millega
tunnistatakse kehtetuks mééarus (EU) nr 1347/2000.

10 Fyroopa Parlamendi ja néukogu mé&drus (EU) nr 805/2004, 21. aprill 2004, millega luuakse Euroopa
téitekorraldus vaidlustamata nbuete kohta.

11 Moni riik ei pruugi kasutada riigiprofiili soovituslikku vormi, kuid artikli 57 kohaselt peavad kdik osalisriigid
edastama alalisele blroole sama teabe. See teave on kattesaadav ka Haagi konverentsi veebisaidil
(www.hcch.net) elatist kasitlevas jaotises (,,Child Support / Maintenance Section”).

12 NSukogu otsus 2001/470/EU, 28. mai 2001, millega luuakse tsiviil- ja kaubandusasju késitlev Euroopa
kohtute vork. Kohustus jagada teavet tuleneb maaruse artiklitest 70 ja 71. Vt
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/index_et.htm.

13 Vt http://ec.europa.eu/civiljustice/maintenance_claim/maintenance_claim_gen_et.htm. Tuleb tahele panna,
et eelduste kohaselt viiakse kdnealune teave Ulle Euroopa e-Giguskeskkonna portaali aadressil https://e-
justice.europa.eu/home.do.

14 NSukogu otsuse 2001/470/EU (joonealune markus 12 eespool) artikli 3 18ike 2 punkt b.
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kohtunike ja padevate asutuste plihendunud t66 ja joupingutustega ning loodetavasti
osutub kdesolev kdsiraamat selles kasulikuks abivahendiks.
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1. peatiitkk. 2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta
maaruse kohaste taotluste liikide tutvustus:
keskasutuste kaudu esitatavad taotlused ja otse
padevatele asutustele esitatavad taotlused

I. Keskasutuste vahelise koostoo susteem

A. Keskasutuste vahelise koostoo siisteemi tutvustus

28. Nii konventsiooni kui ka madruse Uks (Ulitahtis element on nendega loodavad
halduskoostdd slisteemid, mille eesmark on veelgi holbustada elatise piirililest
sissendudmist. Sellised riikide tasandil maadratud keskasutuste kaudu loodavad
halduskoostd6 siisteemid ei olnud varasemate elatist kdsitlevate Haagi konventsioonide
ega selle valdkonnaga seotud Euroopa &igusaktide alusel kéattesaadavad. Oigus- ja
haldusasutused ning muud padevad asutused teevad oma riigi keskasutusega sageli
tihedat koost66d. Keskasutuste rahvusvahelise vorgustiku oluline roll ja sellele mdlema
Oigusakti alusel maaratud Ulesanded peaksid toetama ja tOhustama padevate asutuste
Ulesannete taitmist.

B. Keskasutuse erililesanded

29. Konventsiooni II peatiikis on satestatud keskasutuste lldised ja erililesanded ning
ITI peatikis keskasutuste kaudu esitatavate taotluste suhtes kehtivad eeskirjad. Maaruse
VII peatiikis on vaikeste erinevustega kehtestatud samavaarsed satted.

30. Konventsiooni (artikli 6 I6ige 1) ja maaruse (artikli 51 I6ige 1) kohaselt peavad
keskasutused osutama abi seoses konventsiooni III peatiki (artikkel 10) voi maaruse VII
peatiliki (artikkel 56) alusel keskasutuste kaudu esitatavate taotlustega, eelkdige:

o edastama taotlusi ja neid vastu votma;
. algatama selliste taotlustega seotud menetlusi voi hdlbustama nende algatamist.

31. Konventsiooni artikli 6 I0ike 2 ja maaruse artikli 51 Idike 2 alusel vdtavad
keskasutused selliste taotluste puhul kdik asjakohased meetmed, et:

. anda Oigusabi voi hdlbustada selle andmist, kui asjaolud seda nduavad (punkt a);
. aidata kindlaks teha Gigustatud isiku voi kohustatud isiku asukohta (punkt b)*>;
o aidata hankida asjakohast teavet kohustatud vdi Oigustatud isiku sissetuleku ja

vajaduse korral muu rahalise olukorra kohta, sealhulgas varade asukoha kohta
(punkt c)'¢;

15 Maaruses on tdpsustatud, et selline tegevus peaks toimuma méaaruse ,artiklite 61, 62 ja 63 kohaldamisel”,
mis kasitlevad keskasutuste juurdepddsu teabele, teabe edastamist ja kasutamist ning kogutavate andmete
subjekti teavitamist.

16 Sealsamas.
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. aidata vajaduse korral vahenduse, lepituse vO6i muu vordvaarse menetluse abil
kaasa rahumeelse lahenduse leidmisele, eesmdrgiga saavutada vabatahtlik elatise
maksmine (punkt d);

. holbustada elatist kasitlevate otsuste jatkuvat tditmist, sealhulgas vodlgnevuste
tasumist (punkt e);

. holbustada elatismaksete sissendudmist ja kiiret tGlekandmist (punkt f);

. holbustada dokumentide v6i muude tdendite saamist (punkt g)'7;

. osutada abi poOlvhemise kindlakstegemisel, kui see on vajalik elatise
sissendudmiseks (punkt h);

. algatada menetlusi vdi hdlbustada nende algatamist, kui see on vajalik selliste

ajutiste meetmete votmiseks, mis on oma laadilt territoriaalsed ja mille eesmark on
tagada elatisndude tulemuslik lahendamine (punkt i);
. holbustada dokumentide kattetoimetamist (punkt j)*8.

32. Iga konventsiooni osalisriik ja iga Euroopa Liidu liikmesriik, kus kohaldatakse
keskasutuste koosttod kasitlevaid maaruse satteid!®, maarab keskasutuse (mitmest
territoriaalliiksusest koosnevad riigid vdivad madrata mitu keskasutust). Samuti
tapsustab iga riik, milliseid eespool nimetatud abi liike keskasutus vdi padev asutus voi
avalik-0iguslik asutus v0i muud asjaomase osalisriigi vOi lilkkmesriigi organid keskasutuse
jarelevalve all osutavad?°.

II. Ulevaade 1. peatiikist

33. Kaesolevas peatlikis selgitatakse, mis liiki taotlusi on vdimalik konventsiooni voi
maadruse alusel keskasutuse kaudu voi ilma keskasutuse abita esitada. Eelduste kohaselt
esitatakse enamiku konventsiooni- ja maarusekohaste juhtumite puhul, mida digus- ja
haldusasutused ning muud padevad asutused kasitlevad, taotlused keskasutuste kaudu
ning seeparast on tahtis, et kohtunikud ja padevad asutused moistaksid, milliseid taotlusi
saab keskasutuse kaudu esitada, ning millised on keskasutuse ilesanded. Oigus- ja
haldusasutused ning muud padevad asutused kasitlevad ka selliseid konventsiooni- ja
maarusekohaseid juhtumeid, mis on algatatud otsetaotluste pdhjal, ilma keskasutuste
susteeme kasutamata (vt III.C jaotis allpool). K&esolevat peatlkki tuleks lugeda
koostoimes 3. peatiki I osaga, milles esitatakse olulist teavet konventsiooni ja maaruse
kohaldamisala ning mdlema digusakti kohaldamise kohta konkreetsete juhtumite suhtes.

34. Meeles tuleks pidada seda, et kdesoleva peatiiki eesmark on anda Uksnes (ldine
llevaade voimalike taotluse liikidest; Uksikasjalikumat teavet taotluse liikide kohta saab
asjaomastest eraldi peatlikkidest. Seepdrast piirduvad kdesolevas peatlkis esitatud
naited ja vooskeemid ainult kdige levinumate taotluse liikidega ning kirjeldused ei ole nii
Uksikasjalikud kui kdsiraamatu asjaomastes eraldi peatikkides.

35. Kui olete valja selgitanud, kas taotlus jaab konventsiooni vOi maaruse
kohaldamisalasse (vt 3. peatiki I osa), ning teinud vahetult jargnevate I6ikude pohjal
kindlaks esitatava taotluse liigi, saate suunduda kasiraamatu selle peatlki juurde, milles
kasitletakse konkreetset esitatava taotluse liiki. 2. peatlikis selgitatakse kasiraamatus
kasutatavaid pdhitermineid (I&htudes peamiselt konventsioonist).

17 Maaruses on lisatud, et dokumenteeritud tdendite hankimist tuleb hdlbustada ,ilma et see piiraks maaruse
(EU) nr 1206/2001 kohaldamist” (néukogu mé&édrus (EU) nr 1206/2001, 18. mai 2001, liikmesriikide kohtute
vahelise koost6é kohta toendite kogumisel tsiviil- ja kaubandusasjades). Lisateavet kdnealuse maaruse kohta
on esitatud 3. peatiiki II osa IX jaotises.

18 Maaruses on lisatud, et dokumentide k&ttetoimetamist tuleb h&lbustada ,ilma et see piiraks maaruse (EU) nr
1393/2007 kohaldamist” (Euroopa Parlamendi ja néukogu mé&&rus (EU) nr 1393/2007, 13. november 2007,
kohtu- ja kohtuviéliste dokumentide liikmesriikides ké&ttetoimetamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades
(dokumentide kéttetoimetamine)). Lisateavet kOnealuse maéaaruse kohta on esitatud 3. peatiki II osa IX
jaotises.

19 Tapsemalt k&ik Euroopa Liidu liikmesriigid peale Taani. Lisateavet maaruse geograafilise kohaldamisala kohta
on esitatud allpool 3. peatliki I osas.

20 [Riigi nimi] puhul [...].
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III. 2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta maadruse
kohaste taotluste kirjeldus

36. Kaesolevas jaotises antakse
pohillevaade keskasutuste kaudu
esitatavate konventsiooni- ol

maadrusekohaste tavapadraste taotluste
(tunnustamise, tunnustamise ja taitmise /
taidetavaks tunnistamise, taitmise, otsuse
tegemise ja muutmise taotlused) ja
muude taotluste (erimeetmete
votmise taotlused) eri liikide ning selle
kohta, millises olukorras neid kasutada.

Uhtlasi  kirjeldatakse  tegureid, mis
maadravad, kas taotlust on vodimalik
esitada.

37. Kuigi mdlemas 0digusaktis on

satestatud (hesugused taotluste liigid,
peavad kohtunikud ja padevad asutused

Nouanne: kaesolevas kdsiraamatus eristatakse
otse pddevatele asutustele esitatavaid
taotlusi ja tavapdraseid taotlusi. Tavaparane
konventsiooni- vOi maarusekohane taotlus
esitatakse keskasutuse kaudu, naiteks
tunnustamise ja taitmise taotlus. Otsetaotlus
esitatakse otse pddevale asutusele, nditeks
konventsiooni kohane taotlus abikaasale ja/voi
endisele abikaasale elatise maksmise otsuse
tegemiseks, kui vastuvotjariik ei ole laiendanud
konventsiooni kohaldamist asjaomast liiki
taotluste suhtes.

Meeles tuleb pidada, et sellise jaotuse erandiks on
erimeetmete votmise taotlus konventsiooni
artikli 7 ja maaruse artikli 53 alusel. Selliseid
taotlusi esitatakse keskasutuse kaudu. Vt B jaotis
allpool.

loomulikult kohaldama iga konkreetse juhtumi suhtes kas konventsiooni v38i maarust.
3. peatiiki I osas on Uksikasjalikult kirjeldatud modlema ©oigusakti reguleerimisalaga

seotud kusimusi
maarust.

ning analtdsitud, millal
Kaesolevas jaotises esitatud naidetes kirjeldatakse mitmesuguseid taotlusi

tuleks kohaldada konventsiooni ja millal

Uldsonaliselt, esitamata U(ksikasjalikku teavet kummagi Oigusakti reguleerimisala vOoi

kohaldamisega seotud kisimuste kohta.

A. Konventsiooni- ja maarusekohaste taotluste iilevaade

38.
kirjeldatud konventsiooni
Uksikisikutele (vOi teatavatel
jargmistes olukordades.

juhtudel

Konventsiooni voi maaruse alusel keskasutuste kaudu esitatavate taotluste liike on
artiklis 10 ja maaruse artiklis 56. Need taotlused on
avalik-0iguslikele asutustele) kattesaadavad

Olukord

Konventsiooni voi méaéaruse alusel
kasutatava taotluse liik

Taotluse esitajal on olemas elatist kasitlev
otsus taotluse vastuvdotjariigilt ning ta
soovib, et seda otsust taidetakse selles riigis

Otsuse taitmise taotlus

Taotluse esitajal on olemas otsus riigilt, kus
konventsioon voi maarus on kehtiv voi
kohaldatav, ning ta soovib, et seda otsust
tunnustataks voi taidetaks mones teises
riigis

Otsuse tunnustamise voi tunnustamise ja
taitmise / taidetavaks tunnistamise taotlus

Taotluse esitajal ei ole veel elatist kasitlevat
otsust ning kostja elab mdnes teises riigis,
kus konventsioon vdi maarus on kehtiv voi
kohaldatav

Elatist kasitleva otsuse tegemise taotlus

Taotluse esitajal on olemas elatist kasitlev
otsus, kuid ta vajab uut otsust, kuna
olemasoleva otsuse tunnustamisel voi
taitmisel mones teises riigis, kus
konventsioon voi maarus on kehtiv voi
kohaldatav, esineb probleeme

Elatist kasitleva otsuse tegemise taotlus




19 1. peatiikk

Taotluse esitajal on olemas elatist kasitlev Otsuse muutmise taotlus
otsus monelt teiselt riigilt, kus konventsioon
vOi maarus on kehtiv voi kohaldatav, kuid ta
soovib seda muuta, ning kostja (st teine
osapool) elab mdnes teises riigis, kus
konventsioon voi maarus on kehtiv voi
kohaldatav

Joonis 1. Taotluste tabel

39. Nagu on naha jooniselt 1, saab konventsiooni vdi maaruse alusel esitada nelja
Gldist liiki taotlusi. Nende Uldkategooriate piires voib taotluse eesmark olla erinev. Neli
taotluste dldliiki on jargmised:

. vastuvotjariigis tehtud voi tunnustatud elatist kasitleva otsuse tditmise taotlus;

. olemasoleva elatist kasitleva otsuse tunnustamise vOi tunnustamise ja taitmise /
taidetavaks tunnistamise taotlus;

. elatist kasitleva otsuse tegemise taotlus, sealhulgas vajaduse korral pdlvhemise
kindlakstegemine;

) olemasoleva elatist kasitleva otsuse muutmise taotlus.

40. Koiki neid taotlusi vOib esitada Oigustatud isik ning monda liiki taotlusi ka
kohustatud isik, nagu on satestatud konventsiooni artikli 10 18ikes 2 ja maaruse artikli 56
IOikes 2.

1. Olemasoleva otsuse tunnustamise voOi tunnustamise ja
taitmise / tdidetavaks tunnistamise taotlus

41. Seda taotlust kasutatakse siis, kui taotluse .
esitajal juba on elatist kisitlev otsus ning ta | Elatist kasitlevas otsuses

soovib, et seda tunnustataks v3i tunnustataks ja i?)%ejsftajsﬁili(siguesliti:tdr:?rluzusee UBib
taldetaks" ~mones teises riigis -(m|tte mter_na hdlmata automaatset kohandamist
elukohariigis). . Tunnustamise ja taltm!se indekseerimise teel ning vélgnevuse
menetlusega ei pea taotluse esitaja elatise | y3i viivise tasumise v§i elatise
saamiseks vastuvotjariigis uut taotlust esitama. tagasiulatuva maksmise nduet, samuti
Selle asemel saab teine riik tédnu asjaomasele | véidakse selles kindlaks mé&arata

menetlusele tdita olemasolevat otsust samadel menetluskulud.

alustel nagu siis, kui otsus oleks tehtud selles
riigis. Molemad riigid peavad olema konventsiooni osalisriigid vdi Euroopa Liidu
lilkmesriigid, kus maarust kohaldatakse, ning otsus peab olema tehtud kas osalisriigis voi
lilkmesriigis.

a) Millal konealust taotlust kasutatakse? Padev asutus on teatava riigi

. . . o asutus voi isik, kelle asjaomane riik
42. Enamikul juhtudel soovib taotluse esitaja otsuse | J."0.o Sigusaktide alusel

tunnustamist ja taitmist selleks, et nduda sisse | misranud tiitma konventsiooni-vai
elatismaksed ja algatada vajaduse korral otsuse | masrusekohaseid eritilesandeid voi
taitmise menetlus. Monel juhul soovib taotluse esitaja | kellele ta on andnud loa nende
ainult otsuse tunnustamist. Naiteks vOib kohustatud | Ulesannete taitmiseks. Pddev asutus
isik valisriigi otsuse puhul taotleda U(ksnes otsuse | V@ib olla kohus, haldusasutus, laste
tunnustamist selleks, et teise otsuse alusel maksete | elatisnduete taitmise eest vastutav
tegemist piirata v8i see peatada, ning Sigustatud isik | Programmidksus vdi moni muu
vBib taotleda Giksnes otsuse tunnustamist juhul, kui ta | teatavaid konventsiooni voi

) ) o : s maarusega seotud Ulesandeid taitev
ei taotle teiselt riigilt abi otsuse taitmisel. valitsusorgan.

b) Naide

43. D elab riigis A ning tal on riigis A tehtud otsus, millega kohustatakse tema endist
abikaasat maksma nende kolmele lapsele elatist. Endine abikaasa elab riigis B. D soovib
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asjaomase elatist kasitleva otsuse taitmist. Nii riigis A kui ka riigis B kehtib konventsioon
vOi kohaldatakse maarust.

44, Riigi A keskasutus edastab riigile B taotluse otsuse tunnustamiseks ja tditmiseks
(konventsiooni alusel) / otsuse tunnustamiseks ja tdidetavaks tunnistamiseks
(maaruse alusel). Riigi B keskasutus saadab otsuse pdadevale asutusele, kes tunnistab
selle tdidetavaks vOi registreerib selle tadidetavaks tunnistamise. Endist abikaasat
teavitatakse otsuse tunnustamisest vOi taitmisest ning talle vdidakse anda 0Oigus
vaidlustada otsus kooskdlas konventsioonis vOi maaruses tapsustatud menetlustega. Kui
endine abikaasa ei maksa elatist vabatahtlikult, votab riigi B padev asutus vajalikud
meetmed otsuse tditmiseks ja suunab maksed riigile A%!,

Kohaldatav konventsiooni artikkel — artikli 10 I6ike 1 punkt a ja I6ike 2 punkt a
Kohaldatav mééruse artikkel - artikli 56 16ike 1 punkt a ja I0ike 2 punkt a

Vt 7. peatlikk ,2007. aasta konventsioon: keskasutuste kaudu esitatavate ja otse
pddevatele asutustele esitatavate vastu véetavate tunnustamise voi tunnustamise ja
téditmise taotluste menetlemine”

Vt 8. peatlikk ,2009. aasta mdaarus: keskasutuste kaudu esitatavate ja otse pddevatele
asutustele esitatavate vastu véetavate tunnustamise véi tunnustamise ja tdidetavaks
tunnistamise taotluste menetlemine”

2. Vastuvotjariigis tehtud voi tunnustatud elatist kasitleva
otsuse tditmise taotlus

45. Tegemist on kodige lihtsama konventsiooni- vOi maarusekohase taotluse liigiga.
Taotlusega taotletakse vastuvdtjariigilt enda tehtud otsuse voi seal juba tunnustatud
otsuse taitmist ning abi digustatud isikule maksete llekandmisel.

46. Erinevus selle taotluse ja eespool kirjeldatud tunnustamise ja taitmise taotluse
vahel on see, et taidetav otsus tehti / voeti vastu vOi on juba tunnustatud riigis, kus seda
taitma hakatakse (vastuvdotjariigis). Seepédrast ei ole otsust enne tditmist vaja
tunnustada?®?.

21 Keskasutus voi padev asutus peab konventsiooni ja madruse kohaselt hdlbustama otsuste taitmist ning
elatismaksete sissendudmist ja Ulekandmist. Selleks kasutatavad meetmed sodltuvad riigist. Vt elatist
kasitlevate otsuste taitmist selgitav 12. peattkk.

22 Nagu on kirjeldatud 7. ja 8. peattikis, peab otsus selleks, et seda vastuvotjariigis tunnustataks ja téidetaks,
olema tehtud konventsiooni osalisriigis (vt konventsiooni seletuskiri, punkt 240) vdi Euroopa Liidu liikmesriigis,
kus maarust kohaldatakse. Kui otsus on tehtud riigis, kus konventsioon voi maérus ei ole kehtiv voi kohaldatav,
saab tditmise taotluse esitada juhul, kui vastuvotjariik on otsust juba tunnustanud kas mone teise lepingu voi
siseriikliku diguse alusel. Muul juhul tuleb esitada taotlus uue otsuse tegemiseks.
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a) Millal konealust taotlust kasutatakse?

47. Seda taotlust kasutatakse juhul, kui
taotluse esita~j_al on elatist késitle\{ otsus ning"se_e elukohariik, kus asjaomane

on tehtud vOi tunnustatud kostja elukohariigis | | onventsiooni- v8i masrusekohane
vOi riigis, kus asuvad tema varad vOi Kuhu | taotiuse menetlus algatatakse.
laekub tema sissetulek. Taotluse esitaja vdib
asjaomaselt riigilt taotleda seal tehtud vOoi
tunnustatud otsuse taitmist. Selle taotluse
esitamiseks ei pea taotluse esitaja poérduma
otsuse teinud riigi poole. Selle asemel edastab
taotluse esitaja elukohariigi keskasutus otsuse taitmise taotluse vastuvdtjariigile.
Modlemad riigid peavad olema konventsiooni osalisriigid v6i Euroopa Liidu liikmesriigid,
kus maarust kohaldatakse.

Esitajariik on taotluse esitaja

Vastuvotjariik on riik, kus taotlus
vastu voetakse ning millel palutakse
taotlust menetleda. Tavaliselt on see
kostja elukohariik.

b) Niide

48. F elab riigis A ning tal on elatist kasitlev otsus riigilt B, kus elab tema lapse isa. Ta
soovib otsuse taitmist riigis B. Nii riigis A kui ka riigis B kehtib konventsioon vdoi
kohaldatakse maarust.

49. Konventsiooni v0i maaruse kohaselt on F-il digus paluda riigi A keskasutusel
edastada tema nimel riigile B otsuse tditmise taotlus. F ei pea taotlema otsuse
tunnustamist, sest otsus on tehtud riigis B. Riigi B keskasutus menetleb taotlust ning
edastab selle riigi B padevale asutusele tditmise tagamiseks. Kui kohustatud isik ei
maksa elatist vabatahtlikult, vdtab padev asutus otsuse taitmise tagamiseks riigi
Oigusaktidega satestatud meetmeid.

Kohaldatav konventsiooni artikkel — artikli 10 16ike 1 punkt b
Kohaldatav mééruse artikkel - artikli 56 16ike 1 punkt b

Vt 9. peatiikk ,2007. aasta konventsiooni voi 2009. aasta médruse kohaste vastu
vOetavate vastuvotjariigis tehtud voi tunnustatud otsuse tditmise taotluste menetlemine”

3. Otsuse tegemise taotlus

50. Seda taotlust kasutatakse juhul, kui eesmadrk on saada taotluse esitajale, tema
lastele voOi teistele isikutele elatise maaramise otsus?3. Taotluse esitaja palub oma
elukohariigi keskasutusel edastada tema nimel taotlus kohustatud isiku elukohariigi
keskasutusele otsuse tegemiseks, sealhulgas vajaduse korral polvnemise
kindlakstegemiseks?*. Mdélemad riigid peavad olema konventsiooni osalisriigid VvGi
Euroopa Liidu liikmesriigid, kus maarust kohaldatakse.

a) Millal konealust taotlust kasutatakse?

51. Taotlust kasutatakse olukorras, kus elatist kasitlevat otsust ei ole tehtud voi kui
taotluse esitajal on kill asjaomane otsus olemas, kuid mingil pohjusel ei ole seda
voimalik kohustatud isiku elukohariigis vOi otsuse taitmise riigis tunnustada voi taita.

23 Teiste isikute jaoks otsuse tegemise taotluse saab esitada lksnes juhul, kui konventsiooni reguleerimisala on
laiendatud nendele isikutele. Reguleerimisala kohta vt 3. peatiiki I osa.

24 Konventsiooni artikli 10 IGikes 3 ja maaruse artikli 56 I6ikes 4 on satestatud, et taotluse kohta tehakse otsus
vastuvotjariigi Oigusaktide alusel ning selle suhtes kehtivad asjaomases riigis kohaldatavad kohtualluvuse
eeskirjad (vt konventsiooni seletuskiri, punkt 248). Euroopa Liidu liikkmesriikide puhul kasutatakse otsuste
tegemise taotluste kohta otsuse tegemisel mdarusega kehtestatud kohtualluvuse eeskirju, samuti maaruses
tapsustatud kohaldatavat Oigust kasitlevaid eeskirju, mida eri liikkmesriikides kohaldatakse (vt k&esoleva
kdsiraamatu 4. ja 5. peatiikk).
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b) Naide

52. G elab riigis A ning tal on nelja-aastane laps. Ta ei ole lapse isaga kunagi abielus
olnud ning lapse pdlvnemine ei ole kindlaks tehtud. Nild on lapse isa kolinud riiki B. G
soovib, et lapse isa hakkaks maksma lapsele elatist. Nii riik A kui ka rilkk B on
konventsiooni osalisriigid voi Euroopa Liidu liikmesriigid, kus maarust kohaldatakse.

53. Konventsiooni voi maaruse alusel edastab riigi A keskasutus riigi B keskasutusele
taotluse lapse heaks elatist késitleva otsuse tegemiseks. Riigi B keskasutus votab
otsuse tegemise tagamiseks vajalikud meetmed, et alustada taotlusmenetlust - tavaliselt
saadetakse selleks taotlus edasi pddevale asutusele. Riigi B padev asutus hdlbustab
polvnemise kindlakstegemist. Selleks vOib teha naiteks isadustesti, vottes emaga kas
otse vOi keskasutuse kaudu Uhendust ema ja lapse ekspertiisi jaoks. Mones riigis tehakse
polvnemine teise vdimalusena kindlaks kohtu kaudu vdi esitab vanem ise selle kohta
kinnituse. Kui riigis B on otsus elatise kohta tehtud, tagab riigi B padev asutus vajaduse
korral, et seda taidetakse ning et maksed kantakse emale Ule riiki A, ilma et ta peaks uut
taotlust esitama?®.

Kohaldatav konventsiooni artikkel — artikli 10 I6ike 1 punktid c ja d
Kohaldatav mééruse artikkel — artikli 56 16ike 1 punktid c ja d

Vt 10. peatiikk ,2007. aasta konventsiooni vb6i 2009. aasta méadruse kohaste vastu
vbetavate elatist kasitleva otsuse tegemise taotluste menetlemine”

4. Olemasoleva elatist kasitleva otsuse muutmise taotlus

54. Seda taotlust kasutatakse juhul, kui elatist kasitlev otsus on olemas, kuid Uks
osapooltest soovib seda muuta.

a) Millal konealust taotlust kasutatakse?

55. Otsuse muutmise taotlus vdidakse esitada juhul, kui muutunud on Oigustatud isiku
vOi laste vajadused vOi kohustatud isiku vOime elatist maksta. Taotluse esitaja
(Oigustatud vOi kohustatud isik) palub oma elukohariigi keskasutusel esitada
muutmistaotlus teise osapoole elukohariigile (voi riigile, kus otsust tuleks muuta). Kui
see on vastuvotjariigi 6iguse alusel lubatud, muudetakse otsust voi tehakse uus otsus?®,
Kui otsust muudetakse Uhes riigis, kuid seda tuleb téita teises riigis, voib vajalik olla, et
teine riik peab seda tunnustama.

56. Konventsioon ja maarus ei hdolma koiki olukordi, kus rahvusvahelise elatisjuhtumi
osapool soovib olemasolevat otsust muuta. Paljudel juhtudel ei esitata konventsiooni
artikli 10 ega maaruse artikli 56 kohast taotlust ning taotluse esitaja esitab otsuse
muutmiseks otsetaotluse oma elukohariigi padevale asutusele voi selle riigi padevale
asutusele, kus otsus tehti. Konventsiooni ja maarusega on aga ette nahtud mehhanismid
taotluste edastamiseks Uksikisiku soovil voi juhul, kui ta peab alustama taotlusmenetlust
Uhes riigis ja Iopetama selle teises riigis?”’.

b) Naiide

57. H-1 on riigis A tehtud elatist kasitlev otsus, millega kohustatakse tema endist
abikaasat maksma nende kahele lapsele elatist. Endine abikaasa on kolinud riiki B.
Otsust tdidetakse riigis B. H soovib, et elatismaksete summat suurendatakse, sest tema
endise abikaasa sissetulek on otsuse tegemisest alates suurenenud.

25 Termini ,hdlbustamine” kohta vt konventsiooni seletuskiri, punkt 108.

26 vt konventsiooni artikli 10 I18ige 3 ja maéaruse artikli 56 13ige 4. Taotluse kohta tehakse otsus vastuvdtjariigi
Oigusaktide, sealhulgas selles riigis kohaldatavate kohtualluvuse eeskirjade alusel. Euroopa Liidu liikmesriikide
puhul kasutatakse otsuse muutmise taotluste kohta otsuse tegemisel maarusega kehtestatud kohtualluvuse
eeskirju, samuti maaruses tapsustatud kohaldatavat OGigust kasitlevaid eeskirju, mida eri liikmesriikides
kohaldatakse (vt kaesoleva kasiraamatu 4. ja 5. peatlkk).

27 Vit 4. ja 11. peatikk. Konventsiooni ja maarusega on ette nahtud teatavad piirangud, mis vdivad m&jutada
kohustatud isiku vdimalust olemasolevat otsust muuta, eeskatt juhul, kui digustatud isik elab riigis, kus otsus
tehti.
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58. Kui H soovib esitada konventsiooni voi maaruse alusel taotluse otsuse muutmiseks,
edastab riigi A keskasutus tema nimel olemasoleva otsuse muutmise taotluse riigi B
keskasutusele. Endist abikaasat teavitatakse sellest ning juhtumit arutatakse riigis B. Kui
otsus on muudetud, saab seda hakata riigis B taitma.

Kohaldatav konventsiooni artikkel — artikli 10 I6ike 1 punktid e ja f ning I6ike 2 punktid b
jac

Kohaldatav mééruse artikkel - artikli 56 16ike 1 punktid e ja f ning 16ike 2 punktid b ja c

Vt 11. peatlikk ,,Otsuse muutmise taotlused: 2007. aasta konventsiooni artikli 10 lbike 1
punktid e ja f ning 16ike 2 punktid b ja c ning 2009. aasta méaéruse artikli 56 [6ike 1
punktid e ja f ning 16ike 2 punktid b ja c”

B. Erimeetmete votmise taotlus

59. Peale kahe oOigusakti alusel kasutatavate taotluste nelja liigi on konventsiooni ja
maarusega ette nahtud ka konkreetsed keskasutusele esitatavad lisataotlused juhtudeks,
kus taotluse esitaja ei ole veel tavaparast taotlust esitanud. Neid nimetatakse
~€rimeetmete voOtmise taotlusteks”. Isikule abi andmine on sellise taotluse puhul
asjaomase asutuse otsustada, ning vastuvotjariik méaarab kindlaks, milliseid meetmeid
vastusena vOetakse.

60. Konventsiooni artiklis 7 ja maaruse artiklis 53 on esitatud kuus vdimalikku taotlust,
mida saab keskasutuse kaudu teisele keskasutusele esitada. Soltuvalt meetme liigist ja
riigi Oigusslisteemist voivad riigi keskasutused paluda Oigus- ja haldusasutuste ning
muude padevate asutuste abi kdnealuste erimeetmete vOtmisel. Erimeetmete votmise
taotluse saab esitada selleks, et asjaomane asutus:

1 aitaks kindlaks teha kohustatud voi digustatud isiku asukoha;

2 aitaks hankida teavet kohustatud voi digustatud isiku sissetuleku ja muu rahalise
olukorra kohta, sealhulgas varade kohta;

3 holbustaks dokumentide voi muude tdendite saamist;

4 osutaks abi pdlvnemise kindlakstegemisel;

5 algataks voOi holbustaks ajutiste meetmete votmist kuni elatisndude lahendamiseni;

6 hdlbustaks dokumentide kattetoimetamist.

a) Millal esitatakse erimeetmete votmise taotlus?

61. Erimeetmete vOtmise taotlus esitatakse juhul, kui taotluse esitaja soovib
konventsiooni voi maaruse kohase tunnustamise, tunnustamise ja taitmise / taidetavaks
tunnistamise, taitmise, otsuse tegemise vdi muutmise taotlusega abi Uksnes teatavas
ulatuses. Abi vdidakse taotleda ka selle valjaselgitamiseks, kas algatada tuleks
taotlusmenetlus, samuti voidakse abi paluda siseriiklike elatismenetluste puhul, millel on
teatav rahvusvaheline mddde.

62. Mones riigis vOidakse dokumentide kattetoimetamise voi tdendite hankimisega
seotud klsimustes kohaldada ka muid rahvusvahelisi konventsioone voi maarusi (vt
konventsiooni artikkel 50 ja maaruse artikli 51 Idige 2). Vt kdesoleva kdsiraamatu 3.
peatuki II osa IX jaotis.

b) Naide

63. J elab riigis A ja tal on kaks last. Ta on oma laste isast lahutatud ning elatist
kasitleva otsuse alusel peab mees maksma lastele elatist. J arvab, et laste isa v0ib elada
kas riigis B voi riigis C, kuna mehel on mdlemas riigis sugulasi. Ta tahab, et otsust
taidetaks, kuid ei tea, millisele riigile tuleks see saata.

64. Konventsiooni vOi maaruse alusel saab riigi A keskasutus esitada taotluse riigi B vOi
riigi C keskasutustele, et viimased aitaksid kindlaks teha laste isa asukoha. Esitatakse
erimeetmete vOtmise taotlus, osutades sellele, et J soovib parast laste isa (st kostja)
asukoha kindlakstegemist esitada otsuse tunnustamise ja tditmise / tadidetavaks
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tunnistamise taotluse. Riigi B vdi riigi C keskasutus annab teada, kui neil on dnnestunud
kostja asukoht kindlaks teha, ning riik A saab seejarel asjaomase riigi keskasutusele
dokumendid saata.

Kohaldatav konventsiooni artikkel — artikkel 7
Kohaldatav mé&éruse artikkel — artikkel 53

Vt ka 3. peatlki II osa VIII jaotis ,Ajutised meetmed ja kaitsemeetmed 2007. aasta
konventsiooni ja 2009. aasta méaaruse alusel”

C. Otse padevatele asutustele esitatavate
konventsiooni- ja maarusekohaste taotluste iilevaade

65. Konventsiooni vOi maaruse alusel vdidakse digus- ja haldusasutustele ning muudele
padevatele asutustele esitada ka nn otsetaotlusi, st taotlusi, mille taotluse esitajad
esitavad otse padevatele asutustele, mitte keskasutuste kaudu.

66. Konventsiooniga on otse padevatele asutustele esitatavad taotlused konkreetselt
ette nahtud (artikkel 37) ning need on suurel maaral reguleeritud vastuvotjariigi
Oigusega. Siseriiklike / riigi tasandil kohaldatavate digusaktide pdhjal tehakse kindlaks,
kas taotlust on lldse vdimalik esitada ning milliseid vorme v3i menetlusi peab kasutama.
Tuleb aga tahele panna, et konventsiooni artiklis 37 on nimetatud mdned konventsiooni
satted, mida teatavatel juhtudel otsetaotluste suhtes siiski kohaldatakse (nimelt mitu
satet, mis kasitlevad tegelikku juurdepdadsu menetlustele/digusabile, piiranguid
menetluste algatamisel (artikkel 18), tunnustamist ja taitmist, tditmist ning avalik-
Oiguslikke asutusi taotluse esitajana).

67. Maaruse alusel kohaldatakse maaruse satteid otsetaotluste suhtes juhul, kui
otsetaotlus jaab maaruse reguleerimisalasse, vélja arvatud V peatiiki (,Oiguskaitse
kattesaadavus”) kbige soodsamaid digusabi kasitlevaid satteid?® ning paljusid VII peatuki
(,Keskasutuste vaheline koost6d”) satteid. Ulevaatlikku teavet kahe &igusakti alusel
esitatavate otsetaotluste mitmesuguste liikide kohta sisaldavad ka konventsiooni- ja
maadrusekohaste taotluste liike kasitlevad peatlikid (konventsioonikohased otsetaotlused
otsuste tunnustamiseks vOi tunnustamiseks ja tditmiseks - vt 7. peatikk,
maarusekohased otsetaotlused tunnustamiseks vOi tunnustamiseks ja tdidetavaks
tunnistamiseks - vt 8. peatiikk, otsetaotlused vastuvdtjariigis tehtud vdi tunnustatud
otsuste taitmiseks — vt 9. peatiikk, ning otsetaotlused otsuse tegemiseks vdi muutmiseks
- vt vastavalt 10. ja 11. peatlikk).

28 Asjaolu, et maaruse V peatiki kdige soodsamaid Gigusabi kasitlevaid satteid, mis on esitatud artiklis 46, ei
kohaldata alla 21-aastaste Ulalpidamist saama digustatud isikuid kasitlevate otsetaotluste suhtes (vaid liksnes
keskasutuste kaudu esitatud taotluste suhtes), tuleneb maaruse artiklist 55, artikli 56 I0ikest 1 ja artikli 46
IGikest 1 ning pdhjendusest 36. Maaruse artiklis 47 (V peatlikk) osutatakse aga piiratumatele Oigusabi
eeskirjadele, mida kohaldatakse ka otsetaotluste suhtes.
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2. peatiikk. Moisted: 2007. aasta konventsioon

A. Kdesoleva peatiiki eesmark

68. Konventsioonis kasutatud konkreetsed terminid lepiti kokku neli aastat kestnud
labirddkimiste ja arutelude tulemusena ning mitut terminit on kasutatud ka maaruses,
kuna viimati nimetatud Oigusakti lle peetud labirddkimised jargnesid konventsiooni Ule
peetud labiradkimistele. Kasiraamatu koostamise ajal puudus ametlik sdnastik maaruse
kohta ning seega on kdesolevas peatulkis esitatud Uksnes konventsioonis sisalduvate
terminite maaratlused. Konventsioonis kasutatud terminite kirjeldus voib aga olla kasulik
ka teatava maaruses sisalduva terminoloogia mdistmiseks.

69. Teatavad konventsioonis esinevad terminid on konventsioonis endas juba
maaratletud. Paljud aga ei ole ning termini tdhendus vOib sdltuda ka elatismenetluse
toimumise riigis kohaldatavast digusest. Naiteks ei ole maaratletud terminit ,tditmine”.
Seda terminit kasutatakse labivalt kogu konventsioonis, ent leiti, et konventsioonis ei ole
vaja seda maaratleda, kuna (ldiselt on see kisimus ulalpidamiskohustusi kasitlevates
rilkides pohjalikult 1abi arutatud ja kokku lepitud ning konventsiooni (ks oluline
aluspohim&te on konventsiooni teksti laiaulatuslik ja liberaalne tdlgendamine??.

70. Seeparast soltub praktikas see, kas teatavat meedet saab pidada otsuse tditmiseks,
asjaomasest padevast asutusest, kes vastutab otsuse taitmise eest. Samal ajal tuleb
markida, et konventsiooni kohaselt vdib otsuse taitmiseks votta teatavaid meetmeid ja
antakse konventsiooniga juhiseid, milliseid meetmeid Uldiselt taitmisena arvestatakse.
Sarnaselt otsustab otsust tegev padev asutus (kui taotletakse otsuse tegemist) vOoi
tunnustamise taotlusega tegelev padev asutus (kui taotletakse otsuse tunnustamist ja
taitmist) selle, mida tapselt tahendab termin ,abikaasa ja endine abikaasa” selle
kindlaksm&éaramisel, kas elatise puhul on tegemist abikaasale ja/v0i endisele abikaasale
makstav elatisega.

71. Kaesoleva peatiki eesmark ei ole esitada konventsioonis kasutatud terminite
legaaldefinitsioone vOi 10plikke maaratlusi. Selle asemel esitatakse kdasiraamatus
kasutatud terminite loend ja maaratlused ning selgitatakse nende tahendust
konventsioonikohastes juhtumites rakendatavate menetluste kontekstis, nii et isikutel,
kes ei ole rahvusvaheliste elatisjuhtumite teemaga tuttavad, oleks parem menetlusi
jargida. Juhtudel, kus tekib kahtlusi teatava konventsioonis kasutatud sdna voi termini
nouetekohase juriidilise tahenduse suhtes, tuleks abi otsida seletuskirjast ning
rahvusvahelise voi riigi digusega seotud teabeallikatest.

B. Kaesolevas kasiraamatus kasutatud terminid
Uhinemine

72. Uhinemine on (iks protsess, mida riik vdib kasutada konventsiooni osalisriigiks
saamiseks30. Artiklis 60 on satestatud konventsiooni joustumise aeg (kolm kuud pérast
teise ratifitseerimis- vOi heakskiitmiskirja hoiule andmist) ning selle kehtivuse algus
konkreetses osalisriigis. Haagi konverentsi veebisaidil on nimetatud riigid, kes on saanud
konventsiooni osalisriikideks.

Vt konventsiooni artiklid 58 ja 60
Haldusasutus

73. Mones riigis teeb elatisega seotud kisimustes otsuseid haldusasutus (mida
monikord nimetatakse lapse elatisega tegelevaks asutuseks), mille valitsus on loonud

29 Vt arutluskaiku konventsiooni seletuskirjas, punktid 60-65.
30 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 690.
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spetsiaalselt selleks, et see osutaks abi elatist kasitlevate otsuste tegemisel, tditmisel ja
muutmisel3!,

74. Artikli 19 Ioikes 3 on haldusasutus maaratletud avalik-digusliku asutusena, mille
otsused vastavad kahele asjaomases artiklis sadtestatud kriteeriumile. Otsuseid peab
olema vOimalik asjaomases riigis kohtule edasi kaevata vo0i esitada kohtule nende kohta
labivaatamise taotlus ning otsustel peab olema sarnane G6igusmdju nagu samas asjas
tehtud kohtulahendil.

Vt konventsiooni artikli 19 I6iked 1 ja 3
Osalemine

75. Selle termini kasutamine osutab sellele, et isik vOttis osa teatavat liiki
arakuulamisest voi viibis seal. Soltuvalt riigi digusaktidest ja menetlustest vodib isiku voi
osapoole osalemine tdahendada fldsilist viibimist drakuulamisel voi selles osalemist
telefoni v6i muu elektroonilise vahendi kaudu. Samuti voib isiku osalemine menetluses
tahendada seda, et tema advokaat vOi moni teine esindaja viibib kohapeal voi esineb
tema nimel. Konventsiooni alusel on osapoole osalemine otsuse tegemise menetluses
oluline selleks, et teha kindlaks, kas otsuse tunnustamise voi tunnustamise ja tditmise
taotlusele tuleb lisada nduetekohase teavitamise avaldus.

Vt konventsiooni artiklid 25 ja 29
Viide kdsiraamatus — 7. peatlkk
Taotluse esitaja

76. Kasiraamatus tdhendab taotluse esitaja isikut vOi valitsusasutust (avalik-diguslikku
asutust), kes esitab keskasutusele taotluse seoses modne artikli 10 kohase taotlusega
(tunnustamise, tunnustamise ja taitmise, tditmise, otsuse tegemise vOi muutmise
taotlus).

77. Konventsiooni teatavates satetes vOib taotluse esitaja olla ka isik VvOi
kohtumenetluse osapool, kes on esitanud edasikaebuse. Naiteks artikli 23 10ike 6
kohaldamisel on taotluse esitaja isik, kes kaebas edasi otsuse taidetavaks tunnistamise
vOi registreerimise otsuse.

78. Taotluse esitaja voib olla Oigustatud isik, kohustatud isik vdi lapse esindaja.
Teatavate taotluste puhul vdib Gigustatud isiku puhul olla tegemist ka avalik-digusliku
asutusega.

Vt konventsiooni artiklid 7, 10, 36 ja 37
Tavapadrased taotlused ja otse pddevatele asutustele esitatavad taotlused

79. Kaesolevas kasiraamatus ja konventsioonis eristatakse tavapdraseid taotlusi ja otse
pddevatele asutustele esitatavaid taotlusi. Tavapadrane taotlus osutab taotlusele, mis
esitatakse artikli 10 alusel keskasutusele. Kdnealuse artikli kohaselt vdib esitada taotluse
tunnustamiseks, tunnustamiseks ja taitmiseks, otsuse tegemiseks voi muutmiseks.

80. Otsetaotlust ei esitata keskasutuse kaudu. Uksikisik esitab otsetaotluse otse
padevale asutusele, naiteks kohtule vOi haldusasutusele. Sellised taotlused ei ole
reguleeritud artikliga 10. Naiteks esitatakse otse padevale asutusele taotlus Uksnes
abikaasa ja/vo0i endise abikaasa elatist kasitleva otsuse tunnustamiseks.

81. Erandit sellisest lldisest eristamisest kujutab artikkel 7, millega lubatakse esitada
erimeetmete vOtmise taotlusi. Kuigi erimeetmed jaavad valjapoole artikli 10
reguleerimisala, esitab asjaomase taotluse siiski liks keskasutus teisele keskasutusele.

31 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 432.
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Vt konventsiooni artiklid 7, 10 ja 37

Viide kdsiraamatus — 1. peatlikk

Autentne dokument / ametlik juriidiline dokument
Vt elatise maksmise kokkulepe

Keskasutus

82. Keskasutus on avaliku sektori asutus, mille osalisriik on madaranud vastutama
konventsioonikohaste halduskoostdtga ja abi andmisega seotud kohustuste eest voi neid
kohustusi taitma. KoOnealused kohustused on sdtestatud konventsiooni II ja III
peatlkis32.

83. Liitriikides voi riikides, kus on autonoomsed territoriaalliksused, vdib olla mitu
keskasutust33, Keskasutus edastab taotlused teistele riikidele ja tegeleb Uldiselt taotluste
liikumise ja menetlemisega. Asjaomase riigi digusega lubatud piires voivad paljusid
keskasutuse Ulesandeid keskasutuse jarelevalve all taita riigi avalik-Oiguslikud asutused,
naditeks lapse elatisega tegelev asutus.

Vt konventsiooni artiklid 4, 5, 6, 7 ja 8
Padev asutus

84. Padev asutus on teatava riigi avalik-0iguslik asutus vdi isik, kelle asjaomane riik on
oma Oigusaktide alusel maaranud taitma konventsioonikohaseid erililesandeid voi kellele
ta on andnud loa nende Ulesannete taditmiseks. P&dev asutus vdib olla kohus,
haldusasutus, laste elatisnduete tditmise eest vastutav asutus vO0i moni muu teatavaid
konventsiooniga seotud llesandeid tditev asutus. Mones riigis vOib keskasutus teatavate
vOi kdikide konventsioonist tulenevate llesannete puhul olla ka padev asutus.

Vt konventsiooni artikkel 6
Osalisriik

85. Osalisriik on riik, mille suhtes konventsioon kehtib, kuna see on konventsiooni selle
artikli 58 kohaselt ratifitseerinud voi heaks kiitnud.

86. Ké&esolevas kasiraamatus kasutatakse sageli terminit ,riik”. Uldiselt osutab see
suveraansele riigile voi maale ja mitte riigi alliksusele ega territoriaalliksusele nagu
provints v6i Ameerika Uhendriikide osariik. Esineb aga olukordi, kus termin ,riik” hdlmab
ka territoriaallksusi. Seda kisimust on kasitletud artiklis 46. Naiteks vOib viidet otsuse
teinud riigi padevale asutusele kdsitada voi tdlgendada viitena teatava territoriaalliksuse
Oigus- vOi haldusasutusele34,

Vt konventsiooni artiklid 46 ja 58
Konventsioon

87. Kasiraamatus kasutatud termin ,konventsioon” osutab /aste ja teiste pereliikmete
elatise rahvusvahelise sissenbudmise 23. novembri 2007. aasta Haagi konventsioonile.

Riigiprofiil

88. Konventsiooni artikli 57 alusel peab iga osalisriik esitama Haagi konverentsi
alalisele biroole teatavat teavet oma Oigusaktide ja konventsiooni rakendamiseks
vOetavate meetmete kohta, kirjeldades muu hulgas seda, kuidas riik tegeleb elatist
kéasitlevate otsuste tegemise, tunnustamise ja taitmise taotlustega3>.

32 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 85.
33 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 89.
34 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 637.
35 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 683.
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89. Osalisriik v0ib kasutada kodnealuse teabe esitamiseks Haagi konverentsi
soovituslikku ja avaldatud riigiprofiili. Riigiprofiilis on tdpsustatud kdik asjaomasele riigile
omased taotlustega seotud dokumendid voi nduded.

90. Riigiprofiili kasutamine ei ole kohustuslik. Riik, kes ei kasuta riigiprofiili, peab aga
siiski esitama Haagi konverentsi alalisele bliroole artikli 57 alusel ndutava teabe.

91. Nii riigiprofiilid kui ka kogu teave, mille osalisriik on artikli 57 alusel esitanud, on
kadttesaadavad Haagi rahvusvahelise eradiguse konverentsi veebisaidil (www.hcch.net)
elatist kasitlevas jaotises (,,Child Support / Maintenance Section”).

Vt konventsiooni artikkel 57
Oigustatud isik

92. Artiklis 3 on digustatud isik madratletud fuisilise isikuna, kelle ees kohustatud isikul
on v3&i vaidetavalt on elatisvdlg. Oigustatud isik v3ib olla vanem, abikaasa ja/v8i endine
abikaasa, laps, kasuvanem voOi sugulane voi moni teine lapse eest hoolt kandev isik.
Mones riigis voidakse seda isikut nimetada elatise saajaks, Ulalpidamist saama digustatud
isikuks, eestkostjaks v&i hooldajaks. Oigustatud isik v&ib olla isik, kes esmakordselt
elatist taotleb (nt otsuse tegemise taotluse korral), vOi isik, kellele makstakse elatist
olemasoleva otsuse alusel3®.

93. Kui osalisriik on laiendanud konventsiooni reguleerimisala teiste pereliikmete
elatisele, sealhulgas haavatavatele isikutele, voib digustatud isik olla mis tahes teine isik,
kellel on digus seda liiki pereliikmete elatist saada.

94. Artiklis 36 on satestatud, et konventsiooni teatavate osade puhul hdlmab termin
~Oigustatud isik” avalik-0iguslikku asutust. Avalik-diguslik asutus voib olla digustatud isik
lilksnes tunnustamise, tunnustamise ja taitmise, téditmise voi uue elatist kasitleva otsuse
tegemise taotluse korral, juhul kui olemasoleva otsuse tunnustamisest on keeldutud
artikli 20 10ikes 4 satestatud pdhjustel.

Vt konventsiooni artiklid 3, 10 ja 36
Kohustatud isik

95. Artiklis 3 on kohustatud isik m&aaratletud fllsilise isikuna, kellel on voi vaidetavalt
on elatisvdlg. Kohustatud isik voib olla vanem, abikaasa ja/vdi endine abikaasa voi mis
tahes teine isik, kellel on otsuse tegemise riigi diguse alusel kohustus elatist maksta.
Mones riigis nimetatakse seda isikut elatise maksjaks, Ulalpidamiskohustuslaseks voi
vanemaks, kes ei teosta eestkostet voi ei ela lapsega koos. Avalik-diguslik asutus, nagu
sotsiaalteenuseid osutav asutus, ei saa olla kohustatud isik.

96. Kui osalisriik on laiendanud konventsiooni reguleerimisala teiste pereliikmete
elatisele, voib kohustatud isik olla mis tahes teine isik, kellel on voi vaidetavalt on teiste
pereliikmete ees selline elatisvolg.

Vt konventsiooni artiklid 3 ja 10
Otsus

97. Konventsioonis on termin , otsus” maaratletud seoses tunnustamise ja taitmise ning
taitmise taotlustega ja teatavat liiki taotlustega, mis esitatakse padevatele asutustele.

98. Otsuses sdtestatakse kohustatud isiku kohustus maksta elatist ning see voib
hdlmata automaatset kohandamist indekseerimise teel ning vOlgnevuse vOi Vviivise
tasumise vOi elatise tagasiulatuva maksmise nouet, samuti vOidakse selles kindlaks
madrata menetluskulud?”’.

36 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 66.
37 Vt konventsiooni seletuskiri, punktid 434-437.
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99. See termin hdlmab naiteks seda liiki otsuseid, mida tavapdraselt teevad
Oigusasutused ning mis sisalduvad kohtuotsuses v0i kohtumé&aruses. Sellega on
eriomaselt hdlmatud ka haldusasutuse otsused, tingimusel et need vastavad artikli 19
I0ikes 3 satestatud kriteeriumidele. Seeparast kuuluvad konventsiooni reguleerimisalasse
ka haldussiisteemis lapse elatisega tegeleva asutuse tehtud otsused, kui need vastavad
kdnealustele kriteeriumidele.

Vt konventsiooni artiklid 3 ja 19
Deklaratsioon

100. Deklaratsioon on osalisriigi ametlik avaldus konventsiooni teatavate artiklite voi
sellest tulenevate nduete kohta. Deklaratsioonid on ette nahtud artikliga 63. Naiteks voib
riik esitada deklaratsiooni, et tervet konventsiooni kohaldatakse abikaasa ja/v0i endise
abikaasa elatise suhtes, nagu on satestatud artikli 2 Idikes 3. Riik v0ib esitada
deklaratsioone konventsiooniga (ihinemisel ajal voi hiljem. Deklaratsioone vdib ka muuta.
Riigi tehtud deklaratsioonid on esitatud asjaomase riigi riigiprofiilis, samuti on need &ra
toodud Haagi konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) elatist kasitlevas jaotises (,Child
Support / Maintenance Section”).

Vt konventsiooni artikkel 63
Viide kdsiraamatus — 3. peatlkk
Taidetavaks tunnistamine

101. Taidetavaks tunnistamine on mehhanism, mida moni riik vOib kasutada selle
tagamiseks, et valisriigi otsusel oleks (riigi diguses satestatud piires) samasugune madju
kui asjaomases riigis tehtud otsusel. Tdidetavaks tunnistamine erineb tdidetavuse
avaldusest - viimase ndol on tegemist dokumendiga, mis tdendab, et otsus on
paritoluriigis taidetav; see tuleb lisada koos tunnustamise vdi tunnustamise ja taitmise
taotlusega esitatavatele dokumentidele.

Vt konventsiooni artikli 23 16ige 2 ja artikli 25 I6ikel punkt b
Viide kdsiraamatus - 7. ja 8. peatiikk
Otsuse tegemine

102. Selle termini kasutamisel viidatakse elatist kdsitleva otsuse saamise protsessile
juhul, kui elatist kasitlevat otsust ei ole olemas voi kui olemasolevat elatist kasitlevat
otsust ei ole teataval poOhjusel vdimalik tunnustada voi tdita. Otsuse tegemine voib
hdélmata podlvnemise kindlakstegemist, kui see on vajalik elatist kasitleva otsuse
tegemiseks.

Vt konventsiooni artikkel 10
Viide kdsiraamatus — 10. peatikk
Polvhnemise kindlakstegemine

103. Pdlvnemise kindlakstegemisel tehakse otsus lapse bioloogilise vdi seadusjargse
polvnemise kohta elatise mdistmise eesmargil. Konventsiooni alusel taotletakse
polvnemise kindlakstegemist sageli seoses elatist kasitleva otsuse tegemisega, kuigi selle
puhul vodidakse esitada ka artikli 7 kohane erimeetmete vOtmise taotlus®®. Kuigi
polvnemise kindlakstegemiseks vOib kasutada geneetilist ekspertiisi, vOib selle kindlaks
teha ka seaduse pohjal, lahtudes sellistest eeldustest nagu osapoolte abielu voi kooselu
enne lapse slindi, vdi selle pdhjal, et vanem tunnistab pdlvnemist voi votab selle omaks.

38 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 174.
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Vt konventsiooni artiklid 7 ja 10

Viide kdsiraamatus - 1. ja 10. peatiikk
Ex-officio labivaatamine

104. Ex-officio labivaatamine on Idbivaatamise vorm, mida pdadev asutus voib
tunnustamise vOi tunnustamise ja taitmise menetluses omal algatusel teostada.
Labivaatamine on ette nahtud artikli 23 10ikega 4 ja artikli 24 I6ikega 43°. Kummalgi
osapoolel ei ole digust teha labivaatamise kohta esildisi.

105. Kui vastuvotjariik ei ole esitanud deklaratsiooni artiklis 24 satestatud protsessi
kasutamise kohta, voib artikli 23 kohase ex-officio labivaatamise kaigus kaaluda seda,
kas otsuse taidetavaks tunnistamine voi registreerimine oleks ilmselgelt vastuolus avaliku
korraga.

106. Kui kasutatakse artikliga 24 ette nahtud alternatiivset menetlust, voib ex-officio
labivaatamine olla monevdrra erinev, sest padev asutus peab arvesse votma tdiendavaid
kaalutlusi.

Seda protsessi on pohjalikult arutatud 5. peatlikis

Vt konventsiooni artikli 12 16ige 8, artikli 23 10ige 4 ja artikli 24 16ige 4
Viide kdsiraamatus — 7. peatlkk

Arestimine

107. Arestimise puhul peab otsuse tditmise eest vastutav asutus kinni rahalised
vahendid, mis vastasel korral kuuluksid kohustatud isikule valjamaksmisele.
Arestimisteates vO0i -korralduses ndutakse, et isik vOi organisatsioon, kes oleks need
vahendid kohustatud isikule maksnud, maksaks need selle asemel otsuse tditmise eest
vastutavale asutusele elatist saama 0Oigustatud isiku heaks. MOnes riigis nimetatakse
arestimist vahendite kinnipidamiseks.

Vt konventsiooni artikkel 34
Viide kdsiraamatus — 12. peatikk
Alaline elukoht

108. Terminit ,alaline elukoht” ei ole konventsioonis maaratletud*’. Seda kasutatakse
konventsiooni mitmes artiklis seoses kiisimusega, kas otsust on vdimalik tunnustada voi
taita. See, kas lksikisiku alaline elukoht asub asjaomases riigis, maaratakse kindlaks iga
juhtumi individuaalsete asjaolude pdhjal. Alaline elukoht vdidakse kindlaks maarata
selliste asjaolude pdhjal nagu see, kus on isiku elukoht, kus on tema peamine elukoht,
kus ta todtab vdi koolis kaib. Uksnes kohalolek riigis ei ole alalise elukoha
kindlakstegemiseks piisav.

Vt konventsiooni artikli 20 16ike 1 punkt a
Kohtualluvus

109. Otsuse tunnustamise vOi tunnustamise ja taditmise otsuse vaidlustamisel voi
edasikaebamisel vdib kostja vaita, et artiklis 20 satestatud tunnustamise ja taditmise
alused ei ole tdidetud. Kdnealused tunnustamise ja tditmise alused ning selles kontekstis
esitatud viited kohtualluvusele on seotud ndutavate sidemetega osapoolte ning selle riigi
vahel, kus asub otsuse tegija. Naiteks voib kohtul olla elatist kasitleva otsuse tegemise
padevus juhul, kui mdlema vanema elukoht on asjaomases riigis. Seeparast on voimalik
sellel alusel tehtud otsust tunnustada ja taita.

39 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 500.
40Vt konventsiooni seletuskiri, punktid 63 ja 444.
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Vt konventsiooni artiklid 20 ja 21
Legaliseerimine

110. Legaliseerimine on termin, mida kasutatakse teatavate ametlike 0iguslike
menetluste kirjeldamiseks. Legaliseerimisega kinnitatakse allkirja autentsust, dokumendi
allkirjastanud isiku tegevuspadevust ning vajaduse korral dokumendil oleva pitseri voi
templi identsust. Legaliseerimine ei ole seotud asjaomase dokumendi (st legaliseeritava
dokumendi) sisuga. Artikli 41 alusel ei tohi konventsioonikohaste menetluste puhul nduda
legaliseerimist ega muu analoogse formaalsuse taitmist, sealhulgas apostilli kasutamist??.

Vt konventsiooni artikkel 41
Pandidigus

111. Pandidiguse teostamine tédhendab isiku vara seadusjargset kinnipidamist voi nduet,
mis vdidakse selle suhtes esitada. MoOnes riigis vOib pandidigust teostada elatisvdlga
omava kohustatud isiku vara, sealhulgas maa ja soOidukite suhtes. Kui vara miuakse,
vOib elatisvdla mudgitulust sisse nduda.

Vt konventsiooni artikkel 34
Viide kdsiraamatus — 12. peatikk
Elatis/lilalpidamine

112. Ulalpidamine hdlmab lastele ja abikaasale ja/vdi endisele abikaasale v&i partnerile
makstavat elatist ning laste v0i abikaasa ja/v0i endise abikaasa / partneri hooldamisega
seotud kulusid. Konventsiooni alusel voib riik laiendada elatise maksmist ka muudest
peresuhete vormidest tulenevatele llalpidamiskohustustele.

113. Kohustatud isik maksab elatist Oigustatud isikule. Soltuvalt otsuse teinud riigi
Oigusaktidest voib elatise naol olla tegemist nii korraparaste maksete kui ka tihekordsete
maksete voi varade lileandmisega*?.

Vt konventsiooni artikkel 2
Elatise maksmise kokkulepe

114. Artikli 30 alusel saab elatise maksmise kokkulepet tunnustada ja taita juhul, kui see
on otsusega vordvaarselt tdidetav riigis, kus see tehti, ning artikli 10 kohaste
tunnustamise voi tunnustamise ja taitmise taotluste puhul hdlmab termin ,otsus” ka
elatise maksmise kokkulepet?3.

115. Artiklis 3 on elatise maksmise kokkulepe mdaratletud elatise maksmist kasitleva
kirjaliku kokkuleppena, mille padev asutus vdib labi vaadata vdi mida ta vdib muuta
ning:

o mille on ametlikult koostanud vdi autentse dokumendina registreerinud péadev
asutus voi
. mis on sOlmitud padeva asutusega voi mille padev asutus on kinnitanud voi

registreerinud voi mis on tema katte hoiule antud.

116. Seega hdlmab maaratlus nii mones riigis kasutatavaid autentseid dokumente kui ka
muudes riikides kasutatavaid eradiguslikke lepinguid. Naiteks vdib vanemate vahel
abielulahutuse menetluse jooksul sGlmitud elatise maksmise kokkulepet vdi vanemate
vahel toimunud vahendusmenetluse tagajarjel tehtud otsust kdsitada elatise maksmise
kokkuleppena, mis on konventsiooni alusel tadidetav, kui see vastab konealustele
kriteeriumidele.

41Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 614.
42 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 65.
43Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 554.
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117. Riik vOib teha reservatsiooni, tapsustades, et ta ei tunnusta elatise maksmise
kokkuleppeid.

Vt konventsiooni artiklid 3 ja 30
Viide kdsiraamatus — 7. peatikk
Elatist kasitlev otsus

Vt otsus

Vahendite kontrollimine

118. Konventsiooniga lubatakse riigil teatavates olukordades kontrollida taotluse esitaja
vahendeid, et teha kindlaks, kas tal on Oigus saada konventsioonikohaste menetluste
jaoks digusabi ning kas kdnealust abi tuleks anda taotluse esitajale voi osapoolele tasuta.
Vahendite kontrollimisel tutvutakse Uldiselt taotluse esitaja sissetuleku ja varade vdi muu
rahalise olukorraga, mis mdjutavad tema suutlikkust digusabi eest tasuda.

119. Artikliga 16 lubatakse teatavate taotluste puhul kontrollida lapse vahendeid ning
kaaluda lapse, mitte vanema vahendeid v0i rahalist olukorda; modni riik vdib kasutada
seda selleks, et teha otsus tasuta digusabi andmise kohta.

Vt konventsiooni artiklid 16 ja 17
Viide kdsiraamatus - 3. peatlkk
Pohjendatuse kontrollimine

120. Konventsiooniga Ilubatakse riigil teatavates olukordades kontrollida taotluse
pohjendatust, et otsustada, kas anda taotluse esitajale konventsioonikohase menetluse
jaoks tasuta Oigusabi. Pohjendatuse kontrollimisel vaadatakse (Uldiselt 1abi taotluse
pohjendatus vOi uuritakse taotluse positiivse lahendi tdendosust, kaaludes selliseid
klisimusi nagu taotluse diguslik alus ja see, kas juhtumi asjaolude pdhjal on tdendaoline
positiivse lahendi saavutamine. Klisimused, mida pohjendatuse kontrollimisel kaalutakse,
sOltuvad seda voimalust kasutavast riigist.

Vt konventsiooni artikli 15 I6ige 2 ja artikli 17 punkt a
Viide kdsiraamatus — 3. peatlkk
Otsuse muutmine

121. Muutmine tahendab elatist kdsitleva otsuse muutmise protsessi parast otsuse
tegemist. Mones riigis nimetatakse seda muudatustaotiuseks vOi otsuse muutmist
kasitlevaks taotluseks. Muudatus voib olla seotud elatise summa, selle maksmise
sageduse vOi elatist kdsitleva otsuse mdne muu tingimusega. Konventsiooni alusel
holmab termin ,muutmine” ka uue otsuse tegemist, juhul kui vastuvdtjariigi
Oigusaktidega ei ole ette nahtud valisriigi otsuse muutmise menetlust ning lubatud on
Uksnes uue otsuse tegemine**. Otsuse muutmise taotluse voib esitada Gigustatud isik
artikli 10 I0ike 1 punkti e voi f alusel vdi kohustatud isik artikli 10 Idike 2 punkti b voi ¢
alusel.

Vt konventsiooni artiklid 10 ja 18

Viide kdsiraamatus — 11. peatikk

44Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 264.
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Alaline biiroo / Haagi rahvusvahelise eradiguse konverents

122. Haagi rahvusvahelise eradiguse konverents (edaspidi ,Haagi konverents”) on
rahvusvaheline valitsustevaheline organisatsioon, mis tdotab vdlja mitmepoolseid
Oigusakte ning aitab neid jargida, edendades rahvusvahelist digusalast ja halduskoost66d
eradiguse valdkonnas, eelkdige perekonna ja laste kaitsmise klisimustes, ning
tsiviilmenetluste ja kaubandusdiguse valdkonnas.

123. Alaline bliroo on Haagi konverentsi sekretariaat, mis vastutab organisatsiooni
igapdevase td6 eest.

124. Konventsiooni alusel peavad osalisriigid esitama alalisele blroole artiklis 57
satestatud teabe, osutades sellele, kuidas konventsiooni ndudeid asjaomases riigis
tdidetakse. Uhtlasi kogub alaline biiroo teavet, sealhulgas statistilisi andmeid ja
kohtupraktikat, seoses konventsiooni toimimisega.

Vt konventsiooni artiklid 54 ja 57
Isikuandmed

125. Isikuandmete ndol on tegemist teatavat isikut kasitleva teabega, mida
konventsioonikohaste menetluste kaigus kogutakse, kasutatakse vOi avalikustatakse.
Muu hulgas tehakse isikuandmete puhul kindlaks sellised andmed nagu isiku
sunnikuupdev, aadress, sissetulek ning teave tema tddkoha kohta, samuti sellised
siseriiklikud identifitseerimistunnused nagu sotsiaalkindlustuse number,
tervisekindlustuse number ja muud sarnased isiku kordumatud
identifitseerimisnumbrid>.

126. Konventsiooni alusel tohib isikuandmeid kasutada Uksnes sel eesmargil, milleks
need koguti vdi edastati, ning kooskdlas andmeid kasitleva riigi digusega tuleb tagada
andmete konfidentsiaalsus. Isikuandmete avalikustamine ei ole lubatud juhul, kui see
vOib ohustada isiku tervist, turvalisust voi vabadust*®,

Vt konventsiooni artiklid 38, 39 ja 40
Viide kdsiraamatus — 3. peatlkk
Ulalpidamiskohustuste suhtes kohaldatavat digust kisitlev protokoll

127. Ulalpidamiskohustuste suhtes kohaldatavat Gigust ké&sitlev 23. novembri 2007.
aasta Haagi protokoll on rahvusvaheline leping, mis sisaldab U(ldeeskirju kohaldatava
Oiguse kohta, taiendades laste ja teiste pereliikmete elatise rahvusvahelise
sissenéudmise 23. novembri 2007. aasta Haagi konventsiooni. Moned konventsiooni
osalisriigid vdivad olla alla kirjutanud ka protokollile ning kohaldavad protokolli
elatisklisimuste suhtes.

Viide kdsiraamatus - 5., 10. ja 11. peatiikk
Ajutised meetmed

128. Ajutised meetmed on ette ndahtud konventsiooni artikli 6 |0ike 2 punktiga i ja
artikliga 7. Tegemist on menetlusega, mille riik algatab elatisndude tulemusliku
lahendamise eesmargil. Naiteks vOib ajutisi meetmeid taotleda selleks, et véltida vara
vOOrandamist vOi kohustatud isiku riigist lahkumist elatismenetlusest
korvalehoidmiseks*’.

45Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 605.
46 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 608.
47 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 176.
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Vt konventsiooni artiklid 6 ja 7

Viide kdsiraamatus - 1. ja 3. peatikk

Avalik-0iguslik asutus

129. Terminit ,avalik-0iguslik asutus” kasutatakse konventsioonis kahes eri kontekstis.

130. Artikli 36 alusel on avalik-0iguslik asutus valitsusasutus, mis voib teatavatel
piiratud asjaoludel esitada Oigustatud isikuna elatist kasitleva taotluse. Artikli 10 I6ike 1
punktide a ja b alusel vdib avalik-OGiguslik asutus esitada otsuse tunnustamise voi
tunnustamise ja taitmise voi taitmise taotluse. Samuti vOib ta esitada otsuse tegemise
taotluse olukorras, kus olemasolevat otsust ei ole voimalik tunnustada artikli 20 10ikes 4
satestatud pohjustel8.

131. Selleks et avalik-Oiguslikul asutusel oleks digus avaldus esitada, peab ta tegutsema
Oigustatud isiku asemel voi taotlema elatise asendamiseks makstud toetuse hivitamist.

132. Avalik-0iguslikele asutustele on osutatud ka konventsiooni artikli 6 I0ikes 3: selles
kontekstis on avalik-0igusliku asutuse naol tegemist Gksustega, kellel on riigi digusaktide
alusel lubatud taita keskasutuse Ulesandeid. Konealuste (lesannete taditmise eest
vastutavad avalik-0iguslikud asutused peavad tegutsema riigi padevate asutuste
jarelevalve all ning nende konventsioonikohastes juhtumites osalemise ulatusest tuleb
teavitada Haagi konverentsi alalist blrood.

Vt konventsiooni artikli 6 16ige 3 ja artikkel 36
Ratifitseerimine

133. Ratifitseerimine on (ks voimalus, mida riik voib kasutada konventsiooni osaliseks
saamiseks. Artiklis 60 on satestatud konventsiooni joustumise aeg (kolm kuud péarast
teise ratifitseerimis- vOi heakskiitmiskirja hoiule andmist) ning selle kehtivuse algus
konkreetses osalisriigis. Haagi konverentsi veebisaidil on nimetatud riigid, kes on saanud
konventsiooni osalisriikideks.

Vt konventsiooni artiklid 58 ja 60
Tunnustamine

134. Elatist kdsitleva otsuse tunnustamine on menetlus, mida riigi padev asutus
kasutab selleks, et ndustuda otsuse teinud paritoluriigi asutuse kindlaks méaératud
elatisega seotud Oiguste ja kohustustega, ning sellega antakse asjaomasele otsusele
0igusjéud*®, Enamikul juhtudel peab taotluse esitaja taotlema ka otsuse taitmist, seega
esitatakse nii tunnustamise kui ka taitmise taotlus. Taotluse esitaja voib aga taotleda ka
Uksnes otsuse tunnustamist. Artikli 26 alusel kohaldatakse tunnustamise taotluse suhtes
samu nodudeid kui tunnustamise ja taitmise taotluse suhtes, valja arvatud ndue, et otsus
oleks paritoluriigis tdidetav - selle asemel ndutakse, et see oleks paritoluriigis kehtiv.

Vt konventsiooni artiklid 19-28
Tunnustamine ja tditmine

135. Olemasoleva elatist kasitleva otsuse tunnustamine ja taitmine on (ks olulisemaid
konventsioonikohaseid protsesse. Tunnustamise ja tditmise eesmark on tagada Uhes
riilgis tehtud otsuse kehtivus teises osalisriigis ja vOimaldada seda seal taita®C.
Tunnustamise ja taitmise protsessi tulemusel ei ole digustatud isikul vaja lasta teha uut
otsust riigis, kus otsust hakatakse taitma, ning see vdimaldab taotluse vastuvdtjariigil
taita olemasolevat otsust.

48 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 590.
4% Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 429.
50 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 490.
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Vt konventsiooni artiklid 19-28

Viide kdsiraamatus — 7. peatlikk

Esitajariigi keskasutus ja vastuvotjariigi keskasutus

136. Esitajariigi keskasutus on selle riigi keskasutus, kus taotlusmenetlus algatati. See
keskasutus edastab taotluse vastuvotjariigi keskasutusele, mis menetleb taotlust ja
saadab selle padevale asutusele menetluse I0puleviimiseks. Keskasutuse llesanded on
satestatud konventsiooni artiklis 7.

Vt konventsiooni artikkel 7
Esitajariik ja vastuvotjariik

137. Esitajariik on taotluse esitaja elukohariik, kus konventsioonikohane
taotlusmenetlus algatati. Vastuvétjariik on riik, millel palutakse taotlust menetleda.
Tavaliselt on see kostja elukohariik>!,

Vt konventsiooni artiklid 10 ja 12
Reservatsioon

138. Reservatsioon on konventsiooni alusel teatavatel asjaoludel Iubatud osalisriigi
ametlik avaldus, milles tapsustatakse, et konventsiooni kohaldatavus asjaomases riigis
on teataval viisil piiratud. Naiteks vdib riik teha reservatsiooni selle kohta, et ta ei
tunnusta ega taida elatise maksmise kokkuleppeid. Reservatsioonide tegemise protsess
on satestatud artiklis 62. Riigiprofiilis on esitatud asjaomase riigi tehtud reservatsioonid.
Koikide riigi tehtud reservatsioonide terviktekst on kattesaadav ka Haagi konverentsi
veebisaidil (www.hcch.net) elatist kasitlevas jaotises (,Child Support / Maintenance
Section”).

Vt konventsiooni artikkel 62
Viide kdsiraamatus — 3. peatlkk
Kostja

139. Kostja on isik, kes peab konventsioonikohasele taotlusele v0i edasikaebusele
vastama. Kostja voib olla digustatud isik voi kohustatud isik.

Vt konventsiooni artiklid 11, 23 ja 24
Erimeetmed

140. Erimeetmed on teatavad halduskoostbééga seotud ilesanded, mis on loetletud
artiklis 7 ning mida (ks keskasutus vOib teiselt taotleda. Taotlus selleks esitatakse
tunnustamise, tunnustamise ja tditmise, otsuse tegemise, taditmise vO6i muutmise
taotlusest eraldi. Taotleda voib erimeetmeid, mille hulka kuulub abi osutamine seoses
jargmisega:

kohustatud isiku voi digustatud isiku asukoha kindlakstegemine;

teabe hankimine oigustatud isiku voi kohustatud isiku sissetuleku ja rahalise
olukorra kohta, sealhulgas varade asukoha kohta;

lapse pdlvnemise kindlakstegemine;

dokumentide vOi tdendite hankimine;

dokumentide kattetoimetamine;

ajutiste voi esialgsete meetmete votmine.

5! Terminid ,esitajariik” ja ,vastuvotjariik” ei ole konventsioonis ega seletuskirjas maaratletud. Vt konventsiooni
seletuskiri, punkt 64. Konventsiooni artiklis 9 on elukoht madratletud Uksnes selle artikli kohaldamise
eesmargil. Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 228.
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Vt konventsiooni artikkel 7

Viide kdsiraamatus - 1. ja 3. peatikk

Riik

Vt osalisriik

Paritoluriik

141. See termin osutab riigile, kus elatist kasitlev otsus tehti. Paritoluriik vdib olla muu
riilk voi sama riik, kus taotluse esitaja vOi kostja praegu elab. Paritoluriigi teadmine on
oluline selleks, et teha kindlaks naiteks see, milline padev asutus peab taitma
tunnustamise ja tditmise taotluses tdidetavuse avalduse. Péritoluriiki vdidakse nimetada
ka otsuse teinud riigiks.

142. Elatise maksmise kokkuleppe korral on paritoluriik tdendoliselt see riik, kus
kokkulepe sdlmiti voi ametlikult vormistati.

Vt konventsiooni artiklid 11, 20, 25 ja 30
Tdidetavuse avaldus

143. Seda dokumenti ndutakse konventsioonikohastes tunnustamise voi tunnustamise ja
taitmise taotlustes selle kindlakstegemiseks, et otsus on selle teinud riigis (paritoluriigis)
taidetav. Mones riigis esitatakse tdidetavuse avaldus padeva asutuse dokumendina selle
kohta, et otsusel on 0Oigusjoud, mis tahendab, et seda saab asjaomases riigis taita.
Taidetavuse avaldus erineb tdidetavaks tunnistamisest, mis on (ks mehhanism, mida
teatavad riigid vOivad otsuse tunnustamiseks vOi tunnustamiseks ja taditmiseks
kasutada®?.

Vt konventsiooni artikli 23 I6ige 2 ja artikli 25 16ike 1 punkt b
Viide kdsiraamatus - 7. peatlikk
Nouetekohase teavitamise avaldus

144. Seda dokumenti ndutakse konventsioonikohastes tunnustamise vdi tunnustamise ja
taitmise taotlustes juhul, kui kostja (kelleks on sageli kohustatud isik) ei osalenud
paritoluriigi menetluses ega olnud selles esindatud. Avalduses kinnitatakse, et kostjale
esitati teade menetluse kohta, mille tulemusel elatist kasitlev otsus tehti, ning talle anti
vOimalus esitada oma seisukohad voi et kostjat teavitati otsusest ning talle anti véimalus
see vaidlustada voi nii de facto kui ka de jure (faktiliste ja diguslike asjaolude alusel)
edasi kaevata.

Vt konventsiooni artikkel 25
Viide kdsiraamatus - 7. peatlikk
Haavatav isik

145. Konventsiooni artiklis 3 on haavatav isik maéaratletud isikuna, kes oma vdimete
kahjustumise voi puudulikkuse tottu ei ole voimeline end Ulal pidama. Konventsioon
hdlmab haavatavaid isikuid Uksnes juhul, kui nii esitajariik kui ka vastuvdtjariik on artikli
2 10ike 3 alusel esitanud deklaratsiooni, et nad laiendavad konventsiooni kohaldamist.

Vt konventsiooni artikkel 2

Viide kdsiraamatus — 3. peatiikk

52 MGnes riigis vOib kasutada otsuse seaduslikkust kinnitavat dokumenti (,attestation de la force de chose
jugée”), milles on tdpsustatud, et otsusel on asjaomases riigis digusjoud.
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3. peatiikk. Uldkohaldatavad kiisimused: 2007. aasta
konventsioon ja 2009. aasta maarus

I. Kadesoleva peatiiki eesmark

146. Iga konventsiooni vO6i madruse alusel esitatud taotluse, otse padevale asutusele
esitatud taotluse vdi mis tahes erimeetmete taotluse puhul tuleb kaaluda mitut Ghist
asjaolu ja taita korduvaid Ulesandeid. Esimene ja kdige olulisem kaalutlus on see, kas
taotlus esitatakse konventsiooni vdi méaaruse alusel ning seega tuleb kasitleda mdlema
Oigusakti sisulise, geograafilise ja ajalise kohaldamisalaga seotud klsimusi. Kuigi
konventsioonil ja maarusel on palju Uhiseid jooni, on tegemist eraldiseisvate ja
autonoomsete Oiguslike raamistikega, mida kohaldatakse asjaomaste juhtumite suhtes
eraldi, kooskdlas nende vastavate kohaldamisala kasitlevate satetega, mida on
kirjeldatud kaesoleva peattiki I osas.

147. Uldiselt kohaldatakse ma&é&rust piiritileste elatisjuhtumite suhtes Euroopa Liidu
lilkmesriikide hulgas, samal ajal kui konventsiooni kohaldatakse selliste rahvusvaheliste
juhtumite suhtes, millega on seotud moni Euroopa Liidu liikmesriik ja moni Euroopa Liidu
valine riik, mis on konventsiooni osalisriik. Konventsiooni hakatakse Euroopa Liidu
liilkmesriikide ja Euroopa Liidu valiste konventsiooni osalisriikide vaheliste juhtumite
suhtes kohaldama aga alles siis, kui Euroopa Liit on saanud konventsiooni osaliseks ja
konventsioon on Euroopa Liidus joustunud®3. Eelduste kohaselt saab Euroopa Liit
konventsiooni osaliseks 2014. aasta jooksul (vt ka II.C jaotis allpool). Valjaspool Euroopa
Liitu kohaldatakse konventsiooni selle osalisriikide vahel.

148. Tuleb tahele panna, et Euroopa Liidu liikmesriikides on maaruses sisalduvad
kohtualluvust kasitlevad eeskirjad ja kohaldatavat 0Oigust kasitlevad eeskirjad
(liikmesriikides, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll on siduv) Uldkohaldatavad
koikide madruse reguleerimiseseme ja ajalise kohaldamisala alla kuuluvate juhtumite
suhtes, st ka koikide kolmandatest riikidest parit juhtumite suhtes. Lisateavet maaruses
sisalduvate kohtualluvust kasitlevate eeskirjade ja 2007. aasta Haagi protokolli kohta
(mis on maarusesse hdlmatud viitena selle artiklis 15) on esitatud vastavalt 4. ja 5.
peatikis.

149. Kui taotlus ei kuulu konventsiooni vdi méaéaruse reguleerimisalasse, siis kaesolevas
kasiraamatus kehtestatud menetlusi ei kohaldata. Kohaldada vdidakse aga muid elatise
rahvusvahelist sissendudmist kasitlevaid rahvusvahelisi lepinguid (vt I osa I.B jaotis
allpool). 3. peatiki I osas tutvustatakse tegureid, mida kasutatakse selle
kindlakstegemiseks, kas taotlus vOi otsetaotlus jaab konventsiooni vOi madruse
reguleerimisalasse.

150. 3. peatiiki II osas on kasitletud klisimusi, mis on kdikides konventsiooni- voi
maadrusekohastes menetlustes Uhised - teabevahetuses kasutatavate keeltega seotud
eeskirjad, vajadus dokumente ja otsuseid tdlkida, isikuandmete kaitse, ndue tagada
tohus juurdepaas menetlustele, ajutised meetmed ja kaitsemeetmed ning dokumentide
kattetoimetamine ja tdendite kogumine valisriigis.

53 Kui Euroopa Liit konventsiooniga hineb, siis Taani selles ei osale (vt joonealune markus 59 allpool).
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I osa. 2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta maadruse
reguleerimisala

I. 2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta maaruse
uthised lldise reguleerimisalaga seotud kiisimused

A. 2007. aasta konventsioon ja 2009. aasta maarus:
moju puudumine peresuhetele

151. Oluline on meeles pidada, et konventsioon, maarus ja protokoll (lisateavet 2007.
aasta Haagi protokolli kohta on esitatud 5. peatiikis) ei reguleeri ega mdjuta pere-,
sugulus- vOi muid suhteid, mis voivad Ulalpidamiskohustuse  tingida.
Ulalpidamiskohustuse aluseks olevate suhete olemasolu ja laad maéaratakse kindlaks riigi
Oiguse alusel kohaldatavate Oigusaktidega (sealhulgas vajaduse korral rahvusvahelist
eradigust kasitlevate siseriiklike eeskirjadega) menetlustes, milles sellised suhted
kindlaks tehakse, v0i sellises olukorras kohaldatava digusega, kui need suhted on juba
kindlaks tehtud>%.

152. Maaruse artiklis 22 on satestatud jargmine.

~Ulalpidamiskohustust ké&sitleva kohtuotsuse tunnustamine ja tditmine kaesoleva
maaruse alusel ei tahenda mingil viisil sellise llalpidamiskohustuse aluseks olevate
pere-, sugulus-, abielu- vO6i hdimlussuhete tunnustamist, millest Iahtudes
kohtuotsus tehti.”

153. Kuigi konventsioonis maaruse artikliga 22 samavaarne artikkel puudub, ei osuta
mitte miski konventsioonis vastupidisele lahenemisviisile. Konventsiooni artikli 2 |oikes 4
on aga satestatud, et konventsiooni kohaldatakse kdikide laste suhtes ,vanemate
perekonnaseisust olenemata”.

154. Nii konventsiooni kui ka maarusega on aga ette nahtud taotlused elatist kasitleva
otsuse tegemiseks, mis vdivad hdlmata pdlvnemise kindlakstegemist (konventsiooni
artikli 10 punkt c ja maaruse artikli 56 punkt c), ning keskasutuste kohustus osutada
vajaduse korral abi pdlvnemise kindlakstegemisel (konventsiooni artikli 6 16ike 2 punkt h
ja maaruse artikli 51 16ike 2 punkt h (vt 1. peatiki I.B ja III.B jaotised eespool)).

B. Muud rahvusvahelised elatist kéasitlevad lepingud voi
kokkulepped

155. Padevad asutused peaksid olema teadlikud sellest, et kui maarus ja konventsioon ei
ole kohaldatavad, voidakse kohaldada muid elatise piirililest sissendudmist kasitlevaid
rahvusvahelisi lepinguid voi kokkuleppeid. Varem on sOlmitud naiteks jargmised elatise
piirililest sissendudmist kasitlevad rahvusvahelised lepingud:

. Uhinenud Rahvaste  Organisatsiooni  vdlisriigist  Ulalpidamise  taotlemise
konventsioon, New York, 20. juuni 1956 (edaspidi ,URO 1956. aasta
konventsioon”)>>;

. Haagi 2. oktoobri 1973. aasta Ulalpidamiskohustusi Kkésitlevate otsuste
tunnustamise ja tditmise konventsioon (edaspidi ,1973. aasta konventsioon”)®;

. Haagi 15. aprilli 1958. aasta laste Ulalpidamise kohustusi ké&sitlevate otsuste
tunnustamise ja tditmise konventsioon (edaspidi ,1958. aasta konventsioon”)>7.

54 Vt aga protokolli seletuskiri, joonealune markus 5, Ik 10, seoses olukordadega, kus teatavad riigid voivad
otsustada kohaldada protokolli peresuhete olemasolu suhtes, mis kerkib esimese klisimusena menetluses, mille
peamine eesmark on teha otsus elatisndude kohta.

55 [Riigi nimi] [on] [ei ole] URO 1956. aasta konventsiooni osalisriik.

56 [Riigi nimi] [on] [ei ole] 1973. aasta konventsiooni osalisriik.



39 3. peatlikk

156. Padevad asutused vdivad otsida teavet URO 1956. aasta konventsiooni osalisriikide
kohta URO lepingute andmebaasist (kattesaadav aadressil http://treaties.un.org) ning
1973. ja 1958. aasta konventsioonide kohta Haagi konverentsi veebisaidilt
(www.hcch.net, konventsioone kasitlev jaotis (,Conventions”), vastavalt ,Konventsioon
nr 23” ja ,Konventsioon nr 9”). URO 1956. aasta konventsiooni osalisriikide maéaratud
edastavate ja vastuvOtvate asutuste loetelu ajakohastatakse praegu (ksnes Haagi
konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) konventsioone kasitlevas jaotises
(,Conventions”), pealkirjade ,Konventsioon nr 38” ja seejarel ,1956. aasta New Yorgi
konventsioon” all.

157. Riigid vdivad olla s6lminud ka muid elatise rahvusvahelist sissendudmist kasitlevaid
rahvusvahelisi, piirkondlikke v0i kahepoolseid lepinguid ning selliste kokkulepete
olemasolu kontrollimiseks tuleks pidada ndu riiklike elatisega tegelevate asutustega.

II. 2007. aasta konventsiooni kohaldamisala

A. Ulevaade: konventsiooni sisuline kohaldamisala

158. Konventsiooni sisulise reguleerimisala vO0i reguleerimiseseme madistmine on vaga
tahtis selle kindlakstegemiseks, millises ulatuses konventsiooni teatava elatist kasitleva
taotluse (tunnustamise vOi tunnustamise ja tditmise, tditmise, otsuse tegemise vaoi
muutmise taotlus) suhtes kohaldatakse. Konventsiooni eesmark ei ole hdlmata koiki
elatist kasitleva taotluse liike olukordades, kus osapooled elavad eri riikides, samuti ei
kohaldata konventsiooni koiki satteid automaatselt iga konventsiooni alusel esitatud
taotluse suhtes.

159. Erinevalt maarusest voimaldab konventsioon osalisriikidel selle kohaldamise
pohiosa kasitlevaid séatteid deklaratsiooni vdi reservatsiooni teel (konventsiooni artikli 2
I6iked 2 ja 3) laiendada voi piirata.

160. Seepdrast on kdigepealt oluline kaaluda seda, kas halduskoostédga seotud
kohustusi ja keskasutuse (lesandeid, sealhulgas 0igusabi andmist kasitlevad
konventsiooni peatikid ning eeskirjad taotluste sisu ja edastamise kohta on teatavas
olukorras kohaldatavad. Kdnealused kohustused on satestatud konventsiooni II ja III
peatukis.

161. Artikkel 2 on lahtepunkt selleks, et teha kindlaks konventsiooni sisuline
kohaldamisala ning see, kas II ja III peatikk on teatava taotluse suhtes kohaldatavad.
Artiklis 2 on satestatud konventsiooniga hdlmatud Ulalpidamiskohustuste liigid ja see,
millises ulatuses saab konventsiooni kohaldamisala kas osalisriigi deklaratsiooniga voi
reservatsiooniga laiendada voi piirata.

162. Deklaratsioone ja reservatsioone, mille Euroopa Liit konventsiooni osaliseks
saamisel eeldatavalt teeb, on kasitletud II.C jaotises allpool.

57 [Riigi nimi] [on [ei ole] 1958. aasta konventsiooni osalisriik.
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B. Kohaldamisala pohiosa - lilalpidamiskohustused

163. Pdhiosas holmab konventsiooni kohaldamisala lapse ja abikaasa ja/v0i endise
abikaasa ulalpidamise kohustusi, mida alljargnevalt kirjeldatakse.

1. Lapse elatis

164. Koige ulatuslikumalt kohaldatakse Ulalpidamine haimab lastele ja
konventsiooni lapse elatise suhtes. Lahtepunktina | _yn-2ocqie ja/véi endisele abikaasale
kohaldatakse konventsiooni kGiki peatlikke lastega | y3j partnerile makstavat elatist ning
seotud koikide ulalpidamiSkOhustuste Suhtes, laste vOi abikaasa / endise abikaasa /

tingimusel et: partneri hooldamisega seotud kulusid.
Konventsiooni alusel voib riik laiendada
. Ulalpidamiskohustus tuleneb vanema ja lapse tlalpidamiskohustusi ka muudest
suhtest; peresuhete vormidest tuleneva elatise
o laps on alla 21-aastane. maksmisele.

165. Osalisriigid vdivad seda esialgset reguleerimisala laiendada vdi piirata, kasutades
deklaratsioone vOi reservatsioone, mida arutatakse allpool 3. jaotises.

2. Abikaasa ja/voi endise abikaasa elatis

166. Konventsiooni kohaldatavus abikaasa ja/v0i endise abikaasa elatise suhtes ei ole nii
ulatuslik kui lapse elatise puhul.

167. Tervet konventsiooni, sealhulgas II ja III peatuki satteid, kohaldatakse alati
tunnustamise, tunnustamise ja tditmise vodi taitmise taotluse suhtes, kui abikaasale ja/voi
endisele abikaasale elatise maksmise ndue esitatakse koos lapsele elatise maksmise
noudega (eespool kirjeldatud kontekstis) vGi selle osana®®. Seeparast menetlevad
kdnealuseid taotlusi mdlema riigi keskasutused ning kohaldatavad on kdik keskasutusi
kasitlevad konventsiooni satted, nagu kohustused esitada ajakohastatud teavet ja
edastada otsused riigi padevale asutusele.

168. Kui taotlus kasitleb aga Uksnes abikaasa ja/vdi endise abikaasa elatist,
kohaldatakse II ja III peatiki satteid taotluse suhtes ainult siis, kui riik on
deklaratsiooniga laiendanud terve konventsiooni kohaldatavust abikaasa ja/vOi endise
abikaasa elatisele. See tdhendab seda, et taotlust ei menetle keskasutus, vaid selle
asemel esitatakse see otse teise riigi padevale asutusele. Selliseid taotlusi nimetatakse
otse padevale asutusele esitatavateks taotlusteks (vt 1. peatiki III.C jaotis eespool).
Kuna keskasutused selles ei osale, siis ei ole nende tegevust kasitlevad konventsiooni
satted kohaldatavad, kuid otse pddevatele asutustele esitatavate taotluste suhtes
kohaldatakse muid satteid. Uksnes abikaasa ja/v3i endise abikaasa elatist kasitlevate
otsuste suhtes kohaldatakse alati kdiki konventsiooni satteid, valja arvatud II ja III
peatlkk.

169. Osalisriik voib laiendada oma keskasutuse tegevust kdikidele abikaasa ja/v0i endise
abikaasa elatisega seotud klsimustele, nagu on kirjeldatud jargmises jaotises.

58 Konventsioonis kasutatakse valjendit ,tehtud koos nSudega” lapse elatisele. See ei tédhenda tingimata seda,
et abikaasa ja endise abikaasa elatisnduet peab olema kasitletud samas otsuses, kuid see peab olema seotud
lapse elatisndudega. Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 47.
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3. Reservatsioonid ja deklaratsioonid

170. Osalisriigi Oigust konventsiooni kohaldatavust piirata voi laiendada on kasitletud
artiklis 2.

a) Lapse elatis - lapse vanus Reservatsioon on

konventsiooni alusel teatavatel
asjaoludel lubatud osalisriigi
ametlik avaldus, milles
tapsustatakse, et konventsiooni
kohaldatavus asjaomases riigis
on teataval viisil piiratud.
Reservatsioonid on ette nahtud
konventsiooni artikliga 62.

171. Osalisriik vdib teha konventsiooni alusel
reservatsiooni, millega ta piirab konventsiooni
kohaldamise alla 18-aastaste lastega. Samuti vOoib
osalisriik laiendada konventsiooni (véi selle mis tahes
osa) kohaldamise lle 21-aastaste lastele.

b) Abikaasa ja/v0i endise abikaasa elatis

172. Osalisriik voib teha deklaratsiooni konventsiooni II ja III peatlki laiendamise kohta
teatavatele voi kdikidele abikaasa ja/v0i endise abikaasa elatist kasitlevatele taotlustele.
See tdhendab seda, et keskasutuse kohustusi, sealhulgas erimeetmete votmise taotluste
esitamine ja neile vastamine ning ko&iki vO0i teatatavaid taotlusi kasitlevad satted,
kohaldatakse koikidele abikaasa ja/voi endise abikaasa Ulalpidamise kohustustele ja
taotlustele.

c) Teiste pereliikmete elatis

173. Konventsiooniga lubatakse osalisriikidel . o .
itada dekl tsi K tsi . ~ I Deklaratsioon on osalisriigi ametlik
esitada deklaratsioon konventsiooni _(v0| selle | Lyaldus konventsiooni teatavate
teatava osa) kohaldamise laiendamise kohta | jrtikiite vBi sellest tulenevate nduete
peresuhetest tulenevatele muud liiki | kohta. Deklaratsioonid on ette nahtud
Ulalpidamiskohustustele. Seega vOib osalisriik | konventsiooni artikliga 63.

laiendada konventsiooni kohaldamist hdimlus- voi
muude peresuhetega seotud olukordadest tulenevale Ulalpidamisele.
osalisriik laiendada konventsiooni kohaldamist, hdélmates sellega
maaratletud haavatavate isikute elatise.

Samuti voib
konventsioonis

d) Elatise maksmise kokkulepped Elatise maksmise kokkulepe on

konventsiooni artiklis 3 maaratletud
elatise maksmist kasitleva kirjaliku
kokkuleppena, mille on ametlikult

174. Osalisriik v0ib teha konventsiooni alusel
reservatsiooni, tapsustades, et ta ei tunnusta ega

tdida elatise maksmise kokkuleppeid. Sellise
reservatsiooni tegemise korral saab asjaomases
riigis tunnustada ja taita Uksnes konventsioonis
maéaratletud elatist kasitlevaid otsuseid. Samuti voib
rilk esitada deklaratsiooni selle kohta, et elatise
maksmise kokkulepete tunnustamise ja taitmise

koostanud vodi autentse dokumendina
registreerinud padev asutus vOi mis
on sOlmitud pddeva asutusega VvOoi
mille padev asutus on kinnitanud voi
registreerinud voi mis on tema katte
hoiule antud ning mille padev asutus

vOoib 1abi vaadata voi mida ta voib

taotlusi voib esitada ainult tema keskasutuse kaudu.
muuta.

Vt konventsiooni artikli 19 10ige 4 ja artikli 30 I0ige
7.

4. Konventsiooni reservatsioonide

maoju

kohaldamist piiravate

175. Nagu eespool kirjeldatud, voib osalisriik teha konventsiooni alusel reservatsiooni,
millega piiratakse konventsiooni kohaldamist. Artikli 2 I8ike 2 kohaselt voib osalisriik
piirata konventsiooni kohaldamise alla 18-aastaste laste elatisega. See tdhendab seda, et
asjaomases riigis ei hdlma konventsioon 18-aastaste ja vanemate laste elatist kasitlevaid
taotlusi.

176. Kui osalisriik on teinud reservatsiooni, millega asjaomases riigis piiratakse
konventsiooni kohaldamine alla 18-aastaste lastega, ei saa ta taotleda teistelt riikidelt
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18- aastaste ja vanemate lastega seotud taotluste menetlemist (artikli 2 18ige 2 ja artikli
62 Idige 4).

177. Asjaomane teave, sealhulgas andmed selle kohta, kas osalisrik on teinud
konventsiooni kohaldamist piiravaid reservatsioone, on kattesaadav Haagi konverentsi
veebisaidil (www.hcch.net) elatist kasitlevas jaotises (,Child Support / Maintenance
Section”).

5. Konventsiooni kohaldamist laiendavate deklaratsioonide
moju

178. Tahtis on tahele panna, et konventsiooni kohaldamise laiendused peavad nii

vastuvotjariigis kui ka esitajariigis kattuma, selleks et konventsioon oleks mdlemas riigis

laiendatud ulatuses kohaldatav. See ei tahenda seda, et kogu laiendus peab mdlemas
riigis Uhesugune olema, piisab ka Gksnes osaliselt kattuvast laiendusest.

179. Naiteks kui osalisriik A (esitajariik) on laiendanud - —
konventsiooni kohaldamist nii, et kdiki artikleid, Dekln:atsul)don i” osalisriigi
sealhulgas II ja III peatiikki, kohaldatakse | @metlik avaldus konventsiooni
h t te isikut lati tud Kisi tel - teatavate artiklite voi sellest
aavatavate isikute elatisega seotud kisimustele, ei | . evate nduete kohta.
kaasne sellega osalisriigi B (vastuvotjariik) jaoks

mingit kohustust tunnistada haavata isiku elatist kasitleva otsuse tegemise taotlust, valja
arvatud juhul, kui riigi B deklaratsiooniga on laiendatud konventsiooni reguleerimisala
haavatavate isikute elatisele ning II ja III peatiikki haavatavate isikute elatist kasitlevate
otsuste tegemise taotlustele. Selle naite puhul ei pruugi riigi A ja riigi B deklaratsioonid
olla identsed, kuid need kattuvad haavatavate isikute elatist kasitlevate otsuste tegemise
taotluste suhtes, sest mdlemad riigid on laiendanud konventsiooni kohaldamist otsuse
tegemise taotlustele.

180. Teave selle kohta, kas osalisrik on esitanud deklaratsioone konventsiooni
kohaldamise laiendamise kohta, on kattesaadav Haagi konverentsi veebisaidil
(www.hcch.net) elatist kasitlevas jaotises (,,Child Support / Maintenance Section”).

6. Juhtumite naited
Niide 1

181. K elab riigis A. Tal on riigis A tehtud elatist késitlev otsus, millega ndutakse L-ilt
kahe lapse (10- ja 12-aastane) ning abikaasa ja/v0i endise abikaasa elatise maksmist. L
on laste isa ja elab riigis B. K soovib elatist kasitleva otsuse tunnustamist ja taitmist riigis
B. Nii riik A kui ka riik B on konventsiooni osalisriigid.

Kas konventsioon on kohaldatav?

182. Selles kisimuses on konventsioon kohaldatav. Lapsed on alla 21-aastased ning
klisimus on seotud vanema ja lapse suhtest tuleneva elatisega lapsele. Kuna abikaasa
ja/voi endise abikaasa elatist késitleva otsuse tunnustamise ja taitmise taotlus sisaldub
lapse elatisndudes, kohaldatakse ka selle ndude suhtes kdiki konventsiooni satteid.

Naide 2

183. M elab riigis A ja tal on riigis A tehtud elatist kasitlev otsus, millega on ette néhtud
elatise maksmine Uhele lapsele, kes on praegu 20-aastane. M soovib elatist kasitleva
otsuse taitmist lapse isa suhtes, kes elab praegu riigis B. Nii riik A kui ka riik B on
konventsiooni osalisriigid.

Kas konventsioon on kohaldatav?

184. Kuna klisimus on seotud vanema ja lapse suhtest tuleneva elatisega lapsele, siis
kohaldatakse konventsiooni, vdlja arvatud juhul, kui riik A vO0i riik B on teinud
reservatsiooni, piirates konventsiooni kohaldamist juhtumitega, kui laps on alla 18-
aastane. Kui kas riik A voi riik B on sellise reservatsiooni teinud, siis konventsiooni selle
juhtumi suhtes ei kohaldata.
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Nadide 3

185. N elab riigis A ja taotleb lapse elatise maksmise otsuse tegemist oma 6-kuuse lapse
jaoks ning abikaasale ja/v0i endisele abikaasale elatise maksmise otsuse tegemist enda
jaoks. Lapse isa, tema endine abikaasa, elab riigis B. Riik A ja riik B on konventsiooni
osalisriigid.

Kas konventsioon on kohaldatav?

186. Konventsiooni kohaldatakse lapsele elatise maksmise otsuse tegemise taotluse
suhtes. N saab aga kasutada keskasutuse teenuseid ja konventsioonikohaste abikaasale
vOi endisele abikaasale elatise maksmise otsuste tegemist kasitlevaid satteid Uksnes
juhul, kui nii riik A kui ka riik B on laiendanud konventsiooni II ja III peatliki kohaldamist
abikaasa ja/v0i endise abikaasaga seotud ulalpidamiskohustustele, tdpsemalt abikaasa
ja/voi endise abikaasaga seotud Ulalpidamiskohustusi kasitlevate otsuste tegemisele.

187. Jargmisel lehekiiljel esitatud diagrammil (joonis 2) on ndidatud, kuidas teha
konventsiooni sisulise kohaldamisala satete abil kindlaks, kas konventsiooni vOi selle
monda osa kohaldatakse konkreetse (lalpidamiskohustuse suhtes.
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DETERMINING THE SCOPE OF THE CONVENTION

What type of maintenance obligation is involved ?

\

4

Spousal
maintenance

Y

Child

Other forms of

maintenance

t

How old is
the child ?

je—Yes—

Is the claim made
concurrently or
combined with a
claim for child

L

le—Yes—

Is the application for
recognition and
enforcement ?

family maintenance

Has a declaration been

made by both States
extending the application
of the Convention

to this type of
maintenance obligation ?

/ maintenance ? T
\ No
P | 4 ' ‘
Has declaration been made

Under 18 Age 18 - 21 21 years of age \No
\ in both States extending

years of age " or older
' e
] - Chapters II and III
Has a reservation been (Central Authorities)
_made in to spousal support ?
either State

limiting application

Has declaration
been made in both
States extending

of Convention to Convention to child 7~ \No ,
children under 18 ? 21 years or older ? /Yes e No es
VS
/ \ Apply through Cannot use Central
v Yes Central Authority
es
e No \‘ Authority (Chapters II and
III). Must make a \

Convention applies I direct request to
Convention Convention Convention (to extent v compbelftel:(tesatu;?onty Convarition Convention applies
appli does not does not provided in c ti ' ) d t (to extent provided

pplies | deClAAHONE) onvention Convention applies oes no i declsrations)
apply apply applies apply

Joonis 2. Kuidas maarata taotluse kuulumine konventsiooni sisulisse kohaldamisalasse
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C. Euroopa Liidu deklaratsioonid ja reservatsioonid
konventsiooni sisulise kohaldamisala kohta

188. Konventsiooni artikli 59 alusel vdivad konventsiooni osaliseks saada piirkondliku
majandusintegratsiooni organisatsioonid, nagu Euroopa Liit. Eelduste kohaselt saab
Euroopa Liit konventsiooni osaliseks 2014. aastal (Euroopa Liit allkirjastas konventsiooni
6. aprillil 2011).

189. Teave Euroopa Liidu staatuse ja konventsiooni kohta on kattesaadav Haagi
konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) konventsioone kasitlevas jaotises
(,Conventions”), pealkiri ,Konventsioon nr 38" ja seejarel staatust kasitlev tabel (,,Status
table”), voi elatist kasitlevas jaotises (,,Child Support / Maintenance Section”). Jargnevalt
antakse teavet Euroopa Liidu esitatud konventsiooni deklaratsioonide ja reservatsioonide
kohta, mida hakatakse kohaldama parast seda, kui konventsioon on Euroopa Liidus
kohaldatav>°.

1. Lapse elatis - lapse vanus

190. Euroopa Liit ei tee konventsiooni alusel reservatsiooni, et piirata konventsiooni
kohaldamine alla 18-aastaste lastega ega laiendada konventsiooni kohaldamine ule 21-
aastastele lastele (artikli 2 10ige 2). Seega kohaldatakse konventsiooni sisulist pohiosa,
mis hdlmab kuni 21-aastaste laste elatist.

2. Abikaasa ja/voi endise abikaasa elatis

191. Euroopa Liit esitab deklaratsiooni konventsiooni II ja III peatiki laiendamiseks
abikaasa ja endise abikaasa elatist hGlmavatele taotlustele (kooskdlas artikli 2 Idikega 3).
See tahendab seda, et keskasutuse kohustusi, sealhulgas erimeetmete votmise taotluste
esitamine ja neile vastamine ning koiki vO0i teatatavaid taotlusi kasitlevad satted,
kohaldatakse kdikidele abikaasa ja/vdi endise abikaasa (lalpidamise kohustustele ja
taotlustele.

3. Teiste pereliikmete elatis

192. Euroopa Liit teeb Uhepoolse deklaratsiooni selle kohta, et ta kaalub teatava arvu
aastate jooksul konventsiooni kohaldamise laiendamist peresuhetest tulenevatele muud
liiki Glalpidamiskohustustele (artikli 2 18ige 3). Seega v0ib Euroopa Liit edaspidi laiendada
konventsiooni kohaldamist hdimlus- vOi muude peresuhetega seotud olukordadest
tulenevale elatisele, kuid ta ei tee kdnealust deklaratsiooni konventsiooni heakskiitmise
ajal.

4. Elatise maksmise kokkulepped

193. Euroopa Liit ei tee konventsiooni alusel reservatsiooni selle kohta, et ta ei tunnusta
ega taida elatise maksmise kokkuleppeid (artikli 30 I6ige 8). Samuti ei esita Euroopa Liit
konventsiooni alusel deklaratsiooni selle tapsustamiseks, et elatise maksmise
kokkulepete tunnustamise ja taitmise taotlusi tuleb esitada Uksnes keskasutuste kaudu
(artikli 30 16ige 7).

5% Vt ndukogu otsus 2011/432/EL, 9. juuni 2011, laste ja teiste perelikmete elatise rahvusvahelise
sissendudmise 23. novembri 2007. aasta Haagi konventsiooni Euroopa Liidu nimel heakskiitmise kohta (ELT L
192, 22.7.2011, Ik 39-50).
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D. Konventsiooni geograafiline ja ajaline kohaldamisala

1. Uldsitted ja kohaldamise algust kisitlevad siétted

194. Konventsiooni kohaldatakse U(ksnes nende riikide vahel, kes on saanud
konventsiooni osalisriigiks, alates selle kuu esimesest pdevast, mis jargneb kolme kuu
mooddumisele sellest, kui riik on andnud hoiule konventsiooni teise ratifitseerimis- voi
heakskiitmiskirja (artikli 60 |0ike 2 punkt a). Tabel riikide staatuse kohta, milles on
loetletud koik konventsiooni osalisriigid koos konventsiooni joustumise kuupdevadega
nendes riikides, on esitatud Haagi konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) konventsioone
kasitlevas jaotises (,Conventions”), pealkirja all ,Konventsioon nr 38”7, vodi elatist
kasitlevas jaotises (,,Child Support / Maintenance Section”).

2. Uleminekueeskirjad ja kooskolastamine muude
oigusaktidega

195. Tahtis on tdhele panna, et konventsiooni artikli 56 16ike 3 alusel tuleb otsuseid voi
elatise maksmise kokkuleppeid selliste lapse elatismaksete kohta, mille tahtaeg on enne
konventsiooni joustumist kahe osalisriigi vahel, taita juhul, kui need on seotud vanema ja
lapse suhtest tulenevate (lalpidamiskohustustega alla 21-aastase isiku suhtes.
Osalisriigid ei ole aga kohustatud taitma muud liiki Glalpidamiskohustusi kasitlevaid
otsuseid, mille puhul maksete tdhtaeg on enne konventsiooni joustumist (ent neil on
vOoimalus seda teha®, naiteks oma siseriikliku Giguse v6i muude lepingute vdGi
kokkulepete alusel).

196. Konventsiooni artikli 56 |0ikes 1 on satestatud, et konventsiooni kohaldatakse
tunnustamise ja taitmise taotluste suhtes, mis on esitatud keskasutustele (sh artikli 7
kohaste erimeetmete votmise taotlused) ning otse vastuvdtjariigi padevatele asutustele
parast konventsiooni joustumist esitajariigi ja vastuvotjariigi vahel.

197. Konventsiooni artiklitega 48 ja 49 on ette ndhtud kooskoOlastamine varasemate
elatise piirililest sissendudmist kasitlevate rahvusvaheliste lepingutega. Konventsiooniga
asendatakse URO 1956. aasta konventsioon, 1973. aasta konventsioon ja 1958. aasta
konventsioon osalisriikide vahel niivord, kuivord nende kohaldamisala asjaomaste
osalisriikide vahel kattub konventsiooni kohaldamisalaga. Artikli 56 Idikes 2 on aga
satestatud erand konealusest Uldreeglist. Nimelt kui paritoluriigis enne konventsiooni
joustumist tehtud otsust ei saa tunnustada voi taita konventsiooni alusel, kuid seda oleks
saanud tunnustada voi taita kas 1973. aasta konventsiooni voi 1958. aasta konventsiooni
alusel, kohaldatakse sellise juhtumi suhtes (ht nimetatud konventsiooni (tingimusel et
molemad riigid on asjaomase konventsiooni osalisriigid ning et konventsioon otsuse
tegemise ajal kehtis).

198. Konventsioon ei moéjuta muid varem sOlmitud rahvusvahelisi lepinguid, mis
sisaldavad konventsiooniga holmatud klsimusi kasitlevaid satteid (artikli 51 18ige 1), ega
piirkondliku majandusintegratsiooni organisatsioonide, nagu Euroopa Liidu juriidilisi
dokumente (artikli 51 18ige 4), lubab osalisriikidel sdlmida konventsiooniga hdlmatud
kisimusi kasitlevaid kokkuleppeid konventsiooni toimimise tohustamiseks (artikli 51 18ige
2) ning ei takista selliste kehtivate lepingute, kokkulepete, rahvusvaheliste lepingute voi
vastastikkust kasitlevate kokkulepete kohaldamist, millega nahakse ette tdhusamad,
laiemad vOi soodsamad satted kui konventsioonis (kooskdlas artiklis 52 tapsustatud
tingimustega).

80 M@ne juhtumi puhul vdib olla tShus lahendus tunnustada otsust, mis jaab ranges mottes vaéljapoole
konventsioonist tuleneva kohustuse ulatust, naiteks kui elatist kasitlev valisriigi otsus tuleks juhul, kui seda ei
tunnustata, suunata riigi kohtusse uue otsuse tegemiseks.
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II1.2009. aasta maadruse reguleerimisala

A. Maaruse sisuline kohaldamisala

199. Maarust kohaldatakse kodikide pere-, sugulus-, abielu- vOi hdimlussuhetest
tulenevate (lalpidamiskohustuste suhtes (artikkel 1). Maaruse pohjenduses 11 on
tapsustatud, et moistet ,llalpidamiskohustus” tuleks maaruse kohaldamisel tdlgendada
iseseisva mdoistena®. Kuna termineid ,Ulalpidamiskohustus” ja ,peresuhted” ei ole
maaruses maaratletud, lasub I0plik vastutus nende terminite tdlgendamise eest Euroopa
Liidu Kohtul.

200. Samuti on maaruse pdhjenduses 21 selgitatud, et maaruse satetega ei ole kindlaks
madratud Glalpidamiskohustuste aluseks olevate peresuhete kindlakstegemise suhtes
kohaldatav 0Oigus; peresuhete kindlakstegemine jaab jatkuvalt liikmesriikide diguse,
sealhulgas vajaduse korral nende rahvusvahelise eradiguse normide
reguleerimisobjektiks®? (vt ka 1. osa I.A jaotis eespool).

201. Tuleb tahele panna, et madruse reguleerimisalasse kuuluvad ka ,kohtulikud
kokkulepped ja ametlikud juriidilised dokumendid”, mida otsuste tunnustamisel ja
taitmisel kasitletakse samamoodi kui otsuseid (vt artikkel 48).

202. Liikmesriigid ei saa teha reservatsioone ega deklaratsioone maaruse sisulise
kohaldamisala suhtes.

B. Madaaruse geograafiline kohaldamisala

203. Madrus on osalevates liikmesriikides vahetult kohaldatav. Maaruses kohaldamises
osalevad koik Euroopa Liidu liikmesriigid®3. Taani osaleb aga maéaruse kohaldamises
Uksnes sel maaral, mil selle satetega muudetakse Brisseli I maarust. See tahendab
seda, et teiste liikmesriikide ja Taani vahelistele suhetele kohaldatakse mdaruse satteid,
valja arvatud III peatiki (,Kohaldatav digus”) ja VII peatiki (,Keskasutuste vaheline
koost66”) satteid®.

204. Tuleb tahele panna, et seoses maaruse alusel kohaldatava Oiguskorraga (III
peatiikk) ei ole Uhendkuningriigi ja Taani suhtes siduv ka 2007. aasta Haagi protokoll
(lisateavet protokolli kohta on esitatud 5. peatlikis). Selle tagajarjel toimub nimetatud
kahes riigis tehtud otsuste tunnustamine ja taitmine teistmoodi (vt 8. peatikk).

205. Samuti tuleb meeles pidada seda, et II peatlikis sisalduvad kohtualluvuse eeskirjad
(mida kohaldatakse koikides liikmesriikides) ja III peatlikis sisalduvad eeskirjad
protokollis esitatud kohaldatava diguse kohta (mida kohaldatakse kdikides liikmesriikides
peale Uhendkuningriigi ja Taani) kehtivad erga omnes ning seega kohaldavad p&devad
asutused neid eeskirju (Uldiselt kbikide maaruse reguleerimisalasse jaavate
rahvusvaheliste juhtumite suhtes, mitte Gksnes muude Euroopa Liidu liikmesriikidega
seotud vdi neis alguse saanud juhtumite suhtes.

61 Kuna maéarusega muudetakse Brisseli I mé&arust, asendades kdnealuse maaruse Ulalpidamiskohustustega
seotud klisimuste suhtes kohaldatavad satted, tuleks aga tSendoliselt arvesse votta kohtupraktikat selle kohta,
mida vOiks sisuliselt kasitada ,Ulalpidamiskohustusena” Briisseli I maaruse alusel. Vt nt Euroopa Kohtu 27.
veebruari 1997. aasta otsus kohtuasjas C-220/95: Van den Boogaard vs. Laumen, EKL |k I-01147.

62 [Riigi nimi] iguse alusel [...].

63 Uhendkuningriik ei osalenud maaruse vastuv8tmises, kuid teatas jargnevalt 15. jaanuari 2009. aasta kirjas
ndukogule ja komisjonile oma kavatsusest maarus heaks kiita. Komisjon ndustus Uhendkuningriigi osalemisega
8. juunil 2009 (vt ELT L 149, 12.6.2009, Ik 73). Taani teavitas 14. jaanuari 2009. aasta kirjas komisjoni oma
otsusest maarust osaliselt rakendada (vt ELT L 149, 12.6.2009, Ik 80).

64 Sealsamas. Lisaks kohaldatakse madruse artiklit 2 ja IX peatlikki Taani suhtes liksnes sel maaral, mil need
on seotud kohtualluvusega, kohtuotsuste tunnustamise, tdidetavuse ja téitmisega ning Oiguskaitse
kattesaadavusega.



48 3. peatlikk

C. Maaruse ajaline kohaldamisala

1. Kohaldamise algust kasitlevad satted ja lileminekusatted
206. Maarus on Euroopa Liidus kohaldatav alates 18. juunist 201165,

207. Maaruse artikli 75 Ioikes 1 on satestatud, et maarust kohaldatakse ainult parast
maaruse kohaldamiskuupaeva ,algatatud menetluste, kinnitatud voi sOlmitud kohtulike
kokkulepete ja koostatud ametlike juriidiliste dokumentide suhtes”.

208. Madruse IV peatiki (,Kohtuotsuste tunnustamine, taidetavus ja taitmine”) 2. ja 3.
jagu kohaldatakse aga enne maaruse kohaldamiskuupaeva liikmesriikides tehtud
kohtuotsuste suhtes, mille tunnustamist ja tdidetavaks tunnistamist taotleti parast
maaruse kohaldamiskuupadeva, ning parast maaruse ,kohaldamiskuupdeva tehtud
kohtuotsuste suhtes, kui menetlused algatati enne kdnealust kuupaeva”. Sellised otsused
peavad kuuluma ,tunnustamise ja tditmise eesmargil [Brisseli I maaruse]
reguleerimisalasse” (artikli 75 18ige 2)%. Uhtlasi on mé&aruses satestatud, et Brisseli I
maadrus jaab kehtima madruse kohaldamiskuupaeval pooleli olevate tunnustamis- ja
taitemenetluste suhtes. Konealuseid otsuste tunnustamist ja taitmist kasitlevaid
Gleminekusatteid kohaldatakse mutatis mutandis liikmesriikides kinnitatud voi sélmitud
kohtulike kokkulepete ja liikmesriikides koostatud ametlike juriidiliste dokumentide
suhtes.

209. Muudes Brisseli I maarust kohaldavates liikmesriikides tehtud otsuste puhul
peaksid padevad asutused arvesse votma Brisseli I maaruse joustumiskuupdeva (1.
marts 2002) Euroopa Liidu selleaegsete liikmesriikide suhtes, kes kdnealusel kuupaeval
asjaomase maaruse kohaldamises osalesid (Austria, Belgia, Saksamaa, Kreeka, Iirimaa,
Soome, Prantsusmaa, Itaalia, Luksemburg, Madalmaad, Portugal, Hispaania, Rootsi ja
Uhendkuningriik). Paljude teiste riikide suhtes on Briisseli I m&éarus kohaldatav alates 1.
maist 2004 (TSehhi Vabariik, Eesti, Klpros, Léati, Leedu, Ungari, Malta, Poola, Slovakkia
ja Sloveenia) voi alates 1. jaanuarist 2007 (Rumeenia ja Bulgaaria).

210. Maaruses on satestatud, et selle keskasutuste koostddd kasitlevat VII peatikki
kohaldatakse taotluste suhtes, mille keskasutused on katte saanud alates madruse
kohaldamise kuupaevast (artikli 75 1dige 3).

2. Kooskolastamine muude odigusaktidega

211. Maaruse artiklid 68 (,Seos teiste Uhenduse &igusaktidega”) ja 69 (,Seosed
kehtivate rahvusvaheliste konventsioonide ja lepingutega”) kasitlevad maaruse
kooskdlastamist muude kehtivate rahvusvaheliste lepingutega.

212. Artikli 68 10ikes 1 on satestatud, et maarusega muudetakse Briisseli I maarust,
asendades selle Ulalpidamiskohustuste suhtes kohaldatavad satted, kui maaruse artikli
75 I0ike 2 Gleminekusatetest ei tulene teisiti (neid satteid on kirjeldatud vahetult eespool
III.C.1 jaotises).

213. Artikli 68 Idigetes 2-4 on tapsustatud, et maarus vastavalt 1) asendab
tlalpidamiskohustuste kisimuses maarust (EU) nr 805/2004 (Euroopa Parlamendi ja
néukogu 21. aprilli 2004. aasta mé&drus (EU) nr 805/2004, millega luuakse Euroopa
tditekorraldus vaidlustamata noéuete kohta), valja arvatud {lalpidamiskohustusi
kasitlevate Euroopa taitekorralduste osas, mis on antud liikmesriigis, kelle suhtes 2007.
aasta Haagi protokoll ei ole siduv (vt ka 8. peatlikk); 2) ei piira Ulalpidamiskohustuste

65 Artikli 2 I8iget 2, artikli 47 I8iget 3 ning artikleid 71, 72 ja 73, milles kasitletakse peamiselt ndudeid teabe
kohta, mida liikkmesriigid peavad madruse alusel esitama, kohaldatakse aga alates 18. septembrist 2010
(artikkel 76).

66 Vt ndukogu 18. detsembri 2008. aasta madruse (EU) nr 4/2009 kohtualluvuse, kohaldatava 8&iguse,
kohtuotsuste tunnustamise ja taditmise ning koost66 kohta Ulalpidamiskohustuste kiisimustes parandus (ELT L
131, 18.5.2011, |k 26) ja ndukogu 18. detsembri 2008. aasta mé&aruse (EU) nr 4/2009 (kohtualluvuse,
kohaldatava 0Oiguse, kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise ning koostd6d kohta Ulalpidamiskohustuste
kisimustes) parandus (ELT L 8, 12.1.2013, Ik 19).



49 3. peatlikk

kiisimustes direktiivi 2003/8/EU (néukogu 27. jaanuari 2003 aasta direktiiv 2003/8/EU,
millega parandatakse Oiguskaitse kéttesaadavust piirilileste vaidluste korral, kehtestades
sellistes vaidlustes antava tasuta 6igusabi kohta (hised miinimumeeskirjad) kohaldamist,
kui maaruse Oiguskaitse kattesaadavust kasitlevas V peatlikis ei ole satestatud teisiti (vt
kdesoleva peatiki II osa VII jaotis allpool), ja 3) ei piira Euroopa Parlamendi ja nbukogu
24. oktoobri 1995. aasta direktiivi 95/46/EU (liksikisikute kaitse kohta isikuandmete
tootlemisel ja selliste andmete vaba liikumise kohta) kohaldamist (vt kaesoleva peatliki
II osa VII jaotis allpool).

214, Artikli 69 I0ikes 1 on satestatud, et maarus ei piira selliste kahe- vdi mitmepoolsete
rahvusvaheliste konventsioonide ja lepingute kohaldamist, mille osalisteks maaruse
vastuvdtmise ajal on (ks liikmesriik v3i mitu liikmesriiki (ilma et see piiraks EU
liikmesriikide ja kolmandate riiki vaheliste varem kehtinud lepingute prioriteetsust
kasitlevast EU asutamislepingu artiklist 307 tulenevaid liikkmesriikide kohustusi). Artikli 69
I0ikes 2 on satestatud, et liikmesriikide vahelistes suhetes on maarus Ulimuslik muude
lepingute suhtes, millega liikmesriigid on (hinenud ja mis kasitlevad maarusega
reguleeritud klisimusi.

215. Artikli 69 10ikes 3 on satestatud erand artikli 69 I0ikest 2 ning tapsustatud, et
maarus ei takista Rootsi, Taani, Soome, Islandi ja Norra vahelise 23. martsi 1962. aasta
elatise sissendoudmise konventsiooni kohaldamist selle konventsiooni osaliste vahel, kuna
sellega on ette ndhtud mitu soodsamat elatise piirililese sissendudmise tingimust.
Kdnealuse konventsiooni kohaldamisel tuleb aga austada maarusega kehtestatud kostja
oigusi (artiklid 19 ja 21).

IV. Muud konventsiooni ja maaruse kohaldatavust
reguleerivad tegurid

216. Arvesse vOib votta veel mitut muud tegurit, mis vdivad mojutada konventsiooni voi
maadruse kohaldamise viisi konkreetses olukorras. Nende hulka kuuluvad jargmised
tegurid.

Kas pooled elavad osalisriigis vo0i liikkmesriigis?

Kas taotluse esitaja on kohustatud isik voi Sigustatud isik?
Kas taotluse esitajal on olemas elatist kasitlev otsus?

Kus otsus tehti?

Kus on oigustatud isiku alaline elukoht?

1. Kas pooled elavad osalisriigis voi lilkmesriigis?

217. Selleks et konventsioon vdi maarus oleks kohaldatav, peab taotluse esitaja (isik,
kes konventsiooni vOi maaruse alusel taotluse esitab voi abi taotleb) elama konventsiooni
osalisriigis voi Euroopa Liidu lilkkmesriigis, kus mé&arus on kohaldatav®’.

218. Kui taotluse esitaja elab osalisriigis vOi lilkkmesriigis, kuid kostja (isik, kes peab
taotlusele vastama) ei ela osalisriigis ega lilkkmesriigis voi (kui kostja on kohustatud isik)
tal ei ole osalisriigis vOi liikmesriigis varasid voi sissetulekut, ei saa taotluse esitaja
kasutada konventsiooni ega maarust elatist kdsitleva otsuse tunnustamiseks, taitmiseks,
tegemiseks voi muutmiseks.

219. Kui taotluse esitaja ei ela osalisriigis ega liikkmesriigis, kuid kostja / kohustatud isik
elab osalisriigis vOi liikkmesriigis vdi omab seal varasid, ei osale juhtumis taotluse esitaja
riigi keskasutus, kuid taotluse esitaja vOib esitada abi saamiseks taotluse otse kostja riigi
padevale asutusele®®,

67 IlIma et see piiraks maéaruse piiratud kohaldatavust Taanis. Vt punkt 203 eespool.

68 Tuleb meeles pidada, et eeskirjad ja menetlused juhtumite puhul, mille padev asutus otse vastu vétab,
maaratakse Uldiselt kindlaks riigi tasandil kehtivate Oigusaktide pOhjal. Seega peab taotluse esitaja sellises
olukorras votma Gihendust padeva asutusega, et kontrollida, mida tuleb otsetaotluse esitamiseks teha.
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220. Teave selle kohta, kas riik on konventsiooni osalisrilk, on esitatud Haagi
konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) elatist kasitlevas jaotises (,Child Support /
Maintenance Section”).

2. Kas taotluse esitaja on kohustatud isik voi oigustatud
isik?

221. Konventsiooni voi maaruse alusel voib diguskaitsevahendit taotleda digustatud isik,
kohustatud isik v&i avalik-8iguslik asutus. Oigustatud isik on filsiline isik, kelle ees
kohustatud isikul on vOi vdidetavalt on elatisvolg. Kohustatud isik on fllsiline isik,
kellel on voi vaidetavalt on elatisvolg. Avalik-6iguslik asutus on valitsusasutus, mis on
maksnud Oigustatud isikule elatise asemel toetust vOi mis tegutseb oigustatud isiku
asemel voi tema nimel.

Miks on taotluse esitaja oluline?

222. Taotluse esitaja kindlakstegemine on oluline seeparast, et konventsiooni artiklis 10
ja maaruse artiklis 56 on satestatud isikud, kellel on digus iga liiki taotlust esitada.

223. Oigustatud isik v3ib esitada kdik jargmised

taotlused: Oigustatud isik on fiiusiline isik,
kelle ees kohustatud isikul on voi

. otsuse tunnustamise vOi tunnustamise ja vaidetavalt on elatisvdlg. Oigustatud
taitmise / taidetavaks tunnistamise taotlus; isik vGib olla vanem voi abikaasa,
. vastuvdtjariigis tehtud v3i tunnustatud otsuse | 'aps, kasuvanem voi sugulane voi

moni teine lapse eest hoolt kandev

taitmise taotlus; isik. MOnes riigis vOidakse seda isikut

. othuse t_egenjlse, sealhulgas vaJadus_e korra! nimetada elatise saajaks,
polvnemise kindlakstegemise taotlus, juhul kui iilalpidamist saama Bigustatud
varasem otsus puudub; _ _ isikuks, eestkostjaks v3i hooldajaks.

o otsuse tegemise taotlus, juhul kui otsus on
olemas, kuid seda ei ole voimalik tunnustada voi taita;

. vastuvotjariigis vdi mones muus riigis tehtud otsuse muutmise taotlus.

224. Kohustatud isik vOoib konventsiooni

alusel esitada liksnes jargmised taotlused:

. otsuse tunnustamise taotlus, et piirata
mone varasema otsuse tditmist voi see
peatada, voi

. vastuvotjariigis v0i mones muus riigis
tehtud otsuse muutmise taotlus.

Kohustatud isik on flusiline isik, kellel on voi
vaidetavalt on elatisvdlg. Kohustatud isik vdib
olla vanem vdi abikaasa v8i mis tahes muu
isik, kellel on otsuse tegemise riigi diguse
alusel kohustus elatist maksta. Mones riigis
nimetatakse seda isikut elatise maksjaks,
Ulalpidamiskohustuslaseks voi vanemaks, kes
ei teosta eestkostet voi ei ela lapsega koos.

225. Avalik-oiguslik asutus vOib esitada (ksnes
jargmised taotlused:
Avalik-oiguslik asutus on
. vastuvotjariigis tehtud vdi tunnustatud otsuse taitmise | valitsusasutus, mis v&ib
taotlus; teatavatel piiratud asjaoludel
. modnes muus riigis tehtud otsuse tunnustamise voOi | esitada digustatud isikuna
tunnustamise ja taitmise / tdidetavaks tunnistamise | elatist kasitleva taotluse.
taotlus voi
. ainult konventsiooni alusel otsuse tegemise taotlus tksnes juhul, kui olemasolevat

otsust ei saa tunnustada artikli 20 10ike 2 kohase reservatsiooni tottu (maarus ei

vOimalda selliste reservatsioonide tegemist).

226. Seega ei saa avalik-Oiguslik asutus kasutada konventsiooni vO0i maarust naiteks
selleks, et algatada olemasoleva otsuse muutmist, samuti ei saa kohustatud isik

kasutada konventsiooni- vOi maarusekohaseid
saamiseks.

menetlusi elatist kasitleva otsuse

227. Peale selle kehtivad konventsiooni ja maaruse alusel piirangud seoses sellega,
millises ulatuses tuleb Odigustatud isikule vdi kohustatud isikule anda teatava taotluse
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puhul digusabi. Oigusabi andmise ndudest on antud llevaade kaesoleva peatiiki II osa
VII jaotises.

3. Kas taotluse esitajal on olemas elatist kasitlev otsus?

228. Elatist kéasitlev otsus on digus- v0i haldusasutuse tehtud otsuses sisalduv sate,
millega ndutakse elatise maksmist taotluse esitajale, lapsele voi monele teisele elatist
taotlevale isikule. Elatist kasitlev otsus vOib olla 0digusasutuse korraldus voi
haldusasutuse, kohtu vO0i ministeeriumi korraldus voi otsus, kui see otsus vastab
konventsiooni artiklis 19 ja madruse artikli 2 10ike 1 punktis 1 kehtestatud
kriteeriumidele. Riik vOib tunnustada ja téita ,elatise maksmise kokkuleppeid” ja
~ametlikke juriidilisi dokumente”, mis on maaratletud vastavalt konventsioonis (artikli 3
punkt e) ja maaruses (artikli 2 I18ike 1 punkt 3), kui need on taidetavad riigis, kus need
tehti. Maaruses on maaratletud ka termin , kohtulik kokkulepe” (artikli 2 16ike 1 punkt 2).

229. Konventsiooni alusel ei ole elatise maksmise kokkulepe konventsiooni tahenduses
otsus ning elatise maksmise kokkulepete tunnustamise suhtes kohaldatakse
teistsuguseid eeskirju (vt konventsiooni artikkel 30).

230. Madruses on seevastu satestatud, et kohtulikke kokkuleppeid ja ametlikke juriidilisi
dokumente tunnustatakse maaruse alusel teistes liikmesriikides ja need on seal
taidetavad (tingimusel, et need on taidetavad paritoluliikmesriigis) samamoodi kui
otsused ning et maaruse satteid kohaldatakse ,, vajaduse korral” kohtulike kokkulepete ja
ametlike juriidiliste dokumentide suhtes (artikkel 48).

231. Kui taotluse esitajal ei ole elatist kasitlevat otsust, siis on asjakohane esitada
otsuse tegemise taotlus. Konventsiooni kohaldatavus otsuse tegemise taotluse suhtes
vOib soltuda sellest, mis liiki elatist taotletakse, nagu on kirjeldatud eespool
konventsiooni sisulist kohaldamisala kasitlevas jaotises.

4. Kus elatist kasitlev otsus tehti?

232. Elatist kasitleva otsuse tegemise koht on oluline selle kindlakstegemiseks, kas
otsust tuleb tunnustada vOi see taidetavaks tunnistada, enne kui seda on voimalik taita
(teavet konventsiooni- ja mdarusekohaste tunnustamise ja taitmise menetluste kohta on
esitatud 7. ja 8. peatikis). Kui otsus tehti vastuvodtjariigis, ei ole vaja tunnustamise
taotlust esitada ning taotluse esitaja voib lihtsalt taotleda otsuse taitmist.

233. Tunnustamise vOi tunnustamise ja taditmise / tdidetavaks tunnistamise taotluste
puhul peab elatist késitlev otsus olema tehtud konventsiooni osalisriigis®® voi
lilkmesriigis, kus maarust kohaldatakse.

5. Kus on oigustatud isiku alaline elukoht?

234. Lisaks selle kontrollimisele, kas teatava taotluse esitaja ja kostja elavad osalisriigis
vOi lilkmesriigis, on tunnustamise voi tunnustamise ja taitmise / taidetavaks tunnistamise
taotluste ning kohustatud isikute esitatud muutmistaotluste puhul oluline teha kindlaks
oigustatud isiku alaline elukoht. See tuleneb asjaolust, et muudetud otsuse puhul
kehtivad kohtualluvuse ning tunnustamise ja tditmise suhtes erisatted, soOltuvalt sellest,
kes taotluse esitas ja kas Oigustatud isiku alaline elukoht asub riigis, kus algne elatist
kasitlev otsus tehti.

235. Terminit ,alaline elukoht” ei ole konventsioonis ega maaruses maaratletud, seega
sOltub see, kas Oigustatud isiku alaline elukoht asub teatavas riigis, konkreetse juhtumi
asjaoludest. Uldiselt kaalutakse alalise elukoha kindlakstegemiseks selliseid asjaolusid
nagu see, kus on isiku eluase, kus ta tavaliselt elab, kus ta tootab voi koolis kaib7°.

69 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 240.
70 Vt konventsiooni seletuskiri, punktid 63 ja 444.
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236. Kui Oigustatud isiku alaline elukoht on riigis, kus otsus tehti, ei saa otsuse
muutmine maaruse artikli 8 vdi konventsiooni artikli 18 alusel kuuluda Uhegi teise riigi
kohtualluvusse ning sellisel juhul vdib kohustatud isiku taotlusel tehtud muutmisotsuse
tunnustamisest keelduda, vélja arvatud juhul, kui kehtivad konventsiooni artiklis 18 voi
maaruse artiklis 8 esitatud erandid. Seda on Uksikasjalikumalt kasitletud kdsiraamatu 4.
ja 11. peatikis.

II osa. Uhised kiisimused 2007. aasta konventsiooni ja
2009. aasta maaruse kohaste taotluste puhul

237. Kaesolevas osas kasitletakse mitut kisimust, mis on konventsiooni- voi
maarusekohaste taotluste, otsetaotluste ja erimeetmete vétmise taotluste puhul Ghised.
Kdigepealt peavad padevad asutused kontrollima, millist digusakti konkreetse juhtumi
suhtes kohaldatakse, enne kui nad pddrduvad teabe juurde, mis kdesolevas peatiikis
kummagi Oigusakti kohaste taotluste, otsetaotluste v0i erimeetmete votmise taotluste
kohta on esitatud (konventsiooni ja maaruse reguleerimisala ja kohaldamisega seotud
klsimusi on Uksikasjalikult arutatud eespool I osas).

238. Konventsiooni ja maaruse toimimise rahvusvahelist laadi arvesse vottes on oluline,
et taotlustes ja teabevahetuses jargitaks konventsioonis vG6i maaruses teabevahetuse
keele kohta kehtestatud eeskirju ning vdimalikke dokumentide tdlkimise ndoudeid. Need
on satestatud konventsiooni artiklites 44 ja 45 ning peamiselt maaruse artiklites 59 ja
66, aga ka selle artiklites 20, 28, 29 ja 40.

I. Keelenouded 2007. aasta konventsiooni alusel

A. Taotluste ja dokumentide keel

239. Koik konventsioonikohased taotlused ja taotlustele lisatud dokumendid (sh otsus)
peavad olema originaalkeeles. Neile peab olema lisatud ka taotluse (ja seotud
dokumentide) tolge vastuvotjariigi ametlikku keelde’!, valja arvatud juhul, kui
vastuvotjariigi padev asutus (taotlust menetlev haldus- voi digusasutus) on osutanud, et
ta ei ndua tolget.

240. Vastuvotjariik vOib teha konventsiooni alusel deklaratsiooni selle kohta, et
taotlustes ja seotud dokumentides tuleb kasutada monda muud keelt peale
vastuvotjariigi ametliku keele’?. Kui riigil on territoriaaliksused (nt provintsid voi
osariigid) ja Ule Ghe ametliku keele voi kui riigil on mitu ametlikku keelt, mida vdidakse
kasutada tema territooriumi eri osades, vOib osalisriik esitada ka deklaratsiooni ja
tapsustada, millist keelt tuleb teatava konkreetse territoriaalliksuse puhul kasutada.

241. Tuleb tdhele panna, et konventsioonikohaste taotluste soovituslike vormide
kasutamise ks oluline eelis on see, et nende (lesehitus voimaldab neid mis tahes keeles
taita ja teistes keeltes holpsalt moista, vahendades tolkimise vajadust.
(Konventsioonikohased soovituslikud vormid on kattesaadavad Haagi konverentsi
veebisaidil (www.hcch.net) elatist kasitlevas jaotises (,Child Support / Maintenance
Section”).)

B. Tolkimise erandid

242. Monel juhul ei pruugi esitajariigil olla praktiline voi voimalik tolkida dokumente
vastuvotjariigis kasutatavasse voi tema tdpsustatud keelde. Naiteks ei pruugi esitajariigis
olemasolevad tdlketeenistused pakkuda tdlget vastuvdtjariigi keelde. Kui taotlus kuulub
ITI peatiki alla (Uldiselt kdik laste elatist kasitlevad taotlused vOi laste ning abikaasa
ja/voi endise abikaasa elatist kasitleva otsuse tunnustamise ja tditmise taotlused), vdib

7t Kui riigil on rohkem kui ks ametlik keel ning tema territooriumi kdikides osades ei kasutata kdiki ametlikke
keeli, on oluline kontrollida, millist keelt ndutakse sellel territooriumil, kuhu taotlus saadetakse (artikli 44 16ige
2).
72 [Riigi nimi] [esitab] [ei esita] [sellise/sellist deklaratsiooni, milles tédpsustatakse, et ...].
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vastuvotjariik sellisel juhul ndustuda ise tdlke tegema (kas asjaomase juhtumi puhul voi
aldiselt)”3.

243. Kui vastuvotjariik ei ole ndus tdlkimisel abi pakkuma, on esitajariigil voimalus
tolkida dokumendid lihtsalt inglise vOi prantsuse keelde. Vajaduse korral saab
vastuvotjariik dokumendi seejarel oma keelde tolkida.

244, Naiteks kui taotluse esitaja ei suuda esitajariigis (Norra) tolkida dokumenti
vastuvotjariigi keelde (hispaania keel Mehhikos) ning Mehhiko asutus ei suuda tdlkida
otsust norra keelest hispaania keelde, voib taotluse esitaja Norras tdlkida dokumendid
selle asemel inglise vOi prantsuse keelde. Seejarel voib Mehhikole saata inglis- voi
prantsuskeelse tolke.

245. Konventsioonis sisalduva Uldise tolke-eeskirja eespool nimetatud eranditega tegeleb
harilikult vastuvdtjariigi keskasutus ning seega kohtunikud voi padevad asutused selles
etapis tavaliselt ei osale.

II. Keelenouded 2009. aasta maaruse alusel

A. Maaéaruse iildnouded seoses taotluste ja dokumentide
keelega (artiklid 59 ja 66)

246. Maaruses (artikli 59 10ige 1) on satestatud, et esitajariigi asutus tdidab taotluse
vastuvotjariigi ametlikus keeles voi riigi selle asjakohase alliiksuse keeles, kus asub
taotluse saanud keskasutus, vO0i mones teises Euroopa Liidu ametlikus keeles, mille
aktsepteerimisest vastuvotjariik on teatanud, vélja arvatud juhul, kui viimane otsustab
ise tolke teha’.

247. Maéruse artikli 59 Ioikes 2 on tapsustatud, et tdendavaid dokumente ei tdlgita,
valja arvatud juhul, kui need on vajalikud taotletud abi andmiseks. Samuti on kdnealuses
sattes margitud, et see ei piira maaruse (ksikasjalikumate tolkimise vOi
transliteratsiooniga seotud nduete kohaldamist (neid arutatakse allpool), mis vdivad
menetluses vajalikuks osutuda ning mis on esitatud madruse artiklis 20 (tditmise
eesmargil esitatavad dokumendid), artiklis 28 (menetlus seoses taidetavaks tunnistamise
taotlustega) ja artiklis 40 (tunnistatud kohtuotsusele tuginemine).

248. Maaruse artiklis 66 on esitatud (ldine tdiendav tdlkimisndudeid kasitlev eeskiri,
milles on tapsustatud, et kohus, kelle poole poo6rduti, vOib nduda muus keeles kui
menetluse toimumise keeles koostatud tdendavate dokumentide tolkimist Gksnes siis,
«kui tdolge on tema hinnangul vajalik kohtuotsuse tegemiseks vOi kaitsediguste
tagamiseks””>.

B. Ma&aruse nouded seoses teatavate taotluste
tolkimisega

249. Madrus sisaldab mitut erisatet teatavate taotlustega seotud dokumentide
transliteratsiooni vOi tolkimise kohta, mis kasitlevad eelkdige tditmise eesmargil
esitatavaid dokumente (artikkel 20), tdidetavaks tunnistamise taotlusi (artikkel 28),
valjavotte esitamata jatmist (artikkel 29) ja tunnustatud kohtuotsusele tuginemist
(artikkel 40). Artikli 20 10ike 1 punktis d, artikli 28 Idikes 2 ja artikli 40 I0ikes 3 on
sdtestatud, et asjakohasele padevale asutusele esitatakse ,vajaduse korral [maaruse
lisas avaldatud vastava vormi] sisu transliteratsioon vOi tolge”
vastuvotjariigi/kohtumenetluse ametlikku keelde (v0i muudesse aktsepteeritavaks
tunnistatud keeltesse). Artikli 20 I0ikes 2 ja artikli 28 I8ikes 2 on peale selle satestatud,

73 Tuleb téhele panna, et kui vastuvdtjariik teeb tdlke, nagu eespool kirjeldatud, peab t&lkimiskulud kandma
esitajariik (kui kahe riigi keskasutused ei ole kokku leppinud teisiti).

74 [Riigi nimi] [on] [ei ole] osutanud, et ta aktsepteerib muid keeli peale [lisada riigikel(ed)].

75 See artikkel ei piira artiklite 20, 28 ja 40 kohaldamist, mis kasitlevad konkreetsete taotlustega seotud
ndudeid.
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et vastuvotjariigi asjakohased padevad asutused ,ei vdi” nduda otsuse tblke esitamist,
kuid tdlke esitamist vdib nduda juhul, kui taotlus vaidlustatakse vdi edasi kaevatakse.
Artikli 29 10ikega 2 lubatakse padeval asutusel taotleda asjakohaste dokumentide tdolke
esitamist, kui ta seda nduab. Lopuks on satestatud, et mis tahes artiklite 20, 28, 29 ja 40
kohase tdlke teeb ,isik, kes on selleks padev (hes liikmesriigis”.

IIl.Legaliseerimine 2007. aasta konventsiooni ja 2009.
aasta maaruse alusel

250. Kooskdlas muude Haagi konventsioonidega on 2007.
aasta konventsiooni artiklis 41 satestatud, et | Legaliseerimine on termin,
konventsiooni alusel ei v&i nduda legaliseerimist ega muu | Millega kirjeldatakse

samalaadse formaalsuse taitmist. Ko&nealust artiklit Ee.ata\l’.i'f amethEke_ sitek
kajastab tapselt madruse artikkel 65. Seepdrast ei ole (a):DgOuSstiI”i fagigﬁqi::'\’lﬁr;a' €S
vaja ametlikult téestada dokumendid taitnud ametiisiku | otariseerimist dokumentide

allkirja ega kasutada apostilli, kui see on osalisriigis v0i | tgestamiseks.

Euroopa Liidu liikmesriigis tavaparane praktika.

IV. Volikiri 2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta
maaruse alusel

251. Konventsiooni artiklis 42 ja méaaruse artiklis 52 on satestatud, et taotluse esitajalt
vOib volikirja esitamist nduda Uksnes vaga piiratud asjaoludel. Volikirja esitamist voib
nouda olukorras, kus vastuvdtjariigi keskasutus voi muu asutus esindab taotluse esitajat
naiteks kohtumenetluses voi kui volikiri on vajalik selleks, et maarata esindaja teatavas
kisimuses esindamiseks’®. Konventsiooni puhul on riigiprofiilis osutatud, kas
vastuvotjariik nduab volikirja esitamist”’’.

V. Allkirjad ja dokumentide toestatud koopiad 2007.
aasta konventsiooni ja 2009. aasta maaruse alusel

A. Konventsioon

252. Konventsiooni alusel ei nduta taotluse allkirjastamist selleks, et see oleks kehtiv.
Tunnustamise vOi tunnustamise ja tditmise taotluste puhul on kohaldatavate artiklitega
(artikli 12 Idige 2 ning artiklid 13, 25 ja 30) peale selle ette nahtud protsess
dokumentide, sealhulgas otsuse lihtkoopiate edastamiseks koos tunnustamise taotlusega.
Tunnustamise ja taitmise menetluse jooksul vOib padev asutus vOi kostja nduda mis
tahes dokumendi tdestatud koopiat, kui see on vajalik taotluse menetlemiseks voi sellele
vastamiseks. Kui sellist ndudmist aga ei esitata, piisab lihtkoopiast. Riik vdib
aktsepteerida ka elektroonilisi dokumente, sest konventsiooni keelekasutus on teadlikult
infokandjate suhtes neutraalne.

253. Konventsiooni alusel vOib riik ka tapsustada, et ta nduab kodikide juhtumite puhul
igasuguste dokumentide tdestatud koopiat. Riigiprofiilis on osutatud, kas teatav riik on
seda koikide juhtumite kohta tapsustanud. (Osalisriikide riigiprofiilid on kattesaadavad
Haagi konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) elatist kasitlevas jaotises (,Child
Support / Maintenance Section”).)

B. Maarus

254, Madruse alusel peab taotlusvormi allkirjastama kas taotluse esitaja voi isik voi
asutus, kes on esitajariigis volitatud taotlusvormi taotleja nimel tditma. Maaruse
asjakohaste artiklitega (nt artiklid 20, 28, 40, 48 ja 57) on ette nahtud maaruse lisas
avaldatud taotlusvormide kohustuslik kasutamine. Nende madrusekohaste taotluste

76 Vit konventsiooni seletuskiri, punkt 617.
77 [Riigi nimi] puhul [...].
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puhul, millele tuleb lisada esitajariigis tehtud otsuse véljavote ja otsuse koopia, peab
ndouetekohasel maaruse lisas avaldatud vormil esitatud véljavotte olema vélja andnud ja
allkirjastanud paritoluriigi kohus ning lisatud otsuse koopia peab vastama ,selle ehtsuse
kindlakstegemiseks vajalikele tingimustele”.

VI. Isikuandmete ja konfidentsiaalse teabe kaitse 2007.
aasta konventsiooni ja 2009. aasta maaruse alusel

A. Konventsioon (artiklid 38-40)

255. Konventsioonis on kehtestatud teatavad olulised kaitsemeetmed konventsiooni
alusel edastatavate isikuandmete ja konfidentsiaalse teabe kaitsmiseks. (Tuleb tahele
panna, et sarnaselt muude Haagi konventsioonidega nimetatakse seda teavet
konventsioonis ,isikuandmeteks”.) Need kaitsemeetmed on satestatud artiklites 38, 39 ja
40. Isikuandmed hdlmavad muu hulgas sellist teavet nagu nimi, slinnikuupdev, aadress
voi kontaktandmed ja sellised identifitseerimistunnused nagu riigis kasutavad
isikukoodid”8.

256. Konventsioonis tunnistatakse, et arvestades isikuid puudutava sedalaadi teabe
tundlikkust, mida riigid omavahel jagavad, on sellise teabe kaitse aarmiselt oluline,
tagamaks osapoolte kaitse vdimalike kahjulike tagajargede eest, mida sellise teabe
avalikustamine vdib kaasa tuua.

257. Konventsioonis on kehtestatud konkreetsed piirangud konventsiooni alusel
teatavatel asjaoludel kogutud vOi edastatud teabe avalikustamisele ja kinnitamisele.
Teavet ei tohi avaldada ega kinnitada juhul, kui see ohustaks isiku tervist, turvalisust voi
vabadust (artikli 40 18ige 1). Isiku ndol vdib olla tegemist lapse, taotluse esitaja, kostja
vOi mis tahes teise isikuga - see ei ole konventsiooniga piiratud.

258. Kui keskasutuse hinnangul voib teabe avalikustamine voi kinnitamine sellise ohu
tekitada, teavitab ta sellest teist osalevat keskasutust, kes voOtab seda
konventsioonikohase taotluse menetlemisel arvesse. Esitajariigi keskasutuse hinnang
sellise ohu esinemise kohta ei ole vastuvotjariigi keskasutuse jaoks siduv. Vastuvotjariigi
keskasutus peab aga otsustama, kas avalikustamine ohustaks isiku tervist, turvalisust
vOi vabadust ning artikli 40 Ioike 2 kohaselt votab vastuvdtjariigi keskasutus esitajariigi
keskasutuse hinnangut arvesse. Vastuvotjariigi keskasutuse edasine tegevus sellises
olukorras soltub taotluse menetlemiseks ja riigi konventsioonist tulenevate kohustuste
taitmiseks vajalikest toimingutest (artikkel 40). Kui esitajariigi keskasutus tunneb muret
taotluse esitaja, Oigustatud isiku vOi mone teise isiku isikuandmete avaldamise lle,
soovitatakse kasutada esitajariigi keskasutuse voi padeva asutuse aadressi, millelt teave
edastataks Gigustatud isikule v&i taotluse esitajale”.

259. Ka Haagi konverentsi alalise bliroo avaldatud kohustuslikud ja soovituslikud vormid
on kavandatud nii, et tagada isikuandmete kaitse. Kdnealustes vormides on keskasutusel
voimalik osutada sellele, et teabe avalikustamine vdi kinnitamine voib ohustada isiku
tervist, turvalisust vOi vabadust (vormidel on vastav vdimalus koos lahtriga, millesse
saab teha ristikese).

260. Kui selline oht on kindlaks tehtud, on vdimalik esitada tundlikud isikuandmed (nagu
kontaktandmed vOi teave, mida saab kasutada isiku v0i tema asukoha
kindlakstegemiseks) vormi eraldi osas. Sel viisil saab kostjale v0i padevale asutusele
esitada taotluse, mis sisaldab (ksnes sellist teavet, mida kostja vajab taotlusele
vastamiseks, tekitamata sealjuures ohtu taotluse esitajale, digustatud isikule voi monele
teisele isikule.

78 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 605.

79 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 612. Riik, kes otsustab kasutada oma asutuse aadressi isiku aadressi
asemel, peaks olema teadlik sellest, et vastuvotjariik voib nduda digustatud isiku aadressi oma siseriiklikust
Oigusest tulenevatel pohjustel, nditeks dokumentide kattetoimetamiseks.
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261. Peale selle peavad kdik vastuvotjariigis konventsioonikohaste menetluste raames
andmeid tootlevad asutused, sealhulgas padevad asutused vdi digusasutused jargima
oma siseriiklikke teabe konfidentsiaalsust kasitlevaid Oigusakte (artikkel 39). Seeparast
peab igasugune teabe edastamine vastama ka kehtivates siseriiklikes digusaktides
satestatud nouetele, nagu teabe avaldamiseks nodusoleku saamine vO0i mis tahes
avalikustamise piirangud?°,

B. Maarus (artiklid 61-63 ja artikli 57 loige 3)

262. Madruse artikli 68 10ikes 4 on tapsustatud, et maaruse kohaldamine ,ei piira”
Euroopa Parlamendi ja néukogu 24. oktoobri 1995. aasta direktiivi 95/46/EU
(lUksikisikute kaitse kohta isikuandmete téétlemisel ja selliste andmete vaba liikumise
kohta) kohaldamist. Uldist andmekaitset mé&éruse alusel on késitletud ka mé&éaruse
pohjendustes 34 ja 35, millest esimeses on kinnitatud, et jargida tuleb direktiivi
95/46/EU selle liikmesriikide siseriiklikku digusse ilevdetud kujul.

263. Isikuandmete ja informatsioonilise enesemaaramisega seotud klisimusi kasitlevates
maadruse sdtetes (artiklid 61-63) on tapsustatud piirangud ja protsessid seoses
Oigustatud ja kohustatud isikute isikuandmete jagamise ja edastamisega liikmesriigi
piires (st keskasutuse ning avalik-Oiguslike asutuste, valitsusasutuste, muude
isikuandmeid omavate juriidiliste isikute, padevate kohtute ja muude dokumentide
kattetoimetamise vOi otsuste tditmise eest vastutavate asutuste vahel) ning
maarusekohasel taotluse esitaja- ja vastuvotjariigi keskasutuste vahel.

264. Artikkel 61 kasitleb keskasutuste juurdepadsu teabele ning seda, kuidas
keskasutused voivad noOuetekohaselt tutvuda kohustatud isiku voi Oigustatud isiku
aadressi, kohustatud isiku sissetulekut, kohustatud isiku tédandjat ja/vdi kohustatud
isiku pangakontot (pangakontosid) ja tema varasid kasitleva teabega ning seda teavet
edastada. Selles on tapsustatud, et ndutav teave peab olema ,piisav, asjakohane ja
piirduma Uksnes vajalikuga” ning et teave, mida keskasutus vodib nduda, on sOltuvalt
taotluse liigist erinev (artikli 61 10ige 2). Kohtuotsuse tegemise vdi muutmise eesmargil
vOib nduda Uksnes kohustatud voOi Oigustatud isiku aadressi. Otsuse tunnustamise voi
tunnustamise ja téitmise eesmargil voib kohustatud isiku varasid késitlevat teavet nduda
Uksnes siis, kui kohustatud isiku sissetuleku, té6andja voi pangakonto(de) kohta saadud
teave ei ole osutunud piisavaks.

265. Madruse artiklis 62 on sadtestatud, et keskasutused edastavad artiklis 61 osutatud
teabe oma riigi asjakohastele padevatele asutustele ning kdnealuse teabe saanud asutus
voi kohus vdib seda kasutada ,Uksnes elatise sissendudmise hdlbustamiseks”. Artikli 62
Idikes 3 on satestatud Uldine ajaline piirang, mille jooksul asjaomane asutus vdib sellist
teavet sdilitada, nimelt mitte kauem, ,kui see on teabe edastamise eesmarkide
taitmiseks vajalik”. KoOik teavet tootlevad asutused peavad tagama selle
konfidentsiaalsuse vastavalt oma riigi digusele (artikli 62 I5ige 4)8!.

266. Kogutavate andmete subjekti teavitamine (artikkel 63) peab toimuma kooskdlas
siseriikliku 0digusega®. Maéaruse artikli 63 10ikes 2 on satestatud erand seoses
andmesubjekti teavitamisega, mille kohaselt teavitamist voib edasi likata 90 pdeva vorra
alates ajast, mil vastuvotjariigi keskasutus teabe katte sai, kui teavitamine vOib ohtu
seada elatise tegeliku sissendudmise.

267. Madruse artikli 57 ldikega 3 on ette nahtud taotluse esitaja koduse aadressi
asendamine muu aadressiga perevagivalla juhtumite puhul, kuid Uksnes siis, ,kui
taotluse saanud liikmesriigi siseriiklikus 0iguses ei ole satestatud, et algatatavate
menetluste labiviimiseks peab taotleja esitama oma koduse aadressi”®3.

80 [Riigi nimi] Siguse alusel
81 [Riigi nimi] diguse alusel
82 [Riigi nimi] Siguse alusel
83 [Riigi nimi] diguse alusel

[...].
[...].
[...].
[...].
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VII. Tohus juurdepaas menetlustele ja digusabile 2007.
aasta konventsiooni ja 2009. aasta maaruse alusel

A. Ulevaade

1. Tohus juurdepaas menetlustele/odiguskaitsele
konventsiooni ja maaruse alusel

268. Nii konventsiooni kui ka maaruse (ks olulisemaid aluspdhimotteid on see, et
taotluse esitajatel peab olema vastuvotjariigis tohus juurdepdds taotluse taitmiseks
vajalikele menetlustele. Tohus juurdepdds menetlustele tahendab seda, et taotluse
esitaja suudab (vajaduse korral vastuvotjariigi asutuste abil) oma juhtumi suhtes
vastuvotjariigi asjakohaste ametiasutustes téhusalt menetluse algatada®*. Tuleb tahele
panna, et maaruses kasutatakse termini ,tdhus juurdepdds menetlustele” asemel
konventsioonist monevdrra erinevat terminoloogiat, nimelt ,tegelik juurdepaas
Oiguskaitsele”; modlemas Oigusaktis on aga sisuliselt viidatud samadele pohimotetele
(kaesolevas jaotises on neid termineid kasutatud samas tahenduses).

269. Konventsiooni artiklid 14, 15, 16, 17 ja 43 ning maaruse artiklid 43, 44, 45, 46, 47
ja 67 kasitlevad vastuvotjariigi kohustust tagada tdhus juurdepads menetlustele,
sealhulgas anda teatavatel asjaoludel tasuta digusabi, ning voimalust vaidluse kaotanud
poolelt teatavatel asjaoludel kulud sisse nduda (konventsiooni artikkel 43 ning maaruse
artiklid 43 ja 67). Kasiraamatu kaesolevas jaotises on antud Ulevaade nendest satetest.

270. Uldine kohustus vdimaldada taotluse esitajatele tdhus juurdepd&ds menetlustele,
sealhulgas taite- ja edasikaebamismenetlustele, on satestatud konventsiooni artikli 14
I6ikes 1 ja maaruse artikli 44 |0ikes 1. Konventsiooni alusel kuuluvad taotluse esitajate
hulka Oigustatud isikud, kohustatud isikud ja avalik-Oiguslikud asutused (kui nad
tegutsevad tunnustamise ning tunnustamise ja tditmise taotluste esitamisel digustatud
isiku nimel), kes esitavad taotluse keskasutuse kaudu. Maaruses on satestatud, et
koikidel ,kdesoleva méaéaruse reguleerimisalasse kuuluva vaidluse pooltel” peab olema
tegelik juurdepaas Oiguskaitsele. Erinevalt konventsioonist on maaruses tdiendavalt
tapsustatud, et tegelik juurdepdds Oiguskaitsele tagatakse ,igale [vastuvétjariigis]
elavale taotlejale”.

271. Otse padevatele asutustele esitatavaid taotlusi on peamiselt kasitletud
konventsiooni artikli 17 punktis b ja maaruse artiklis 47. Riigid vdivad 0igusabi
voimaldamiseks kontrollida taotluse esitaja vahendeid vdi taotluse pdhjendatust ning
Oigusabi tuleb vdimaldada iga tunnustamise, tdidetavaks tunnistamise ja tditmise
menetluse puhul, eriti kui taotluse esitajale vOimaldati Oigusabi vOi tasuta menetlus
paritoluriigis. Konventsiooni artikli 14 10iget 5 ja maaruse artikli 44 10iget 5 kohaldatakse
ka otse padevatele asutustele esitatavate taotluste suhtes.

2. Oigusabi

272. Kui asjaolud seda nduavad, holmab tohus juurdepdds menetlustele/diguskaitsele
tasuta Oigusabi (nii konventsioonis kui ka maaruses kasutatud termin). Taotluse esitaja
vahendid vO0i maksevoime ei tohiks olla sellise juurdepddsu saamisel takistuseks.
Seepdrast on konventsiooni artiklis 15 ja madruse artiklis 46 satestatud, et enamikul
juhtudel antakse tasuta Oigusabi lapse elatist saama oOigustatud isikutele (alla
21-aastastele isikutele volgnetava elatise puhul), kes esitavad taotluse
keskasutuse kaudu®.

84 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 357.
85 Vt ka maaruse pohjendus 36.



58 3. peatlikk

273. Tasuta digusabi andmise kohustuse puhul tunnistatakse, et sellist abi ei ole vaja
anda juhul, kui vastuvotjariigis kasutatavad menetlused on piisavalt lihtsad, vdimaldades
taotluse saajal oma juhtumiga ise tegeleda, ning kui keskasutus osutab vajalikke
teenuseid tasuta.

Konventsiooni artiklis 3 on digusabi maaratletud kui ,abi, mis on vajalik, et taotlejad
teaksid oma digusi ja suudaksid nduda nende jargimist, ning millega tagatakse taotluste
pdhjalik ja tdhus menetlemine taotluse saanud riigis. Kdnealune abi vdib hdlmata vajalikku
Oigusndustamist, abi menetluste alustamiseks, Gigusalast esindamist ja menetluskuludest
vabastamist.”

Maaruse artiklis 45 on digusabi maaratletud kui ,8igusabi, mis on vajalik selleks, et vGimaldada pooltel teada ja
nduda oma digusi ning tagada, et nende poolt kas keskasutuste kaudu voi otse pddevatele asutustele esitatuid
taotlusi menetletakse téielikult ja tohusalt”. See hdlmab vajaduse korral jargmist:

»a) kohtueelne ndustamine eesmargiga jouda kokkuleppele kohtumenetlust algatamata;

b) Gigusabi asutuses v&i kohtus menetluse algatamiseks ja kohtus esindamiseks;

c) menetluskuludest ja menetluse ajal toiminguid sooritama maaratud isikute tasudest vabastamine voi
abistamine nende kulude katmisel;

d) liikmesriikides, kus kohtuasja kaotaja on kohustatud hiivitama vastaspoole kulud ja kui kaotajaks on digusabi
saaja, vastaspoole kulud, kui sellised kulud oleks kaetud ka siis, kui digusabi saaja alaline elukoht oleks olnud
lilkmesriigis, kus asub kohus;

e) suuline tdlge;

f) kohtu voi padeva asutuse ndutavate ja digusabi saaja esitatavate, asja lahendamiseks vajalike dokumentide
tdlkimine; ning

g) Oigusabi saaja sGidukulud, kui menetlusosaliste fuusilist ilmumist kohtusse nduab seadus vdi asjaomase
lilkmesriigi kohus ning see kohus otsustab, et asjaomaseid isikuid ei ole vdimalik muul viisil rahuldavalt ara
kuulata.”

274. See on oluline sel pdhjusel, et paljud riigid on tootanud elatist kasitlevate otsuste
tunnustamiseks, tunnustamiseks ja tditmiseks, tegemiseks ja muutmiseks valja tohusad
ja tulemuslikud menetlused, mida koOik selles riigis taotlust esitavad isikud saavad
kasutada ilma, et nad vajaksid 6igusabi, ning sellised menetlused tehakse samavaarselt
kattesaadavaks isikutele, kes esitavad taotluse konventsiooni vO6i maéaruse alusel.
Soltuvalt riigist vOib see tdhendada seda, et kasutatakse lihtsustatud vorme ja
haldusmenetlusi ning keskasutus voi padev asutus annab kdikidele taotluse esitajatele
teavet ja ndu. Kuivord sellised lihtsustatud menetlused vdimaldavad taotluse esitajal ise
oma juhtumiga tohusalt tegeleda ning vastuvotjariik pakub neid taotluse esitajale tasuta,
ei ole vastuvétjariik kohustatud taotluse esitajale tasuta digusabi voimaldama?®®.

275. Kui lihtsustatud menetlused ei ole kattesaadavad ning Odigusabi on vajalik, siis
sisaldavad konventsioon ja ma&arus mitut satet, milles on kirjeldatud asjaolusid, mille
puhul taotluste esitajatele tuleb 0Oigusabi anda tasuta. Sellise 0igusabi saamise
tingimused ei tohi olla rangemad kui vordvaarsete riigisiseste juhtumite puhul
(konventsiooni artikli 14 16ige 4 ja maaruse artikli 44 10ige 4).

276. Eespool tekstikastides on esitatud Gigusabi maéaratlused konventsiooni ja maaruse
alusel. Need on sarnased, kuid neil on ka teatavaid olulisi erinevusi, eelkdige on
maaruses esitatud maaratluses tapsustatud suulise tdlke kulude, tdlkimiskulude, vajalike
sOidukulude ja kulud hivitama kohustatud Oigusabi saanud kaotanud poole kulude
katmine.

277. Kui taotluse  esitaja taotleb  Gigusabl, ~on 7y ,py e ki otsus, mille
konventsioonis ja maaruses lahtepunktina Uldiselt tunnustamist ja taitmist
ndutud, et koik osalisriigid vodi liikmesriigid voimaldavad taotletakse, hdlmab lisaks
Oigustatud isikutele sellist abi peaaegu koikides lapse | |apse elatisele ka abikaasa ja
elatist kasitlevates olukodades tasuta. Selle reegli endise abikaasa elatist, kehtib
suhtes kehtivad teatavad erandid riikide puhul, kes on | samasugune digus saada
esitanud konventsiooni alusel deklaratsiooni (ma&ruse | tasuta digusabi.

alusel ei ole voimalik sellist deklaratsiooni esitada)®’.

86 [Riigi nim] puhul [...].
87 Konventsiooni alusel voib riik esitada deklaratsiooni selle kohta, et ta kontrollib teatavate juhtumite puhul
lapse vahendeid (artikli 16 I6ige 1). Euroopa Liit sellist deklaratsiooni ei esita ning seega ei kasutata Euroopa
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278. Taotluse esitajate 0Oigus saada
konventsiooni ja maaruse alusel tasuta | Vahendite kontrollimisel tutvutakse taotluse
digusabi taotluste puhul, mis kasitlevad esitaja sissetulekuNja varade vOi muu rahalise
muid kiisimusi kui lapse elatis, on olukorraga, mis mdjutavad taotluse esitaja

.. T suutlikkust digusabi eest tasuda.
piiratum, nagu ka kohustatud isikute
digus saada tasuta Oigusabi Pohjendatuse kontrollimisel vaadatakse
tunnustamise ja otsuse muutmise Uldiselt Iabi taotluse p&hjendatus véi uuritakse
taotluste puhul. Seda liiki taotluste | taotluse positiivse lahendi tdendosust, kaaludes
puhul  v8ib  vastuvdtjariik  tasuta | selliseid kiisimusi nagu taotluse Siguslik alus ja
Sigusabi andmise eeltingimusena see, kas juhtumi asjaolude pdhjal on tdenaoline

kontrollida taotluse esitaja vahendeid | POSitilvse lahendi saavutamine.

vOi taotluse pohjendatust.

279. Oluline on aga see, et tunnustamise ja taitmisega seotud juhtumite puhul ei saa
Oigusabi, mida riik kdikidele taotluse esitajatele (digustatud isik, kohustatud isik vOi
avalik-Giguslik asutus®) pakub, olla piiratum kui see, mida taotluse esitajale
vOimaldataks juhul, kui tegemist oleks samavaarse riigisisese juhtumiga (konventsiooni
artikli 17 punkt b ja maaruse artikli 47 18ige 2). Sellega tagatakse samal tasemel teenuse
osutamine koikidele taotluse esitajatele, olenemata nende elukohast. Kuigi tasuta
Oigusabi ei pruugi alati kattesaadav olla, ei saa vastuvodtjariik nduda Oigusabikulude
maksmise tagamiseks tagatist ega deposiiti (konventsiooni artikli 14 18ige 5 ja artikli 37
Idige 2 ning maaruse artikli 44 10ige 5). Seeparast soltub see, kas tasuta digusabi on
taotluse esitajale kattesaadav, jargmistest teguritest:

o kas taotluse esitajale on vastuvdtjariigis tasuta kattesaadavad lihtsustatud
menetlused;

o mis liiki elatisega on tegemist (lapse elatis, abikaasa ja/v0i endise abikaasa elatis
vOi teiste pereliikmete elatis);

. kas taotluse esitaja on digustatud isik voi kohustatud isik;

. mis liiki taotlus esitatakse (tunnustamise, taitmise, otsuse tegemise voi muutmise,
erimeetmete votmise taotlus vdi otsetaotlus);

. kas vastuvdtjariigis kontrollitakse asjaomase taotluse puhul vahendeid vdi taotluse

pohjendatust (lapse vahendite voi taotluse esitaja olukorra pdhjal).

280. Jargmistes jaotistes ja vooskeemides on Ulksikasjalikult selgitatud tasuta Gigusabi
saamise Oigust mitmes eri olukorras.

B. Tasuta oigusabi andmise noue

281. Alljargnevas jaotises selgitatakse Oigust saada konventsiooni- ja m&aarusekohaste
taotluste puhul tasuta digusabi kdikides riikides peale nende konventsiooni osalisriikide,
kes on esitanud deklaratsiooni lapse vahendite kontrollimise kohta® (mé&aruse alusel ei
ole vdimalik sellist deklaratsiooni esitada).

282. Tuleb tdhele panna, et kaesolevas jaotises esitatud vooskeemid osutavad peamiselt
konventsiooni satetele ja sellekohastele juhtumitele, kajastades mdnel juhul
konventsiooni osalisriikide voimalike reservatsioonide ja deklaratsioonide moju.

1. Oigustatud isiku esitatud taotlused

a) Lapse elatist kadsitlevad taotlused alla 21-aastasele lapsele elatise
maksmiseks (voi alla 18-aastasele lapsele elatise maksmiseks, kui
konventsiooni alusel on tehtud reservatsioon)

Liidu liikmesriikides konventsiooni alusel selles kontekstis lapse vahendite kontrollimist (vt néukogu otsus
2011/432/EL, joonealune markus 59 eespool).

88 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 383.

89 Konventsiooni alusel voib riik esitada deklaratsiooni selle kohta, et ta kontrollib teatavate juhtumite puhul
lapse vahendeid (artikli 16 I8ige 1). Euroopa Liit sellist deklaratsiooni ei esita ning seega ei kasutata Euroopa
Liidu liikmesriikides konventsiooni alusel selles kontekstis lapse vahendite kontrollimist (vt ndukogu otsus
2011/432/EL, joonealune méarkus 59 eespool).
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283. Nagu allpool naidatud, siis juhul,
kui keskasutuse kaudu esitatud taotlus | MARKUS. Kui otsus, mille tunnustamist ja

on seotud lapse elatist kasitleva otsuse | téitmist taotletakse, hdlmab lisaks lapse
tunnustamise v&i tunnustamise ja elatisele ka abikaasa ja/vdi endise abikaasa
taitmise voi taitmisega, tuleb g!atist, I_<ehtib samasugune 0igus saada tasuta
konventsiooni v8i madruse alusel = Oigusabi.

vOoimaldada tasuta Odigusabi. Selle

noude suhtes ei kehti mingeid erandeid. Kui lapse elatist kasitleva taotluse puhul on
tegemist otsuse tegemise vdi muutmise taotlusega, voib riik keelduda tasuta Oigusabi
andmisest, kui ta leiab, et taotlus voi edasikaebus on selgelt phjendamatu®°.

LEGAL ASSISTANCE
CHILD SUPPORT APPLICATIONS MADE BY CREDITOR
(Articles 15-17)

Are simplified Requested State is
procedures available not required to
2 — Yes——» 2
and provided free provide free legal
of charge? assistance
No
See flowchart for
Is application for N _ non-child
child support ? ° = support
application
Yes Yes\
l See flowchart for
For child For child 21 Ll non-child
under 21 and older T support
application
F o
or rec99nltlon, For
recognition and tablish t
enforcement, s odlsf' m::n
enforcement or e nf‘d ! .lc_a o
application under ot decision
Article 20(4)
Y
Is application on the Requested State is
merits not required to
2 ——Yes
manifestly ™| provide free legal
unfounded ? assistance
!
No
v v
Applicant is entitled Applicant is entitled
to such free legal to such free legal
assistance as is assistance as is
necessary necessary

Joonis 3. Konventsiooni alusel antav digusabi: digustatud isiku esitatud
taotlused lapse elatise saamiseks

°0 Seoses kulude sissendudmisega vt ka konventsiooni artikli 43 I6ige 2 ja méaaruse artikkel 67.
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b) Muud liiki elatist kasitlevad taotlused kui taotlused alla 21-aastasele
lapsele elatise maksmiseks (voi alla 18-aastasele lapsele elatise
maksmiseks, kui konventsiooni alusel on tehtud reservatsioon)

284. Kui taotlus kasitleb lapse elatist 21-aastasele vdi vanemale lapsele, abikaasa ja
endise abikaasa elatist voi teiste pereliikmete elatist (ning juhul, kui rilk on konventsiooni
alusel laiendanud selle kohaldamisala seda liiki juhtumitele), ei tule anda tasuta Gigusabi
iga juhtumi puhul. Euroopa Liidu liikmesriik vOi konventsiooni osalisriik vdib keelduda
sellise abi andmisest, kui taotlus tdendoliselt ei saa positiivset lahendit (pdhjendatuse
kontrollimine), samuti voib riik sellise teenuse saamise tingimusena kontrollida taotluse
esitaja vahendeid®!.

285. Ent kui tegemist on mis tahes eelmises I6igus kirjeldatud elatise liiki kasitleva
olemasoleva otsuse tunnustamise, tunnustamise ja taitmise vodi taitmisega, on taotluse
esitajal juhul, kui ta sai paritoluriigis otsuse tegemiseks tasuta Oigusabi, digus saada
samal tasemel abi ka vastuvdtjariigis, juhul kui selline abi on vastuvdtjariigis
kattesaadav. Seda on kujutatud allpool joonisel 4 ,Konventsiooni alusel antav digusabi:
Oigustatud isiku esitatud taotlused muu elatise kui lapse elatise saamiseks”®?,

91 [Riigi nimi] iguse alusel [...].
2 Sealsamas.
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LEGAL ASSISTANCE
NON CHILD SUPPORT APPLICATIONS BY A CREDITOR
(Article 17)

Are simplified Requested State is
procedures ilabl Y not required to
and provided free es provide free legal
of charge? assistance
T
No
v
What is

application for?

|

Other forms of Maintenance for
family support child 21 or older

v \/

Has a declaration been
made by both States to
extend the scope of
the Convention to this
type of maintenance
obligation?

No\

Make direct request to
competent authority

v v

Is the application for
recognition, recognition
and enforcement or
enforcement ?

Spousal support
only

Has declaration been made
to extend Chapters II and III
of the Convention to these |[«—Yes
types of maintenance
obligations?

|
Yes

Convention does
not apply

——No—»

Central Authority
is involved

Is the application for
recognition, recognition
and enforcement, or
enforcement ?

/Yes No\/No Yés

Did the applicant benefit
from legal assistance in
State of origin?

Does the applicant
pass a means or
merits test ?

Did the applicant benefit
from legal assistance in
State of origin?

No !

o Yes \/Yes No\/No Ytjs
Requested State is

Requested State is Applicant is entitled
not required to to such free legal not required to
provide free legal assistance as is provide free legal
assistance necessary assistance

Applicant is entitled to
such free legal
assistance as is

necessary

Joonis 4. Konventsiooni alusel antav 6igusabi: digustatud isiku esitatud
taotlused muu elatise kui lapse elatise saamiseks

c) Avalik-6igusliku asutuse taotlused

286. Kui taotluse esitaja on konventsiooni artiklis 36 vdi méaaruse artiklis 64 maaratletud
avalik-0iguslik asutus, kuulub see asutus otsuste tunnustamise, tunnustamise ja taitmise
vOi taitmise eesmargil Gigustatud isiku madaédratluse alla. Seeparast on avalik-Giguslikel
asutustel digus saada tasuta digusabi selliste taotluste puhul, mis kasitlevad lapse elatist
alla 21-aastasele lapsele (vOi alla 18-aastasele lapsele, kui konventsiooni alusel on
tehtud reservatsioon)®3.

2. Kohustatud isiku esitatud taotlused

287. Kohustatud isiku esitatud taotluste puhul vdib riik tasuta Oigusabi andmise kohta
otsuse tegemiseks kontrollida nii taotluse esitaja vahendeid kui ka taotluse pdhjendatust
(konventsiooni artikkel 17 ja maaruse artikkel 47). Seda on konventsiooni naitel
kujutatud allpool joonisel 5.

3 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 383.
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LEGAL ASSISTANCE
APPLICATIONS BY A DEBTOR
(Article 17)

Are simplified procedures Requested State is
available and provided Yes not required to provide
free of charge? free legal assistance
No
Does application come under No See flowchart for direct
Article 10?7 requests

|

Yes

Is it an application for
recognition and
enforcement ?

Yes
No

Did debtor benefit from \ Does debtor qualif

legal assistance in State T a Y
f origin? under merits test? .

of origin- No Requested State is

not required to

Ta
provide free legal
Yes assistance
L No
Yes Does debtor qualify
under means test?
T
Yes
hJ

Debtor entitled to same extent
of free legal assistance as
received in State of origin

- if available in requested State

Applicant is entitled to legal
assistance as provided by
policies and law of requested State

Joonis 5. Konventsiooni alusel antav digusabi: kohustatud isiku esitatud
taotlused

3. Polvnemise ekspertiis voi geneetiline ekspertiis

288. Konventsiooni artikli 6 I18ike 2 punkti h ja maaruse artikli 51 16ike 2 punkti h
kohaselt peab keskasutus votma asjakohaseid meetmeid, et osutada abi pdlvhemise
kindlakstegemisel, kui see on vajalik elatise sissendudmiseks (vt punkt 154 ning 1.
peattiki I.B ja III.B jaotised eespool). Pdlvhemise kindlakstegemiseks kasutatav
geneetiline ekspertiis vOib olla vaga kulukas. Tagamaks, et need kulud ei takistaks lapse
elatist késitlevate otsuste tegemist®*, ei saa vastuvdtjariik juhul, kui konventsiooni artikli
10 16ike 1 punkti c voi maaruse artikli 56 I6ike 1 punkti c kohaste taotluste puhul on vaja
teha pdlvnemise ekspertiis, nduda taotluse esitajalt ekspertiisi eest tasumist ning sellised
kulud jaavad tasuta Gigusabi andmist kasitleva tldsatte alla®>.

289. Selle toimimine praktikas soltub asjaomases osalisriigis geneetilise ekspertiisi
tegemise siseriiklikust korraldusest. Mdnes riigis vdidakse ekspertiisi taotlevalt isikult
nduda selle taotlemise tingimusena kdikide ekspertiisi tegemise kulude, sealhulgas ema
ja lapse (laste) ekspertiisi kulude eelnevat tasumist. Teistes riikides voidakse kohustatud
isikult nduda, et ta tasuks eelnevalt Uksnes enda osa ekspertiisi tegemise kuludest.
Sellisel juhul katab vastuvotjariik ema ja lapse (laste) ekspertiisi tegemise kulud, st
kulud, mille vastasel korral oleks pidanud tasuma taotluse esitaja. Kui aga leitakse, et
kohustatud isik on lapse vanem, saab need kulud tema kdest sisse nduda. Iga riik
otsustab oma Oigusaktide ja menetluste pdhjal, kas ja millises ulatuses ndutakse
kohustatud isikult ekspertiisi kulude katmist ning millises protsessi etapis seda tehakse®®.

94 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 390.
95 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 392.
%6 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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290. Kui lapse elatist kasitlev taotlus on seotud alla 21-aastase lapsega, siis Uldreeglina
ei pea Oigustatud isik pdlvnemise ekspertiisi kulusid eelnevalt tasuma, valja arvatud
juhul, kui taotlus on selgelt pohjendamatu®’.

291. Ainult konventsiooni alusel kaetakse nendes riikides, kes on esitanud deklaratsiooni
lapse vahendite kontrollimise kohta, pdlvnemise ekspertiisi kulud osana pakutavast
Oigusabist, vélja arvatud juhul, kui lapse vahendite kontrollimise tulemused seda ei
voimalda®®.

C. Tohus juurdepaas menetlustele ja oigusabile
jargmises riigis: [riigi nimi]
[Lisada riiki kasitlev teave]

VIII. Ajutised meetmed ja kaitsemeetmed 2007. aasta
konventsiooni ja 2009. aasta maaruse alusel

A. Keskasutuse pakutav abi konventsiooni- ja
maarusekohaste ajutiste meetmete puhul

292. Nii konventsioon kui ka maarus sisaldavad satteid, mille kohaselt keskasutused
peavad pakkuma teatavates olukordades ja teatavatel tingimustel abi vastuvodtjariigis
»~ajutiste meetmete” votmiseks vajalike menetluste algatamisel.

293. Konventsiooni artikli 6 [0ike 2 punktis i ja maaruse artikli 51 16ike 2 punktis i on
tapsustatud, et molema Oigusakti alusel on keskasutuste (ks erililesanne votta seoses
konventsiooni artikli 10 vdi maaruse artikli 56 kohaste taotlustega ,koik asjakohased
meetmed”, et:

»~algatada menetlusi voi hdlbustada nende algatamist, kui see on vajalik selliste
ajutiste meetmete votmiseks, mis on oma laadilt territoriaalsed ja mille eesmark
on tagada elatisndude tulemuslik lahendamine”®®.

294. Samuti on konventsiooni artiklis 7 ja maaruse artiklis 53 satestatud, et keskasutus
vOib pdhjendatud juhtudel esitada teisele keskasutusele taotluse konventsiooni artikli 6
I6ike 2 punktis 1 ja maaruse artikli 51 18ike 2 punktis i kirjeldatud Ulesande taitmiseks,
kui Ghtegi konventsiooni artikli 10 v0i maaruse artikli 56 kohast taotlust ei ole veel
esitatud (vt ka kdesoleva kasiraamatu 1. peatliki III.B jaotis). Konventsiooni artiklis 7 ja
maaruse artiklis 53 on satestatud, et ,taotluse saanud keskasutus votab asjakohased
meetmed, kui ta peab neid vajalikuks, et aidata voimalikul taotlejal esitada
[konventsiooni artikli 10 voi maaruse artikli 56] kohast taotlust voi teha kindlaks sellise
taotluse esitamise vajadus”.

295. Keskasutuste ajutiste meetmetega seotud llesannete puhul kasutatav valjend ,kdik
asjakohased meetmed” tahendab ,mis tahes asjakohaseid meetmeid, mida keskasutus
saab soltuvalt oma vdimekusest ja vahenditest soovitud tulemuse saavutamiseks votta,
ning tingimusel et sellised meetmed on [vastuvotjariigi] Siguse alusel lubatud”1°°,

296. Seega peaksid nende riikide padevad asutused, kus konventsioon kehtib v&i kus
maarust kohaldatakse, olema teadlikud, et nad voivad saada oma riigi keskasutustelt
taotlusi voi teha nendega koostd0d seoses ajutiste meetmete vOtmise menetluste
algatamisega eespool nimetatud juhtudel.

7 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 390.

%8 Euroopa Liit sellist deklaratsiooni ei esita ning seega ei kasutata Euroopa Liidu liikkmesriikides konventsiooni
alusel selles kontekstis lapse vahendite kontrollimist (vt néukogu otsus 2011/432/EL, joonealune markus 59
eespool).

99 ,Ajutiste meetmete” tahendust selles kontekstis on pohjalikumalt arutatud konventsiooni seletuskirjas, punkt
176 jj.

100 v/t konventsiooni seletuskiri, punkt 121.
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B. Uksnes mdééruses sisalduvad ajutisi meetmeid ja
kaitsemeetmeid kasitlevad sétted

297. Maarus sisaldab mitut tdiendavat eeskirja, mis kasitlevad maaruse toimimisega
seotud ajutisi meetmeid ja kaitsemeetmeid.

1. Paritoluriigis voetavad ajutised meetmed

298. Maaruse artiklis 39 on satestatud, et paritoluriigi kohus vdib tunnistada kohtuotsuse
viivitamatult tdidetavaks olenemata vdimalikest edasikaebustest, isegi kui riigi diguses ei
ole viivitamatut tdidetavust ette nahtud.

299. Kui on olemas mone teise liikmesriigi ajutisi meetmeid kasitlev taidetav otsus voi
otsuse osa, on kdnealune otsus taidetav kas maaruse artikli 17 10ike 2 alusel (1. jao
menetluste alusel nende otsuste puhul, mis on tehtud liikmesriigis, kelle suhtes 2007.
aasta Haagi protokoll on siduv) voi maaruse artikli 26 alusel (2. jao menetluste alusel
nende otsuste puhul, mis on tehtud liikmesriigis, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll
ei ole siduv) (lisateavet maaruse IV peatiki kohaste otsuste tunnustamise, taidetavuse ja
taitmise kohta on esitatud 8. peatlikis). Maaruse artikli 17 I0ikes 2 ja artiklis 26 on
tapsustatud, et teises liikmesriigis tehtud otsus peab olema selles riigis Uksnhes
Jtaidetav”, ning kOnealuste satete kohaselt ei pea otsus olema Ioplik, et see oleks mdnes
teises lilkkmesriigis taidetav voi et see seal tdidetavaks tunnistataks.

2. Muudes riikides kui otsuse padritoluriigis voetavad
ajutised meetmed voi kaitsemeetmed

300. Maaruse artikliga 14 on ette nahtud kohtute maarusekohane padevus seoses
ajutiste meetmete ja kaitsemeetmetega:

«Lilkmesriigi kohtute kaudu vOib taotleda selliseid ajutisi meetmeid, sealhulgas
kaitsemeetmeid, mis on asjaomase liikmesriigi digusaktidega ette nahtud, isegi
juhul kui kdesoleva maaruse kohaselt on asja sisuliseks arutamiseks padev teise
lilkmesriigi kohus”.

301. Ajutiste meetmete suhtes sellise padevuse teostamisel peaksid padevad asutused
olema teadlikud sellest, et kindlaks tuleb maadrata ka selliste meetmete suhtes
kohaldatav Gigus'©t,

3. Ajutised meetmed enne IV peatiiki 1. ja 2. jao kohaste
otsuste tunnustamist, tunnustamist ja taidetavaks
tunnistamist / taitmist teises liikkmesriigis'?

302. Mé&aruse IV peattki 1. jao menetluste kohta on seoses madrusekohaste
tunnustamise, taidetavaks tunnistamise ja tditmise menetlustega selliste otsuste puhul,
mis on tehtud liikmesriigis, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll on siduv, artiklis 18
selgitatud jargmist:

»Taidetava kohtuotsusega kaasneb luba votta mis tahes kaitsemeetmeid, mis on
ette nahtud kohtuotsuse taitmise liikmesriigi digusega”.

303. Peale selle on maaruse IV peatliki 2. jao menetluste kohta (otsuste puhul, mis on
tehtud liikmesriigis, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv), artiklis 36103
selgitatud, et miski ei takista taotluse esitajat ndoudmast ajutiste meetmete /

101 Nende liikmesriikide puhul, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll on siduv (vt 5. peatiikk), ei ole selge,
kas ajutised meetmed on hdlmatud protokolli alusel kohaldamisele kuuluva Giguse ulatusega (vt protokolli
artikkel 11 ,Kohaldamisele kuuluva diguse ulatus”).

102 | jsateavet otsuste tunnustamise, tdidetavuse ja tditmise kohta maaruse IV peatlki alusel on esitatud 8.
peatlkis.

103 Maaruse artikkel 36 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 47.
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kaitsemeetmete rakendamist selle liikmesriigi diguse alusel, kus taitmist taotletakse, ilma
et teine liikmesriik oleks otsuse tdidetavaks tunnistanud. Uhtlasi on mé&&aruse artikli 36
Idikes 2 selgitatud, et tdidetavaks tunnistamisega kaasneb luba votta kaitsemeetmeid.
Artikli 36 10ikes 3 on tapsustatud, et taidetavaks tunnistamise otsuse peale edasikaebuse
esitamiseks maaruse artikli 32 I8ikega 5 ette nahtud tdhtaja jooksul ei tohi teha muid
taitetoiminguid kui kohaldada kaitsemeetmeid selle poole vara suhtes, kelle suhtes
taitmist taotletakse (lisateavet maarusekohaste taitemenetluste raames voetavate
ajutiste meetmete ja kaitsemeetmete kohta on esitatud 8. peatukis).

IX. Muud konventsioonid ja maarused dokumentide
kittetoimetamise ja toendite kogumise kohta
valisriikides

A. Ulevaade

304. MOned riigid on Uhinenud Haagi 1965. aasta dokumentide kattetoimetamise
konventsiooniga® ja/vdi Haagi 1970. aasta tdendite kogumise konventsioonigal®, mis
mdlemad vdivad rahvusvaheliste elatist kasitlevate taotluste puhul asjakohased ollal®,
Kui esineb olukord, milles (iks nendest konventsioonidest vdib olla kohaldatav, on oluline
kisida digusalast ndu, et tagada konventsioonide tingimuste nduetekohane taitmine.

305. Euroopa Liidus kohaldatakse néukogu 28. mai 2001. aasta md&édrust (EU) nr
1206/2001 (liikmesriikide kohtute vahelise koost66 kohta tbendite kogumisel tsiviil- ja
kaubandusasjades) koikides Euroopa Liidu liikmesriikides peale Taani ning Euroopa
Parlamendi ja nukogu 13. novembri 2007. aasta méérust (EU) nr 1393/2007 (kohtu- ja
kohtuviéliste = dokumentide liikmesriikides  kattetoimetamise  kohta  tsiviil-  ja
kaubandusasjades (dokumentide ké&ttetoimetamine)) kdikides liikmesriikides. Taani ja
tlejddnud Euroopa Liidu liikmesriikide vahel kohaldatakse maaruse (EU) nr 1206/2001
asemel Haagi 1970. aasta tdendite kogumise konventsiooni. Kui esineb olukord, milles
Uiks nendest maarustest voib olla kohaldatav, on oluline kiisida digusalast ndu, et tagada
maaruste tingimuste nduetekohane taitmine.

306. Et teha kindlaks, kas muud Euroopa Liidu valised riigid on dokumentide
kattetoimetamise ja tOendite kogumise Haagi konventsioonide osalisriigid, vdivad
padevad asutused tutvuda mdlema konventsiooni staatust kasitleva tabeliga (,Status
table”), mis on esitatud Haagi konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) konventsioone
kasitlevas jaotises (,Conventions”) vastavalt pealkirjade ,Konventsioon nr 14" ja
~Konventsioon nr 20" all.

307. Nii dokumentide kattetoimetamise kui ka tdendite kogumise Haagi konventsiooni
kohaldatakse Uksnes juhul, kui dokumentide kattetoimetamine ja tdendite kogumine
leiab aset vélisriigis. Sellega seoses on oluline tédhele panna, et terminit ,valisriik” ei ole
kasutatud 2007. aasta konventsiooni artikli 6 I0ike 2 punktis g, mis on seotud ka
erimeetmete vOtmise taotlustega (,hdlbustada dokumentide vdi muude tdendite
saamist”), ega punktis j (,hd0lbustada dokumentide kattetoimetamist”). See on tingitud
asjaolust, et enamikul juhtudel palutakse keskasutusel hdlbustada tdendite kogumist voi
dokumentide kattetoimetamist tema enda kohtualluvuses selliste elatismenetluste puhul,
mis toimuvad tema enda kohtualluvuses. Taotlusi hdlbustada tdendite kogumist
vélisriigis esitatakse harvem. 2007. aasta konventsioonis on kasitletud mitut olukorda,
mis ei vaja dokumentide edastamist nende valisriigis kattetoimetamiseks ega tdendite
kogumist vélisriigisi®”. Maaruse samalaadsetes satetes, mis kasitlevad tdendeid ja
dokumentide kattetoimetamist (artikli 51 16ike 2 punktid g ja j), on nimetatud maarust

104 Haagi 15. novembri 1965. aasta tsiviil- ja kaubandusasjade kohtu- ja kohtuvaliste dokumentide vélismaal
kattetoimetamise konventsioon.

105 Haagi 18. martsi 1970. aasta tsiviil- ja kaubandusasjades valisriigis tdendite kogumise konventsioon.

106 vt konventsiooni artikkel 50 ja konventsiooni seletuskiri, punktid 648-651.

107 vt konventsiooni seletuskiri, punktid 164-167 ja 182-185. Selliseid abi liike, mida vastuvotjariik saaks
pakkuda sellisel viisil, mis ei ole 1970. aasta tdendite kogumise konventsiooniga hdlmatud, on arutatud
konventsiooni seletuskirja punktis 174.
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(EU) nr 1206/2001 ja maéarust (EU) nr 1393/2007, kuid sarnaselt konventsiooniga on
toendolisem, et keskasutused tegelevad peamiselt riigisiseste taotlustega toendite
kogumise ja dokumentide kattetoimetamise kohta.

308. Muude selles valdkonnas kohaldatavate konventsioonide arutamine ei kuulu
kaesoleva kdsiraamatu kasitlusalasse. Teave selle kohta, kas riik on Haagi 1. martsi
1954, aasta tsiviilkohtumenetluse konventsioonil®8, 1965. aasta dokumentide vélismaal
kattetoimetamise konventsiooni ja 1970. aasta tdendite kogumise konventsiooni
osalisriik, on esitatud Haagi konverentsi veebisaidil (www.hcch.net).

B. 1965. aasta dokumentide valismaal kdttetoimetamise
konventsioon

309. 1965. aasta dokumentide kattetoimetamise konventsioonis on satestatud kanalid,

mida tuleb kasutada kohtu- ja kohtuvéliste dokumentide edastamisel ihest riigist, mis on

konventsiooni osalisriik, teise riiki, mis on samuti konventsiooni osalisriik, et need teises
riigis katte toimetada.

310. 1965. aasta dokumentide kattetoimetamise konventsiooni kohaldatakse juhul, kui
taidetud on koik jargmised tingimused:

1 selle riigi diguse kohaselt, kus menetlus toimub (asukohariik), tuleb dokument (nt
teade meetme votmise kohta) edastada sellest riigist teise riiki, et see teises riigis
katte toimetada;

mdolemad riigid on dokumentide kattetoimetamise konventsiooni osalisriigid;

teada on isiku aadress, kellele dokumendid tuleb katte toimetada;

A WN

dokument, mis tuleb katte toimetada, on kohtu- voi kohtuvaline dokument, ja
5 dokument, mis tuleb katte toimetada, on seotud tsiviil- vdi kaubandusasjaga.

311. Kui esineb kahtlusi selle kohta, kas 1965. aasta dokumentide kattetoimetamise
konventsioon on kohaldatav voOi kuidas selle satteid jargida, tuleks kiisida digusalast ndu.

C. 1970. aasta valisriigis toendite kogumise
konventsioon::

312. Haagi 1970. aasta tOendite kogumise konventsioonis on kehtestatud meetodid
koostdd tegemiseks tsiviil- vdi kaubandusasjades valismaal (st mones teises riigis)
toendite kogumisel. Konventsioonis, mida kohaldatakse lksnes selle osalisriikide vahel,
on séatestatud tdendite kogumine i) Oigusabitaotluste kaudu ja ii) diplomaatiliste voi
konsulaaresindajate vO0i -ametnike kaudu. Konventsiooniga ndhakse ette tohusad
vahendid selleks, et (letada tsiviildiguse ja (ldise 0iguse silsteemide vahelised
erinevused tdoendite kogumisel.

313. Kui tekib vajadus valisriigis tdendeid koguda, tuleks vajaduse korral kisida
Oigusalast ndu, et tagada 1970. aasta tdendite kogumise konventsiooni nduete taitmine.

108 Haagi 1. mértsi 1954. aasta tsiviilkohtumenetluse konventsioon.

109 | jsateavet dokumentide kattetoimetamise konventsiooni kohta on esitatud Haagi konverentsi veebisaidil
dokumentide kattetoimetamist kasitlevas jaotises (,,Service Section”).

110 | jsateavet tdendite kogumise konventsiooni kohta on esitatud Haagi konverentsi veebisaidil tGendite
kogumist kasitlevas jaotises (,Evidence Section”).
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D. Néukogu 28. mai 2001. aasta méérus (EU) nr
1206/2001 liikmesriikide kohtute vahelise koostoo
kohta toendite kogumisel tsiviil- ja
kaubandusasjades:::

314. Ndukogu maaruse (EU) nr 1206/2001 eesmirk on parandada, lihtsustada ja
kiirendada Euroopa Liidu liikmesriikide kohtute koost66d tdendite kogumisel!!2,

315. Maarusega (EU) on ette ndhtud kaks vdéimalust liikmesriikide vahel tdendite
kogumiseks: taotluste otseedastus kohtute vahel ja tdendite vahetu kogumine taotleva
kohtu poolt. Taotlev kohus on kohus, kus menetlus on alustatud voi kus seda
kavandatakse. Taotluse saanud kohus on tdendite kogumiseks padev teise liikmesriigi
kohus. Keskasutuse llesanne on anda kohtutele teavet ja lahendada probleeme, mis
vOivad seoses taotlustega tekkida. Maarusega on ette nahtud kimme vormi, mis
hdlbustavad taotluste esitamist. Taotlused rahuldatakse kooskdlas taotluse saanud
liikmesriigi digusega. Taotlus tuleb rahuldada 90 paeva jooksul alates selle saamisest.

316. Maarust (EU) nr 1206/2001 kéasitlevates aruteludes on osutatud sellele, et méaaruse
tohusamaks toimimise tagamiseks tuleks kasutada uusi tehnoloogiaid, tapsemalt
videokonverentse,!!3 ning kui padevad asutused peavad méarust kohaldama, voivad nad
uurida, kas on olemas videokonverentside kasutamise vdimalus.

E. Euroopa Parlamendi ja néukogu mé&érus (EU) nr
1393/2007 kohtu- ja kohtuvaliste dokumentide
liikmesriikides kadttetoimetamise kohta tsiviil- ja
kaubandusasjades (dokumentide
kattetoimetamine )+

317. Méaaruse (EU) nr 1393/2007 (millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu maéarus (EU)
nr 1348/2000) eesmark on parandada ja kiirendada tsiviil- ja kaubandusasjades
kattetoimetatavate kohtu- ja kohtuvaliste dokumentide edastamist liikmesriikide vahel.
Maarust kohaldatakse kdikide Euroopa Liidu liikmesriikide vahel!!>,

318. Mé&arusega (EU) nr 1393/2007 on ette ndhtud erinevad dokumentide edastamise ja
kattetoimetamise viisid: edastamine edastavate ja vastuvotvate asutuste kaudu,
edastamine konsulaar- v0i diplomaatiliste kanalite kaudu, kattetoimetamine
postiteenuseid kasutades ja otse kattetoimetamine.

319. Edastavad asutused on padevad edastama teises liikmesriigis kattetoimetatavaid
kohtu- voi kohtuvéliseid dokumente. Vastuvotvad asutused on padevad teisest
lilkmesriigist edastatud kohtu- vdi kohtuvéliseid dokumente vastu votma. Keskasutuse
Ulesanne on anda edastavatele asutustele teavet ja lahendada kattetoimetatavate
dokumentide edastamisel tekkivaid probleeme. Maarusega on ette nahtud seitse vormi,
mis holbustavad maarusekohaseid menetlusi.

11 |isateavet madruse (EU) nr 1206/2001 on esitatud Euroopa tsiviilasjade justiitsatlase veebisaidil
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/te_information_et.htm. Eelduste kohaselt Vviiakse
kGnealune teave lle Euroopa e-Giguskeskkonna portaali aadressil https://e-justice.europa.eu/home.do.

112 Nagu eespool margitud, kohaldatakse maarust kdikide Euroopa Liidu liikkmesriikide vahel peale Taani. Taani
ja ulejaanud liikmesriikide vahel kohaldatakse Haagi 18. mértsi 1970. aasta tsiviil- ja kaubandusasjades
vélisriigis tdoendite kogumise konventsiooni.

113 Komisjoni aruanne ndéukogule, Euroopa Parlamendile ning Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomiteele, mis
késitleb néukogu 28. mai 2001. aasta méadruse (EU) nr 1206/2001 (liikmesriikide kohtute vahelise koostéd
kohta tdendite kogumisel tsiviil- ja kaubandusasjades) kohaldamist [KOM(2007) 769 (loplik) - Euroopa Liidu
Teatajas avaldamata].

114 |isateavet madruse (EU) nr 1393/2007 on esitatud Euroopa tsiviilasjade justiitsatlase veebisaidil
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_et.htm. Eelduste kohaselt viiakse
kGnealune teave lle Euroopa e-Giguskeskkonna portaali aadressil https://e-justice.europa.eu/home.do.

115 Nende hulgas Taani, kes kinnitas oma kavatsust kohaldada maaruse sisu deklaratsiooniga (ELT L 331,
10.12.2008, Ik 21), mis esitati Euroopa Uhendusega séImitud paralleelse kokkuleppe raames.
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X. Ostujou pariteedi hindamine: elatissummade
piirililene kohandamine

320. Konventsiooni voi maaruse kohaldamise kaigus puutuvad padevad asutused kokku
valuuta konverteerimise kisimustega (eelkdige seoses otsuste tditmisega; vt ka
kaesoleva kadsiraamatu 12. peatiki VI.5 jaotis), samuti valisriikides makstava elatise
summade kohandamise kiisimustega, mille jaoks on vaja vorrelda elukallidust eri riikides,
mida nimetatakse riikide vordlemiseks ostujou pariteedi alusel. Sellise hinnangu vdib
anda elatist kasitleva otsuse tegemise, muutmise voi taitmise kdigus. Padevad asutused
peavad tutvuma oma riigi sellealaste tavadegat1®.

321. Mitu organisatsiooni avaldab ja ajakohastab ostujou pariteedi alusel vordlevaid
tabeleid:

o Majanduskoostdo ja Arengu Organisatsioon (OECD)
(http://stats.oecd.org/Index.aspx?datasetcode=SNA_TABLE4). Menlis
»Transaction” valige ,,PPPPC: Purchasing Power Parity for Private Consumption”.

o Euroopa Komisjoni talitus Eurostat
(http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/purchasing_power_parities/da
ta/database). (Tabelit tuleb kohandada vastavalt kasutaja vajadustele.)

o Maailmapank (http://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PRVT.PP).

116 TRiigi nimi] puhul [...].


http://stats.oecd.org/Index.aspx?datasetcode=SNA_TABLE4
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/purchasing_power_parities/data/database
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/purchasing_power_parities/data/database
http://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PRVT.PP
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4. peatiikk. 2009. aasta maarus: otsesed kohtualluvuse
eeskirjad

A. Sissejuhatus

322. Madruses on satestatud otsesed satted kohtualluvuse kohta, millega Uhtlustatakse
elatisega seotud kisimusi kasitlevad kohtualluvuse eeskirjad Euroopa Liidu
liilkmesriikides. Liikmesriikide padevad asutused teostavad oma padevust elatisega
seotud klsimustes, tapsemalt maaruse- vOi konventsioonikohaste elatist kasitlevate
otsuste tegemise vOi muutmise taotluste ja otsetaotluste menetlemisel, kooskdlas
maaruse II peatlkis esitatud kohtualluvuse alustega (vt kaesoleva kdsiraamatu 10. ja
11. peatikk)!?”. Konealuste Uhtlustatud kohtualluvuse eeskirjade tagajérjel ei ole
maarusekohase otsuse tunnustamise ja tditmise ajal vaja otsuse paritoluliikmesriigi
padeva asutuse padevust kindlaks teha (vt 8. peatikk, mis kasitleb otsuste
tunnustamist, taidetavaks tunnistamist ja taitmist mdaruse alusel).

323. Enne maaruses sisalduvate kohtualluvuse eeskirjade kohaldamist peavad padevad
asutused esmalt kontrollima, kas elatist kasitlev kusimus jaab maaruse
reguleerimisalasse, hinnates muu hulgas selle sisulist, geograafilist ja ajalist
kohaldamisala (vt kdesoleva kasiraamatu 3. peatiki I osa). Tuleb tahele panna, et
maaruses sisalduvad kohtualluvuse eeskirjad on Euroopa Liidu liikmesriikide padevate
asutuste jaoks lldkohaldatavad sOltumata geograafilisest asukohast. See tahendab seda,
et maaruses sisalduvaid kohtualluvuse eeskirju kohaldatakse ka siis, kui elatist kasitlev
klisimus on seotud valisriikidega (sealhulgas valisriigid, mis on 2007. aasta konventsiooni
osalisriigid), mis ei ole Euroopa Liidu liikmesriigid.

324. Erinevalt maadruses sisalduvatest otsestest kohtualluvuse eeskirjadest on
konventsioonis, tapsemalt selle artiklites 18 (,,Piirang menetluste algatamisel”, seda on
kasitletud allpool maaruse artikli 8 arutamise raames) ja 20 (,Tunnustamise ja taitmise
alused”) satestatud Uksnes kaudsed kohtualluvuse eeskirjad. See tahendab seda, et
otsuse paritoluriigi padeva asutuse padevust kontrollitakse otsuse konventsioonikohase
tunnustamise ja taitmise ajal. Otsuse tunnustamine ja tditmine sOltub sellest, kas otsuse
paritoluriigi padeva asutuse padevus pohineb modnel konventsiooni artiklis 20 satestatud
kohtualluvuse alusel. Teiselt poolt on kohtualluvuse eeskirjad juhul, kui konventsiooni
alusel teevad voi muudavad otsuseid Euroopa Liidu valiste riikide padevad asutused,
reguleeritud kehtivate siseriiklike digusaktidega.

325. Kasiraamatu kaesolevas peatiikis antakse l(ilevaade maaruses satestatud
kohtualluvuse eeskirjadest ning juhitakse tahelepanu juhtudele, mil need eeskirjad
vdivad kajastada konventsioonis sisalduvaid kaudseid kohtualluvuse eeskirju!8. Uhtlasi
on kdaesoleva peatliki joonealustes madrkustes nimetatud juhud, mil maaruse satted
sarnanevad muude Euroopa eradigust kasitlevate kokkulepete satetele.

117 Tuleb tdhele panna, et Uldiselt ei ole maéaruses sisalduvate kohtualluvuse eeskirjadega lahendatud
territoriaalse padevuse klsimust maarust kohaldava liikkmesriigi piires. Need kiisimused otsustatakse kooskdlas
siseriiklike eeskirjadega. Samuti tuleb tahele panna, et konventsiooni- vdi maarusekohased taotlused voi
otsetaotlused, mis on seotud otsuste tunnustamise voi taitmisega ning mida on kirjeldatud 7., 8. ja 9. peatiikis,
ei hOlma padevate asutuste poolset kohtualluvuse analiilisi, sest kdnealused taotlused v&i otsetaotlused on
seotud Uksnes olemasoleva valisriigis tehtud otsuse tunnustamise ja/voi tditmisega.

118 Kuigi konventsiooni satete ndol ei ole tegemist otseste kohtualluvuse eeskirjadega, vdivad padevad asutused
soovida neid praktikas arvesse votta selliste elatist kasitlevate otsuste tegemisel ja muutmisel, mida tuleb
tunnustada ja/voi taita mones konventsiooniga Uhinenud vélisriigis (ning juhul, kui on teada osalisriik, kus
otsust tuleb tunnustada/téita, tuleb arvesse votta ka seda, kas kdnealune riik on teinud konventsiooni artikli 20
alusel reservatsiooni). Vt ka 7. peatiikk, mis kdsitleb 2007. aasta konventsiooni kohaseid keskasutuste kaudu
esitatavaid ja otse padevatele asutustele esitatavaid vastu voetavaid tunnustamise voi tunnustamise ja taitmise
taotlusi.
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B. Md&daruse artikkel 310 ,,Uldsétted”

326. Maadruse artikli 3 punktides a ja b on satestatud, et padevad on vastavalt selle riigi
kohtud, kus on kostja alaline elukoht, vdi selle riigi kohtud, kus on Oigustatud isiku
alaline elukoht. Kdnealused satted on samalaadsed kaudse eeskirjaga konventsiooni
artikli 20 I6ike 1 punktides a ja c, milles on satestatud alused otsuse tunnustamiseks ja
taitmiseks konventsiooni alusel!2°,

327. Maadruse artikli 3 punktides c ja d on satestatud, et lilkkmesriigi kohus voib olla
padev juhul, kui ta on oma asukohariigi 0Oiguse kohaselt pddev menetlema
perekonnaseisu vOi vanemlikku vastutust kasitlevaid kohtuasju'??, kui
Ulalpidamiskohustust kasitlev asi on nendega seotud, valja arvatud juhul, kui
kohtualluvuse aluseks on lksnes (he poole kodakondsus. Maaruse kdonealused otsesed
kohtualluvuse eeskirjad on samalaadsed konventsiooni artikli 20 I[0ike 1 punktis f
sisalduvate kaudsete kohtualluvuse eeskirjadegal??.

328. Tuleb tahele panna, et maaruse artiklis 3 esitatud kohtualluvuse alused ei ole
hierarhilised ja seega voib hageja nende vahel valida.

C. Maaruse artikkel 423 ,,Kohtu valik”

329. Maéruse artikliga 4 lubatakse pooltel sdlmida kokkulepe kohtu valimise kohta, et
maarata kindlaks kohus voi kohtud mones liikmesriigis'?4. Kuid maéaruses on selle
vOimalusega seotud piirangud. Esiteks ei ole sellega holmatud alla 18-aastase lapse
Glalpidamiskohustust kasitlevad vaidlused (artikli 4 I6ige 3). Teiseks ndutakse maarusega
asjakohast seost kindlaksmaaratud kohtu vOi kohtutega (artikli 4 10ige 1).
Kindlaksmaaratud kohus (kohtud) peab (peavad) asuma liikmesriigis, kus on Uhe poole
alaline elukoht (artikli 4 I6ike 1 punkt a) voi mille kodakondsus on Uhel pooltest (artikli 4
I6ike 1 punkt b) vO0i, abikaasade ja/v0i endiste abikaasade vaheliste
Ulalpidamiskohustuste puhul, peab tegemist olema kohtuga, mis on padev tegema otsust
nendevahelises abieluasjadega seotud vaidluses (artikli 4 18ike 1 punkti c alapunkt i) voi
mis asub liikmesriigis, kus oli abikaasade viimane Uhine alaline elukoht vahemalt Ghe
aasta jooksul (artikli 4 16ike 1 punkti c alapunkt ii). Eespool nimetatud tingimused peavad
olema tdidetud kohtu valikut kasitleva kokkuleppe sdlmimise ajal vOi kohtuasja
algatamise ajal.

330. Maaruse artikli 4 |Idikega 4 kinnitatakse sellised kohtu valikut kasitlevad
kokkulepped, millega antakse ainupadevus Euroopa Liidu valisele riigile (kui tegemist ei
ole Ulalpidamiskohustustega alla 18-aastase lapse suhtes) ning mis on s6lmitud Lugano
konventsiooni alusel (30. oktoobril 2007. aastal Luganos alla kirjutatud tsiviil- ja
kaubandusasjade kohtualluvuse ning neid Kkésitlevate kohtuotsuste tunnustamise ja
taitmise konventsioon).

119 Maéaruse artikli 3 punkt a on suurel maaral samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 2. Maaruse artikli 3
punktid b ja c on samavaarsed Brisseli I maéaruse artikli 5 Idikega 2. Maaruse artikli 3 punkt d on uus sate,
mida varem ei ole tdpsustatud. Tuleb tahele panna, et maaruse artiklis 3 on erinevalt Brisseli I maarusest
kasutatud Uksnes terminit ,alaline elukoht”, millel on uus eraldi téhendus (mida ei ole maaruses maaratletud),
ning Brisseli I maaruses leiduvat ,peamise elukoha™ madistet ei ole kasutatud.

120 Konventsioonis on peale selle tédpsustatud, et kostja ja Oigustatud isik pidid paritoluriigis alaliselt elama
~menetluse algatamise ajal”. Tuleb tahele panna, et nagu on margitud konventsiooni artikli 20 I8ikes 2, vdib
osalisriik teha artikli 20 I6ike 1 punkti ¢ kohta reservatsiooni.

121 Sepses maaruse artikli 3 punktiga d tuleb téhele panna, et padevad asutused, mis on padevad Brusseli II a
maaruse alusel, vdivad seega olla padevad ka Ulalpidamiskohustusi kasitlevates asjades, kui need on seotud
vanemlikku vastutust kasitlevate kohtuasjadega.

122 Tuleb tahele panna, et konventsiooni artikli 20 I8ike 2 kohaselt v8ib osalisriik teha artikli 20 16ike 1 punkti f
kohta reservatsiooni.

123 Masruse artikkel 4 on samavaarne Brisseli I maéaruse artikliga 23, sisaldades aga varasemate eeskirjade
teatavaid muudatusi. Uues maaruses on satestatud uued piirangud seoses (Ulalpidamiskohustusi kasitleva
vaidluse poolte kokkuleppega kohtu valiku kohta, erinevalt varasemast piiramatust korrast Brisseli I maaruse
alusel.

124 Tuleb tahele panna, et erinevalt Brisseli I m&arusest (artikli 23 I8ige 1) ei nduta maarusega, et kohtu
valikut kasitleva kokkuleppe sdlmimiseks peab (ihe poole alaline elukoht olema liikmesriigis.
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331. Maaruse artikli 4 I0ikes 2 on satestatud, et kokkulepped vormistatakse kirjalikult,
mis hdlmab ka ,elektroonilisel teel edastatud kokkuleppeid, mida on voéimalik alaliselt
sailitada”?>.

332. Nii konventsiooni artikli 18 16ike 2 punktis a kui ka artikli 20 10ike 1 punktis €% on
osutatud kohtu asukohariigi valikut kasitlevate kirjalike kokkulepete tunnustamisele,
juhul kui ,vaidlus ei ole seotud laste llalpidamise kohustusega”.

D. Madaaruse artikkel 517 ,,Kohtualluvus kostja kohtusse
ilmumise alusel”

333. Maaruse artiklis 5 on satestatud, et padev vdib olla ka ,see liikmesriigi kohus, kuhu
kostja ilmub”, valja arvatud juhul, kui isik ilmus kohtusse padevuse vaidlustamiseks. See
kajastab konventsiooni artikli 20 I6ike 1 punktis b sisalduvat kaudset kohtualluvuse
eeskirja.

E. Madaaruse artikkel 6 ,,Kohtualluvus muudel juhtudel”

334. Maaruse artiklis 6 on satestatud jargmine kohtualluvuse alus: ,Kui Ukski liikmesriigi
kohus ei ole padev artiklite 3, 4 ja 5 alusel ning Ukski sellise Lugano konventsiooni
osalisriigi, kes ei ole liikmesriik, kohus ei ole padev kdnealuse konventsiooni satete
alusel, on padevad kohtud liikkmesriigis, kelle Ghine kodakondsus on pooltel2°”,

335. Tuleb tahele panna, et padev asutus peab artikli 6 kohaselt ametitlesande korras
kontrollima, kas moni teine kohus on padev maaruse artikli 3, 4 voi 5 alusel.

336. Konventsiooni artikli 20 16ike 1 punktis f sisalduvas kaudses kohtualluvuse eeskirjas
on konkreetselt vilistatud kohtualluvus Uksnes (ihe poole kodakondsusel pohjal
(perekonnaseisu voi vanemlikku vastutust kasitlevate kisimuste puhul), kuid selles ei ole
kasitletud kohtualluvust, mille aluseks on mdélema poole kodakondsus!3°,

F. Maaruse artikkel 7 ,,Forum necessitatis”

337. Madruse artikliga 7 on ette nahtud tdiendav erandlik kohtualluvuse alus: , Kui tkski
liikmesriigi kohus ei ole artiklite 3, 4, 5 ja 6 alusel padev, vdivad liikmesriigi kohtud
erandjuhul vaidluse menetlusse votta, kui selles kolmandas riigis, kellega vaidlus on
tihedalt seotud, ei ole vdimalik menetlust mdistlikult algatada voi labi viia voi selle
labiviimine osutub vGimatuks!3!. Vaidlus peab olema piisavalt seotud selle lilkkmesriigiga,
kelle kohtu poole pdérduti”. Konventsioonis samavaarne kaudne kohtualluvuse eeskiri
puudub?3?,

125 Brisseli I maaruse artikli 23 16ike 1 punkti a ja artikli 23 keelekasutus seoses sellega, mida tdhendab
JKirjalik” kokkulepe, on sisuliselt samavaarne.

126 Tuleb tahele panna, et konventsiooni artikli 20 16ike 2 kohaselt v&ib osalisriik teha artikli 20 16ike 1 punkti e
kohta reservatsiooni.

127 Maaruse artikkel 5 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 24.

128 Brijsseli I m&aruses puudub maaruse artikliga 6 samavaarne sate.

129 Tuleb tahele panna, et artiklis 6 ei ole sdtestatud, et enne k&nealuse kohtualluvuse eeskirja kohaldamist
tuleb poole vdi poolte kodakondsust kontrollida vdi kindlaks teha, kas see on kehtiv (teatavates
jurisdiktsioonides naiteks selliste juhtumite puhul, kui poolel on topeltkodakondsus).

130 Kuna mdlema poole Uhist kodakondsust ei ole otsuse tunnustamise ja tditmise aluseid tépsustavas
konventsiooni artiklis 20 loetletud, v&ib selline maaruses sisalduv ulatuslikum kohtualluvuse maaramise alus
tekitada probleeme nende otsuste tunnustamisel ja taitmisel, mis on tehtud kdnealusel kohtualluvuse alusel
teistes konventsiooni osalisriikides. Pddevad asutused peaksid seda arvestama, kui otsust, mida nad teevad vaéi
muudavad, tuleb tunnustada ja/voi taita konventsiooni osalisriigis, kus maarust ei kohaldata.

131 Naiteks Madalmaades lubatakse tsiviilkohtumenetluse seaduse artikli 9 punktiga b Madalamaade kohtul
kuulutada end padevaks juhul, kui kohtumenetlust on véimatu véljaspool Madalmaid labi viia. Kohtupraktikas
on terminit ,,voimatu” tdlgendatud nii faktilise (nt kodusdda, loodusénnetus) kui ka digusliku vdoimatusena (nt
teatavaid etnilisi rihmasid diskrimineerivad seadused).

132 Seega vOib ka see kohtualluvuse alus tekitada probleeme Euroopa Liidu liikmesriikides sellisel kohtualluvuse
alusel tehtud otsuste tunnustamisel ja taitmisel konventsiooni osalisriikides, kui kdnealuse sattega ette nahtud
»piisav seos” kohtuga, kelle poole poorduti, ei kattu mdne konventsiooni artiklis 20 loetletud kohtualluvuse
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338. Maaruse artikli 7 alusel saadud padevuse puhul peavad kohtunikud artikli nduete
kohaselt teostama kaheosalise kontrolli: esiteks tuleb kontrollida seda, kas kolmandas
riigis, kellega vaidlus on tihedalt seotud, ei ole vOimalik menetlust algatada, ning teiseks
seda, kas vaidlus on ,piisavalt seotud” kohtuga, kelle poole p66rduti.

G. Maaruse artikkel 8 ,,Menetluse algatamise tahtajad”

339. Madruse artikkel 8 ,Menetluse algatamise tahtajad” on sisuliselt identne (teatavate
vdikeste erinevustega) konventsiooni artikliga 18 ,Piirang menetluste algatamisel”. Peale
selle on maaruse artikli 8 satetes tapsustatud, et selles artiklis sisalduvaid eeskirju
kohaldatakse nii liikmesriigis kui ka ,2007. aasta Haagi konventsiooni osalisriigis” tehtud
otsuste suhtes.

340. Maaruse artikli 8 I6ikes 1 on satestatud pohireegel, mille kohaselt ei saa seni, kuni
Oigustatud isiku alaline elukoht on maarust kohaldavas liikmesriigis voi konventsiooni
osalisriigis, kus otsus tehti, alustada U(heski teises liikmesriigis menetlust otsuse
muutmiseks vOi uue otsuse tegemiseks. Konventsioonis on samavaarne sate esitatud
artikli 18 Idikes 1.

341. Maaruse artikli 8 I0ikes 2, mis on samavaarne konventsiooni artikli 18 lIdikega 2, on
satestatud neli erandit kdnealusest pohireeglist.

342. Esiteks ei kohaldata piiranguid menetluste algatamisel juhul, kui pooled on leppinud
kokku asjaomase teise liikmesriigi kohtute padevuses kooskdlas maaruse artikliga 4,
milles on maaratletud pooltevaheliste kohtu valikut kasitlevate kokkulepete suhtes
kehtivad piirangud (vt arutelu eespool)!33, Teiseks ei kohaldata neid piiranguid juhul, kui
leitakse, et Oigustatud isik on tunnustanud teise liikkmesriigi kohtu padevust vastavalt
maaruse artiklile 5 (vt arutelu eespool)!34, Kolmandaks ei kohaldata piiranguid juhul, kui
2007. aasta konventsiooni osalise paritoluriigi paddev asutus ei saa otsuse muutmiseks voi
uue otsuse tegemiseks padevust teostada voi keeldub sellest!3>. Lopuks ei kohaldata
piiranguid juhul, kui 2007. aasta konventsiooni osalise paritoluriigis tehtud otsust ei saa
tunnustada voi taidetavaks tunnistada lilkkmesriigis, kus on kavas menetlus algatada!3®.

H. Maaruse artikkel 97 ,Kohtusse péoordumine”

343. Maaruse artiklis 9 on konkreetselt tapsustatud, millal ,kohtusse p&érdumine”
loetakse madruse alusel toimunuks, nimelt siis, kui kohtule on esitatud asjakohased
dokumendid voi ldhtudes dokumentide kattetoimetamisega seotud toimingutest?!3s,

I. Maaruse artikkel 10:» ,,Kohtualluvuse kontrollimine”

344. Madruse artiklis 10 on tdpsustatud, et kohus, mille poole on pddrdutud kiisimuses,
mis ei ole tema padevuses, teatab ,omal algatusel, et ta ei ole asjas padev”!4°,

alusega otsuste tunnustamiseks ja taitmiseks. Padevad asutused peaksid seda arvestama, kui otsust, mida nad
teevad voi muudavad, tuleb tunnustada ja/voi téita konventsiooni osalisriigis, kus maarust ei kohaldata.

133 Konventsiooni samavaarses sattes (artikli 18 16ike 2 punkt a) on kehtestatud kdnealune erand konventsiooni
alusel jargmiselt: ,kui osapooled on sdlminud kirjaliku kokkuleppe kohtualluvuse kohta k&nealuses teises
osalisriigis ning kui vaidlus ei ole seotud laste Ulalpidamise kohustusega”.

134 Konventsiooni samavaarses sattes (artikli 18 16ike 2 punkt b) on kehtestatud kdnealune erand konventsiooni
alusel jargmiselt: ,kui Sigustatud isik allub kdnealuse teise osalisriigi kohtute padevusele kas selgesdnaliselt voi
asja vaidlustamata, ilma et ta oleks kohtute pddevuse esimesel véimalusel vaidlustanud”.

135 Konventsiooni samavaarses sattes (artikli 18 18ike 2 punkt c) on kehtestatud k&nealune erand konventsiooni
alusel jargmiselt: ,kui péritoluriigi padev asutus ei saa otsuse muutmiseks vGi uue otsuse tegemiseks oma
padevust kasutada voi keeldub selle kasutamisest”.

136 Konventsiooni samavaarses sattes (artikli 18 16ike 2 punkt d) on kehtestatud kdnealune erand konventsiooni
alusel jargmiselt: ,kui paritoluriigis tehtud otsust ei saa tunnustada voi taidetavaks tunnistada osalisriigis, kus
on kavas algatada menetlus otsuse muutmiseks voi uue otsuse tegemiseks”.

137 Maaruse artikkel 9 on samavéaéarne Brisseli I maaruse artikliga 30 ja Brisseli IT a mé&aruse artikliga 16.

138 Konventsioonis samavaarne séte puudub.

139 Maaruse artikkel 10 on samavé&arne Brisseli II a maaruse artikliga 17.

140 Konventsioonis samavaarne séte puudub.
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J. Maaruse artikkel 111+ ,,Nouetekohasuse
kontrollimine”

345. Madruse artikli 11 I10ikega 1 nahakse ette menetluse peatamine teatavas
lilkmesriigis (kellel on asjakohane kohtualluvus), kui kostja alaline elukoht on mdnes
teises liikkmesriigis ning ta ei ole ilmunud kohtusse, et kostjat oleks saanud
nouetekohaselt teavitada ja anda talle nduetekohased dokumendid piisavalt aegsasti, et
tal oleks voimalik korraldada enda kaitset, vdi tagada nende meetmete votmine. Artikli
11 10iked 2 ja 3 sisaldavad alternatiivseid satteid, mille kohaselt dokumendid tuleb
edastada vastavalt maaruse (EU) nr 1393/2007 (kohtu- ja kohtuvéliste dokumentide
liikkmesriikides kéttetoimetamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades) vOi Haagi 15.
novembri 1965. aasta tsiviil- ja kaubandusasjade kohtu- ja kohtuviéliste dokumentide
védlismaal kéttetoimetamise konventsiooni alusel. (Lisateavet dokumentide valisriigis
kattetoimetamise kohta on esitatud 3. peattki II osa IX jaotises.)

346. Kuigi konventsioonis puudub sate, mis lubaks menetluse eespool kirjeldatud
asjaoludel peatada, on konventsiooni artikli 22 punktis e satestatud alus tunnustamisest
ja taitmisest keeldumiseks juhul, kui kostja ,ei osalenud [...] menetluses ega olnud selles
esindatud” ning ta ei saanud nduetekohast menetlusteadet (alapunkt i) voi teda ei
teavitatud otsusest piisavalt ning tal puudus v@imalus see vaidlustada vO0i edasi kaevata
(alapunkt ii).

K. Maaruse artikkel 1212 ,Menetluses olev kohtuasi” ja
artikkel 13+ ,,Seotud kohtuasjad”

347. Maaruse kaks satet (vastavalt artiklid 12 ja 13) kasitlevad menetluses olevaid
kohtuasju (,sama eseme ja alusega” hagid, mille GUhed ja samad pooled on algatanud
teistes liikmesriikides) ja seotud kohtuasju (kohtuasjad, mis ,on sedavord tihedalt
seotud, et eri menetlustest tulenevate vastuoluliste otsuste ohu valtimiseks oleks
soovitav neid menetleda ning otsuseid teha (iheskoos”) teistes liikkmesriikides. Mdlema
satte puhul kohaldatakse eeskirja, et padev on ,esimesena hagi saanud kohus”.

348. Konventsioon sisaldab (ht satet (artikli 22 ,Tunnustamisest ja tditmisest
keeldumise pdhjused” punkt c), mis kasitleb menetluses olevate kohtuasjadega seotud
kisimusi. Otsuse tunnustamisest ja tditmisest vdib keelduda, kui ,taotluse saanud riigi
ametiasutustes on pooleli samade osapoolte vahel samas klisimuses esimesena algatatud
menetlus”.

L. Madaaruse artikkel 14+ ,,Ajutised meetmed ja
kaitsemeetmed”

349. Maaruse artiklis 14 on konkreetselt satestatud vdimalus taotleda liikmesriikides
ajutisi meetmeid (sh kaitsemeetmeid), mis on asjaomase riigi digusaktidega ette nahtud,
isegi juhul kui maéaruse kohaselt on asja sisuliseks arutamiseks padev mone teise
liilkmesriigi kohus!4>. (Lisateavet ajutiste meetmete ja kaitsemeetmete kohta on esitatud
kaesoleva kasiraamatu 3. peatiki II osa VIII jaotises.)

350. Konventsioon ei sisalda maaruse artikliga 14 samavaarset satet, kuid sellega on
ette nahtud kodnealused taotlused, mida voib esitada keskasutuste kaudu. Konventsiooni
artikli 6 I0ike 2 punktis i on satestatud, et seoses konventsioonikohaste taotlustega

141 Maaruse artikkel 11 on samavaarne Brisseli II a maaruse artikliga 18.

142 Maaruse artikkel 12 on samavéaarne Brusseli I maéaruse artikliga 27 ja 27. septembri 1968. aasta tsiviil- ja
kaubandusasjades kohtualluvuse ja kohtuotsuste tditmise konventsiooni (edaspidi ,Brisseli konventsioon”)
artikliga 21.

143 Maaruse artikkel 13 on samavé&arne Brisseli I m&aruse artikliga 28.

144 Maaruse artikkel 14 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 31 ja Brisseli konventsiooni artikliga 24.

145 Tuleb tdhele panna, et ma&aruses ei ole tapsustatud, millist Gigust tuleks ajutiste meetmete suhtes
kohaldada. Peale selle ei ole kindel, kas ajutised meetmed kuuluvad 2007. aasta Haagi protokolli
kohaldamisalasse kdnealuse protokolli artikli 11 alusel (vt 5. peatikk). Teatavates riikides on kohtutel
kaalutlusdigus selle suhtes, millist digust ajutiste meetmete suhtes kohaldada.
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votavad keskasutused ,kdik asjakohased meetmed, et algatada menetlusi voi hdlbustada
nende algatamist, kui see on vajalik selliste ajutiste meetmete votmiseks, mis on oma
laadilt territoriaalsed ja mille eesméark on tagada elatisndude tulemuslik lahendamine”.
Peale selle antakse konventsiooni artikli 7 (,Erimeetmete votmise taotlus”) IGikega 1
keskasutustele digus esitada teistele keskasutustele taotlusi muu hulgas konventsiooni
artikli 6 10ike 2 punkti i alusel ajutiste meetmete vOtmiseks ka siis, kui Uhtegi
konventsioonikohast taotlust ei ole veel esitatud. Lisaks on konventsiooni artikli 7 18ikes
2 satestatud, et keskasutus vOib teise keskasutuse taotlusel votta ka erimeetmeid (sh
vajalike ajutiste meetmete kehtestamine) juhul, kui riigisisesel juhtumil, millega viimati
nimetatud keskasutus tegeleb, on ,rahvusvaheline mdode”.
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5. peatiikk. 2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta
maaruse alusel kohaldatav digus

A. 2007. aasta konventsioon ja kohaldatavat oigust
kasitlev 2007. aasta Haagi protokoll

351. Haagi konventsioon ise ei sisalda kdikehdlmavaid eeskirju kohaldatava Oiguse
kohta. Ulalpidamiskohustuste suhtes kohaldatavat Gigust ké&sitlev 23. novembri 2007.
aasta Haagi protokoll (edaspidi ,protokoll”) on eraldiseisev rahvusvaheline leping, mis on
2007. aasta konventsiooniga seotud ja sellega jarjepidev, kuna kahe Oigusakti lle peeti
labirddkimisi ja need voeti vastu samal ajal. Eelkdige kutsutakse protokolliga Ghinema
konventsiooni osalisriike, ent protokolli osalisriigiks vOib saada mis tahes riik. Teave
protokolli  osalisriikide kohta on kattesaadav Haagi konverentsi veebisaidil
(www.hcch.net) konventsioone kasitlevas  jaotises (,Conventions”), pealkiri
~Konventsioon nr 39” ja seejdrel staatust kasitlev tabel (,Status table”), voi elatist
kasitlevas jaotises (,,Child Support / Maintenance Section”).

352. Rahvusvahelisi elatisjuhtumeid menetlevad [Oigusasutused] [haldusasutused]
peavad koigepealt kindlaks tegema selle, kas nende riik on protokolli osalisriik46. Kui see
on nii, siis maaratakse Ulalpidamisklisimustes kohaldatav digus elatist kasitlevate otsuste
tegemisega (vt 10. peatlkk) ja elatist kasitlevate otsuste muutmisega (vt 11. peatlikk)
seotud konventsioonikohaste taotluste vdi otsetaotluste puhul kindlaks protokolli pdhjal.
Konventsioonikohaste otsuste tunnustamise ja tditmise taotluste suhtes protokolli satteid
Gldiselt ei kohaldata, kuna kohaldatava Oiguse klisimus on juba lahendatud otsuse
paritoluriigis'#’. Kui teie riik ei ole protokolli osalisriik ega riik, kus protokolli kohaldatakse
(vt B jaotis allpool), kohaldatakse elatist kasitlevate otsuste suhtes kohtu asukohariigi (st
vastuvotjariigi) Oigust, sealhulgas selle riigi eeskirju rahvusvahelise eradiguse
valdkonnas.

353. Tuleb aga meeles pidada, et konventsioon sisaldab mitut konkreetset eeskirja
kohaldatava Oiguse kohta, mis on seotud a) avalik-0igusliku asutuse digusega tegutseda
Oigustatud isiku asemel voi taotleda Gigustatud isikule makstud toetuste tagasimaksmist
(artikli 36 I0ige 2); b) ulalpidamiskohustuse kestuse ja volgnevuste sissendudmise
aegumistahtaegadega (artikli 32 I0iked 4 ja 5) ning c) lapse Oigusega saada elatist
teatavatel piiratud asjaoludel (artikli 20 16ige 5).

354. Protokolli satteid on lUhidalt kirjeldatud allpool C jaotises.

355. Samuti peaksid padevad asutused meeles pidama seda, et isegi kui protokoll nende
riigis ei kehti, vOib seal kehtida (ks vdi mitu varasemat Haagi konventsiooni, mis
kéasitlevad Ulalpidamiskohustuste suhtes kohaldatavat digust!48,

B. 2009. aasta maarus ja kohaldatavat oigust kasitlev
2007. aasta Haagi protokoll

356. Noukogu 30. novembri 2009. aasta otsusega, mis ké&sitleb (lalpidamiskohustuste
suhtes kohaldatavat Oigust késitleva 23. novembri 2007. aasta Haagi protokolli s6lmimist
Euroopa Uhenduse poolt (2009/941/EU) kiitis toonase Euroopa Uhenduse ndukogu
protokolli Euroopa Uhenduse (vélja arvatud Taani ja Uhendkuningriik) nimel heaks4°,

146 protokoll [on] [ei ole] kohaldatav jargmises riigis: [riigi nimi]. Vt ka kdesoleva peatiiki B jaotis.

147 protokolli voidakse aga loomulikult kohaldada paritoluriigis. Vt ka konventsiooni artikli 32 16iked 4 ja 5, mis
kéasitlevad kohaldatava diguse kiisimusi seoses otsuste konventsioonikohase tditmisega.

148 24, oktoobri 1956. aasta Haagi konventsioon laste (ilalpidamise kohustuste suhtes kohaldatava diguse kohta
ja 2. oktoobri 1973. aasta Haagi konventsioon (lalpidamiskohustuste suhtes kohaldatava Oiguse kohta
(edaspidi ,,1973. aasta konventsioon”). Teave kdnealuste konventsioonide osalisriikide kohta on kattesaadav
Haagi konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) konventsioone kasitlevas jaotises (,Conventions”), pealkiri
»~Konventsioon nr 8” vdi ,Konventsioon nr 24" ja seejarel staatust kasitlev tabel (,Status table”).

149Vt néukogu 30. novembri 2009. aasta otsus, mis kéasitleb Ulalpidamiskohustuste suhtes kohaldatavat Sigust
késitleva 23. novembri 2007. aasta Haagi protokolli sélmimist Euroopa Uhenduse poolt (2009/941/EU),
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357. Protokolli kohaldatakse osalevates Euroopa Liidu liikmesriikides [sealhulgas] [riigi
nimi] alates 18. juunist 2011'%°, Samuti tuleb tahele panna, et protokollil on tagasiulatuv
moju ning seda kohaldatakse elatise suhtes, mida on liikmesriikides taotletud enne
protokolli kohaldamiskuupaevat>!.

358. Madruse III peatlki artikkel 15 on maaruse peamine kohaldatavat digust kasitlev
artikkel, milles on satestatud, et lilkkmesriikides, kelle suhtes see Oigusakt on siduv,
maaratakse (lalpidamiskohustuste suhtes kohaldatav 0Oigus kindlaks vastavalt 2007.
aasta Haagi protokollile!>2.

359. Nagu allpool on pdhjalikumalt kirjeldatud (vt 8. peatiikk), kohaldatakse maaruse IV
peatlki 1. jao alusel Euroopa Liidu liikmesriikide hulgas, kelle suhtes protokoll on siduv
(kdik liikmesriigid peale Uhendkuningriigi ja Taani), vélisriikide otsuste tunnustamisel ja
taitmisel taidetavaks tunnistamise menetluse kaotamise eeskirju.

C. Protokolli kohaldamine ja selle satete liihikirjeldus

360. Allpool on esitatud (UGlevaade protokolli olulisematest satetest. Tadiendava
Uksikasjaliku teabe saamiseks peaksid padevad [Oigusasutused] [haldusasutused]
tutvuma protokolli ja protokolli seletuskirja tekstiga. Seletuskiri on kattesaadav Haagi
konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) konventsioone kasitlevas jaotises
(,Conventions”), pealkiri ,Konventsioon nr 39” ja seejarel Haagi konverentsi valjaanded
(,HCCH Publications”).

1. Uldine kohaldamine

361. Erinevalt 2007. aasta konventsioonist, mida kohaldatakse Uiksnes selle osalisriikide
vahelistes suhetes, on protokollil erga omnes mojul>3. See téhendab seda, et padevad
asutused kohaldavad selle eeskirju protokolli osalisriikides voi riikides, kus protokoll on
kohaldatav, isegi siis, kui kohaldamisele kuulub sellise riigi digus, mis ei ole protokolli
osalisriik'>*. Praktikas tédhendab selline erga omnes mé&ju seda, et protokollile voivad
tugineda paljud digustatud isikud nendes riikides, mis ei ole protokolli osalisriigid. Naiteks
Oigustatud isik, kelle elukoht on riigis, kus protokoll ei ole kohaldatav, ja kes alustab
menetluse riigis, kus protokoll on kohaldatav (nt kohustatud isiku elukohariigis), saab
tugineda protokollis satestatud digustatud isikut soodustavatele (ihtsetele eeskirjadele.

2. Protokolli reguleerimisala

362. Protokolliga holmatud dlalpidamiskohustuste ulatus on laiem kui 2007. aasta
konventsioonil ning selles maaratakse kindlaks mis tahes peresuhtest tulenevate
Glalpidamiskohustuste suhtes kohaldatav 0Oigus, mille kohta ei ole vdimalik teha
reservatsioone!>>, Protokolli reguleerimisala, mille alla kuuluvad pere-, sugulus-, abielu-
vOi hoGimlussuhtest tulenevad (lalpidamiskohustused!®®, on samavaarne maaruse
reguleerimisalaga. Protokollis ei ole madaratletud terminit ,peresuhted” ega muid
termineid. KOnealuste terminite ja protokolli tdlgendamisel peaksid padevad asutused

pohjendused 11 ja 12 ning artikkel 3. Noukogu otsuse pdhjenduses 5 on tdpsustatud, et ,lUhendusel on
ainupédevus kdigis kdnealuse protokolliga reguleeritavates klisimustes”.

150 Sealsamas, artikkel 4.

151 Sealsamas, artikkel 5.

1532 Tuleb tshele panna, et maaruse artikliga 15 muudetakse protokoll osaks Euroopa digusest ning seetdttu
saab protokolli kohaldav padev asutus esitada Euroopa Liidu Kohtule kiisimusi eelotsuse tegemiseks.

153 Protokolli artikkel 2.

134 Tuleb téhele panna, et riikides, mis on nii 1973. aasta konventsiooni kui ka protokolli osalisriigid, v8ib nende
suhetes teiste 1973. aasta konventsiooni osalisriikidega, mis ei ole 2007. aasta protokolli osalisriigid, kerkida
klUsimusi seoses kahe O&igusakti kokkulangevusega. Eelkdige on Jaapan, Tlrgi ja Sveits 1973. aasta
konventsiooni osalisriigid, kuid mitte veel protokolli osalisriigid, ning seega vdib tekkida kisimus selle kohta,
millistest uue protokolli vdi 1973. aasta konventsiooni kohastest kohaldatavat digust kasitlevatest Uldise
mojuga eeskirjadest tuleks kdnealuste riikidega seotud juhtumite puhul ldhtuda. Vt arutelu protokolli
seletuskirja punktides 194-197. [Riigi nimi] [on] [ei ole] 1973. aasta konventsiooni osalisriik.

155 protokolli artikkel 27.

156 protokolli artikli 1 16ige 1.
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arvesse votma protokolli rahvusvahelist iseloomu ja vdimalikult (hetaolise kohaldamise
vajadust!®’,

363. Protokolli laia kohaldamisala moju osaliseks leevendamiseks on sellesse lisatud
spetsiaalne kaitse-eeskiri'®®, Kohustatud isik vOib vaidlustada Gigustatud isiku néude
asjaolu alusel, et sellist kohustust ei ole satestatud ei kohustatud isiku alaliseks
elukohaks oleva riigi diguses ega selle riigi diguses, mille kodakondsus mdlemal poolel
on, kui selline rilk on olemas. Konealune kaitse-eeskiri kehtib koikide
Ulalpidamiskohustuste suhtes, valja arvatud need kohustused lapse ees, mis tulenevad
vanema ja lapse vahelisest suhtest, ning abikaasade ja/v0i endiste abikaasade vahelised
kohustused.

364. Lopuks vOib protokolli alusel kindlaks maaratud Oiguse kohaldamisest keelduda
niivord, ,kuivord selle tulemused oleksid ilmses vastuolus kohtu asukohariigi avaliku
korra pohimotetega”*>°.

3. Kohaldamisele kuuluva diguse ulatus

365. Protokollis on esitatud mittetdielik nimekiri kisimustest, mille suhtes asjakohast
kohaldatavat Oigust kohaldatakse ning mis hdolmavad jargmist: kas, millises ulatuses ja
kellelt voib digustatud isik elatist nduda; mil maaral vdib Gigustatud isik taotleda elatist
tagasiulatuvalt; elatise suuruse arvutamise alus ja indekseerimine; kellel on digus
algatada elatisega seotud menetlust, valja arvatud kisimustes, mis on seotud
menetlusteovdimega ja esindamisega kohtus; menetluse algatamisega seotud tahtajad ja
aegumine ning elatist maksma kohustatud isiku kohustuse ulatus juhul, kui avalik-
Oiguslik asutus noduab Oigustatud isikule elatise maksmise asemel antud toetuse
hivitamist?6°,

4. Uldsiate kohaldatava diguse kohta

366. Protokolli peamise kohaldatavat Oigust kasitleva eeskirja kohaselt kohaldatakse
Oigustatud isiku alaliseks elukohaks oleva riigi Gigust!®!, See Uldeeskiri vGimaldab teha
kindlaks Ulalpidamiskohustuse olemasolu ja elatise suuruse, lahtudes digustatud isiku
elukohariigi sotsiaalse keskkonna Oiguslikest ja faktilistest tingimustest, tagada lhes ja
samas riigis elavate Oigustatud isikute vordne kohtlemine ning maarata kindlaks
kohaldatav Gigus, mis sageli kattub kohtu asukohariigi digusega.

5. Erisdtted teatavate digustatud isikute eelisseisundi kohta

367. Protokolliga on ette nahtud teatavad astmelised lisaeeskirjad kohaldatava diguse
kohta, mille eesmark on anda teatavatele digustatud isikutele eelisseisund®?. Kénealused
erisatted on kavandatud lahtuvalt hageja soosimise pohimdttest, et tagada hagejale
parimad voimalused elatise saamiseks.

368. Konealused lisaeeskirjad kehtivad jargmiste Oigustatud isikute suhtes: a) lapsed,
kelle ees nende vanematel on elatisvdlg (olenemata lapse vanusest); b) muud nooremad
kui 21-aastased isikud, kelle ees on elatisvilg muudel isikutel peale nende vanemate
(valja arvatud abikaasade, endiste abikaasade vdi kehtetuks tunnistatud abielu poolte
vaheliste (lalpidamiskohustuste puhul), ja c¢) vanemad, kelle ees nende lastel on
elatisvGlges.

369. Protokollis on satestatud, et mdnda eespool loetletud kategooriasse kuuluva isiku
suhtes, kellel ei ole voimalik pOhieeskirjast tuleneva kohaldatava diguse alusel elatist

157 protokolli artikkel 20.

158 protokolli artikkel 6.

159 protokolli artikkel 13.

160 protokolli artikkel 11.

161 protokolli artikkel 3.

162 protokolli artikkel 4.

163 protokolli artikli 4 16ige 1.
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saada, kohaldatakse kohtu asukohariigi Gigust'®*. Lisaks kohaldatakse juhul, kui selline
Oigustatud isik on poordunud kohustatud isiku alaliseks elukohaks oleva riigi padeva
asutuse poole, nimetatud asutuse asukohariigi digust, valja arvatud siis, kui digustatud
isikul ei ole nimetatud Oiguse alusel vdimalik kohustatud isikult elatist saada, millisel
juhul kohaldatakse taas Gigustatud isiku alaliseks elukohaks oleva riigi 6igust!®>. Lopuks
on satestatud, et kui Oigustatud isikul ei ole vdimalik kohustatud isikult Gldeeskirja vOi
lisaeeskirjade alusel elatist saada, kohaldatakse selle riigi digust, mille kodakondsus on
nii kohustatud isikul kui ka Gigustatud isikul, kui selline riik on olemas?'®,

6. Erisate abikaasade ja endiste abikaasade kohta

370. Protokollis on erisate abikaasade, endiste abikaasade vOi kehtetuks tunnistatud
abielu poolte vaheliste lalpidamiskohustuste kohta!®”. PGhimotteliselt kohaldatakse
juhul, kui pusiv seos varasema 1973. aasta konventsiooni'®® artikli 8 kohaselt
abielulahutuse suhtes kohaldatud Oigusega on katkenud, oOigustatud isiku alaliseks
elukohaks oleva riigi digust; selle satte suhtes kehtib aga vabastusklausel.

371. Kumbki pool vdib vaidlustada digustatud isiku alaliseks elukohaks oleva riigi diguse
kohaldamise, millele jéargnevalt peab kohus vdi asutus, mille poole podrduti, uurima, kas
abielu on tihedamalt seotud mdne muu riigi kui digustatud isiku alaliseks elukohaks oleva
riigi Oigusega (arvestades muu hulgas naiteks selliseid asjaolusid nagu abikaasade
peamine voi alaline elukoht abielu jooksul, nende kodakondsus, abielu sdlmimise asukoht
ning kooselu I0petamise vOi abielulahutuse toimumise asukoht). Protokollis on
tapsustatud, et sellise uurimise kaigus tuleb eelkdige kaaluda poolte viimaseks hiseks
alaliseks elukohaks olnud riikit®°,

7. Poolte voimalus kohaldatavat digust valida

372. Protokoll sisaldab uusi elemente, millega ndhakse ette meetmed seoses poolte
(teataval maaral piiratud) vdimalusega valida Ulalpidamiskohustuste suhtes kohaldatav
oigus.

373. Esiteks on pooltel lubatud teha nn menetluskokkuleppeid selle
kindlaksmaaramiseks, et konkreetse menetluse suhtes kohaldatakse kohtu asukohariigi
Oigust!’%, Seda satet kohaldatakse Uksnes juhul, kui elatist saama Oigustatud isik on
algatanud menetluse vdi kavatseb algatada menetluse konkreetses kohtus vdi asutuses.

374. Teiseks on pooltel lubatud teha mis tahes ajal, sealhulgas enne vaidluse tekkimist
ja menetluse jooksul kokkuleppeid, milles maaratakse kindlaks ulalpidamiskohustuse
suhtes mis tahes ajal kohaldatav 0Oigus kuni selle ajani, mil nad otsustavad oma
kokkulepe tuhistada voi seda muutal?’!. Pooltel on lubatud valida mdne sellise riigi 6igus,
mille kodanik on (ks pooltest, selle riigi digus, kus asub (ihe poole alaline elukoht, voi
Oigus, mille pooled on valinud oma varaliste suhete vb6i oma abielulahutuse voi lahuselu
suhtes kohaldatavaks 0Oiguseks vOi mida tegelikult nende varaliste suhete ja
abielulahutuse vGi lahuselu suhtes kohaldatakse!”2.

375. Elatist saama digustatud isiku kaitsmiseks on selliste lldiste kokkulepete suhtes
kehtestatud olulised piirangud. Qiguse valikut kasitlevaid kokkuleppeid ei tohi sdlmida
Ulalpidamiskohuste kohta, mis on seotud alla 18-aastase isikuga vodi taiskasvanuga, kes
oma vOimete kahanemise voi puudulikkuse tGttu ei ole véimeline kaitsma oma huvel”3,

64 protokolli artikli 4 16ige 2.

165 protokolli artikli 4 16ige 3.

166 protokolli artikli 4 16ige 4.

167 protokolli artikkel 5.

168 vt joonealune markus 148 eespool.
169 protokolli artikkel 5.

170 protokolli artikkel 7.

171 protokolli artikkel 8.

172 protokolli artikli 8 16ige 1.

173 Protokolli artikli 8 16ige 3.
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376. Poolte vOimalus valida kohaldatav Oigus on piiratud ka juhul, kui see on seotud
Oigustatud isiku voimalusega loobuda oma 0digusest elatisele!’*. Elatisest loobumise
vOimalus ja sellise loobumise tingimused on reguleeritud selle riigi digusega, kus oli
kohaldamisele kuuluva diguse kindlaksmé&éaramise ajal digustatud isiku alaline elukoht.

377. Samuti on protokolliga ndutud, et kohaldatavat digust kasitleva kokkuleppe pooled
peavad olema ,téielikult teadlikud” kohaldatava diguse kindlaksmadramise tagajdrgedest.
Vastasel korral vdib kohus voi asutus, mille poole pddrduti, poolte valitud digust mitte
kohaldada, kui selle kohaldamisel ,oleks (he poole jaoks selgelt ebadiglased vOoi
pohjendamatud tagajarjed”!’>.

8. Avalik-0iguslikud asutused

378. Protokollis on satestatud, et avalik-0igusliku asutuse 0igust nduda digustatud
isikule elatise maksmise asemel antud toetuse hivitamist reguleerib nimetatud asutuse
suhtes kohaldatav Gigus?’e.

9. Elatise suuruse kindlaksmaaramine

379. Lopuks sisaldab protokoll sisulist eeskirjal’’, mida osalisriigi vGi protokolli
kohaldava riigi padevad asutused peavad kohaldama olenemata sellest, kas kohaldatakse
valisriigi Oigust voi kohtu asukohariigi Oigust. KOnealuses eeskirjas on tdpsustatud, et
elatise suuruse kindlaksmaaramisel voetakse arvesse Oigustatud isiku vajadusi,
kohustatud isiku voimalusi ning mis tahes hdivitisi, mida Oigustatud isik on saanud
korraparaselt makstava elatise asemel (st Ghekordseid makseid), isegi kui kohaldamisele
kuuluvas diguses on satestatud teisiti.

174 protokolli artikli 8 16ige 4.
175 Protokolli artikli 8 16ige 5.
76 protokolli artikkel 10.
177 Protokolli artikkel 14.
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6. peatiikk. Valisriikide oigusaktide leidmine ja nende
sisuga tutvumine

A. Sissejuhatus

380. Konventsiooni- voi maarusekohaste rahvusvaheliste elatisjuhtumitega tegelevad
padevad [Oigusasutused] [haldusasutused] peavad monikord uurima valisriikide
Oigusaktide sisu ja/vdi neid kohaldama. 5. peatiikis on arutatud kohaldatava digusega
seotud klsimusi ning juhtumeid, mil konventsiooni ja maaruse alusel vdib olla vaja
tutvuda valisriikide digusaktide sisuga.

B. Vilisriikide oigusaktide leidmine maailmas ja
Euroopa Liidus

1. 2007. aasta konventsiooni kohane riigiprofiil

381. Konventsiooni artikli 57 kohaselt peab iga osalisriik edastama Haagi konverentsi
alalisele bliroole kindlaksmaaratud teavet oma Oigusaktide, menetluste ja meetmete
kohta, mida ta votab konventsiooni rakendamiseks, kirjeldades muu hulgas seda, kuidas
toimib riik elatist kasitlevate otsuste tegemise, tunnustamise ja taitmise taotlustegal’s,

382. Osalisriigid vdivad kasutada selle teabe edastamiseks Haagi konverentsi
soovituslikku ja avaldatud riigiprofiili. Konventsiooni artikli 57 Idike 1 punktis a on
konkreetselt ndutud, et osalisriigid esitaksid , tlalpidamiskohustusi kasitlevate siseriiklike
Oigusaktide ja menetluste kirjelduse” (mis on &ra toodud riigiprofiili III jaotises).

383. Nii riigiprofiil kui ka teave, mille osalisriik on esitanud artikli 57 alusel, on
kattesaadavad Haagi konverentsi veebisaidil (www.hcch.net) elatist kdsitlevas jaotises
(,Child Support / Maintenance Section”).

2. Teave riikide digusaktide ja menetluste kohta 2009. aasta
maaruse alusel

384. Maaruse kohaselt (kooskdlas maaruse artiklitega 70 ja 71) peavad Euroopa Liidu
lilkmesriigid esitama tsiviil- ja kaubandusasju kasitlevale Euroopa Oigusalase koostdo
vorgustikule sarnast teavet kui see, mida tuleb esitada konventsiooni alusel!”?, ning seda
teavet tuleb pidevalt ajakohastada. Tsiviil- ja kaubandusasju kasitleva Euroopa
Oigusalase koostdd vorgustiku veebisaidil on elatisele plihendatud jaotis koos linkidega
konkreetsete riikide elatisklisimuste alasele teabele, kattesaadav jargmisel aadressil: 180

http://ec.europa.eu/civiljustice/maintenance_claim/maintenance_claim_gen_et.htm.

3. Muud llemaailmsed ja Euroopa elektroonilised allikad
valisriikide oOigusaktide leidmiseks ja nende sisuga
tutvumiseks

385. Kaesolevas jaotises on allpool liksnes teavitamise eesmargil esitatud lingid, mis olid
O0iged kasiraamatu koostamise ajal ning mis vdivad, kuid ei pruugi omakorda sisaldada
linke ametliku voi autoriteetse riikliku digusalase teabe juurde. Alljargnevasse loetelusse
on aga lisatud ka andmeid mitmesuguste valitsusasutuste, mittetulundusihingute ja
akadeemiliste institutsioonide kohta, mis pakuvad tasuta juurdepadsu digusaktidele ning
millel on sageli valja kujunenud hea maine kvaliteetse digusteabe esitamise alal. Jargnev

178 \t konventsiooni seletuskiri, punkt 683.

179 NGukogu otsus 2001/470/EU, millega luuakse tsiviil- ja kaubandusasju késitlev Euroopa kohtute vérk
(muudetud Euroopa Parlamendi ja nBukogu 18. juuni 2009. aasta otsusega nr 568/2009/EU).

180 Tyleb tahele panna, et eelduste kohaselt viiakse k&nealune teave Ule Euroopa e-diguskeskkonna portaali
aadressil https://e-justice.europa.eu/home.do.
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loetelu ei ole mingil juhul ammendav. Loetletud veebisaidid sisaldavad (ldiselt teatava
riigi kohta igakilgset Oigusalast teavet ega ole spetsialiseerunud elatiskliisimustele.

ULEMAAILMSE OIGUSALASE TEABE TUTVUSTUS

» Ulemaailmsed e JurisPedia
entsiiklopeediad / http://en.jurispedia.org/index.php/Main_Page
digussiisteemide kaardistamine e GlobalLex

http://www.nyulawglobal.org/Globalex/

e JuriGlobe
http://www.juriglobe.ca/index.php

LINGID OIGUSALASE TEABE JUURDE

F Rahvusvahelised e World Legal Information Institute (WorldLII)

andmebaasid http://www.worldlii.org/
e Global Legal Information Network (GLIN)
http://www.glin.gov/search.action

b Piirkondlikud e Asian Legal Information Institute (AsianLII)
andmebaasid http://www.asianlii.org/
e Rahvaste Uhenduse liikmed (CommonLII)
http://www.commonlii.org/
e Euroopa e-diguskeskkonna portaal
https://e-justice.europa.eu/home.do?action
e ELi ametlikud valjaanded (EUR-Lex)
http://eur-lex.europa.eu/
e Rahvusvahelise Frankofoonia Organisatsiooni liikmed
(Droit francophone)
http://droit.francophonie.org/
e Vaikse ookeani saared (PacLII)
http://www.paclii.org/
e LOuna-Aafrika (SAFLII)
http://www.saflii.org/
e Uhendkuningriigi territooriumid ja soltkonnad
http://www.worldlii.org/catalog/3144.html

F Riiklikud andmebaasid e Austraalia (AustLII)

http://www.austlii.edu.au/

e Austria (RechtsInformationsSystem)
http://www.ris.bka.gv.at/

e British and Irish Legal Information Institute (BailLlII)
http://www.bailii.org/

e Burkina Faso (JuriBurkina)
http://www.juriburkina.org/juriburkina/

e Canadian Legal Information Institute (CanLII)
http://www.canlii.org/

e Kiipros (CyLaw)
http://www.cylaw.org/index-en.html

e Euroopa Liidu liikmesriigid (N-Lex)
http://eur-lex.europa.eu/n-lex/

¢ Hongkong (HKLII)
http://www.hklii.org/

e India (LII of India)
http://liiofindia.org/

e Iirimaa (IRLII)
http://www.ucc.ie/law/irlii/index.php

¢ Kenya (KLR)
http://www.kenyalaw.org/update/index.php

e Mehhiko (Instituto de Investigaciones Juridicas,
UNAM)
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http://info.juridicas.unam.mx/infjur/leg/
e Uus-Meremaa (NZLII)
http://www.nzlii.org/
e Niger (JuriNiger)
http://juriniger.lexum.umontreal.ca/juriniger/index.do
e Filipiinid (LawPhil)
http://www.lawphil.net/
e USA (Legal Information Institute (LII))
http://www.law.cornell.edu/

Raamatukogude e Swiss Institute of Comparative Law
kollektsioonid / http://www.isdc.ch/
uurimisinstituudid e Max Planck Institute for Comparative and

International Private Law, Saksamaa
http://www.mpipriv.de/ww/en/pub/news.cfm
e Law Library of Congress, USA

http://www.loc.gov/law

Kirjeldus: institutsioonid, millel
voivad olla mérkimisvéarsed

Ulemaailmse Gigusalase teabe o Institute of Advanced Legal Studies, London,
elektroonilised kollektsioonid. Uhendkuningriik

Kbénealused institutsioonid http://ials.sas.ac.uk/

vbivad esitada ka arvamusi e Cornell Law Library, USA

vélisriikide 6iguse kohta voi http://library.lawschool.cornell.edu/

osutada uurimisteenuseid. e Juristisches Internetprojekt Saarbriicken, Saksamaa

http://www.jura.uni-
saarland.de/index.php?id=76&tx googlesuchen pil%5baction%5d
=list

4. Juurdepaas vadlisriikide oOigusaktidele ja nende sisuga
tutvumine oigusalase koostoo lepingute vOoi
mehhanismide kaudu

386. Euroopa Liidu liikmesriikide vahel saab valisriikide digusaktidele juurde paaseda ja
nende sisuga tutvuda Euroopa Oigusalase koost6d vorgustiku riiklike kontaktpunktide
kaudu kooskdlas nGukogu otsusega 2001/470/EU81,

387. Otsuse nr 568/2009/EU (millega muudetakse ndukogu otsust 2001/470/EU) artikli
5 10ike 2 punktis ¢ on satestatud, et Euroopa Oigusalase koosttd vorgustiku riiklikud
kontaktpunktid:

«[...] edastavad kogu teabe, et lihtsustada (henduse vdi rahvusvahelise Gigusakti
alusel kohaldatava muu liikmesriigi Oiguse kohaldamist. Selle (lesande
taitmiseks vOivad asjaomase taotluse saanud kontaktpunktid toetuda oma
liikmesriigi muudele isikutele vdi asutustele, kes on nimetatud [...]. Vastuses
sisalduv teave ei ole siduv kontaktpunktile, nimetatud isikutele, asutustele ega
taotluse esitanud asutusele [rohk lisatud]”.

388. Seoses keerulisemate kisimustega valisriikide 0iguse kohta ja teatavate
kolmandate riikide puhul (st muud riigid kui Euroopa Liidu liikkmesriigid) saab valisriikide
Oigusaktide sisuga tutvuda riigi tasandil mddratud vastuvdtvate asutuste kaudu
(tavaliselt justiitsministeerium) valisriikide digusinfo Euroopa konventsiooni (London, 7.
juuni 1968, edaspidi ,Londoni konventsioon”) alusel vdi muude mitmepoolsete voi
kahepoolsete 0Oigusabi ké&sitlevate lepingute kaudu'®2. Euroopa Oigusalase koost66
vorgustiku riiklikel kontaktpunktidel voib olla vdimalik osutada abi ka seoses Londoni
konventsiooni toimimisega Euroopa Liidus, naiteks kui Londoni konventsiooni alusel
esitatud taotlustele vastamisel esineb viivitusi. Kui valisriigiga ei ole konventsioonidel
pOhinevat Oigusraamistikku kehtestatud, siis [riigi nimi] puhul [...].

181 vt joonealune markus 179 eespool.
182 TRiigi nimi] puhul [...].
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7. peatiikk. 2007. aasta konventsioon: keskasutuste
kaudu esitatavate ja otse padevatele asutustele
esitatavate vastu voetavate tunnustamise vOi
tunnustamise ja taitmise taotluste menetiemine

Kuidas kdesolevat peatiikki kasutada?

Kédesoleva peatiiki I osas on peamiselt arutatud konventsioonikohaseid elatist
kdsitleva otsuse tunnustamise vOi tunnustamise ja tditmise taotlusi, mille
Oigusasutused vo6i muud pddevad asutused on saanud keskasutuselt. II osas
késitletakse konkreetselt Oigusasutustele vOi muudele pé&devatele asutustele
esitatud konventsioonikohaste otsetaotlustega seotud kiisimusi.

I osa. Keskasutuselt saadud taotlused

I jaotises antakse Ullevaade taotlusest ning tunnustamist ja tditmist reguleerivatest
lildpbhimoétetest — millal taotlust kasutatakse ja kes voib selle esitada.

II jaotises on esitatud vooskeem, mis illustreerib esialgseid menetlusi selle taotluse
puhul.

III jaotises on lksikasjalikult selgitatud peamisi tunnustamisega seotud menetlusi.

1V jaotises on késitletud dldiste menetluste muid aspekte, sealhulgas kohustatud
isikute esitatud taotlusi.

V jaotises on késitletud muid kiisimusi, nagu éigusabi ja taditmist.

VI jaotis sisaldab tdiendavaid viiteid, vorme ja praktilisi néuandeid seoses
taotlustega.

VII jaotises on esitatud kokkuvotlik kontrollnimekiri keskasutustelt saadud
tunnustamise ja taitmise taotluste menetlemiseks.

VIII jaotises on vastatud teatavatele korduvatele kiisimustele.

II osa. Otse pddevatele asutustele esitatavad taotlused

I jaotises antakse (levaade ja tutvustatakse Uldisi kiisimusi seoses otse pddevatele
asutustele esitatavate taotlustega.

II jaotis sisaldab tdiendavaid Vviiteid, vorme ja praktilisi noéuandeid seoses
taotlustega.

III jaotises on vastatud teatavatele korduvatele kiisimustele otsetaotluste kohta.
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I osa. Keskasutuste kaudu esitatavad tunnustamise voi
tunnustamise ja tditmise taotlused

I. Ulevaade ja iildpohimotted

A. Uldpéhimétted

389. Elatise rahvusvahelise sissendudmise keskmes on
tunnustamisprotsess, millega tagatakse Bigustatud isikule | Keskasutus on avaliku sektori
kulutdhus vB8imalus elatismaksete saamiseks juhul, kui | @Sutus, mille osalisriik on
kohustatud isik elab ménes teises osalisriigis v8i omab seal = Madranud vastutama

varasid v3i sissetulekut!83 konventsioonikohaste
: halduskoosttdga ja abi

andmisega seotud kohustuste

390. Tanu teises osalisriigis tehtud otsuse tunnustamisele = o e
eest vOi neid kohustusi taitma.

ja taitmisele ei pea digustatud isik hankima uut otsust riigis,

kus kohustatud isik praegu elab vdi kus asuvad tema varad
voi kuhu laekub tema sissetulek.

391. Otsuse tunnustamise vOi tunnustamise ja taitmise menetlused on kavandatud nii,
et olemasolevaid otsuseid saaks voimalikult suures ulatuses tunnustada ning tagada, et
taotlusega tegeletakse voOimalikult kiiresti. Koige ulatuslikum osa konventsiooni
kohaldamisalast kasitleb just tunnustamist ja taitmist ning riikidelt eeldatakse, et nad
vOimaldavad taotluse esitajatele igaklilgse juurdepdaasu tohusatele menetlustele.
Tunnustamismenetlus on sirgjooneline ja konventsiooniga on nodutud, et meetmeid
vOetaks ,viivitamatult” voi ,kiiresti”. Kostjal on Uksnes piiratud alused tunnustamise ja
taitmise vaidlustamiseks vdi selle kohta vastuvaidete esitamiseks, pealegi saab seda teha
vaid piiratud aja jooksul. Kdik see kajastab konventsiooni aluspdhimotet, mille kohaselt
tunnustamine ja taitmine peaks olema lihtne, odav ja kiire!®4,

B. Ulevaade menetlustest

392. Enamikus osalisriikides kasutatakse Padev asutus on teatava riigi asutus voi

tunnustamisel vo0i tunnustamisel ja taitmisel isik, kelle asjaomane riik on oma digusaktide

otsuse taidetavaks tunnistamise vOi | alusel masranud tiitma

registreerimise menetlusi, mis on satestatud konventsioonikohaseid eritilesandeid voi
konventsiooni artiklis 23 ja mida on kirjeldatud | kellele ta on andnud loa nende Ulesannete
allpool. Konventsiooniga (artikkel 24) on ette | taditmiseks. Padev asutus voib olla kohus,
ndhtud alternatiivne protsess ning riik vdib | haldusasutus, laste elatisnduete taitmise

esitada deklaratsiooni selle kohta, et ta otsustab | ©est vastutav programmilksus vi moni muu

kasutada kdnealust alternatiivset protsessit®>.

taitev valitsusorgan.

teatavaid konventsiooniga seotud Ulesandeid

393. Kui vastuvdtjariigi  keskasutus!®  saab
monelt teiselt keskasutuselt taotluse, edastab ta materjalid péadevale asutusele
menetlemiseks. Mones osalisriigis on keskasutus selle (lesande tditmisel ka padev
asutus. Teistes riikides voib padev asutus olla moni digus- véi haldusasutus?®’.

183 Tynnustamine ja t&ditmine on erinevad menetlused. Teise riigi poolne tunnustamine tdhendab seda, et riik
ndustub paritoluriigis digushiivede ja kohustuste kohta tehtud otsuse voi jareldusega. Taitmine tdhendab seda,
et vastuvotjariik ndustub tema enda protsesside kasutamisega otsuse taditmiseks. Vt konventsiooni seletuskiri,
punktid 472-473.

184 V/t konventsiooni seletuskiri, punkt 490. Euroopa Inim&iguste Kohtu otsuse kohaselt on riikide ametiasutustel
positiivne kohustus pakkuda hoolikat ja Gigeaegset abi vélisriigis tehtud elatist késitleva otsuse taitmisel
Oigustatud isiku heaks (vt otsus kohtuasjas 7618/05: Romariczyk vs. Prantsusmaa, 18. november 2010, milles
kohus leidis, et rikutud on inimbiguste ja pohivabaduste kaitse konventsiooni artikli 6 16iget 1).

185 Euroopa Liit ei tee deklaratsiooni selle kohta, et ta kasutab konventsiooni alusel otsuste tunnustamise ja
taitmise taotluste alternatiivset menetlemist (artikkel 24). Seega kasutavad Euroopa Liidu liikmesriikide
padevad asutused konventsioonikohaste tunnustamise ja tditmise taotluste menetlemisel artikliga 23 ette
nahtud menetlusi (vt ndukogu otsus 2011/432/EL, joonealune mérkus 59 eespool).

186 [Riigi nimi] keskasutus on [...].

87 [Riigi nimi] padev asutus on [...], kes [on] [ei ole] keskasutus.
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394. Padev asutus peab viivitamatult otsuse tdidetavaks

tunnistama vOi registreerima. Padev asutus peab seda Esitajariik - osalisriik, kus
tegema juhul, kui tunnustamine ja tditmine ei ole | taotluse esitaja elab ning mis
Jilmselgelt vastuolus” avaliku korraga. Ei taotluse esitajal | taotleb otsuse tunnustamist ja
ega kostjal ole Bigust teha selles staadiumis (ex-officio | taitmist.

Idbivaatamine) taotluse kohta esildisi. Vastuvotjariik - osalisriik,

) o ) o mis on taotluse vastu vétnud
395. Registreerimisprotsessi kasutavates osalisriikides | ning mis otsust tunnustab ja

vOib registreerimine tdhendada seda, et otsus esitatakse | taidab.

Oigusasutusele vOi kohtule registreerimiseks voi et selle
registreerib haldusasutus v8i ametnik!88,

396. Kui otsus on [tdidetavaks tunnistatud] [v0i] ~ - -
[téidetavaks tunnistamiseks registreeritud] Nouanne: artiklis 23 on satestatud
. - 2 . ! tunnustamise vOi tunnustamise ja
teavitatakse sellest nii taotluse esitajat kui ka | tsitmise protsessiga seotud
kostjat.'® Kostjal on teatavatel piiratud alustel | menetlused. Nimetatud artiklis
Oigus tdidetavaks tunnistamine vO0i registreerimine | osutatakse nii vaidele vdi
vaidlustada vOi edasi kaevatal??. Naiteks vOib | edasikaebusele (artikli 23 18ige 7) kui
kostja taidetavaks tunnistamiseks registreerimise | ka taiendavale edasikaebusele (artikli
vBi taidetavaks tunnistamise edasi kaevata voi | 23 0ige 10). Artikli 23 IGike 7 kohane
vaidlustada juhul, kui ta ei saanud teadet algse | Vvaie voi edasikaebus piirdub kolme
elatisndude kohta v&i kui talle ei antud vdimalust | KOnealuses artiklis nimetatud
vaidlustada elatist kasitlevat  otsust mille konkreetse valdkonnaga ning soltuvalt
N - oo - poolest, kes otsuse vaidlustab, tuleb
tunngstamlst ja taltm_lst nadd tz_a_otletgkse. Vaie VOi | gee esitada 30 v3i 60 paeva jooksul
edasikaebus tuleb esitada 60 pdeva jooksul alates | zjates tiidetavaks tunnistamisest vi
[taidetavaks tunnistamiseks registreerimisest] [v0i] | registreerimisest teatamisest.
[taidetavaks tunnistamisest] teatamisest. Vaie voi | Artikli 23 I8ikes 10 kirjeldatud
edasikaebus esitatakse asjaomases riigis ette | tdiendavat edasikaebust menetletakse
nahtud padevale asutusele!®, seevastu taielikult siseriikliku 6iguse
alusel ning selle saab esitada uksnes
397. Kui kohustatud isik ei soovi hakata otsuse | juhul, kui riigi 6igus lubab
alusel vabatahtlikult makseid tegema, v&ib otsuse | €dasikaebust esitada.

taitmine toimuda vastavalt vastuvotjariigi digusele,
hoolimata pooleliolevast vaidest vdi edasikaebusest (vt ka kdesoleva kdsiraamatu 12.
peatikk seoses elatist kasitlevate otsuste taitmisega). Kuigi vabatahtlikud maksed on
oluline vahend selle tagamiseks, et digustatud isik hakkaks vdimalikult kiiresti makseid
saama, on makseviivituste valtimiseks samuti tahtis tagada noduetekohaste
taitemeetmete votmine.

398. Kui tunnustamise ja  tditmise
vaidlustamine vdi edasikaebamine on | Oigustatud isik on flusiline isik, kelle ees
edukas ning [tdidetavaks tunnistamisest] | kohustatud isikul on v3i vaidetavalt on
[v8i] [registreerimisest] loobutakse, ei | elatisvolg. Oigustatud isik vdib olla vanem
tshenda see tingimata seda, et elatise | VOi abikaasa, laps, kasuvanem v&i sugulane
taotlemine on I3ppenud. Sdltuvalt otsuse | YOI MON téine lapse eest hoolt kandev isik.
. : oy . Mones riigis voidakse seda isikut nimetada
tuNnr?ustamlsg_st ja taltm_lsest keeldumise | g itise saajaks, Glalpidamist saama
pohjustest voib juhul, kui otsus on seotud | gigustatud isikuks, eestkostjaks v5i
lapse elatisega, olla vdimalik teha | nhooldajaks.
vastuvotjariigis uus otsus. Kui see on riigi
Oigusega lubatud, voib vastuvotjariigi padev asutus kasitleda tunnustamise ja taitmise
taotlust vastuvotjariigis uue otsuse tegemise taotlusena. Selle sdttega tagatakse, et kui
oigustatud isik vajab lapse elatist ning olemasolevat otsust ei saa tunnustada voi taita,
siis on vOimalik saada uus elatist kasitlev otsus ilma kogu protsessi esitajariigis uuesti
alustamatat®?.

188 [Riigi nimi] puhul [...].

189 Kui molemad riigid on 1965. aasta dokumentide kéattetoimetamise konventsiooni osalisriigid, vt seoses selle
kisimusega 3. peatiki II osa IX jaotis eespool.

190 Vvt konventsiooni seletuskiri, punkt 504.

91 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

192 TRiigi nimi] Giguse alusel [...].
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399. Kui vaie vOi edasikaebus ei ole edukas, vdib vastuvotjariigi Oiguse alusel olla
lubatud tdiendava edasikaebuse esitamine. Kui taiendav edasikaebamine on lubatud, siis
on konventsioonis konkreetselt satestatud, et konealune tdiendav edasikaebus ei takista
otsuse taitmist voi takistab seda ainult erakorralistel asjaoludel (artikli 23 16ige 10)1°3.

C. Millal konealust taotlust kasutatakse?

400. Olemasoleva elatist kasitleva otsuse
tunnustamise v8i tunnustamise ja taitmise taotluse | Elatist kasitleva otsuse _

edastab teine osalisriik siis, kui taotletakse otsuse | tunnustamine on menetlus, mida
taitmist pohjusel, et kohustatud isik elab | Migi padev asutus kasutab selleks,

vastuvotjariigis vOoi omab seal varasid voi et ndustuda otsuse teinud
. Jariig paritoluriigi asutuse kindlaks
sissetulekut.

madaratud Ulalpidamisdiguste ja -
kohustustega, ning sellega antakse

401. Kuigi enamik  taotlusi kasitleb otsuse asjaomasele otsusele digusjoud.

tunnustamist ja taitmist, taotleb digustatud isik
monikord (ksnes tunnustamist ja mitte otsuse
taitmist.

402. Kui otsus tehti riigis, millel palutakse otsust taita, siis ei ole vaja seda tunnustada.
Taotlust voib hakata lihtsalt tditma (vt 12. peatlikk).

D. Juhtumi naide

403. Oigustatud isikul on riigilt A saadud elatist . T

. . I Kohustatud isik on fllsiline isik,
kasitlev otsus, millega nodoutakse kohustatud kellel on v&i vaidetavalt on elatisvalg.
isikult lapse elatise maksmist. Kohustatud isik | «,hustatud isik v3ib olla vanem vdi
elab [riigi nimi]. Selle asemel, et taotleda uue | apikaasa v8i mis tahes muu isik, kellel
otsuse tegemist [riigi nimi], soovib digustatud | on otsuse tegemise riigi diguse alusel
isik olemasoleva elatist kasitleva otsuse taitmist | kohustus elatist maksta.

[riigi nimi]. Riik A ja [riigi nimi] on mdlemad
konventsiooni osalisriigid.

Kuidas see konventsiooni alusel toimib?

404. Oigustatud isik!®* palub riigi A keskasutusel edastada elatist ké&sitleva otsuse
tunnustamise vOi tunnustamise ja tditmise taotlus [riigi nimi]. Taotlust kontrollitakse
selle terviklikkuse tagamiseks ning seda menetleb [riigi nimi] keskasutus. Kohustatud
isikut teavitatakse ning talle antakse vdimalus tunnustamine vdi tunnustamine ja
taitmine konventsioonis satestatud piiratud alustel vaidlustada. Kui otsust on
tunnustatud, saab [riigi nimi] padev [digusasutus] [haldusasutus] seda taita samamoodi,
nagu oleks tegemist algselt [riigi nimi] tehtud otsusega.

Teavet vastuvotjariigis (st [riigi nimi]) tehtud otsuste tditmist kasitlevate taotluste kohta on
esitatud 9. peatikis. Teavet mis tahes elatist kasitlevate otsuste taitmise kohta on esitatud 12.
peatiikis.

E. Kes voib taotluse esitada?

405. Tunnustamise vOi tunnustamise ja taitmise taotluse vdib esitada digustatud isik voi
kohustatud isik (nagu on kirjeldatud allpool, on kohustatud isiku taotluse puhul tegemist
Uksnes tunnustamise taotlusega, samal ajal kui Oigustatud isik vOib taotleda
tunnustamist, taitmist voi modlemat). Taotluse esitaja peab elama taotlusmenetluse
algatanud riigis ega pea viibima [riigi nimi], et otsust kdnealuses riigis tunnustataks ja
taidetaks (artikkel 29). Nimetatud taotluse puhul vdib digustatud isik olla isik, kelle ees

193 [Riigi nimi] Giguse alusel [...].
194 Tuleb tahele panna, et teatavatel asjaoludel esitab Gigustatud isiku nimel taotluse avalik-8iguslik asutus (nt
lapse elatisega tegelev asutus).
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kohustatud isikul on elatisvdlg, aga ka digustatud isiku asemel tegutsev avalik-0iguslik
asutus voi selline avalik-0iguslik asutus, kes on maksnud digustatud isikule toetust.

Nouanne: kui otsite lihtsat loetelu sammudest, mida tuleks jdrgida, ning soovite liksikasjad vahele jitta,
siis pé6rduge kdesoleva peatliki I6ppu ja kasutage kontrollnimekirja.

II. Ulevaade tunnustamise ja tiditmise protsessist

406. Jargmisel lehekiiljel esitatud tabel illustreerib tervet digustatud isiku esitatud elatist
kasitlevate otsuste tunnustamise ja taitmise protsessi, sealhulgas [riigi nimi] keskasutuse
samme. Kdesoleva peatliki jargnevates jaotistes on Uksikasjalikult tutvustatud samme,
mida vOivad astuda padevad asutused.

407. Kaesolevat jaotist kohaldatakse samavaarselt ka Uksnes tunnustamise taotluste
suhtes. Neid taotlusi esitatakse suhteliselt harva. Artiklis 26 on satestatud, et V peatiki
(»Tunnustamine ja taitmine”) satteid kohaldatakse ,mutatis mutandis” Uksnes otsuse
tunnustamise taotluste suhtes, kusjuures tdidetavuse ndue asendatakse ndudega, et
otsus oleks paritoluriigis kehtiv. See tahendab seda, et praktilistel eesmarkidel
kohaldatakse tunnustamist ja taitmist kasitlevaid satteid ka tunnustamise taotluste
suhtes, valja arvatud need satted, mida tuleb muuta seetdttu, et otsuse taitmist ei ole
taotletud?®>.

195 Konventsiooni seletuskiri, punkt 546.
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INCOMING APPLICATION FOR RECOGNITION OR RECOGNITION AND
ENFORCEMENT OF A MAINTENANCE DECISION

Central Authority receives documents

Send Acknowledgement Form to
requesting State

Is it (1) within scope of Convention
and (2) manifest that the requirements
of the Convention are fulfilled?

No

If outside scope - matter cannot proceed.
Return documents to requesting State

No

Yes
v

Does respondent reside in or have assets
or income in requested State?

If does not come within Chapters II
and III - Advise applicant to send
request to competent authority

—No—»

Yes
| &

Return documents to requesting State or
send to State where respondent resides
or has assets

Is it from Contracting State?

- No—»

I
Yes
¥

Should this be an application for
recognition and enforcement?

Application cannot proceed - return
documents to requesting State

—No—>

I
Yes
¥

Is it "manifest" that Convention
requirements are not met?

Obtain correct application

—Yes—»

No

v

Check Application: are additional
documents required?

Return documents to requesting
State with explanation (use
Acknowledgement Form or Status
Report)

—Yes—>

Request documents from other State

T
No
v

Is a search required to locate respondent
or his/her assets or income?

—Yes—>

No

v
Has declaration been made to use
alternate process?

Initiate search or locate request
for respondent or assets or income

—Yes—>

No

v

Central Authority to promptly refer to
competent authority (unless Central
Authority is competent authority for this)

See alternative process
flowchart

'

Send Acknowledgement Form to
requesting State (if not already done)

Joonis 6. Diagramm [riigi nimi] keskasutuselt saadud vastu voetavate
tunnustamise voi tunnustamise ja tiitmise taotlustest
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III.Menetlused

A. Vastu voetavate dokumentide eelkontroll ja muud
esialgsed kiisimused

408. Enne [riigi nimi] padevale [digusasutusele] [haldusasutusele] materjalide saatmist
peaks [riigi nimi] keskasutus kontrollima, et taotlus jaab tunnustamist vdi tunnustamist
ja taitmist kasitlevate konventsiooni sdtete kohaldamisalasse ning veenduma, et
dokumentide pakett on terviklik. [Riigi nimi] padev [Oigusasutus] [haldusasutus] peab
teostama sama kontrolli.

1. Dokumentide esialgne labivaatamine

. Kas tegemist on lapse elatist kasitleva otsuse S

tunnustamise vOi tunnustamise ja taitmise Otsetaotlust el esitata

g L keskasutusele. Uksikisik
taotlusega? Nagu on selgitatud 3. peatlki I 0sas, | esjtab otsetaotluse otse
peab taotlus ]aama konventsiooni padevale asutusele, néiteks
reguleerimisalasse. Kui taotlus kdsitleb Uksnes | kohtule vdi haldusasutusele.
abikaasa ja/v0i endise abikaasa elatist voi teiste | Sellised taotlused ei ole
pereliikmete elatist ning konventsiooni | reguleeritud konventsiooni
reguleerimisala ei ole nendele muudele | artikliga 10. VtII osa
kohustustele laiendatud, tuleks esitada taotlus | 2@llPool.
otse padevale asutusele (vt II osa allpool).

. Kas kostja vOi kohustatud isik elab vastuvotjariigis voi kas ta omab vastuvotjariigis
varasid vOi laekub sinna tema sissetulek? Kui ei, siis tuleks edastada kiisimus
sellesse riiki, kus kostja voi kohustatud isik elab voi omab varasid, vOi saata see
tagasi esitajariigile.

o Kas taotlus on parit osalisriigilt? Kui ei, siis ei saa tugineda konventsioonile.

2. Kas tunnustamise voi tunnustamise ja taitmise taotlus on
asjakohane taotlus?

409. Kontrollige dokumente, et teha kindlaks, kas tunnustamise vOi tunnustamise ja
taitmise taotlus on dige taotlus. Votke arvesse jargmist.

. Kui elatist kasitlevat otsust ei ole olemas, siis peaks taotlus kasitlema otsuse
tegemist, mitte tunnustamist ja taitmist. Vt 10. peatlkk.
o Kui elatist kasitlev otsus on olemas, kuid see on tehtud teie riigis, ei ole otsust vaja

tunnustada. Seda saab teie riigis lihtsalt tdita tavapdraseid taitemenetlusi jargides.
Vt 9. peatikk.

3. Kas on ,selgelt tuvastatud”, et konventsiooni nouded on
tdidetud?

410. Konventsiooni alusel on keskasutusel lubatud taotluse menetlemisest keelduda
Uksnes siis, kui tema arvamuse kohaselt ,on selgelt tuvastatud, et taotlus ei vasta
konventsiooni nduetele” (vt artikli 12 16ige 8). Asjaolud, mille puhul selline olukord vdib
esineda, on suhteliselt piiratud!®®. Selleks et selline olukord oleks ,selgelt tuvastatud”,
peavad keeldumise pohjused olema ilmsed vGi selged saadud dokumentide pd&hjalt®’.
Naiteks vOib taotluse sel pohjusel tagasi llikata juhul, kui dokumentide pdhjal on selge, et
otsus ei ole mingil viisil seotud elatisega. Samamoodi vdib taotluse sel pdhjusel tagasi
likata siis, kui tapselt samadel alustel sama poole poolt varem esitatud taotlus ei olnud
edukas.

196 Konventsiooni seletuskiri, punkt 345.
197 Konventsiooni seletuskiri, punkt 344.
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411. Tuleb tahele panna, et kui otsuse tunnustamine ja taitmine tundub olevat vastuolus
avaliku korraga, tuleks taotlus siiski edastada padevale [digusasutusele]
[haldusasutusele] ja see asutus peaks taotlust menetlema. Padev [Oigusasutus]
[haldusasutuse] saab kindlaks teha, kas tunnustamine ja taitmine oleks vastuolus avaliku
korraga, ning keelduda otsust sel pdhjusel tunnustamast.

4. Dokumentide terviklikkuse kontrollimine

412. Keskasutustel on kohustus esitajariigilt saadud taotlust digeaegselt kontrollida, et
teha kindlaks, kas see on terviklik, ning edastada terviklik taotlus viivitamatult padevale
[Oigusasutusele] [haldusasutusele] otsuse tunnustamiseks vOi tunnustamiseks ja
taitmiseks. Kui vajalikuks osutuvad taiendavad dokumendid, peab keskasutus neid
viivitamatult taotlema. Konventsiooni artiklis 25 on esitatud terviklik nimekiri kdikidest
ndoutavatest dokumentidest - tunnustamise ja tditmise taotluste puhul ei saa muid
dokumente nduda.

413. Konventsiooni artiklites 11, 12, 25 ja 44 on satestatud, et esitatav dokumentide
pakett peab sisaldama jargmist.

Taotlusvorm
Otsuse terviktekst voi selle kokkuvote
Taidetavuse avaldus

Nouetekohase teavitamise avaldus (valja arvatud juhul, kui
kostja osales menetluses, oli selles esindatud vOi vaidlustas
otsuse)

Vajaduse korral | Dokumentide tolked

Vajaduse korral | Rahalist olukorda kasitlev vorm (Uksnes Oigustatud isikute
esitatud taotluste puhul)

Vajaduse korral | Dokument, milles on arvutatud vdlgnevus

Vajaduse korral | Dokument, milles on selgitatud otsuse kohandamist voi
indekseerimist

v Edastusvorm

2|2 |2 | <2

Joonis 7. Tunnustamise ja tditmise taotluse sisu

414, Jargnevalt on ldhidalt kirjeldatud dokumente, mida vastu vdetav pakett peaks
sisaldama (palun tutvuge joonisega 7 eespool, et teha kindlaks, millised allpool
kirjeldatud vormid on kohustuslikud ja milliseid tuleb esitada Uksnes vajaduse korral).

a) Koikides pakettides noutavad vormid

1) Taotlusvorm

Enamikul juhtudel kasutab esitajariik soovituslikku taotlusvormi. Sellega tagatakse
vastuvotjariigile kogu ndutava teabe esitamine. Kui vastu voetava taotluse puhul ei
kasutatud soovituslikku vormi, peaks taotlus sisaldama pohilisi taotlustes ndutavaid
Uksikasju, nagu taotluse esitaja kontaktandmed, kostja kontaktandmed, teave
elatist saama oigustatud isikute kohta ja andmed selle kohta, kuhu maksed kanda.

2) Otsuse tekst voi selle kokkuvote

Esitatud peab olema otsuse terviktekst, valja arvatud juhul, kui teie riik on
osutanud, et ta aktsepteerib Gksnes otsuse kokkuvdtet vdi véaljavotet. Taotlusele ei
pea olema lisatud otsuse tdestatud koopiaid, valja arvatud juhul, kui teie riik on
tapsustanud, et ta nGuab neid kdikide juhtumite puhul®8-

198 TRiigi nimi] nGuab [...].
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3) Tdidetavuse avaldus

Esitada tuleb taidetavuse avaldus, milles on tapsustatud, et elatist kasitlev otsus on
taidetav selles riigis, kus see tehti. Kui otsuse tegi haldusasutus, peab dokument
sisaldama avaldust selle kohta, et taidetud on artikli 19 I6ike 3 nduded, valja
arvatud juhul, kui teie riik (vastuvdtjariik) on tdpsustanud, et ta sellist avaldust ei
ndual?®®, Kui taotlus kasitleb Gksnes tunnustamist, tuleb avalduses kinnitada ainult
seda, et otsus paritoluriigis kehtib, mitte et see on taidetav?°®. Taidetavuse
avalduses on ette nahtud markida kuupdev, mil otsus kdnealuses riigis kehtima
hakkas.

4) Nouetekohase teavitamise avaldus

Nouetekohase teavitamise avaldust noutakse Uksnes juhul, kui kostja ei osalenud
menetluses ega olnud selles esindatud. Selle, kas kostja menetluses osales voi oli
selles esindatud, saab kindlaks teha soovitusliku taotlusvormi pdhjal. Noutav teave
on esitatud taotluse 7. jaotises.

Kui taotlusvormilt ilmneb, et kostja ei osalenud otsuse tegemise menetluses ega
olnud selles esindatud, osutatakse nduetekohase teavitamise avalduses, et talle
toimetati taotlus katte vOi teavitati teda sellest ning tal oli vdimalus osaleda
menetluses, mille tulemusel elatist kasitlev otsus tehti, voi et teda teavitati otsusest
parast selle tegemist ning tal vdimaldati otsus vaidlustada. Tuleb tadhele panna, et
teatavates riikides vdib vaide vOi vastuse esitada kirjalikult. Kostja ei pea alati
flusiliselt menetluses osalema.

5) Edastusvorm

Igale tunnustamise vO0i tunnustamise ja tditmise taotlusele peab olema lisatud
edastusvorm. Kdnealune vorm on konventsiooni alusel kohustuslik. Edastusvormil
on kindlaks tehtud pooled ja taotluse liik. Samuti on sellel osutatud, millised
dokumendid on taotlusele lisatud.

b) Muud vormid, mis voivad vajalikuks osutuda

415. Kuigi artikli 11 1d6ikes 3 on satestatud, et tunnustamise voi tunnustamise ja tditmise
taotluses vOib nduda ainult konealuses artiklis loetletud (ja eespool kirjeldatud)
dokumente, voivad soltuvalt juhtumi asjaoludest vajalikuks osutuda ka muud vormid.

1) Rahalist olukorda késitlev vorm

Kui taotluse esitaja taotleb ka otsuse taitmist (nagu enamikul juhtudel), on alati
hea tava lisada rahalist olukorda kasitlev vorm, mis annab olulist teavet kostja
asukoha ja rahalise olukorra kohta sel maaral, mil see on taotluse esitajale teada.

Kui taotluse esitaja on kasutanud rahalise olukorra tapsustamiseks soovituslikku
vormi, jdetakse digustatud isikut kasitlev osa sellel dokumendil tditmata, kuna seda
teavet tunnustamise ja tditmise taotluste puhul ei nduta. Kui taotlus kasitleb
Uksnes tunnustamist, siis konealust vormi ei lisata.

2) Dokument, milles on arvutatud volgnevus

Kui elatist kasitleva otsuse alusel, mille taitmist taotletakse, on teatav elatissumma
valja maksmata (esineb vdlgnevus), tuleb lisada dokument, milles on esitatud
vOlgnevuse summa, kuidas vOlgnevus arvutati ja selle arvutamise kuupdev.

3) Dokument, milles selgitatakse kohandamist vdi indekseerimist

MOnes riigis on otsusega vOi riigi Oigusaktidega, mille alusel otsus tehti, ette
nahtud, et otsust tuleb teatava aja tagant automaatselt indekseerida voi
kohandada. Kui see on nii, peaks esitajariik lisama taotluse paketti lksikasjad selle
kohta, kuidas kohandamine toimub. Naiteks kui kohandamine tuleb teha
elukallidusega seotud protsendimaara alusel, esitatakse Uksikasjalik teave selle
kohta, milline riik kohanduse summa arvutab, milliseid andmeid on arvutamiseks

199 [Riigi nimi] nduab [...].
200 Konventsiooni seletuskiri, punkt 546.
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vaja ning kuidas vastuvdtjariigi keskasutust ja pooli GUmberarvutatud summast
teavitatakse?o!,

4) Toendid toetuse maksmise kohta — avalik-diguslik asutus

Kui taotluse esitaja nimel esitab taotluse avalik-Giguslik asutus, naiteks
sotsiaalteenuseid osutav asutus, voib tal olla vaja esitada teavet selle kohta, et tal
on 0Oigus taotluse esitaja nimel tegutseda, vOi selle kohta, et ta on maksnud
taotluse esitajale elatise asemel toetust (artikli 36 10ige 4).

5. Kas kostja asukoha kindlakstegemiseks on vaja
korraldada otsing?

416. Kui taotluse esitaja ei ole esitanud kostja diget aadressi, voib keskasutus kdigepealt
soovida teha kindlaks tema asukoha, et tal oleks voimalik esitada teade tunnustamise voi
tunnustamise ja taitmise taotluse kohta. Kostja asukoht vdib olla vajalik ka selle
kindlaksmaaramiseks, milline padev asutus taotluse eest vastutab. Mones riigis taotleb
padev asutus protsessi mones hilisemas etapis kostja otsimist vdi tema asukoha
kindlakstegemist. See kisimus lahendatakse sisemenetluste p&hjal?®2,

417. Keskasutuselt eeldatakse, et kostja asukoha kindlakstegemiseks tutvub ta tema
kasutuses olevate mis tahes andmepankade ja avalike teabeallikatega ning palub teistel
avalik-Oiguslikel asutustel teostada tema nimel otsing nendes piirides, mis on riigi
Oigusega isikuandmetega tutvumise suhtes kehtestatud. Monele keskasutusele vdib olla
kattesaadav ka piiratud juurdepdasuga teave.

418. Kui kostja asukohta ei suudeta kindlaks teha, teatatakse sellest esitajariigile (tuleb
meeles pidada, et kui otsuse tunnustamise ja tditmise taotlus pohineb vastuvdtjariigis
vara vOi sissetuleku omamisel, vOib kostja asukoht olla valjaspool seda riiki). Kui
lisateave kostja asukoha kindlakstegemiseks puudub, ei pruugi olla vdimalik seda
klisimust lahendada.

6. Kui dokumendid ei ole terviklikud

419. Kui taotluse esitaja ei ole ndutud dokumente esitanud, peaksid [riigi nimi]
keskasutused sellest viivitamatult teavitama esitajariigi keskasutust ja paluma edastada
téiendavad dokumendid, enne kui dokumentide pakett saadetakse edasi padevale
[Oigusasutusele] [haldusasutusele]. Kui padev [digusasutus] [haldusasutus] leiab, et
teatav ndoutud dokument on puudu, peaks ta sellest viivitamatult teavitama [riigi nimi]
keskasutust, et viimane saaks kisida puuduvat teavet esitajariigi keskasutuselt.

420. Kui [riigi nimi] keskasutus, kellele taotlus esitati, taotleb taiendavaid dokumente,
on esitajariigil dokumentide esitamiseks aega kolm kuud. Kui taotletud dokumente
kolme kuu jooksul ei esitata ning taotluse menetlemist ei ole voimalik jatkata, voib (kuid
ei pruugi) vastuvotjariigi keskasutus toimiku sulgeda ja teavitada sellest esitajariiki.

421. Tuleb tahele panna, et esialgne dokumentide kontrollimine ja vajaduse korral
lisamaterjalide taotlemine toimub enne seda, kui padev asutus hakkab kaaluma taotluse
pohjendatust.

7. Asjakohased ajutised meetmed voi kaitsemeetmed

422. Voib olla asjakohane, et padev [digusasutus] [haldusasutus] votab ajutisi meetmeid
vOi kaitsemeetmeid, enne kui taotluse kohta on otsus tehtud. Kdnealuseid meetmeid voib
votta mitmel ajahetkel taotluse menetlemise jooksul vdi isegi enne seda. Lisateavet
ajutiste meetmete ja kaitsemeetmete kohta on esitatud 3. peattki II osa VIII jaotises.

201 vt konventsiooni seletuskiri, punkt 435. See tdhendab seda, et kdikide jargnevate otsuste puhul, millega
elatissummat kohandatakse, ei ole vaja taielikku tunnustamise protsessi Idbi teha. Algsel tunnustamisel on
tulevasi kohandusi arvesse voetud. Naiteks hindab Austraalia laste elatisega tegelev asutus elatissummasid iga
15 kuu tagant uuesti, lahtudes poolte rahalisest olukorrast.

202 TRiigi nimi] puhul [...].
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B. Padev asutus tunnistab otsuse taidetavaks voi
registreerib selle

423. Kaesolevas jaotises arutatakse menetlusi, mida padevad [Oigusasutused]
[haldusasutused] kasutavad parast eespool kirjeldatud esialgsete kiisimuste lahendamist
elatist kasitlevate otsuste tunnustamise vOi tunnustamise ja taditmise taotluste
menetlemiseks konventsiooni artikli 23 alusel??3, Jargmisel lehekiljel esitatud diagrammil
on naidatud [riigi nimi] padeva [0igusasutuse] [haldusasutuse] voetavaid samme.

203 Euroopa Liit ei tee deklaratsiooni selle kohta, et ta kasutab konventsiooni alusel otsuste tunnustamise ja
taitmise taotluste alternatiivset menetlemist (artikkel 24). Seega kasutavad Euroopa Liidu liikmesriikide
padevad asutused konventsioonikohaste tunnustamise ja taitmise taotluste menetlemisel artikliga 23 ette
nahtud menetlusi (vt ndukogu otsus 2011/432/EL, joonealune markus 59 eespool).



95 7. peatiikk

STEPS TAKEN BY COMPETENT AUTHORITY APPLICATION FOR
RECOGNITION OR RECOGNITION AND ENFORCEMENT

(Optional)
Determine whether recognition If manifestly incompatible -
Initial review by competent authority and enforcement of decisionis |—» advise requesting
manifestly incompatible with State and close file
l public policy
Competent authority declares decision Enforcement of decision may
enforceable or registers it begin

)

Notice is given to applicant and
respondent to advise of declaration
or registration

b

Respondent can challenge or appeal the
declaration or registration

'

Decision is made by competent authority
regarding challenge or appeal

'

Notify applicant and respondent of
outcome of challenge or appeal

'

Further appeal only if allowed
by domestic law

!

Advise Central Authority to complete
Acknowledgment Form or Status Update
and send to requesting State

No stay of enforcement unless
there are exceptional
circumstances

Joonis 8. Pdadeva asutuse voetavad sammud tunnustamise vdi tunnustamise ja
taitmise taotluste puhul (artikkel 23)

1. Otsuse tdidetavaks tunnistamine voi tdidetavaks
tunnistamiseks registreerimine

424, Kui padev [Oigusasutus] [haldusasutus] on saanud tervikliku taotluse,
tunnustatakse seda ning tunnistatakse see tdidetavaks vOi registreeritakse taidetavaks
tunnistamiseks?%4. Padev asutus peab tegema selle sammu (taidetavaks tunnistamine vai
registreerimine) ,viivitamatult” (artikli 23 106ike 2 punkt a). Kui otsus on tdidetavaks
tunnistatud voi registreeritud, ei ole vaja votta tdiendavaid meetmeid enne, kui elatist
kéasitlevat otsust on vGimalik vastuvotjariigi diguse alusel taita2°>.

2. Otsuse taidetavaks tunnistamisest voi tdidetavaks
tunnistamiseks registreerimisest keeldumine

425. Ainus pohjendus, mida padev [bigusasutus] [haldusasutus] voib kasutada otsuse
tdidetavaks  tunnistamisest vOi  tdidetavaks  tunnistamiseks registreerimisest
keeldumiseks, on see, et otsuse tunnustamine ja taditmine oleks ilmselgelt vastuolus
avaliku korraga. See erand on kavandatud vaga kitsana, tagamaks seda, et
konventsiooni osalisriigid tunnustavad ja taidavad teistest osalisriikidest parit otsuseid
vOimalikult suures ulatuses. Erandit kasutatakse Uksnes siis, kui tunnustamine vOoi
tunnustamine ja téitmine tooks kaasa ,vastuvetamatuid” tagajargi?°e.

204 Vt joonealune markus 188 eespool.
205 [Riigi nimi] diguse ja menetluste kohaselt [...]. Vt 12. peatikk.
206 \t konventsiooni seletuskiri, punkt 478.
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3. Otsuse taitmine

426. Parast seda, kui otsus on tdidetavaks tunnistatud voi registreeritud, ei pea taotluse
esitaja konventsiooni kohaselt esitama mingeid muid taotlusi otsuse tditmiseks. Samuti
ei nduta konventsiooniga, et kostjale esitataks tdiendavaid teateid otsuse tditmise
kohta?%’, (Elatist kasitlevate otsuste taitmist on kirjeldatud 12. peattkis.)

4. Taotluse esitaja ja kostja teavitamine

427. Parast seda, kui otsus on taidetavaks tunnistatud voi registreeritud, teavitatakse
mdlemat poolt otsuse tdidetavaks tunnistamist vdi registreerimist késitlevast otsusest.
Konventsioonis ei ole tdpsustatud teavitamise menetlusi, seega tehakse seda vastavalt
[riigi nimi] Oigusele?%8, Soltuvalt vastuvotjariigi menetlustest voidakse taotluse esitajat
teavitada esitajariigi keskasutuse kaudu vdi otse ning kinnitada, et otsust tunnustatakse
ja seda kavatsetakse tdita, vOi kui tunnustamisest ja tditmisest keelduti, siis selgitada
keeldumise pohjusi®,

5. Kostja voi taotluse esitaja vastuvdited tunnustamisele ja
taitmisele

a) Uldised kiisimused

428. Konventsiooni satted elatist kasitlevate otsuste tunnustamise ja taitmise kohta on
kavandatud nii, et vdimaluse korral tagada olemasolevate elatist kasitlevate otsuste
tohus ja kiire tunnustamine ja tditmine osalisriikides?!®, Nagu k&esolevas peatikis
eespool margitud, on konventsioonikohased protsessid ehitatud Ulles sellisel viisil, et
otsust tunnustatakse vOi tunnustatakse ja tdidetakse, valja arvatud juhul, kui kostja
suudab edukalt téendada, et on mdjuvaid pohjuseid, miks otsust ei tuleks tunnustada voi
taita.

429. Parast seda, kui valisriigi otsust on tunnustatud voi kui see on tunnistatud
taidetavaks, saab seda taita samamoodi, nagu algselt [riigi nimi] tehtud mis tahes elatist
kasitlevat otsust. Konventsiooni alusel vOib riik kasutada otsuse jargimise tagamiseks
koiki kattesaadavaid tditemehhanisme (vt 12. peatlikk). Samuti on konventsiooniga ette
nahtud teatavad piiratud vastuvadited, mida kostja (isik, kes tunnustamise taotlusele
vastab) saab esitada juhul, kui tema arvamuse kohaselt ei tuleks otsust tunnustada ega
taita.

430. Artiklis 20 on satestatud nduded seoses elatist kasitleva otsusega, mis on tehtud
Ghes riigis ning mida peaks tunnustama ja tditma moni teine osalisriik. Kdnealused
Ltunnustamise ja taitmise alused” on Uldiselt seotud sellega, mis liiki seos peab vanemal,
pereliikmel voi lapsel riigiga olema, et otsust oleks vdimalik teises riigis taita. Naiteks
vOib seos otsuse teinud riigiga tuleneda asjaolust, et poolte ja laste elukoht on selles
riigis vOi et kostja osales menetluses, mille tulemusel otsus tehti?!?,

207 Mdnes riigis voivad olla riigi digusest tulenevad menetlused voi nGuded kohustatud isiku teavitamise kohta
enne otsuse tditmist, kuid need on konventsiooni sdtetest eraldiseisvad. [Riigi nimi] diguse alusel [...]. Kui
molemad riigid on 1965. aasta dokumentide kattetoimetamise konventsiooni osalisriigid, vt 3. peatiki II osa IX
jaotis.

208 Kui [riigi nimi] digusega on ette ndhtud teavitamine, teavitatakse valisriigis viibivaid pooli koosk8las Euroopa
Parlamendi ja néukogu mé&drusega (EU) nr 1393/2007 kohtu- ja kohtuvéliste dokumentide liikmesriikides
kéttetoimetamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (dokumentide ké&ttetoimetamine) Euroopa Liidu
lilkmesriikide puhul v&i koosk8las Haagi 15. novembri 1965. aasta tsiviil- ja kaubandusasjade kohtu- ja
kohtuviéliste dokumentide vélismaal kattetoimetamise konventsiooniga Euroopa Liidu valiste riikide puhul, kui
[riigi nimi] ja teise riigi vahel seda konventsiooni kohaldatakse. Kui Haagi 1965. aasta konventsioon kahe
asjaomase riigi vahel ei kehti, edastatakse teade koosk8las muude kahe riigi vahel kehtivate mitmepoolsete voi
kahepoolsete lepingutega kooskdlas [riigi nimi] digusega. Lisateavet dokumentide vélisriigis kattetoimetamise
kohta on esitatud 3. peatiliki II osa IX jaotises.

209 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

210 vt konventsiooni seletuskiri, punkt 428.

211 Artiklis 20 on kehtestatud nn kaudsed kohtualluvuse eeskirjad. Artiklis 20 ei ole satestatud eeskirju selliste
olukordade kohta, kui riigi ametiasutus voib teha otsuse (nn otsesed kohtualluvuse eeskirjad), selle asemel on
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431. Kostja vOib otsuse tdidetavaks tunnistamise v0i registreerimise vaidlustada voi
edasi kaevata selle pdhjal, et Ukski tunnustamise ja taitmise alus ei ole kohaldatav. See
ei tdhenda tingimata seda, et otsus ei olnud selle teinud riigis nduetekohaselt tehtud,
vaid Uksnes seda, et seda ei saa taotluse saanud osalisriigis konventsiooni kohaselt
tunnustada ja taita.

432. Samamoodi voib kostja artikli 22 alusel esitada otsuse tunnustamisele vastuvaite
selle pohjal, et tunnustamine ja taitmine on ilmselgelt vastuolus avaliku korraga voi et
otsuse saamise protsessis esines puudusi, nditeks ei teavitatud kostjat elatismenetlusest
vOi otsusest, otsuseni jouti pettuse teel vdi on olemas hilisem otsus, mis on vastuolus
selle otsusega, mille tunnustamist taotletakse.

433. Enamikul juhtudel esitab vaide vO0i edasikaebuse kostja. Kuigi seda esineb
harvemini, vOib taotluse esitaja vaidlustada voi edasi kaevata otsuse tdidetavaks
tunnistamisest voi registreerimisest keeldumise.

b) Vaidlustamise voi edasikaebamise aeg

434, Kui pool, kellel on digus tdidetavaks tunnistamine voi registreerimine vaidlustada
vOi edasi kaevata, elab riigis, kus tdidetavaks tunnistamine vdi registreerimine aset
leidis, tuleb vaie vOi edasikaebus esitada 30 pédeva jooksul alates sellest, mil teda
taidetavaks tunnistamise vodi registreerimise otsusest teavitati. Kui vaiet voi edasikaebust
esitav pool elab valjaspool asjaomast riiki, on tal vaide vdi edasikaebuse esitamiseks 60
pdeva alates teate edastamisest (artikli 23 18ige 6)2!2,

435. Enamikul juhtudel on kostja elukoht vastuvotjariigis, seega on tal vaid 30 pdeva
taidetavaks tunnistamise vOi registreerimise vaidlustamiseks vdi edasikaebamiseks. Kui
otsus saadeti aga vastuvotjariiki tunnustamiseks sel pohjusel, et kostjal on selles riigis
varasid, vOib kostja elukoht asuda mujal. Sellisel juhul on kostjal otsuse vaidlustamiseks
vOi edasikaebamiseks 60 paeva. Samamoodi voib kohustatud isik taotleda oma koduriigis
sellise vadlisriigi otsuse tunnustamist, millega taitmist piiratakse. Sellisel juhul on
valjaspool asjaomast riiki elaval Oigustatud isikul 0Oigus vastavalt taidetavaks
tunnistamine vOi registreerimine vaidlustada vOi edasi kaevata, milleks tal on
konventsiooni alusel aega 60 padeva.

c) Vaidlustamise voi edasikaebamise alused

436. Konventsiooniga on ette nahtud Uksnes piiratud alused elatist kasitleva otsuse
taidetavaks tunnistamise voi registreerimise vaidlustamiseks vdi edasikaebamiseks. Nagu
eespool kirjeldatud, voib kostja esitada vaide voi edasikaebuse selle pdhjal, et:

. artikli 20 kohaselt puuduvad alused tunnustamiseks ja taitmiseks;

o artikli 22 alusel on olemas teatav poOhjus tunnustamisest ja taitmisest
keeldumiseks;

o koos taotlusega edastatud dokumentide ehtsus voi terviklikkus on kaheldav;

. vOlgnevus, mille suhtes taitmist taotletakse, on taies ulatuses makstud.

d) Vaide voi edasikaebuse arutamine voi drakuulamine (artikli 23 Idige 5)

437. Labivaatamine vO0i arakuulamine vOib toimuda (ksnes vaga konkreetsetel
konventsiooniga lubatud alustel vOi poOhjustel ning otsuse aluseks oleva juhtumi
labivaatamine ei ole lubatud (artikkel 28)2!3. Edasikaebuse vo0i vaide arutamise viis
madratakse kindlaks siseriikliku digusega?!4.

438. Kui vaide vOi edasikaebuse aluseks on asjaolu, et dokumentide ehtsus vaoi
terviklikkus on kaheldav ning dokumentide tdestatud koopiaid ei taotletud voi neid ei
olnud materjalide hulka lisatud, voib [riigi nimi] keskasutuse kaudu taotleda esitajariigi

seal kehtestatud alused, mille pShjal otsus peab olema tehtud, et seda saaks tunnustada ja taita ménes muus
riigis. Seda kisimust on arutatud konventsiooni seletuskirjas (punkt 443) ja kdesoleva kdsiraamatu 4. peatikis.
212 \/t konventsiooni seletuskiri, punkt 503.

213 yt konventsiooni seletuskiri, punktid 504 ja 505.

214 \/t joonealune markus 191 eespool.
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keskasutuselt tdestatud koopiate v8i muude kisimuse lahendamiseks vajalike
dokumentide esitamist.

439. Kui vaie vO0i edasikaebus kasitleb Uksnes vdlgnevuse arvutamist ning kostja ei
vadida, et vOlgnevus on tadies ulatuses makstud, on enamikul juhtudel mdistlik lahendada
see kisimus taditmise kaigus. Kostja vOib tdstatada need klisimused ja esitada tditmise
eest vastutavale [Gigusasutusele] [haldusasutusele] lisateavet tditmise jooksul?!®>. Vt ka
allpool esitatud markusi otsuse osalise tunnustamise kohta, mis vdimaldab jooksvate
elatismaksete tegemist tditmisele pddrata, samal ajal kui vdlgnevuse kohta on esitatud
vaie.

e) Vaiet voi edasikaebust voi tiiendavat edasikaebust kasitlev otsus (artikli
23 loige 10)

440. Parast otsuse tdidetavaks tunnistamise vOi registreerimise vaide voi edasikaebuse
menetlemise I0puleviimist tuleb modlemat poolt sellest viivitamatult teavitada. Selline
teavitamine toimub koosk®dlas riigi diguses esitatud ndouetega?'®. Séltuvalt vastuvétjariigi
menetlustest vOib taotluse esitajat teavitada vastuvdtjariigi keskasutuse kaudu voi
otse?'’,

441. Taiendava edasikaebuse voib esitada lUksnes juhul, kui see on vastuvotjariigi diguse
alusel lubatud??8,

442. Tuleb tahele panna, et olenemata tédiendavast edasikaebusest vdib otsuse tditmine
toimuda niipea, kui otsus on registreeritud voi taidetavaks tunnistatud, ning igal juhul ei
takista tdiendav edasikaebus tditmist voi takistab seda ainult erakorralistel asjaoludel
(artikli 23 16ige 10).

C. Tunnustamine ja taitmine - taotluste tagajarjed

1. Tunnustamine ja taitmine

443, Enamikul juhtudel on tunnustamise ja tditmise taotluse tagajarjel vdimalik otsust
tunnustada ja taita samamoodi, nagu oleks tegemist vastuvotjariigis tehtud otsusega.
Oigustatud isik ei pea taitmiseks esitama mingeid lisataotlusi. T&itmisel kasutatavaid
protsesse on kirjeldatud 12. peatikis.

2. Muud tagajarjed

444, Konventsiooniga on ette nahtud muud tagajarjed juhuks, kui otsuse taielik
tunnustamine ja taitmine ei ole voimalik.

215 TRjigi nimi] Siguse alusel [...].

216 Kui m&lemad riigid on 1965. aasta dokumentide kattetoimetamise osalisriigid, vt 3. peatiiki II osa IX jaotis
(punkt B).

217 Vt joonealused méarkused 208 ja 209 eespool.

218 \/t joonealune markus 193 eespool.
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a) Osaline tunnustamine

445, Konventsiooni artikliga 21 lubatakse . . .

. s Hea tava. Kui tunnustamise taotlus ei ole
padeval [0|gus§_§utusel] [hgldusasutgsel] edukas, ei pea taotluse esitaja taotlema otsuse
tunnustada ja taita otsust ainult osaliselt, | ogajist tunnustamist ega uue otsuse tegemist.
kui seda ei saa tervikuna tunnustada voi Konventsiooniga noutakse, et selliseid
tunnustada ja tdita. Selline olukord vOib | vdimalusi kaalutaks tunnustamise voi
tekkida naiteks juhul, kui ametiasutusel | tunnustamise ja taitmise menetluse véimalike
ei ole voimalik tunnustada otsust seoses | tagajérgedena. See, kuidas nn uut taotlust
abikaasa ja/vdi endise abikaasa elatisega, | Menetletakse, sdltub vastuvotjariigi
kuid tal on vdimalik tunnustada ja taita | mMenetlustest, sest nditeks uue otsuse
seda seoses lapse elatisega. Samamoodi | te9emiseks vGib olla vaja lisateavet.
saab padev asutus juhul, kui ilmselt on vaidlustatud elatisvilgnevused ja see, kas need
on taies ulatuses makstud, tunnustada otsuse seda osa, millega ndahakse ette lapsele
jooksva elatise maksmine, samal ajal kui vaidlus vdlgnevuste tunnustamise Ulle veel
kestab.

b) Tunnustamine ei ole voimalik reservatsiooni tottu

446. Monel juhul ei ole voimalik elatist kasitlevat otsust tunnustada voi taita seetdttu, et
riik on teinud konventsiooni alusel reservatsiooni?!®, Taotluse menetlemine ei pruugi aga
sellega Ioppeda.

447. Artikli 20 10ikega 4 noutakse keskasutuselt Oigustatud isiku jaoks uue elatist
kdsitleva otsuse tegemiseks koikide asjakohaste meetmete votmist, kui otsust ei ole
vOimalik tunnustada reservatsiooni tottu, millega valistatakse tunnustamine mis tahes
alljargneval alusel:

o Oigustatud isiku alaline elukoht on péritoluriigis;
o kirjalik kokkulepe (vélja arvatud lapse elatist kasitlevate juhtumite puhul);
. perekonnaseisul v8i vanemlikul vastutusel p&hinev padevus??°,

448, Oigustatud isik ei pea esitama uut taotlust ning olemasolevat otsust tuleb kasitada
nii, et see téendab lapse Gigust??! alustada elatismenetlust (artikli 20 18ige 5). Sdltuvalt
vastuvotjariigi menetlustest voidakse taotluse esitajalt / Oigustatud isikult nduda uue
otsuse tegemiseks tdiendavaid dokumente. Kodnealuseid dokumente vdib taotleda
esitajariigi keskasutuse kaudu. Otsuse tegemise taotlusi on arutatud 10. peatiikis.

D. Teabevahetus esitajariigiga

449, Padevad [Oigusasutused] [haldusasutused] peaksid olema teadlikud sellest, et
nende riigi keskasutus (antud juhul [riigi nimi] keskasutus) peab konventsiooni kohaselt
esitama korrapéraselt teavet taotluse menetlemise kohta (artikkel 12). Riigi keskasutus
nduab padevatelt asutustelt tdendoliselt taotluse menetlemise kohta aruandeid ning
padevad asutused peaksid olema valmis tegema keskasutusega selles klsimuses
koostddd.

219 Euroopa Liit ei tee artikli 20 18ike 1 punktide c, e ega f suhtes reservatsiooni seoses tunnustamise ja taitmise
alustega, nagu on ette nahtud konventsiooni artikli 20 I6ikega 2 (vt nGukogu otsus 2011/432/EL, joonealune
markus 59 eespool). Seda, kas osalisriik on teinud konventsiooni suhtes sellise reservatsiooni, saab kontrollida
Haagi konverentsi veebisaidil (www.hcch.net).

220 Tyleb tahele panna, et artikli 20 16ike 3 kohaselt peab osalisriik, kes teeb sellise reservatsiooni, tunnustama
ja taitma otsust juhul, kui ta oleks samasuguste asjaolude puhul andnud oma ametiasutustele padevuse sellise
otsuse tegemiseks.

221 vt konventsiooni seletuskiri, punktid 469-471. Tuleb tahele panna, et konventsioonis ei ole terminit ,digus”
selles kontekstis maaratletud, seega maaratakse selle termini tdlgendamine ning ka see, kas elatist kasitleva
otsuse tegemiseks on vaja lisateavet voi tdendeid, kindlaks vastuvdtjariigi diguse alusel.
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IV. Muud aspektid: tunnustamise ning tunnustamise ja
taitmise taotlused

A. Kohustatud isiku esitatud tunnustamise taotlused

1. Uldised kiisimused

450. Konventsiooni alusel voib kohustatud isik esitada otsuse tunnustamise taotluse, kui
tunnustamist on vaja vastuvOtjariigi varasema otsuse tditmise peatamiseks voi
piiramiseks. Kodnealune taotlus vOidakse esitada juhul, kui kohustatud isik soovib, et
riigis, kus tditmine toimub (st [riigi nimi]), tunnustataks mdnda muud otsust, voéi juhul,
kui kohustatud isik on saanud mones teises osalisriigis olemasolevat otsust muutva
otsuse ning soovib nlldd, et seda tunnustataks [riigi
nimi], kuna tal on seal varasid.

Muutmine tdhendab elatist
451. Muutmistaotlusi on pdhjalikult kasitletud 11. | ké&sitleva otsuse muutmise
peatikis. protsessi parast otsuse
tegemist. MoOnes riigis

452. Kui vastuvotjariigis, kus on kohustatud isiku | nimetatakse seda

elukoht v&i kus tal on varasid, on elatist kasitlev otsus | muudatustaotluseks voi
juba olemas ja seda tdidetakse, ndutakse riigi tasandi | Otsuse muutmist kasitlevaks
Bigusega iildjuhul, et vélisriigis tehtud muudetud otsust | taotluseks. Muudatus voib
tuleb tunnustada, enne kui sellega saab esimese otsuse | °!/a seotud elatise summa,
. . .. ~ . - selle maksmise sageduse voi
taltml_st tegelikult pu_rata vOi see peaNtada. M_<_3_n| riik e | glatist kasitleva otsuse méne
pruugi aga seda esimest sammu nouda, naiteks kui |y tingimusega.
muudatuse on teinud sama ametiasutus, kes tegi
esimese otsuse. Seepdrast on vaja tutvuda siseriikliku digusega, et teha kindlaks, kas

konkreetse juhtumi puhul ndutakse otsuse tunnustamist??2,

2. Millal voib kohustatud isik konealust taotlust kasutada?

453. Kuna artikli 10 106ike 2 punkti a kohase tunnustamise taotluse eesmark on taitmist
piirata ning kuna enamikul juhtudel toimub taitmine selles riigis, kus on kohustatud isiku
elukoht, elab otsuse tunnustamist taotlev kohustatud isik sageli riigis, kus otsust tuleb
tunnustada, st [riigi nimi]. Konventsioonis ei ole eraldi kasitletud olukorda, kus taotluse
esitaja peab esitama taotluse enda riigi keskasutusele. Seepdrast tuleb selliste juhtumite
puhul kasitleda tunnustamise taotlust siseriikliku Oiguse alusel kui taotlust, mis
esitatakse kohustatud isiku elukohariigi padevale asutusele??3, Kui tunnustamist
taotletakse [riigi nimi], kus kohustatud isikul on varasid, ent kus ei ole tema elukoht,
vOib kohustatud isik esitada taotluse artikli 10 16ike 2 punkti a alusel.

454, Koikidel juhtudel, kui taotlust menetletakse artikli 10 1dike 2 punkti a kohase
taotlusena, on taotluse esitaja kohustatud isik. Sellistel juhtudel on digustatud isik kostja
ning teda tuleb teavitada otsuse taidetavaks tunnistamisest v0i registreerimisest .

Nidide

455. Kohustatud isik elab riigis A, kus tehti algne elatist kasitlev otsus. Ta omab varasid
[riigi nimi] v&i sinna laekub tema sissetulek. Oigustatud isik elab [riigi nimi] ning algset
otsust tunnustati [riigi nimi] ja seda tdidetakse kohustatud isiku varade suhtes [riigi
nimi]. Kohustatud isik on niid saanud muudetud otsuse riigilt A. Ta soovib, et muudetud
otsust tunnustataks [riigi nimi], et piirata esimese otsuse taitmist.

222 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

223 M@nes riigis tegutseb keskasutus sel eesmargil pddeva asutusena ning aitab kohustatud isikut tunnustamise
protsessis. Muutmistaotluste puhul vdib tunnustamist kasitada kdnealuse taotluse menetlemise viimase etapina
(vt 11. peatlikk) ja mingit uut taotlust ei pea esitama. See sdltub iga riigi sisemenetlustest. [Riigi nimi] puhul

L]
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Kuidas see konventsiooni alusel toimib?

456. Kohustatud isik vOib esitada konventsiooni artikli 10 18ike 2 punkti a alusel taotluse
riigi A keskasutusele. Riik A edastab taotluse [riigi nimi], kus muudetud otsust
tunnustatakse ning see tunnistatakse tdidetavaks vOi registreeritakse, jargides
kédesolevas peatiikis kirjeldatud menetlusi. Oigustatud isikut teavitatakse taidetavaks
tunnistamisest vOi registreerimisest ning talle antakse vdimalus tadidetavaks tunnistamine
vOi registreerimine vaidlustada vO0i edasi kaevata. Kui muudetud otsus on tadidetavaks
tunnistatud voi registreeritud, kehtib see [riigi nimi], piirates algse otsuse taitmist.

3. Menetlused

457. Kdesolevas peatikis kirjeldatud tunnustamise ja tditmise menetlusi kohaldatakse
tunnustamise taotluste suhtes, mille kohustatud isik on kdnealustel asjaoludel esitanud.
Artiklis 26 on satestatud, et V peatiiki (,Tunnustamine ja taitmine”) satteid kohaldatakse
mutatis mutandis Uksnes otsuse tunnustamise taotluste suhtes, kusjuures tdidetavuse
noue asendatakse ndudega, et otsus oleks paritoluriigis kehtiv. See tahendab seda, et
praktilistel eesmarkidel kohaldatakse tunnustamist ja taitmist kasitlevaid satteid ka
tunnustamise taotluste suhtes, valja arvatud need satted, mida tuleb muuta seetéttu, et
otsuse taitmist ei ole taotletud??4.

4. Piirangud muudetud otsuste tunnustamisel

458. Tahtis on tdhele panna, et konventsioonis on sdtestatud olulised piirangud
kohustatud isiku Oigusele taotleda muudetud otsuse tunnustamist konventsiooni alusel.
Oigustatud isik vdib muudetud otsuse tunnustamise vaidlustada, kui muudetud otsus
tehti mdnes muus osalisriigis kui see riik, kus tehti otsus (paritoluriik) ning digustatud
isiku alaline elukoht oli muudetud otsuse tegemise ajal paritoluriigis (artikkel 18 ja artikli
22 punkt f). See on kill lubatud Uksikutel erandjuhtudel, kuid oluline on meeles pidada,
et selle diguse suhtes kehtivad teatavad piirangud, mis muude otsuste tunnustamise ja
taitmise suhtes ei kehti.

459. Muudetud taotlusi on kasitletud 11. peatikis (lisateavet artikli 18 kohta on esitatud
4. peatuki G jaotises).

B. Elatise maksmise kokkulepped

1. Peamised erinevused

460. Konventsioonis on eristatud elatist kasitlevaid Artikli . .

. . . ~ ~: rtiklis 3 on elatise maksmise
oFsuseld, _mllle on telr]ud oigus- vOi ha_Idusas_utusg_d, kokkulepe maératletud elatise
ning elatise maksmise kokkuleppeid, mille ndol | maksmist kasitleva kirjaliku
on tegemist konkreetset liiki kokkuleppega poolte | kokkuleppena, mille on ametlikult
vahel. Kuigi elatise maksmise kokkulepete ja elatist | koostanud v6i autentse dokumendina
kasitlevate otsuste tunnustamise ja tditmise registreerinud p&adev asutus v&i mis
protsessid on suhteliselt sarnased, vdib riik teha | on sGImitud padeva asutusega vGi
reservatsiooni selle kohta, et ta ei tunnusta ega | Mille padev asutus on kinnitanud voi

taida elatise maksmise kokkuleppeid?25, registreerinud v6i mis on tema katte
hoiule antud ning mille padev asutus

vOib labi vaadata voi mida ta voib
2. Menetlused muuta.

461. Elatise maksmise kokkuleppe tunnustamisele ja tditmisele kehtivad aga samad
Uldpohimotted ja menetlused, mida kasutatakse elatist kasitlevate otsuste tunnustamisel
ja taitmisel?26. Konventsiooni artiklis 30 on satestatud, et elatise maksmise kokkuleppeid

224 \/t konventsiooni seletuskiri, punkt 546.

225 [Riigi nimi] &iguse alusel [...]. Vt néukogu otsus 2011/432/EL, 9. juuni 2011, laste ja teiste pereliikmete
elatise rahvusvahelise sissenéudmise 23. novembri 2007. aasta Haagi konventsiooni Euroopa Liidu nimel
heakskiitmise kohta.

226 \t konventsiooni seletuskiri, punkt 559.
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peab saama tunnustada ja tdita vordvaarselt otsusega, tingimusel et see on otsusega
vordvaarselt tdidetav riigis, kus see tehti.

462. Kui saadakse elatise maksmise kokkuleppe tunnustamise ja taitmise taotlus,
jargitakse samu (Uldisi protsesse. Parast taotluse saamist vaatab padev [Oigusasutus]
[haldusasutus] selle esialgselt labi, kontrollides, kas tunnustamine ja taitmine oleks
ilmselgelt vastuolus avaliku korraga. Taotluse puhul ndutakse sarnaseid dokumente kui
otsuse tunnistamise ja taitmise puhul, ainus oluline erinevus on see, et nduetekohase
teavitamise avaldust ei nduta. See tuleneb asjaolust, et kokkuleppe tegemises osalevad
igal juhul mdlemad pooled.

463. Kooskdlas [riigi nimi] 0digusega noOutakse elatise maksmise kokkuleppe
tunnustamise ja taitmise taotluse puhul jargmisi dokumente: [lisada riigi ndutavate
dokumentide loetelu].

464. Parast seda, kui keskasutus on materjalid dokumentide terviklikkuse tagamiseks
labi vaadanud, saadetakse elatise maksmise kokkulepe péadevale [digusasutusele]
[haldusasutusele]. Seejarel kokkulepe tunnistatakse taidetavaks voi registreeritakse ning
teavitatakse sellest kostjat.

465. Samuti on teatavaid erinevusi selles, milliseid aluseid saab kasutada elatise
maksmise kokkuleppe tunnustamise vaidlustamiseks ja milliseid aluseid saab kasutada
otsuse tunnustamise vaidlustamiseks. Need erinevused on satestatud artikli 30 10ikes 5.

3. Tunnustamise ja tditmise protsessi lIopuleviimine

466. Elatise maksmise kokkuleppe tunnustamise ja tditmise protsess on (ldiselt
samasugune kui elatist kasitlevate otsuste puhul, valja arvatud Uks erand. Padev
[Gigusasutus] [haldusasutus] teeb otsuse kokkuleppe tdidetavaks tunnistamise vOi
registreerimise kohta ning kostjale antakse vdimalus otsus vaidlustada voi edasi kaevata.
Paljudes riikides registreerimise ja tditmise protsess sellega |0peb. Kui aga elatist
kasitleva kokkuleppe suhtes esitatud vaide menetlemine on pooleli, peatab sellise
kokkuleppe tunnustamise edasikaebamine kokkuleppe igasuguse taitmise (artikli 30 Idige
6)%?7, Selline taitmise peatamine kujutab olulist otsuste ja kokkulepete tunnustamise ja
taitmise protsessi erinevust.

V. Tunnustamine ja taitmine — muud kiisimused

A. Oigusabi

467. Konventsiooni alusel peab vastuvotjariik, kes menetleb alla 21-aastase lapse elatist
kdsitleva otsuse tunnustamise vOi tunnustamise ja tditmise taotlust, vdimaldama
Oigustatud isikule tasuta Gigusabi, kui see on vajalik taotluse menetlemiseks??8, Tuleb
meeles pidada, et kui riik vOimaldab taotlejale lihtsustatud menetluste kasutamise kaudu
tohusa juurdepaasu menetlustele, siis ei teki Gigust saada tasuta Gigusabi??°,

468. Taiendavad Uksikasjad menetlustele tdhusa juurdepdadsu voimaldamise ndude,
sealhulgas vajaduse korral tasuta 6igusabi andmise kohta on esitatud 3. peatiiki II osa
VII jaotises.

469. Tasuta teenuste osutamisel tuleb arvesse votta mitut erandit voi piirangut juhul, kui
tunnustamistaotluse esitab kohustatud isik vOi kui otsus ei kasitle alla 21-aastast last.
Kdnealuseid erandeid ja piiranguid on selgitatud ka 3. peatliki II osa VII jaotises.

227Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 564. Teave [riigi nimi] 8iguse kohta seoses edasikaebusi kasitleva
teabega on esitatud eespool joonealuses markuses 191.

228 Teave [riigi nimi] Siguse kohta seoses digusabi andmisega on esitatud eespool joonealuses markuses 86.

229 [Riigi nimi] puhul [...].
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B. Taitmisega seotud kiisimused

Valuuta konverteerimine

470. Konventsioonis ei ole kasitletud elatise summa konverteerimist Uhest vaaringust
teise. SOltuvalt protsessidest, mida padev asutus otsuse tunnustamiseks kasutab, voib
samaaegselt toimuda otsuses tapsustatud elatise summa konverteerimine otsust taitva
riigi vaaringusse. Padeval asutusel vOib olla kohustus hankida tdend maksete
konverteerimisel kasutatud vahetuskursi kohta ning seejarel moodustab konverteeritud
summa otsust tditvas riigis Ulalpidamiskohustuse aluse. Muudel juhtudel voib esitajariik
olla otsuses tapsustatud summa, sealhulgas kdik vdlgnevused, juba vastuvotjariigi
vaaringusse konverteerinud?3°,

471. Valuuta konverteerimise kisimusi on lahemalt arutatud 12. peatikis (,Elatist
kasitlevate otsuste taitmine”).

C. Asjakohased erandid ja reservatsioonid

472. Eespool esitatud teave on asjakohane kdige levinumate olukordade puhul, mis on
seotud lapse elatist kasitleva otsuse tunnustamisega. On aga mitu olukorda, kus
tunnustamise ja taitmise protsessi mdjutavad riigi tehtud reservatsioonid voi
deklaratsioonid. (Lisateavet konventsiooni kohaldamisala, sealhulgas konventsiooni
suhtes tehtavate voimalike deklaratsioonide ja reservatsioonide kohta on esitatud 3.
peatuki I osa II jaotises.)

a) 18- kuni 21-aastased lapsed

473. Riik vdib teha reservatsiooni, millega piiratakse | paservatsioon on
konventsiooni kohaldamine alla 18-aastaste isikutega. Kui | konventsiooni alusel

riilk on sellise reservatsiooni teinud, ei vOta ta vastu | teatavatel asjaoludel
konventsioonikohaseid taotlusi selliste elatist kasitlevate | lubatud osalisriigi ametlik
otsuste tunnustamiseks vOi tunnustamiseks ja tditmiseks, | avaldus, milles

mis on seotud vanemate kui 18-aastaste lastega, samuti ei | tapsustatakse, et

saa ta taotleda teistelt riikidelt vanemate kui 18-aastaste | konventsiooni kohaldatavus

laste elatisega seotud kiisimustega tegelemist?31, asjaomases riigis on
teataval viisil piiratud.

230 TRiigi nimi] puhul [...].

231 Eyroopa Liit ei tee konventsiooni alusel reservatsiooni, et piirata konventsiooni kohaldamine alla 18-aastaste
lastega ega laiendada konventsiooni kohaldamist (le 21-aastastele lastele (artikli 2 [dige 2). Seega
kohaldatakse Euroopa Liidu liikmesriikides konventsiooni sisulist pdhiosa, mis hdlmab kuni 21-aastaste laste
elatist (vt néukogu otsus 2011/432/EL, joonealune mérkus 59 eespool).
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b) Tunnustamise ja tditmise alused

474, Riik vOib teha reservatsiooni selle kohta, et elatist kasitlevat otsust ei tunnustata
vOi taideta juhul, kui otsuse tegemise aluseks on (iks jargmistest asjaoludest?3?:

. Oigustatud isiku alaline elukoht;
osapoolte kirjalik kokkulepe;
perekonnaseisul voi vanemlikul vastutusel pohineva padevuse kasutamine.

c) Elatise maksmise kokkulepped

475. Riik vOib teha reservatsiooni selle kohta, et ta ei tunnusta ega tdida elatise
maksmise kokkuleppeid. Teise voimalusena voib riik deklaratsiooni teel nduda, et elatise
maksmise kokkulepete tunnustamise ja tditmise taotlused esitatakse keskasutuse
kaudu?33,

VI. Lisamaterjalid

A. Praktilised nouanded

o Paljudes riikides on nii, et parast otsuse tunnustamist puitakse viivitamatult
kohustatud isikuga (hendust votta, et vOimalikult Kkiiresti saavutada otsuse
vabatahtlik taitmine, tagamaks elatismaksete voimalikult kiire edastamine
Oigustatud isikule ja lastele?34,

. Konventsioonis satestatud tunnustamise ja taitmise protsessi eesmark on
vOoimaldada taotluste kiiret ja tdohusat menetlemist. Vastuvotjariigi kohtunikud,
kohtuametnikud ja protsessis osalevad ametiasutused peaksid seda meeles pidama
ning votma meetmeid selleks, et tagada kohtuasjade voimalikult kiire ja véimalikult
vaheste viivitustega menetlemine.

. Konventsioon ei sisalda kdiki tunnustamise vOi tunnustamise ja taitmise taotluste
menetlemisega seotud ndudeid ja menetlusi. Kohtunikud peavad jérgima ka
asjakohaseid riigi tasandi digusakte ja menetlusi.

B. Seotud vormid

Tunnustamise vOi tunnustamise ja tditmise taotlus
Edastusvorm

Taidetavuse avaldus

Nouetekohase teavitamise avaldus

Rahalist olukorda kasitlev vorm

Teatamisvorm

C. Konventsiooni artiklid

Artikli 10 18ike 1 punkt a
Artikli 10 18ike 2 punkt a
Artikkel 11
Artikkel 12
Artikkel 20
Artikkel 23
Artikkel 24
Artikkel 30

232 Vt eelnev arutelu (joonealune markus 211 eespool) seoses artiklis 20 s&testatud padevuse alustega.
Euroopa Liit ei tee artikli 20 10ike 1 punktide ¢, e ega f suhtes reservatsiooni seoses tunnustamise ja taitmise
alustega, nagu on ette nahtud konventsiooni artikli 20 16ikega 2 (vt sealsamas).

233 Euroopa Liit ei tee konventsiooni alusel reservatsiooni selle kohta, et ta ei tunnusta ega tdida elatise
maksmise kokkuleppeid (artikli 30 18ige 8). Samuti ei esita Euroopa Liit konventsiooni alusel deklaratsiooni selle
tapsustamiseks, et elatise maksmise kokkulepete tunnustamise ja tditmise taotlusi tuleb esitada Uksnes
keskasutuste kaudu (artikli 30 Idige 7) (vt sealsamas).

234 TRiigi nimi] puhul [...].
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Artikkel 36
Artikkel 50

D. Kasiraamatu seotud peatiikid

Vt 12. peatikk ,Elatist kasitlevate otsuste taitmine 2007. aasta konventsiooni ja 2009.
aasta maaruse aluse
Vt 3. peatlikk ,Uldkohaldatavad klisimused: 2007. aasta konventsioon ja 2009. aasta

|II

maarus”.
VII. Kontrollnimekiri - tunnustamise ja tditmise
taotlused
Menetlus Viide kasiraamatus
1 Dokumentide saamine [riigi nimi] keskasutuselt III jaotise A osa punkt 1
2 Kontrollimine, et tegemist on tunnustamise ja III jaotise A osa punkt 2

taitmise taotlusega

3 Kas taotlus vastab konventsioonis satestatud III jaotise A osa punkt 3
miinimumnouetele?
4 Dokumentide terviklikkuse kontrollimine III jaotise A osa punkt 4
5 Vajaduse korral kostja asukoha kindlakstegemine III jaotise A osa punkt 5
6 | Vajaduse korral tdiendavate dokumentide kiisimine | III jaotise A osa punkt 6
7 Mis tahes vajalike ajutiste meetmete voi III jaotise A osa punkt 7
kaitsemeetmete votmine
8a) | Otsuse tdidetavaks tunnistamine ITI jaotise B osa punkt 1
8b) | Taotluse esitaja ja kostja teavitamine otsuse III jaotise B osa punkt 4
taidetavaks tunnistamisest
8c) | Kostjal on vdimalus astuda samme selleks, et ITI jaotise B osa punkt 5

taidetavaks tunnistamine konkreetsetel alustel
vaidlustada vOi edasi kaevata

9 Voimalike vaiete voi edasikaebuste menetlemise
[6puleviimine ning taotluse esitaja ja kostja
teavitamine

III jaotise B osa punkt 5

VIII. Korduma kippuvad kiisimused

Oigustatud isikul on otsus riigilt A. Ta elab riigis B. Riik B ei tunnusta ega tdida otsust.
Kohustatud isik elab [riigi nimi]. Kbik kolm riiki on konventsiooni osalisriigid. Kas otsust
on vbimalik tunnustada ja téita [riigi nimi]?

476. Jah. Kui otsus on tehtud konventsiooni osalisriigis, vdib digustatud isik taotleda
otsuse tunnistamist ja tditmist riigis, kus on kohustatud isiku elukoht v&i kus ta omab
varasid voi kuhu laekub tema sissetulek. Otsus ei pea olema tdidetav vdi tunnustatud
esitajariigis, vaid Uksnes paritoluriigis. Kaesoleval juhul on selleks riik A. Kui riik A, kus
otsus tehti, on esitanud tadidetavuse avalduse, peaks [riigi nimi] olema vo0imeline
tunnustamise ja tditmise taotlust menetlema, tingimusel et kdik muud nduded on
taidetud.

Miks peaks digustatud isik taotlema (ksnes otsuse tunnustamist, mitte selle tunnustamist
JA téitmist?

477. Monel juhul voib digustatud isik kavatseda otsust eraviisiliselt taita vdi voib taotluse
esitajal olla vaja otsuse tunnustamist selleks, et kasutada vastuvdtjariigis mingeid muid
Oiguskaitsevahendeid. Naiteks kui vastuvdtjariigis asuvad varad, nagu kinnisasi, vO0ib
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Oigustatud isikul olla vaja otsuse tunnustamist enne, kui selle pdhjal saab esitada ndude
kinnisasja suhtes.

Kas elatist késitleva otsuse tunnustamise tagajérjel on kogu otsus samavddrne mis tahes
muu algselt asjaomases riigis tehtud elatist kdsitleva otsusega?

478. Ei. Tunnustamise ja tditmise eesmark on lihtsalt véimaldada valisriigis tehtud elatist
kasitlevat otsust tdita, kasutades samu mehhanisme ja protsesse kui riigisiseselt tehtud
elatist kasitlevate otsuste puhul. Seeparast ei kohaldata sellise otsuse suhtes
vastuvotjariigi Oigusakte, mis kasitlevad naiteks hooldusdigust vOi lastega suhtlemist.
Otsus sarnaneb riigisiseste otsustega (ksnes ulalpidamiskohustuste tunnustamise ja
tditmise seisukohast.

Kas otsust tuleb alati tunnustada, enne kui seda saab konventsiooni alusel téita?

479. Jah, valja arvatud juhul, kui otsus on tehtud vastuvotjariigis (st [riigi nimi]), kus
taitmine aset leiab. Kui otsus on péarit monelt muult riigilt, peab see kdigepealt |dbima
tunnustamise protsessi, millega tagatakse, et otsus vastab pohilistele menetluslikele ja
muudele Ulalpidamiskohustuste kehtestamise viisi kasitlevatele nduetele, nditeks ndudele
pooli teavitada.

Kas konventsiooni alusel saab tdita mones muus keeles tehtud otsust?

480. Jah, kuid esitada tuleb otsuse tdlge voi tdlgitud kokkuvote voi valjavote [riigi
keelde/keeltesse] vOi monda muusse keelde, mille aktsepteerimist vastuvotjariik on
tapsustanud. Dokumentide ja otsuste tdlkimisega seotud ndudeid on arutatud 3. peatulki
IT osa I jaotises.

481. Konventsiooni alusel vOib muu keskasutuste vaheline teabevahetus toimuda kas
inglise voi prantsuse keeles.

Kas konventsiooni alusel voib [riigi nimi] tunnustada sellist liiki otsust, mida [riigi nimi] ei
ole vbimalik teha?

482. Jah, tingimusel et otsus hélmab konventsiooni alusel llalpidamiskohustusi. Naiteks
vOib lapse elatist kasitlev otsus sisaldada satet teatavat liiki kulude, nagu
ravikindlustusmaksete katmise kohta, mis vastuvotjariigis puuduvad voi mida ei ole tema
Oiguse alusel ette nahtud. Otsust on vdimalik vastuvdtjariigis siiski tunnustada.

Miks ei ole noutud, et taotluse esitaja voi moéni keskasutuse toéétaja tunnustamise voi
tunnustamise ja taitmise taotluse allkirjastaks?

483. Konventsioon on infokandjate suhtes neutraalne, et hdlbustada infotehnoloogia
kasutamist ja voimaldada materjalide tohusat edastamist riikide vahel. Allkirja ndudmise
puhul oleks vdoimatu saata dokumente faksi teel voi elektrooniliselt.

484. Isik, kelle nimi taotlusel on esitatud, peab tagama, et taotluses sisalduv teave on
kooskdlas dokumentide ja teabega, mille esitas taotluse esitaja, ning et taotlus vastab
konventsiooni nduetele.

Kas tunnustamise voi tunnustamise ja tditmise taotlust saab menetleda, kui puuduvad
dokumentide téestatud koopiad?

485. See sOltub sellest, kas vastuvotjariik on esitanud konventsiooni alusel
deklaratsiooni selle kohta, et ta nduab tdestatud koopiaid (selle ndude olemasolu saab
kontrollida riigiprofiilist). Peale selle vOib kohus vdi padev asutus nduda toestatud
koopiaid konkreetse juhtumi puhul, mida tdendoliselt tehakse olukorras, kui esineb
kahtlusi esitatud dokumentide ehtsuse voi terviklikkuse kohta.

486. Kui sellist deklaratsiooni ei ole esitatud, vOib jatkata taotluse menetlemist
esitajariigi saadetud koopiate p&hjal?®.

235 [Riigi nimi] puhul [...].
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[Riigi nimi] pddev asutus on otsuse tdidetavaks tunnistanud voi registreerinud. Mis
toimub j&rgmisena?

487. Parast otsuse tdidetavaks tunnistamist voi registreerimist on seda véimalik taita23®.
Konventsiooni alusel ei pea taotluse esitaja mingeid tdiendavaid taotlusi esitama (kui
algne taotlus esitati keskasutuse kaudu). Taotluse esitajat, kostjat ning esitajariiki tuleb
viivitamatult teavitada sellest, et tunnustamine on I0pule viidud ja otsust on hakatud
taitma.

Mis toimub siis, kui elatist kdsitlevaid otsuseid on rohkem kui (ks? Né&iteks kui on olemas
algne elatist kasitlev otsus ja jargneva otsusega muudetud otsus, siis kumba neist tuleks
tunnustada?

488. Konventsioonis ei ole seda kisimust otseselt kdsitletud. Kui on olemas taitmisele
kuuluv otsus ning esimese otsuse alusel on kogunenud vodi tekkinud elatisvdlgnevus, vdib
vastuvotjariik (st [riigi nimi]) vajada taitmiseks selle otsuse koopiat. See voib olla ndutav
siseriikliku Oigusega, millega tditmine on reguleeritud, voi juhul, kui kohustatud isik
vaidlustab vdlgnevuse vGi véaidab, et kohustust tuleks tGlgendada teisiti???. Samuti voib
esineda teatavaid muid kisimusi (nagu indekseerimise voi muutmise tingimused), mida
Uks otsus sisaldab, kuid teine mitte.

489. Otsuse tunnustamisest ei tohiks aga keelduda (ksnes selle pohjal, et samas
klsimuses on tehtud varasemaid otsuseid, mida ei ole taotlusele lisatud. Kui ilmneb, et
on olemas muid asjakohaseid elatist kdasitlevaid otsuseid, mis oleks tulnud taotlusele
lisada, peaks [riigi nimi] padev [Oigusasutus] [haldusasutus] teavitama sellest [riigi nimi]
keskasutust, et esitajariigilt saaks paluda kdnealuste otsuste koopiaid.

II osa. Otse padevatele asutustele esitatavad
tunnustamise voi tunnustamise ja tiitmise taotlused

I. Ulevaade

490. Uldiselt on kdik konventsioonikohaste otsetaotlustega (st taotlused, mille taotluse
esitajad esitavad otse pddevatele asutustele; vt 1. peatliki III.C jaotis eespool) seotud
menetlused reguleeritud [riigi nimi] Oigusega. [Riigi nimi] Oiguse alusel madratakse
kindlaks, kas otsetaotlusi on vdimalik Uldse esitada ning milliseid vorme vdi protsesse
tuleb kasutada?3®. [Riigi nimi] padevatele [Oigusasutustele] [haldusasutustele]
esitatavaid otsetaotlusi elatist kasitleva otsuse tegemiseks voi muutmiseks on lihidalt
arutatud 10. ja 11. peatikis ning kdnealused taotlused on peaaegu taielikult reguleeritud
[riigi nimi] digusega, mitte konventsiooniga.

491. Kui otsetaotlus on aga seotud olemasoleva otsuse tunnustamise voi tunnustamise
ja taditmisega ning otsus jaab konventsiooni kohaldamisalasse, kohaldatakse sellise
taotluse suhtes konventsiooni teatavaid satteid. Jargmises jaotises kasitletakse menetlusi
otsuste tunnustamise voi tunnustamise ja taditmise taotluste puhul, mis konventsiooni
alusel voidakse esitada otse [riigi nimi] padevatele [digusasutustele] [haldusasutustele].

Dokumendid, mis tuleb otse padevatele asutustele esitatavatele
tunnustamise voi tunnustamise ja taitmise taotlustele lisada

492. Konventsioonis on satestatud, et mitut satet, millega on reguleeritud keskasutuste
kaudu esitatavad tunnustamise vdi tunnustamise ja taitmise taotlused, kohaldatakse ka
otse padevatele asutustele esitatavate tunnustamise vOi tunnustamise ja taditmise
taotluste suhtes (artikli 37 18ige 2).

236 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
237 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
238 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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493, Otsetaotluste suhtes kohaldatakse koiki konventsiooni V peatliki (,Tunnustamine
ja taitmine”) satteid, seeparast tuleks otsetaotlusele lisada artiklis 25 tdpsustatud
dokumendid. Nende hulka kuuluvad jargmised dokumendid:

. otsuse terviktekst;
. tdidetavuse avaldus;
. nouetekohase teavitamise avaldus juhul, kui kostja ei osalenud péritoluriigis

toimunud menetluses ega olnud seal esindatud ning ei vaidlustanud elatist
kasitlevat otsust;
rahalist olukorda kasitlev vorm;
vajaduse korral valjaarvutatud volgnevus;
. vajaduse korral avaldus selle kohta, kuidas otsust kohandada vdi indekseerida.

494, Otsetaotluste jaoks ei saa kasutada soovituslikku taotlusvormi, valja arvatud
juhul, kui vastuvotjariik on otsustanud, et seda vormi vdib otsetaotluste jaoks kasutada.
Monel juhul on vastuvdtjariigi padevatel asutustel olemas oma vormid. Sellise vormi
koopia saamiseks tutvuge riigiprofiiliga voi vOtke (hendust otse vastuvotjariigi padeva
asutusega riigiprofiilis tapsustatud aadressil?3°.

495, Enamikul otsetaotlustega seotud juhtudel vdivad osutuda vajalikuks dokumendid
selle kohta, millises ulatuses sai taotluse esitaja paritoluriigis tasuta Oigusabi. See
tuleneb asjaolust, et otsetaotluste suhtes ei kohaldata koiki satteid, mis kasitlevad
tegelikku juurdepaasu menetlustele ja tasuta digusabi andmist. Mis tahes tunnustamise
vOi tunnustamise ja tditmise menetluses on taotluse esitajal aga 0Oigus saada
minimaalselt samal tasemel tasuta Oigusabi, nagu talle anti péritoluriigis, kui
vastuvotjariigis on samadel tingimustel samal tasemel abi kattesaadav (artikli 17 punkt
b).

496. Jargmisel lehekiljel esitatud diagramm illustreerib nduet anda otse padevatele
asutustele esitatavate tunnustamise voi tunnustamise ja taitmise taotluste puhul tasuta
Oigusabi.

239 [Riigi nimi] puhul [...].
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LEGAL ASSISTANCE
DIRECT REQUEST TO COMPETENT AUTHORITY BY CREDITOR OR DEBTOR
(Articles 17 b) and 37)

Is request for recognition or recognition and enforcement?

|

Yes
Requested State is not Did applicant benefit from
required to provide cost |«-No— legal assistance in
free legal assistance State of origin?
Yes

!

Applicant is entitled to same
level of legal assistance
as available in State of origin
- if provided for by the law of
the requested State

Joonis 9. Oigusabi - otse piddevale asutusele esitatavad taotlused

497. Tuleb tahele panna, et kuigi tasuta Oigusabi ei pruugi olla kattesaadav, ei tohi
vastuvotjariik nduda taotluse esitaja kantud menetluskulude maksmise tagamiseks mis
tahes kujul tagatist ega deposiiti (artikli 37 18ige 2 ja artikli 14 1dige 5).

498. Vastuvotjariik (st [riigi nimi]) ei ole mingil juhul kohustatud vdéimaldama mis tahes
vormis digusabi taotluse esitajale, kes otsustab esitada taotluse otse padevale asutusele,
kui menetluse oleks saanud algatada keskasutuse kaudu?4°,

A. Tunnustamist ja taitmist kdsitlevate vastu voetavate
otsetaotluste liigid

a) Abikaasa ja/v0i endise abikaasa elatis

499, Vastu voetavat taotlust, mis kasitleb Uksnes abikaasa ja/v0i endise abikaasa
elatist, ei menetleta keskasutuse kaudu, valja arvatud juhul, kui nii esitajariik kui ka
vastuvotjariik on esitanud deklaratsiooni selle kohta, et II ja III peatikki laiendatakse
abikaasa ja/v0i endise abikaasa Ulalpidamiskohustusele (seda klisimust on arutatud 3.
peattki I osa II jaotises eespool)?*'. Selle asemel esitab Oigustatud isik taotluse otse
vastuvotjariigi padevale asutusele. Artiklis 25 satestatud nduded dokumentide kohta ja
menetlused on aga samad.

500. Lisaks taotlusele (otsetaotluste jaoks ei kasutata soovituslikku taotlusvormi, valja
arvatud juhul, kui vastuvotjariik on otsustanud, et seda vormi voib otsetaotluste jaoks
kasutada) ndutakse alati jargmisi dokumente:

o taotluse andmed (voi soovituslik taotlusvorm, kui see on kasutusel);
. otsuse tekst;
. tdidetavuse avaldus;

240 vt konventsiooni seletuskiri, punkt 602.
241 TRiigi nimi] puhul [...].
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. nouetekohase teavitamise avaldus juhul, kui kostja ei osalenud péritoluriigis
toimunud menetluses ega olnud seal esindatud ning ei vaidlustanud elatist
kasitlevat otsust;

. rahalist olukorda kasitlev vorm v&i muu dokument, milles on tapsustatud poolte
rahaline olukord;

. dokument, milles on selgitatud volgnevuse arvutamist;

. dokument, milles on selgitatud otsuse kohandamist voi indekseerimist;

. avaldus voi teave taotluse esitajale esitajariigis antud digusabi kohta.

501. Soltuvalt vastuvotjariigi sisemenetlustest voivad olla asjakohased ka taiendavad
dokumendid?+2.

502. Kui padev [digusasutus] [haldusasutus] on otsetaotluse katte saanud, labib see
samasuguse tunnustamisprotsessi, nagu on kirjeldatud kaesoleva peatliki I osas. See
tunnistatakse tdidetavaks [v0i registreeritakse tdidetavaks tunnistamiseks] ning sellest
teavitatakse kostjat ja taotluse esitajat (artikli 23 I6ige 5).

503. Otsuse [tdidetavaks  tunnistamise] [voi] [tdidetavaks  tunnistamiseks
registreerimise] vaidlustamise vO0i edasikaebamise alused kehtivad samavdarselt ka
padeva asutuse kaudu algatatud taotlusmenetluste suhtes. Kui taotluse esitaja vajab aga
kostja vaidele vOi edasikaebusele vastamiseks Oigusabi, ei paku keskasutus tasuta
Oigusabi ning taotluse esitaja peab selle ise korraldama?*3. Ka padeval asutusel véib olla
voimalik aidata taotluse esitajal saada juurdepdds muudele abi allikatele, sealhulgas
Oigusabile, kui see on kattesaadav. Igal juhul on taotluse esitajal digus saada samal
tasemel digusabi, nagu tal oli digus saada esitajariigis, kui [riigi nimi] on sellisel tasemel
abi kattesaadav (artikli 17 punkt b)2#4,

504. Mis puudutab otsuse taditmist parast selle tunnustamist, siis kuna keskasutus
tunnustamisprotsessis ei osalenud, ei tulene tunnustamise taotlusest automaatselt
taitmise taotlust, valja arvatud juhul, kui see on 0digusaktidega ette nahtud. Vastasel
korral peab taotluse esitanud isik esitama eraldi taitmise taotluse, nagu on ndutud
vastuvotjariigi menetlustega?*°,

b) 21-aastased voi vanemad lapsed

505. Kuna 21-aastased vdi vanemad lapsed konventsiooni reguleerimisalasse vaikimisi
ei kuulu, peab riigi padev asutus votma konealuste laste elatist kasitleva otsuse
tunnustamise ja taitmise taotluse vastu Gksnes juhul, kui mdlemad osalisriigid (esitajariik
ja vastuvdtjariik) on esitanud konventsiooni artikli 2 [0ike 3 alusel sOnaselge
deklaratsiooni konventsiooni laiendamise kohta sellistele lastele. Kui asjaomane
deklaratsioon puudub, ei nduta 21-aastaste vdi vanemate laste elatist késitlevate otsuste
tunnustamist ega taitmist (osalisriikidel on aga 0Oigus tunnustada ja tadita laiema
kohaldamisalaga otsuseid kui need, mida nad on vastastikkuse pdhimotte alusel rangelt
kohustatud taitma)?24.

506. Tuleb tahele panna, et see kehtib ka juhul, kui paritoluriigis on lubatud dle 21-
aastastele lastele elatist maksta, sest artikli 32 I8iget 4 (paritoluriigi diguse kohaldamine
Ulalpidamiskohustuse kestuse kindlaksmaaramise suhtes) tuleb mdista artikli 2
kontekstis.

507. Konventsiooni kohaldamisala on pdhjalikult arutatud 3. peatliki I osa II jaotises.

242 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

243 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

244 TRiigi nimi] diguse alusel vt sealsamas.

245 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

246 M@ne juhtumi puhul v8ib olla tdhus lahendus tunnustada otsust, mis jéab ranges mottes véljapoole
konventsioonist tuleneva kahepoolse kohustuse ulatust, naiteks kui lile 21-aastase isiku elatist kasitlev valisriigi
otsus tuleks juhul, kui seda ei tunnustata, suunata riigi kohtusse uue otsuse tegemiseks. [Riigi nimi] diguse
alusel [...].
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c) Teiste pereliikmete elatis

508. Kuigi konventsioonis on satestatud, et riigid voivad ndustuda konventsiooni satete
laiendamisega teistele pereliikmetele, sealhulgas haavatavatele isikutele, siis ndutakse
riigi padevalt asutuselt teiste pereliikmete elatist kasitleva otsuse tunnustamise vOi
taitmise taotluse vastuvotmist Uksnes siis, kui konventsiooni on sel viisil laiendanud nii
vastuvotjariik kui ka esitajariik?*”.

II. Lisamaterjalid

A. Praktilised nouanded

509. Teave selle kohta, milliseid dokumente otsetaotluse puhul ndutakse, on esitatud
[riigi nimi] riigiprofiilis. Otsetaotluse esitamisel tuleks kasutada vastuvotjariigi ndutavat
taotlusvormi v6i muud menetluse algatamise dokumenti. Kuigi otsetaotluste
tunnustamisel voi tunnustamisel ja tditmisel vdidakse kasutada samu dokumente kui
keskasutuste kaudu esitatavate taotluste puhul, vdivad muud liiki otsetaotlustega seotud
dokumendid olla konventsioonikohaste taotluste puhul kasutatavatest dokumentidest
vaga erinevad. ([Riigi nimi] padevatele [Oigusasutustele] [haldusasutustele] esitatavaid
otsetaotlusi elatist kasitlevate otsuste tegemiseks voi muutmiseks on kasitletud allpool
10. ja 11. peatukis.)

510. Padevad [Oigusasutused] [haldusasutused] vodivad kaaluda vOimalust vdotta
Uhendust [riigi nimi] keskasutusega, et kasutada otsetaotlustel pdhinevate juhtumite
tohusaks menetlemiseks selle asutuse teadmisi.

B. Seotud vormid
Uksnes tunnustamise ja taitmise puhul

Taidetavuse avaldus

Nouetekohase teavitamise avaldus

Volgnevusi kasitlev avaldus (kui see on kohaldatav)

Oigusabi kéasitlev avaldus (kui see on vajalik)

Indekseerimist vdi kohandamist selgitav avaldus (kui see on kohaldatav)

C. Asjakohased artiklid

Artikli 2 16ige 3
Artikkel 10
Artikli 17 punkt b
Artikkel 25
Artikkel 37

III. Korduma kippuvad kiisimused

Millised on keskasutuse kaudu esitatava taotluse ja otse pddevale asutusele esitatava
taotluse vahelised erinevused?

511. Keskasutuste kaudu saab esitada ainult artikliga 10 ette nahtud taotlusi. Selleks,
et esitada taotlus keskasutuse kaudu, peab kisimus kuuluma konventsiooni
kohaldamisalasse ja sellele peab olema viidatud artiklis 10.

512. Otse padevale asutusele esitatakse taotlus seoses konventsiooniga reguleeritud
kisimustega. Otsetaotlus on naiteks abikaasa ja/v0i endise abikaasa elatist kasitleva
otsuse tegemise taotlus.

247 [Riigi nimi] puhul [...].
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Kas taotluse esitaja voib otsustada esitada taotluse otse pddevale asutusele, selle asemel
et algatada menetlus keskasutuste kaudu?

513. Jah, kui see on lubatud vastuvétjariigi padeva asutuse sisemenetlustega (moned
padevad asutused suunavad kisimuse lihtsalt keskasutusele)?*®, Taotluse esitaja, kes
sellise vdimaluse valib, peaks aga olema teadlik sellest, et moOnes riigis ei pruugita
otsetaotluste puhul antavat Oigusabi kasitlevaid satteid kohaldada olukordades, kus
taotluse oleks saanud esitada keskasutuse kaudu?#°. Selline olukord voib tdenaoliselt ette
tulla juhul, kui vastuvétjariik on kehtestanud tdhusad menetlused, mis vdimaldavad
menetleda keskasutuse kaudu esitatud taotlusi ilma digusabi andmata.

Kas otsetaotluse voib pddevale asutusele saata keskasutus, nditeks juhul, kui
vastuvétjariik ei ole laiendanud II ja III peatlki kohaldamist asjaomast liiki
tlalpidamiskohustusele?

514. Jah, konventsioonis puudub ndue, et otsetaotluse peaks esitama digustatud isik
vOi kohustatud isik ise. Selline stsenaarium vOdib kdige tdendolisemalt esineda
olukordades, kus esitajariik on laiendanud II ja III peatiiki kohaldamist abikaasa ja/voi
endise abikaasa elatisele, kuid vastuvétjariik ei ole seda teinud?3°, Sellisel juhul voib
esitajariigi keskasutus aidata Odigustatud isikut dokumentide koostamisel ja nende
edastamisel vastuvotjariigi padevale asutusele.

Milliseid vorme vobi dokumente tuleks otsetaotluste puhul kasutada?

515. Kui otsetaotlus kasitleb otsuse tunnustamist voi tunnustamist ja taitmist, tuleks
sellele lisada artiklis 25 tdpsustatud dokumendid, sest kdnealust artiklit kohaldatakse
tunnustamist voi tunnustamist ja taitmist kasitlevate otsetaotluste suhtes. Soovituslikku
taotlusvormi kasutavad dldjuhul aga ainult keskasutused, seega tuleks kasutada [riigi
nimi] padevate [Gigusasutuste] [haldusasutuste] noutavat vormi?>' voi paritoluriigis
kasutatavat vormi.

Kas oOigustatud isik véi kohustatud isik vajab otse péddevale asutusele taotluse
esitamiseks advokaadi abi?

516. See soOltub taielikult padeva [Gigusasutuse] [haldusasutuse] menetlustest?®2. Kui
otsetaotlus kasitleb otsuse tunnustamist vOi tunnustamist ja tditmist, siis peab
vastuvotjariik konventsiooni alusel tagama, et taotluse esitajal on 0Oigus saada
samasuguses ulatuses digusabi nagu talle vdimaldati esitajariigis, kui vastuvotjariigis on
sellisel tasemel abi kattesaadav (artikli 17 punkt b).

517. Kui digusabi on vaja mis tahes muude otsetaotluste puhul, vastutab asjaomaste
kulude kandmise eest otsetaotluse esitanud isik, valja arvatud juhul, kui vastuvotjariigi
Oigusega on ette nahtud teisiti?>3.

248 [Riigi nimi] puhul [...].

249 [Riigi nimi] puhul[...].

250 vt joonealune méarkus 241 eespool.

251 Seoses soovituslikku vormi naidisega, mida tuleks kasutada [riigi nimi], vt joonealune mérkus 239 eespool.
252 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

253 [Riigi nimi] diguse alusel [...].



8. peatiikk

8. peatiikk. 2009. aasta maarus: keskasutuste kaudu
esitatavate ja otse pddevatele asutustele esitatavate
vastu voetavate tunnustamise vo6i tunnustamise ja
taidetavaks tunnistamise taotluste menetiemine

Kuidas kdesolevat peatlikki kasutada?

Kéesolevas peatiikis on peamiselt arutatud elatist kasitleva otsuse tunnustamise voi
tunnustamise ja tdidetavaks tunnistamise taotlusi, mille 6igusasutused vb6i muud
pddevad asutused on saanud keskasutuselt.

I jaotises antakse (levaade menetiustest ja taotlusest — millal seda kasutatakse ja
kes vobib selle esitada - ning selgitatakse peamisi termineid ja moisteid.

II ja III jaotises on kirjeldatud menetlusi v6i samme kbénealuste taotluste
menetlemisel.

1V jaotises on késitletud erandeid véi erinevusi (ldistest menetlustest, sealhulgas
kohustatud isikute esitatud taotlusi.

V jaotises on késitletud muid kiisimusi, nagu 6igusabi ja tditmist.

VI jaotis sisaldab tdiendavaid viiteid, vorme ja praktilisi nbuandeid seoses
taotlustega.

VII jaotises on esitatud kontrollnimekiri, millega antakse protsessist lihtne
lilevaade.

VIII jaotises on vastatud teatavatele kdige sagedamini korduvatele klisimustele
konealuse taotluse kohta.

IX jaotises on lihidalt ké&sitletud kilsimusi seoses otse pddevatele asutustele
esitatavate tunnustamise voi tunnustamise ja tdidetavaks tunnistamise taotlustega,
mis on esitatud digusasutustele ja muudele pddevatele asutustele keskasutuse abi

kasutamata.

I osa. Tunnustamise vOi tunnustamise ja tdidetavaks

tunnistamise taotlused
I. Ulevaade ja iildpohimotted

A. Uldpéhimétted

518. Elatise piirililese sissendudmise keskmes on
maaruses satestatud tunnustamisprotsess, millega
tagatakse Oigustatud isikule vdimalus saada
elatismaksed kulutdhusalt juhul, kui kohustatud isik
elab mones teises liikmesriigis v0i omab seal
varasid vOi sissetulekut?>4.

Keskasutus on avaliku sektori
asutus, mille liikmesriik on maaranud
vastutama maarusekohaste
halduskoostééga ja abi andmisega
seotud kohustuste eest voi neid
kohustusi taitma.

519. Tanu teises liikmesriigis tehtud otsuse tunnustamisele vdi tunnustamisele ja

taidetavaks tunnistamisele ei pea Oigustatud isik hankima uut otsust riigis,

kus

kohustatud isik praegu elab vo0i kus asuvad tema varad v0i kuhu laekub tema sissetulek.

25 Tunnustamine ja taitmine on erinevad menetlused. Teise riigi poolne tunnustamine téhendab seda, et riik
noustub paritoluriigis digushiivede ja kohustuste kohta tehtud otsuse voi jareldusega. Taitmine tahendab seda,
et vastuvotjariik ndustub tema enda protsesside kasutamisega otsuse taitmiseks.
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5_%0' Otsuse tunnus'tamis.e, tun.nustam"i.se 'ja Padev asutus on teatava riigi asutus
taidetavaks tunnistamise ja taitmise | y3ij isik, kelle asjaomane riik on oma
menetlused ~ on  kavandatud  nii, et | gigusaktide alusel ma&ranud téitma
olemasolevaid otsuseid vodimalikult suures | maarusekohaseid eriiilesandeid voi
ulatuses tunnustada ning tagada taotluse | kellele ta on andnud loa nende
voimalikult kiire kasitlemine. Kdige ulatuslikum | Ulesannete taitmiseks. Padev asutus
osa maaruse reguleerimisalast kasitleb just | VOIb olla kohus, haldusasutus, laste
tunnustamist ja  tditmist ning riikidelt EL%tésrgfr:JnitiElfg&tsm\;g?ni%sr\ti ‘:\fjh"'tav
ee.ldal_takse, . et .. nad . v0|g'1aldava_d taot"IHse teatavaid maarusega seotud Ulesandeid
(Na_S|taJat(_aIe |gak_l_.|_l_gse ja tohusa Juurdepaas_u taitev valitsusorgan.

oiguskaitsele. Maarusekohased tunnustamise ja

taitmise mehhanismid nii nende liikmesriikide puhul, kelle suhtes on 2007. aasta Haagi
protokoll siduv, kui ka nende puhul, kelle suhtes protokoll ei ole siduv (vt 5. peatlikk), on
kavandatud nii, et vdimaldada Oigustatud isiku ndue kiiresti sisse nouda. Kostjal on
Uksnes vaga piiratud alused otsuse tunnustamise ja tditmise vaidlustamiseks vdi selle
kohta vastuvaidete esitamiseks, pealegi saab seda teha vaid piiratud aja jooksul. Koik
see kajastab maaruse aluspdhimotet, mille kohaselt tunnustamine ja tditmine peaks
olema lihtne, odav ja kiire2>.

521. Vt ka 3. peatiki I osa, kus on arutatud maaruse reguleerimisala ja kohaldamist,
sest maaruse reguleerimisala ja kohaldamist konkreetse juhtumi suhtes on tahtis hinnata
selle moistmiseks, milliseid maarusekohaseid tunnustamise ja taitmise menetlusi
asjaomase juhtumi suhtes kohaldatakse.

B. Ulevaade menetlustest

522. Maarusekohaste otsuste tunnustamise, taidetavaks Esitajariik — likmesriik, kus

tu!’_l_ljlstamlse ja taltml_se meqetlu5| on ka__5|_tletud taotluse esitaja elab niné; mis

maaruse kahes jaos, mis on esitatud IV peatlikis (vt | taotieb otsuse tunnustamist ja
artikkel 16). 1. jagu kohaldatakse otsuste suhtes, mis on | taitmist.

tehtud liikmesriigis, kelle suhtes 2007. aasta Haagi
protokoll on siduv (kdik Euroopa Liidu liikkmesriigid peale mis on taotluse vastu vatnud
Uhendkuningriigi ja Taani), ning 2. jagu kohaldatakse ning mis otsust tunnustab ja
otsuste suhtes, mis on tehtud liikmesriigis, kelle suhtes | tsidap.

Vastuvotjariik - liikmesriik,

2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv (st
Uhendkuningriigis ja Taanis tehtud otsuste suhtes)?°¢, Seega kasutatakse mé&aruse
reguleerimisalasse jadvate otsuste puhul kodige sagedamini jargnevalt kirjeldatud
tunnustamise ja taitmise menetlusi, mis on satestatud mé&aruse IV peatiki I jaos.
Kdnealust 1. jao kohast menetlust ja alternatiivset menetlust, mis on satestatud 2. jaos,
on Uksikasjalikumalt kirjeldatud allpool (vt kaesoleva peatliki III jaotis).

523. Kui vastuvotjariigi keskasutus?>’” saab mone teise Euroopa Liidu liikmesriigi
keskasutuselt taotluse, edastab ta materjalid padevale asutusele menetlemiseks. Mones
litkmesriigis on keskasutus selle lGlesande téitmisel ka padev asutus. Teistes riikides voib
padev asutus olla moni digus- voi haldusasutus?>8,

524. Madruse 1V peatlki 1. jao kohaselt peab otsust tunnustama ilma, et tuleks jargida
Uhtegi ,erimenetlust”, ning ,ilma vOimaluseta tunnustamist vaidlustada” (artikli 17 I8ige
1). See tahendab seda, et maaruse alusel ei ole otsuse tunnustamiseks lubatud kasutada
tdidetavaks tunnistamise menetlust ega muud menetlust ning otsuse tunnustamise ajal
ei ole voimalik sellist tunnustamist vaidlustada ei ex-officio ega mdne huvitatud isiku

255 Euroopa Inimdiguste Kohtu otsuse kohaselt on riikide ametiasutustel positiivne kohustus pakkuda hoolikat ja
Oigeaegset abi valisriigis tehtud elatist kasitleva otsuse taditmisel digustatud isiku heaks (vt otsus kohtuasjas
7618/05: Romariczyk vs. Prantsusmaa, 18. november 2010, milles kohus leidis, et rikutud on inimdiguste ja
pbhivabaduste kaitse konventsiooni artikli 6 18iget 1).

2% Tuleb tahele panna, et 2. jao kohast menetlust kohaldatakse ka selliste otsuste suhtes, mis tehti
lilkmesriikides enne seda, kui maarust hakati kohaldama, kuid parast Brisseli I maaruse joustumist. M&aruse
reguleerimisala ja kohaldamist on pdhjalikult arutatud 3. peatiki I osa III.C jaotises.

257 [Riigi nimi] keskasutus on [...].

258 [Riigi nimi] padev asutus on [...], kes [on] [ei ole] keskasutus.
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poolt25°, Uhtlasi on méaaruses satestatud, et otsust, mis on tdidetav péritoluliikmesriigis,
tuleb kasitada tdidetavana ka teises liikkmesriigis, ilma et seda oleks vaja seal taidetavaks
tunnistada (artikli 17 10ige 2)2%°, Tahele tuleb panna ma&aruses esitatud tdpsustust, et
taidetava otsusega kaasneb ,luba votta mis tahes kaitsemeetmeid”, mis on ette nahtud
otsuse taitmise liikmesriigi digusega (artikkel 18).

525. Kostjal on digus taotleda otsuse labivaatamist pdritoluriigis alates paevast, mil ta
»Sai kohtuotsuse sisust tegelikult teadlikuks ning tal oli véimalus sellele reageerida, ning
hiljemalt alates kuupadevast, mil tehti esimene taitetoiming, mille tulemusel tema vara
osaliselt voi taielikult arestiti” (artikli 19 18ige 2), kui ta ei ilmunud paritoluliikmesriigi
kohtusse pohjusel, et talle ei toimetatud menetluse algatamist kasitlevat dokumenti (voi
vordvaarseid dokumente) katte piisavalt aegsasti ja sellisel viisil, et ta oleks saanud
valmistada ette enda kaitse, voi kui tal ei olnud vdimalik elatisnduet vaidlustada
vddramatu jou tottu (voi ,temast olenemata pdhjustel [...] erakorraliste asjaolude tottu”),
valja arvatud juhul, kui ta ei kaevanud otsust edasi siis, kui tal oli selleks vGimalus
(artikli 19 16ige 1). Kostja peab sellist labivaatamist taotlema 45 pdeva jooksul (artikli 19
I6ige 2). Labivaatamistaotius esitatakse paritoluliikmesriigi padevale kohtule. Kui kohus
likkab labivaatamistaotluse tagasi poOhjusel, et l|dbivaatamise tingimused (mis on
tapsustatud artikli 19 10ikes 1) ei ole taidetud, jaab otsus jousse, ent kui kohus otsustab,
et labivaatamine on digustatud, on otsus ,tihine”, kuid digustatud isikul sailib siiski digus
aegumistahtaja tdielikule vdi osalisele peatamisele ja Oigus taotleda elatise maksmist
tagasiulatuvalt (artikli 19 I8ige 3).

526. Kui otsus jaab jousse ja kohustatud isik ei soovi hakata vabatahtlikult elatist
maksma, vOib otsuse tditmine toimuda vastavalt vastuvotjariigi digusele.

527. Maaruses (artikkel 21) on satestatud mitu pdhjust otsuse tditmisest keeldumiseks
vOi selle peatamiseks, millele vdib tugineda otsuse téitmise riigis ainult kohustatud isiku
taotluse korral. Uldiselt tulenevad otsuse tditmisest keeldumise vdi selle peatamise
pohjused otsuse taitmise liikmesriigi digusest, kuivord kdnealune Oigus ei ole vastuolus
maaruse artikli 21 Idigetes 2 ja 3 tapsustatud pdhjustega.

528. Kohustatud isik voib taotleda taielikku voi osalist otsuse taitmisest keeldumist siis,
kui ,0igus nduda péritoluriigi kohtu otsuse tditmist on taielikult vdi osaliselt aegunud”
(siiski on tapsustatud, et otsuse suhtes kohaldatakse kas paritoluliikmesriigi vOi otsuse
taitmise liikmesriigi digust, olenevalt sellest, kumb aegumise tdhtaeg on pikem) voi kui
otsus on ,vastuolus” otsuse taitmise lilkkmesriigis tehtud otsusega voi teises liikkmesriigis
vOi mones asjakohases kolmandas riigis tehtud otsusega (artikli 21 13ige 2)26t,

529. Maaruse artikli 21 I0ikes 3 on satestatud tdiendavad otsuse tditmise peatamise
pohjused juhul, kui paritoluliikmesriigi padevale kohtule on esitatud taotlus otsuse
labivaatamiseks, nagu on ette nahtud artikliga 19, vdi kui otsuse taitmine on peatatud
paritoluliikmesriigis.

530. Vastavalt maaruse artikli 21 10ikele 1 peavad tdiendavad taotlused vOoi
edasikaebused otsuse taitmisest keeldumise voi selle peatamise kohta olema kooskdlas
otsuse taitmise lilkkmesriigi digusega?®2.

259 Taidetavaks tunnistamise menetluse kaotamisega on otsus, mis on tehtud teises liikmesriigis, kelle suhtes
protokoll on siduv, maaruse alusel otseselt tdidetav, nagu on satestatud artiklis 17. [Riigi nimi] puhul tdhendab
see praktikas seda, et [...].

260 Tyleb tdhele panna, et méaaruse artikkel 17 on samavéaarne Euroopa taitekorralduse maaruse artikliga 5.
Euroopa taitekorralduse maaruse artikkel 5 on juba kohaldatav elatist kasitlevate vaidlustamata otsuste suhtes
nendes Euroopa Liidu liikmesriikides, kus k&nealust mé&arust kohaldatakse. Ulalpidamiskohustusi késitleva
2009. aasta madruse alusel kohaldatakse Euroopa tditekorralduse maaruse artiklit 5 niiid ka vaidlustatud
otsuste suhtes.

261 On tapsustatud, et muutunud asjaoludel pohinevat muutmisotsust ei kasitata kdnealuse artikli alusel
»~vastuolus oleva otsusena”.

262 [Riigi nimi] diguse alusel [...].



116 8. peatlikk

C. Millal konealust taotlust kasutatakse?

531. Olemasoleva elatist kasitleva otsuse tunnustamise vdi tunnustamise ja taidetavaks

tunnistamise taotluse edastab teine liikmesriik siis, kui

taotletakse otsuse taditmist

pohjusel, et kohustatud isik elab vastuvotjariigis voi omab seal varasid voi sissetulekut.

532. Enamikul juhtudel taotleb tunnustamist
Oigustatud isik, kuigi ka kohustatud isik vdib
taotleda mone teise liikmesriigi elatist kasitleva
otsuse tunnustamist, et teise elatist kasitleva
otsuse taitmine peatada vO0i seda piirata (artikli 56

Oigustatud isik on fidsiline isik, kelle
ees kohustatud isikul on voi
vaidetavalt on elatisvolg. Oigustatud
isik vdib olla vanem voi abikaasa, laps,
kasuvanem vdi sugulane vdi moni

IGike 2 punkt a). teine lapse eest hoolt kandev isik.
Mdnes riigis vOidakse seda isikut
nimetada elatise saajaks, Ulalpidamist
saama Oigustatud isikuks, eestkostjaks

vOi hooldajaks.

533. Kuigi enamik taotlusi kasitleb otsuse
tunnustamist ja taditmist, taotleb taotluse esitaja
monel juhul Uksnes otsuse tunnustamist ja mitte
selle taitmist.

Kohustatud isik on fllsiline isik,
kellel on voi vaidetavalt on elatisvdlg.
Kohustatud isik voib olla vanem vdi
abikaasa vO0i mis tahes muu isik, kellel
on otsuse tegemise riigi diguse alusel
kohustus elatist maksta.

534. Kui otsus tehti riigis, millel palutakse otsust
taita, siis ei ole vaja seda tunnustada. Taotlust
vOib hakata lihtsalt tditma (vt 12. peatiikk).

D. Juhtumi naide

535. Oigustatud isikul on riigilt A saadud elatist kasitlev otsus, millega ndutakse
kohustatud isikult lapse elatise maksmist. Kohustatud isik elab [riigi nimi]. Selle asemel,
et taotleda uue otsuse tegemist [riigi nimi], soovib digustatud isik olemasoleva elatist
kasitleva otsuse tditmist [riigi nimi]. Riik A ja [riigi nimi] on modlemad Euroopa Liidu
lilkmesriigid, kus maarust kohaldatakse, ning mdlema riigi suhtes on 2007. aasta Haagi
protokoll siduv.

Kuidas see maaruse alusel toimib?

Oigustatud isik263 palub riigi A keskasutusel edastada elatist késitleva otsuse
tunnustamise (ja tditmise) taotlus (artikli 56 16ike 1 punkt a) maaruse IV peatiki 1. jao
alusel [riigi nimi], kasutades maaruse lisas tapsustatud asjakohaseid vorme. Taotlust
kontrollitakse selle terviklikkuse tagamiseks ning seda menetleb [riigi nimi] keskasutus.
[Riigi nimi] padevad tditmise eest vastutavad asutused saavad otsust tdita samamoodi,
nagu oleks tegemist algselt [riigi nimi] tehtud otsusega. Kohustatud isikule antakse
vOimalus taotleda ldbivaatamist voi vaidlustada otsuse tditmine maaruses satestatud
piiratud alustel.

Teavet vastuvotjariigis (st [riigi nimi]) tehtud otsuste tditmist kasitlevate taotluste kohta on
esitatud 9. peatikis. Teavet mis tahes elatist kasitlevate otsuste taitmise kohta on esitatud 12.
peatiikis.

E. Kes voib taotluse esitada?

536. Tunnustamise vOi tunnustamise ja taidetavaks tunnistamise taotluse vOib esitada
Oigustatud isik vOi kohustatud isik (nagu on kirjeldatud allpool, on kohustatud isiku
taotluse puhul tegemist lGksnes tunnustamise taotlusega, samal ajal kui digustatud isik
vOib taotleda tunnustamist ja tdidetavaks tunnistamist / tditmist v6i mdlemat). Taotluse
esitaja peab elama taotlusmenetluse algatanud riigis (artikkel 55) ega pea viibima [riigi
nimi] ning tal ei pea seal olema volitatud esindajat / postiaadressi, et otsust kdnealuses
riigis tunnustataks ja taidetaks (artikli 41 Idige 2). Nimetatud taotluse puhul vdib
oigustatud isik olla isik, kelle ees kohustatud isikul on elatisvdlg, aga ka digustatud isiku

263 Tuleb tahele panna, et teatavatel asjaoludel esitab Gigustatud isiku nimel taotluse avalik-diguslik asutus
(nagu lapse elatisega tegelev asutus).
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asemel tegutsev avalik-0iguslik asutus voi selline avalik-diguslik asutus, kes on maksnud
Oigustatud isikule toetust.

Nouanne: kui otsite lihtsat loetelu sammudest, mida tuleks jargida, ning soovite
liksikasjad vahele jatta, siis suunduge ké&esoleva peatiki [6ppu ja kasutage
kontrollnimekirja.

II. Menetlused: Uihised esialgsed kiisimused maaruse IV
peatiiki 1. jao ja 2. jao kohaste taotluste puhul

537. Enne seda, kui padev asutus kaalub maarusekohase otsuse tunnustamise voi
tunnustamise ja tadidetavaks tunnistamise taotluse pohjendatust, peab padev
[Gigusasutus] [haldusasutus] nii maaruse IV peatlki 1. jao kohaste taotluste (otsused,
mis on tehtud liikmesriigis, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll on siduv) kui ja 2.
jao kohaste taotluste (otsused, mis on tehtud liikmesriigis, kelle suhtes 2007. aasta
Haagi protokoll ei ole siduv) puhul kaaluma mitut esialgset kisimust, mida on
Uksikasjalikult kirjeldatud kdesolevas jaotises.

A. Vastu voetavate dokumentide eelkontroll

538. Enne [riigi nimi] padevale [Oigusasutusele] [haldusasutusele] materjalide saatmist
peaks [riigi nimi] keskasutus kontrollima, et taotlus jaab tunnustamist vdi tunnustamist
ja tdidetavaks tunnistamist kasitlevate madaruse sadtete reguleerimisalasse, ning
veenduma, et dokumentide pakett on terviklik. [Riigi nimi] padev [digusasutus]
[haldusasutus] peab teostama sama kontrolli.

1. Dokumentide esialgne labivaatamine

o Kas tegemist on elatist kasitleva otsuse
tunnustamise vOi tunnustamise ja tdidetavaks I
tunnistamise taotlusega? Nagu on selgitatud 3 ke.skasuwsele' Uksikisik

o ; i e esitab otsetaotluse otse
peatlki I osa IIl jaotises, peab taotlus jaama | pigevale asutusele, naiteks
madruse reguleerimisalasse. kohtule v&i haldusasutusele.

o Kas keskasutus on juba kindlaks teinud, et kostja | Sellised taotlused ei ole
vOi kohustatud isik elab vastuvotjariigis voi omab | reguleeritud artikliga 56. Vt
seal varasid voOi sissetulekut? Kui ei, siis tuleks | IX jaotis allpool.
suunata kidsimus sellele riigile, kus kostja vdi
kohustatud isik elab voi omab varasid, v0i tagasi esitajariigile.

o Kas taotlus on parit Euroopa Liidu liikmesriigilt, kus maarus on kohaldatav? Kui ei,
siis ei saa tugineda maarusele.

Otsetaotlust ei esitata

2. Kas tunnustamise voOi tunnustamise ja tdidetavaks
tunnistamise taotlus on asjakohane taotlus?

539. Kontrollige dokumente ja tehke kindlaks, kas taotlus kasitleb tunnustamist voi
tunnustamist ja taidetavaks tunnistamist. Votke arvesse jargmist.

. Kui elatist kasitlevat otsust ei ole olemas, siis peaks taotlus kasitlema otsuse
tegemist, mitte tunnustamist ja taitmist (vt 10. peatiikk).
. Kui elatist kasitlev otsus on olemas, kuid see on tehtud teie riigis, ei ole otsust vaja

tunnustada. Seda saab teie riigis lihtsalt tdita, jargides teie tavaparaseid
téitemenetlusi (vt 9. peatiikk).
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3. Kas on ,selgelt tuvastatud”, et mdidruse nouded ei ole
tdidetud?

540. Maaruse alusel on keskasutusel lubatud taotluse menetlemisest keelduda Uksnes
siis, kui tema arvamuse kohaselt ,on maaruse nduete mittetditmine selgelt tuvastatud”
(vt artikli 58 I6ige 8). Asjaolud, mille puhul selline olukord vdib esineda, on suhteliselt
piiratud. Naiteks voib taotluse sel pohjusel tagasi likata juhul, kui dokumentide pdhjal on
selge, et otsus ei ole mingil viisil seotud elatisega. Samamoodi voib taotluse sel pdhjusel
tagasi lukata siis, kui tdpselt samadel alustel sama poole poolt varem esitatud taotlus ei
olnud edukas. Selleks et selline olukord oleks ,selgelt tuvastatud”, peavad keeldumise
pohjused olema ilmsed voi selged saadud dokumentide pdhjal. Ka padev [digusasutus]
[haldusasutus] kontrollib, et maaruse nduete mittetditmine ei oleks selgelt tuvastatud?64,

4. Dokumentide terviklikkuse kontrollimine

541. Keskasutustel on kohustus esitajariigilt saadud taotlust digeaegselt kontrollida, et
teha kindlaks, kas see on terviklik, ning edastada terviklik taotlus viivitamatult padevale
[Oigusasutusele] [haldusasutusele] otsuse tunnustamiseks vOi tunnustamiseks ja
taidetavaks tunnistamiseks. Kui vajalikuks osutuvad taiendavad dokumendid, peab
keskasutus neid viivitamatult klisima. Kui padevad [digusasutused] [haldusasutused]
saavad katte taotlusega seotud dokumendid, peaksid ka nemad teostama taotluse
terviklikkuse esmase kontrolli ja teavitama viivitamatult keskasutust puuduvatest
andmetest voi dokumentidest, et neid oleks voimalik kiisida.

5. Noutav teave ja toendavad dokumendid

i) Nii mddruse IV peatiiki 1. jao kohaste menetluste kui ka 2. jao kohaste
menetluste puhul néutav teave ja toendavad dokumendid

a) Vllisa

542. Maédruses on ndutud, et otsuse tunnustamise vOi tunnustamise ja tdidetavaks
tunnistamise taotluste puhul (st nii maaruse IV peatiki 1. jao kui ka 2. jao kohaste
taotluste puhul) tuleb kasutada maaruse VI lisa. Maaruse nduete kohaselt peab taotlus
sisaldama vahemalt jargmist teavet (artikli 57 I6ige 2):

a) taotlus(t)e laad;

b) taotluse esitaja nimi ja kontaktandmed, sealhulgas aadress ja slinniaeg?%°;

C) kostja nimi ning, kui need on teada, aadress ja slinniaeg;

d) iga sellise isiku nimi ja siinniaeg, kellele elatist taotletakse;

e) taotluse aluseks olevad asjaolud;

f) Oigustatud isiku taotluse korral teave selle kohta, kuhu elatismakse tuleks
teha voi elektrooniliselt tle kanda;

g) taotluse labivaatamise eest vastutava esitajariigi keskasutuse todtaja vOi
osakonna nimi ja kontaktandmed.

b) Kohtulike kokkulepete ja ametlike juriidiliste dokumentidega seotud
dokumendid (artikkel 48)

543. Taotluste puhul, mis kasitlevad kohtulike kokkulepete ja ametlike juriidiliste
dokumentide tunnustamist vOi tunnustamist ja taidetavaks tunnistamist mdnes teises
liilkmesriigis (vt kaesoleva peatiuki IV jaotis allpool), peab paritoluliikmesriigi padev
asutus valjastama mis tahes huvitatud poole taotlusel valjavotte kohtulikust
kokkuleppest voi ametlikust juriidilisest dokumendist, kasutades vastavalt I ja II lisa voi
ITI ja IV lisa (artikli 48 1dige 3).

264 See kehtib eriti juhul, kui padev asutus saab taotluse esitajalt otsetaotluse, mida ei edastata keskasutuste
suisteemi kaudu. Otsetaotlusi on kasitletud IX jaotises allpool.

265 Taotluse esitaja koduse aadressi vOib asendada muu aadressiga perevégivalla juhtumite puhul, kui
vastuvotjariigi 0iguses ei ole sdtestatud, et algatatavate menetluste labiviimiseks peab taotleja esitama oma
koduse aadressi (artikli 57 16ige 3). [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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c) Taiendavad dokumendid (artikkel 57)

544, Madruse artikli 57 Idigetega 4 ja 5 ndoutakse, et taotlusele lisatakse vajaduse korral
ja niivord, kuivord jargmised asjaolud on teada, tdiendavad dokumendid, sealhulgas
dokumendid jargmise kohta:

> kohustatud isiku rahaline olukord, sealhulgas kohustatud isiku t66andja nimi ja
aadress ning kohustatud isiku varade laad ja asukoht (artikli 57 I6ike 4 punkt b)?26;

> mis tahes muu teave, mis vOib aidata kostja asukohta kindlaks teha (artikli 57 10ike
4 punkt c);

> kogu vajalik lisateave ja tdendavad dokumendid, sealhulgas vajaduse korral
dokumendid, mis tdendavad taotluse esitaja digust digusabile (artikli 57 I0ige 5).

545. Toéendid toetuse maksmise kohta - avalik-0iguslik asutus. Kui taotluse
esitaja nimel esitab taotluse avalik-Oiguslik asutus, naiteks sotsiaalteenuseid osutav
asutus, vOib tal olla vaja esitada teavet selle kohta, et tal on digus taotluse esitaja nimel
tegutseda, voi selle kohta, et ta on maksnud taotluse esitajale elatise asemel toetust
(artikkel 64) (naiteks kui avalik-Giguslik asutus soovib tdendada oma eraldiseisvat digust
jatta endale osa elatisvdlgnevusest).

il) Maaruse IV peatiiki 1. jao kohaste menetluste puhul ndéutavad
dokumendid

a) Taitmise eesmargil esitatavad dokumendid (artikkel 20)32s”

546. Madruse artiklis 20 on tapsustatud, et kohtuotsuse tditmiseks teises liikmesriigis
peab hageja esitama tditmise eest vastutavale padevale asutusele jargmised
dokumendid:

a) kohtuotsuse koopia, mis vastab selle ehtsuse kindlakstegemiseks vajalikele
tingimustele;

b) kohtuotsuse valjavote, mille on valjastanud paritoluriigi kohus maaruse I lisas
esitatud vormi kasutades (vajaduse korral koos vormi sisu transliteratsiooni
vOi tolkega?t®);

c) vajaduse korral dokument, milles on margitud vdlgnevuse summa ning
kuupdev, millal arvutus tehti.

547. Padevad [Gigusasutused] [haldusasutused] vdivad nduda tditmist taotlevalt poolelt
kohtuotsuse tdlke esitamist Uiksnes siis, kui tditmine vaidlustatakse (artikli 20 I5ige 2)2¢°.

iili) Maaruse IV peatiiki 2. jao kohaste menetluste puhul ndéutavad
dokumendid

Tdidetavaks tunnistamise taotluse puhul esitatavad dokumendid (artiklid 28 ja
29)

548. 2. jao alternatiivse tunnustamise ja tdidetavaks tunnistamise menetluse korral
(liikmesriigid, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv) tuleb taotlusele
lisada:

a) kohtuotsuse koopia, ,mis vastab selle ehtsuse kindlakstegemiseks vajalikele
tingimustele”;

b)  kohtuotsuse valjavote, mille on vdljastanud paritoluriigi kohus kasutades
maaruse II lisas esitatud vormi.

266 Kuna tegemist on taitmise taotlusega, ei ole digustatud isiku rahalist olukorda kasitlevad andmed (artikli 57
IGike 4 punkt a) tavaliselt vajalikud.

267 Tuleb tdhele panna, et méaaruse artikkel 20 on sisuliselt samavaédrne Euroopa tditekorralduse mé&aruse
artikliga 20.

268 | jsateavet maarusest tulenevate keele- ja t6lkenduete kohta on esitatud 3. peatiiki II osa II jaotises.

259 | jsateavet maarusest tulenevate keele- ja tdlkenduete kohta on esitatud 3. peatiiki II osa II jaotises.
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549. Vajaduse korral tuleb taotlusele lisada asjakohastele keelenduetele vastav tdlge voi
transliteratsioon (lisateavet maarusest tulenevate keelenduete kohta on esitatud 3.
peatlki II osa II jaotises). Padev [Oigusasutus] [haldusasutus], kelle poole pdorduti, ei
pruugi nduda taotlevalt poolelt otsuse tdlke esitamist (seda vdidakse aga nduda seoses
artikli 32 voi artikli 33 kohase edasikaebusega).

550. Ma&aruse artikli 29 alusel vdib padev [digusasutus] [haldusasutus] juhul, kui otsuse
valjavotet ei ole maaruse II lisas satestatud vormi kasutades esitatud, maarata selle
esitamiseks tdhtaja, tunnustada vordvdarseid dokumente voi loobuda selle esitamise
noudmisest, kui ta leiab, et tal on piisavalt teavet.

iv) Dokumendid tunnustatud kohtuotsusele tuginemise puhul (artikkel
40)

551. M&aruse artikliga 40 noutakse, et pool, kes soovib teises liikmesriigis tugineda
otsusele, mida on maaruse 1. jao (eelkdige artikli 17 Idike 1) vOi 2. jao kohaste
menetluste kohaselt juba tunnustatud, esitab kdnealusele otsuse koopia, mis ,vastab
selle ehtsuse kindlakstegemiseks vajalikele tingimustele”.

552. Samuti vdib padev asutus vajaduse korral nduda tunnustatud otsusele tuginevalt
poolelt, et ta esitaks valjavotte, mille on valjastanud paritoluriigi kohus, kasutades
maaruse I lisas (kui 1. jao kohaseid tunnustamise ja taidetavaks tunnistamise menetlusi
ei kohaldata) voi II lisas (kui 2. jao kohaseid tunnustamise ja tdidetavaks tunnistamise
menetlusi kohaldatakse) satestatud vormi. Paritoluriigi kohus véljastab sellise valjavotte
ka mis tahes huvitatud poole taotlusel. Vajaduse korral esitab tunnustatud kohtuotsusele
tuginev pool tdlke voi transliteratsiooni, lahtudes asjakohastest keelenduetest (lisateavet
maarusest tulenevate keelenduete kohta on esitatud 3. peatiki II osa II jaotises).

6. Taiendavate dokumentide taotlemine

553. Kui taotlus ei ole ilmselt terviklik, sest vaja on tdiendavaid dokumente, ei tohiks
taotlust tagasi likata. Selle asemel tuleks taotleda tdiendavaid dokumente [riigi nimi]
keskasutuselt, kes saab votta ihendust esitajariigi keskasutusega.

554. Kui [riigi nimi] keskasutus esitab taotluse tdiendavate dokumente saamiseks, on
esitajariigil dokumentide esitamiseks maaruse alusel 90 pdeva. Kui taotletud dokumente
ettendhtud tahtaja jooksul ei esitata, tuleks votta koos esitajariigiga tdiendavaid
jarelmeetmeid. Kui dokumente aga ei esitata ja taotluse menetlemist ei ole vdimalik
jatkata, voib (kuid ei pruugi) [riigi nimi] keskasutus toimiku sulgeda ja teavitada sellest
esitajariiki.

7. Kostja asukoha kindlakstegemine

555. Kui taotluse esitaja ei esitanud kostja Oiget aadressi, vdib [riigi nimi] keskasutus
olla kindlaks teinud tema asukoha, et tal oleks voimalik esitada teade tunnustamise voi
tunnustamise ja tdidetavaks tunnistamise voi tditmise taotluse kohta (kui see on vajalik).
Mones riigis taotleb padev asutus protsessi mones hilisemas etapis kostja otsimist vdoi
tema asukoha kindlakstegemist. See kisimus lahendatakse sisemenetluste pohjal?’°.
Keskasutuselt eeldatakse, et kostja asukoha kindlakstegemiseks tutvub ta tema
kasutuses olevate mis tahes andmepankade ja avalike teabeallikatega ning palub teistel
avalik-Oiguslikel asutustel teostada tema nimel otsing nendes piirides, mis on riigi
Oigusega isikuandmetega tutvumise suhtes kehtestatud (andmekaitset ja isikandmete
kasitlemist maaruse alusel on arutatud 3. peatiiki II osa VI jaotises). Keskasutusele vdib
olla kattesaadav ka piiratud juurdepaasuga teave.

556. Kui kostja asukohta ei suudeta tema teavitamise eesmargil kindlaks teha, peaks
[riigi nimi] keskasutus sellest teavitama esitajariigi keskasutust (tuleb meeles pidada, et
kui otsuse tunnustamise ja tditmise taotlus pohineb vastuvotjariigis varade voi

270 Vit joonealune markus 202 eespool.
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sissetuleku omamisel, vOib kostja asukoht olla valjaspool seda riiki). Kui lisateave kostja
asukoha kindlakstegemiseks puudub, ei pruugi olla véimalik kiisimuse kasitlemist jatkata.

III.Menetlused: padevate asutuste poolnhe otsuse
tunnustamine voi tunnustamine ja taidetavaks
tunnistamine

557. Kaesolevas osas on arutatud menetlusi, mida padevad [digusasutused]
[haldusasutused] kasutavad elatist kasitlevate otsuste tunnustamise voi tunnustamise ja
taidetavaks tunnistamise taotluste menetlemisel maaruse 1V peatiki 1. ja 2. jao alusel.

A. Uhised sétted, mida kohaldatakse nii médaruse IV
peatiiki 1. kui ka 2. jao suhtes (otsused
liikmesriikidest, kelle suhtes 2007. aasta Haagi
protokoll on siduv ja kelle suhtes see ei ole siduv)

1. Viivitamatu taidetavus (artikkel 39)

558. Mdaruses on satestatud, et paritoluriigi kohus vO&ib tunnistada kohtuotsuse
viivitamatult tdidetavaks olenemata vOimalikest edasikaebustest, isegi kui riigi tasandi
Oiguses ei ole viivitamatut taidetavust ette nahtud. (Lisateavet maarusekohaste ajutiste
meetmete ja kaitsemeetmete kohta on esitatud 3. peatiki II osa VIII jaotises.)

2. Tunnustatud kohtuotsusele tuginemine (artikkel 40)

559. Mé&éruse artiklis 40 on satestatud noutavad dokumendid tunnustatud kohtuotsusele
(mida on IV peatiki 1. vdi 2. jao kohaste menetluste alusel juba tunnustatud)
tuginemiseks teises liikmesriigis (lisateavet ndutavate dokumentide kohta on esitatud
kdesoleva peatiki II.A.5 jaotises eespool).

3. Taitemenetlus ja taitmistingimused (artikkel 41)

560. Maaruse artiklis 41 on satestatud maarusekohaste otsuste taitmise peamine eeskiri,
nimelt on tditemenetlus reguleeritud otsuse taitmise liikkmesriigi digusega ning teises
lilkmesriigis tehtud otsust tuleks taita samadel tingimustel kui otsuse taitmise
liilkmesriigist tehtud otsust (lisateavet elatist kasitlevate otsuste taitmise kohta on
esitatud 12. peatikis).

4. Sisulise ldabivaatamise voimaluse puudumine (artikkel 42)

561. Madruses on satestatud, et Uhes liikmesriigis tehtud kohtuotsus ei kuulu ,mitte
Uhelgi juhul” sisulisele l|ébivaatamisele teises liikmesriigis, kus taotletakse selle
tunnustamist, tadidetavaks tunnistamist voi taitmist.

5. Kulude tagasinoudmise teisejargulisus (artikkel 43)

562. Madrusega noutakse, et elatise sissendudmine toimub eeliskorras madruse
kohaldamisel tekkinud kulude tagasindudmise suhtes.
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B. Maaruse IV peatiiki 1. jao kohased menetlused:
liikmesriigid, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll
on siduv

1. Otsuse tunnustamine

563. Parast seda, kui asjakohane padev asutus on tervikliku tunnustamistaotiuse katte
saanud, tunnustatakse otsust ilma Uhtegi ,erimenetlust” jargimata ja ,ilma voimaluseta
tunnustamist vaidlustada” (artikli 17 13ige 1)1,

2. Mis tahes vajalike kaitsemeetmete votmine

564. Otsuse tunnustamise ja selle paritoluriigis tdidetavuse tagajarjel (artikli 17 16ige 2)
on padeval asutusel 0digus votta mis tahes kaitsemeetmeid, mis on ette nahtud
kohtuotsuse taitmise liikmesriigi 6igusega (artikkel 18)272. (Lisateavet maéarusekohaste
ajutiste meetmete ja kaitsemeetmete kohta on esitatud 3. peatuiki II osa VIII jaotises.)

3. Otsuse tditmine

565. Kui elatist kasitlev otsus on paritoluriigis tdidetav, saab otsust kooskdlas
vastuvotjariigi digusega tdita otse, ilma et seda oleks vaja tédidetavaks tunnistada (artikli
17 10ige 2). Maaruse artiklis 20 on satestatud 1. jao kohase menetluse alusel toimuva
taitmise puhul ndutavad dokumendid (lisateavet ndutavate dokumentide kohta on
esitatud kdesoleva peatlki II.A.5 jaotises eespool). Kui kohustatud isik ei soovi hakata
vabatahtlikult elatist maksma, vOib otsuse taitmine toimuda vastavalt vastuvdtjariigi
Oigusele?’3. (Lisateavet elatist kasitlevate otsuste taitmise kohta on esitatud 12.
peatikis.)

4. Kostja ja taotluse esitaja teavitamine

566. Kostjat ja taotluse esitajat teavitatakse kooskdlas siseriikliku digusega?”4.

5. Kostja oigus taotleda otsuse ldbivaatamist paritoluriigis
(artikkel 19)275

567. Kostjal on digus taotleda otsuse ldbivaatamist pdritoluriigis juhul, kui ta ei ilmunud
paritoluliikmesriigi kohtusse pohjusel, et talle ei toimetatud menetluse algatamist
kasitlevat dokumenti (vOi vordvaarseid dokumente) katte piisavalt aegsasti ja sellisel
viisil, et ta oleks saanud valmistada ette enda kaitse, voi kui tal ei olnud voimalik
elatisnduet vaidlustada vddramatu jou tottu (voi ,temast olenemata pdhjustel [...]
erakorraliste asjaolude tottu”), valja arvatud juhul, kui ta ei kaevanud otsust edasi siis,
kui tal oli selleks vBimalus (artikkel 19).

568. Kostja peab taotlema sellist labivaatamist 45 pdeva jooksul alates kuupaevast, mil
ta ,sai kohtuotsuse sisust tegelikult teadlikuks ning tal oli vGimalus sellele reageerida”,
ning hiljemalt alates kuup&evast, mil tehti esimene taitetoiming, ,mille tulemusel tema
vara osaliselt voi taielikult arestiti” (artikli 19 106ige 2). Seda tahtaega kostja jaoks
asukoha kauguse tottu ei pikendata.

271 \t joonealune markus 259 eespool.

272 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

273 Kooskdlas [riigi nimi] Giguse ja menetlustega [...].

274 [Riigi nimi] Giguse alusel [...]. Vt aga ka 3. peattki II osa IX jaotis, kus on esitatud lisateavet Gigusaktide
kohta, milles on kasitletud piiritilese teavitamise klsimusi juhul, kui dokumendid tuleb kostjale v&i taotluse
esitajale katte toimetada valisriigis.

275 Tuleb tahele panna, et maaruse artikkel 19 on sisuliselt samavaarne (vaikeste erinevustega) Euroopa
taitekorralduse maéruse artikliga 19, Euroopa Parlamendi ja ndéukogu 12. detsembri 2006. aasta mdadruse
1896/2006 (millega luuakse Euroopa maksekdsumenetius) artikliga 20 ning Euroopa Parlamendi ja nbukogu 11.
juuli 2007. aasta mé&éruse (EU) nr 861/2007 (millega luuakse Euroopa védiksemate kohtuvaidluste menetius)
artikliga 9.
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569. Labivaatamistaotlus esitatakse paritoluliikmesriigi padevale kohtule. Kui kohus
Iikkab labivaatamistaotluse tagasi pOhjusel, et l|abivaatamise tingimused (mis on
tapsustatud artikli 19 Idikes 1) ei ole tdidetud, jaab otsus jousse. Kui kohus aga otsustab,
et labivaatamine on digustatud, on otsus ,tihine”, kuid digustatud isikul sailib siiski digus
aegumistahtaja tdielikule vdi osalisele peatamisele ja Oigus taotleda elatise maksmist
tagasiulatuvalt (artikli 19 I8ige 3).

6. Taitmisest keeldumise voi selle peatamise taotlused

570. Maadruse artiklis 21 on satestatud ka mitu pdhjust otsuse tditmisest keeldumiseks
vOi selle peatamiseks, millele vdib tugineda otsuse tditmise riigis ainult kohustatud isiku /
kostja taotluse korral. Uldisemalt tulenevad otsuse tditmisest keeldumise vd&i selle
peatamise pOhjused otsuse taitmise liikmesriigi digusest, kuivord kdonealune digus ei ole
vastuolus maaruse artikli 21 Idigetes 2 ja 3 tédpsustatud pdhjustega.

571. Kohustatud isik voib taotleda taielikku voi osalist otsuse taitmisest keeldumist siis,
kui ,,0igus nduda paritoluriigi kohtu otsuse taitmist on taielikult voi osaliselt aegunud”
(siiski on tapsustatud, et otsuse suhtes kohaldatakse kas paritoluliikmesriigi vOi otsuse
taitmise liikmesriigi digust, olenevalt sellest, kumb aegumise tédhtaeg on pikem) voi kui
otsus on ,vastuolus” otsuse tditmise lilkkmesriigis tehtud otsusega voi teises liikmesriigis
vOi mones asjakohases kolmandas riigis tehtud otsusega (artikli 21 13ige 2)276,

572. Maaruse artikli 21 I0ikes 3 on satestatud tdiendavad otsuse tditmise peatamise
pohjused juhul, kui paritoluliikmesriigi padevale kohtule on esitatud taotlus otsuse
labivaatamiseks, nagu on ette ndhtud maaruse artikliga 19, vOi kui otsuse tditmine on
peatatud paritoluliikmesriigis. Tuleb tahele panna, et padev asutus véib otsuse voi selle
osa taitmise artikli 21 16ike 3 alusel peatada, kuid ei ole kohustatud seda tegema.

573. Vastavalt maaruse artikli 21 Idikele 1 peavad tdiendavad taotlused voi
edasikaebused otsuse taitmisest keeldumise vdi selle peatamise kohta olema kooskdlas
otsuse taitmise liikmesriigi 6igusega?”’.

7. MOoju puudumine peresuhete olemasolule

574. Madruse artiklis 22 on selgitatud, et maaruse IV peatiki 1. jaos satestatud
menetlus, mis hdlmab tdidetavaks tunnistamise menetluse kaotamist, ei tdhenda ,, mingil
viisil sellise (lalpidamiskohustuse aluseks olevate pere-, sugulus-, abielu- voi
hoimlussuhete tunnustamist, millest [&htudes kohtuotsus tehti”.

C. Maaruse IV peatiiki 2. jao kohased menetlused:
liikmesriigid, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll
ei ole siduv

1. Ulevaade 2. jao kohastest menetlustest

575. Parast seda, kui asjakohane péadev [Oigusasutus] [haldusasutus] on tervikliku
tunnustamise ja tdaidetavaks tunnistamise taotluse katte saanud, tunnustatakse otsust ja
tunnistatakse see tdidetavaks kooskdlas madruse IV peatlki 2. jaos satestatud
lihntsustatud menetlustega?”8.

576. Tuleb tahele panna, et nagu on margitud maaruse pdhjenduses 26, on 2. jaoga ette
nahtud menetluse eeskujuks voetud néukogu 22. detsembri 2000. aasta mééruses (EU)

276 On tapsustatud, et muutunud asjaoludel pdhinevat muutmisotsust ei kasitata kdnealuse artikli alusel
»Vvastuolus oleva otsusena”.

277 \t joonealune méarkus 262 eespool.

278 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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nr 44/2001 (kohtualluvuse ja kohtuotsuste tditmise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades)
satestatud menetlus ja tunnustamisest keeldumise p&hjused?”°.

577. 2. jaos satestatud menetlusi kohaldatakse otsuste puhul, mis on tehtud
likmesriikides, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv, tapsemalt
Uhendkuningriigis ja Taanis?8°,

578. KooskoOlas maadruse artikli 68 10ikega 2 ei asenda maarus Euroopa Parlamendi ja
néukogu 21. aprilli 2004. aasta mé&érust (EU) nr 805/2004, millega luuakse Euroopa
tditekorraldus vaidlustamata nouete kohta (edaspidi ,Euroopa tditekorralduse maarus”)
elatist kasitlevate otsustega seotud Euroopa taitekorralduste puhul, mis on antud
liikmesriigis, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv. Seeparast saab
Euroopa taitekorralduse maarust kasutada nendes liikkmesriikides tehtud otsuste puhul,
kus kodnealust maarust kohaldatakse ja kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole
siduv (st Uhendkuningriigis tehtud otsuste puhul). Tuleb aga tdhele panna, et Euroopa
taitekorralduse maarusele tuginemise korral ei osale menetluses tavaliselt 2009. aasta
madrusega ette nadhtud keskasutused. Uhendkuningriigis tehtud vaidlustatud otsuste
suhtes kohaldatakse jatkuvalt 2009. aasta maaruse IV peatlki 2. jaos satestatud
menetlust.

2. Tunnustamine (artikkel 23)28t

579. Maadruse artiklis 23 on satestatud, et otsuseid, mis on tehtud teistes liikmesriikides,
kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv, tunnustatakse ilma, et oleks vaja
jargida ,Uhtegi erimenetlust” (artikli 23 10ige 1) ning et sellise otsuse tunnustamist
kooskdlas maarusekohaste menetlustega voib taotleda iga huvitatud pool (artikli 23 Idige
2)282, Tuleb téhele panna, et huvitatud pool vGib taidetavaks tunnistamist taotleda otse
(vt alljargnev arutelu artikli 26 kohta), ilma et ta taotleks koigepealt otsuse
tunnustamist.

3. Taidetavaks tunnistamine (artiklid 26-30)

580. Maaruse artiklis 26283 on satestatud, et otsus, mis on tehtud liikmesriigis, kelle
suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv, on teises liikmesriigis tdidetav pé&rast
seda, kui see on mone huvitatud poole taotlusel seal taidetavaks tunnistatud. Tuleb
téhele panna, et otsus teisest liikmesriigist, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei
ole siduv, peab olema kdnealuses teises riigis taidetav. Otsuse tdidetavuse ndue kehtib
viivitamatult tadidetavate otsuste puhul, ajutisi meetmeid kasitlevate otsuste puhul,
selliste otsuste puhul, mis ei ole I16plikud, ja muude otsuste puhul, kuivord need otsused
on péaritoluriigis taidetavad?8,

581. Liikmesriigid peavad komisjoni teavitama (kooskdlas artikliga 71) nendest otsuse
taitmise liilkkmesriigi kohtutest voi padevatest asutustest, millele taidetavaks tunnistamise
avaldus esitatakse. ,Territoriaalne kohtualluvus” maaratakse selle isiku alalise elukoha
alusel, kelle suhtes taitmist taotletakse, vGi taitmiskoha alusel (artikkel 27)285. Artiklites

279 Nendes Oigusaktides kehtestatud slisteemid on véga sarnased, sisaldades teatavaid erinevusi, eeskatt on
2009. aasta maaruses satestatud lihemad ja kohustuslikud téhtajad.

280 Tuleb tahele panna, et 2. jao kohast menetlust kohaldatakse ka selliste otsuste suhtes, mis tehti
lilkmesriikides enne seda, kui maarust hakati kohaldama, kuid parast Brisseli I maaruse joustumist. Maaruse
reguleerimisala ja kohaldamist on pdhjalikult arutatud 3. peatiiki I osas.

281 M&aruse artikkel 23 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 33.

282 Tuleb tahele panna, et maaruse artikli 23 10ikes 3 on satestatud, et kui menetluse tulemus soltub elatist
kéasitleva otsuse tunnustamisest, siis on kohus padev tegema otsust ka tunnustamise kisimuses. Artikli 23 10ike
3 kohaldamiseks peab otsuse tunnustamine olema vajalik pOhiotsuse kontekstis, naiteks abieluvara jagamise
puhul, kui elatist kasitlev otsus on vajalik olemasoleva vara summa kindlaksmaaramiseks.

283 Maaruse artikkel 26 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 38 ja Brisseli konventsiooni artikliga 31.

284 Tuleb tdhele panna, et maaruse artikli 39 kohaselt vdib tunnistada otsuse paritoluriigis viivitamatult
taidetavaks olenemata vGimalikest edasikaebustest ja isegi siis, kui riigi digusega ei ole viivitamatut taidetavust
ette nahtud.

285 Maaruse artikkel 27 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 39.
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28 ja 29286 on tapsustatud taidetavaks tunnistamise avalduste puhul ndutavad
dokumendid (seda on arutatud II.A.5 jaotises eespool).

582. Maaruses (artikkel 30)287 on séatestatud, et otsus tunnistatakse taidetavaks ilma
artikli 24 kohase labivaatamiseta (artiklit 24 on arutatud allpool) ,parast” artiklis 28
dokumentide suhtes kehtestatud nduete tditmist ja ,hiljemalt” 30 paeva jooksul alates
kOnealuste nduete taitmisest, véalja arvatud juhul, kui tadidetavaks tunnistamine on
vOoimatu erakorraliste asjaolude tottu?88, Poolt, kelle suhtes taitmist taotletakse,
menetluse selles staadiumis ei teavitata ning tal ei ole vdimalust menetluses osaleda.

4. Taidetavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsusest
teatamine (artikkel 31)%%°

583. Maarusega (artikkel 31) noOutakse, et tdidetavaks tunnistamise taotluse kohta
tehtud otsusest teatatakse taotluse esitajale ,viivitamata” vastavalt otsuse tditmise
lilkmesriigi Oiguses satestatud korrale??®, Samuti nOutakse sellega, et taidetavaks
tunnistamise otsus toimetatakse katte poolele, kelle suhtes taitmist taotletakse, koos
otsusega (kui otsust ei ole kdnealusele poolele juba katte toimetatud); seejarel on sellel
poolel vdimalik taidetavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsus edasi kaevata.

5. Taidetavaks tunnistamise taotluse kohta tehtud otsuse
edasikaebamine (artiklid 32-34)2°!

584. Kooskdlas maaruse artikliga 32 voib kumbki pool tédidetavaks tunnistamise taotluse
kohta tehtud otsuse edasi kaevata. Edasikaebus tuleb esitada 30 paeva jooksul alates
otsuse kattetoimetamisest voi 45 paeva jooksul alates otsuse kattetoimetamisest juhul,
kui selle poole alaline elukoht, kelle suhtes taitmist taotletakse, on muus liikmesriigis kui
see, kus kohtuotsus taidetavaks tunnistati (tahtaega ei pikendata asukoha kauguse
tottu). Kohus, kelle poole méaéaruse artikli 32 I6ike 4 kohaselt edasikaebusega po6oérduti,
peab tegema oma otsuse 90 pdeva jooksul alates kohtusse p6érdumisest, valja arvatud
juhul, kui esineb erakorralisi asjaolusid (artikli 34 18ige 2). Kuni edasikaebuse kohta
otsuse tegemiseni ei tohi teha muid taitetoiminguid kui kohaldada kaitsemeetmeid selle
poole vara suhtes, kelle suhtes taitmist taotletakse (artikli 36 1dige 3).

585. Edasikaebuse kohta tehtud otsuse vaidlustamise menetluses (artikkel 33) tuleb
jargida menetlusi, mille liikmesriik on tapsustanud maaruse artikli 71 alusel ja millest on
teavitatud komisjoni®®?. Kohus, kelle poole poéorduti maaruse artikli 33 kohase
edasikaebusega, teeb oma otsuse ,viivitamata” (artikli 34 I8ige 3).

586. Kohtud, kes maaruse artikli 32 voi 33 kohaseid edasikaebusi menetlevad, vdivad
taidetavaks tunnistamisest keelduda voi selle tihistada ainult artiklis 24 satestatud
pOhjustel (vt vahetult jargnev arutelu).

6. Tunnustamisest keeldumise pohjused (artikkel 24)2°3

587. Mé&éruses on satestatud mitu pdhjust otsuse tunnustamisest keeldumiseks (artikkel
24), nimelt keeldutakse sellest juhul, kui:

a) tunnustamine oleks ,ilmses” vastuolus avaliku korraga (seda ei kohaldata maaruses
sdtestatud kohtualluvuse eeskirjade labivaatamise suhtes);

286 Maaruse artikkel 28 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 53. M&aruse artikkel 29 on samavaarne
Brisseli I madruse artikliga 55 ja Brisseli konventsiooni artikliga 48.

287 M&éaruse artikkel 30 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 41.

288 Selle kohustusliku 30-pdevase tdhtaja ndol on tegemist uue eeskirjaga, vorreldes Brisseli I maéaruses
satestatud varasemate menetlustega.

289 Maaruse artikkel 31 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 42 ja Brusseli konventsiooni artikliga 35.

290 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

291 Maaruse artiklid 32-34 on samavaarsed vastavalt Brisseli I maaruse artiklitega 43-45.

292 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

293 Maaruse artikkel 24 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 34.
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b) otsus on tehtud tagaselja ning kostja teavitamises esines (kindlaksmaaratud)
puudusi;

C) tunnustamine on vastuolus kohtuotsusega, mis on tehtud samade poolte vahelises
asjas lilkkmesriigis, kus tunnustamist taotletakse?°4;

d) otsus on vastuolus kohtuotsusega, mis on varem tehtud samade poolte vahelises,
sama eseme ja sama alusega vaidluses teises liikmesriigis voi kolmandas riigis
(tingimusel, et varasem otsus vastab tunnustamise tingimustele vastuvétjariigis2°°.

7. Tunnustamismenetluse peatamine (artikkel 25)2°¢

588. Selle liikmesriigi padev [digusasutus] [haldusasutus], kus tunnustamist taotletakse,
peab tunnustamise menetluse peatama, kui otsuse taidetavus on paritoluliikmesriigis
peatatud edasikaebamise téttu (artikkel 25)2%7,

8. Menetluse peatamine (artikkel 35)2°8

589. Kohus, kelle poole po6érduti maaruse artiklis 32 voi 33 satestatud edasikaebusega,
peab peatama menetluse selle isiku taotlusel, kelle suhtes taitmist taotletakse, kui otsuse
taitmine on paritoluliikmesriigis peatatud edasikaebamise tottu.

9. Ajutised meetmed ja kaitsemeetmed (artikkel 36)>°°

590. Maaruse artikli 36 I0ikes 1 on selgitatud, et miski ei takista taotluse esitajat
ndudmast ajutiste meetmete / kaitsemeetmete rakendamist selle liikmesriigi diguse
alusel, kus taitmist taotletakse, ilma et otsust oleks vaja tdidetavaks tunnistada. Uhtlasi
on maaruse artikli 36 I0ikes 2 selgitatud, et taidetavaks tunnistamisega kaasneb luba
vOtta kaitsemeetmeid. M&éaruse artikli 36 |0ikes 3 on tdpsustatud, et tdidetavaks
tunnistamise otsuse peale edasikaebuse esitamiseks madaruse artikli 32 Ioikega 5 ette
nahtud tahtaja jooksul ei tohi teha muid taitetoiminguid kui kohaldada kaitsemeetmeid
selle poole vara suhtes, kelle suhtes taitmist taotletakse. (Lisateavet ajutiste meetmete
ja kaitsemeetmete kohta on esitatud 3. peatlki II osa VIII jaotises eespool.)

10. Osaline tiidetavus (artikkel 37)300

591. Taotluse esitaja vOib taotleda vaid kohtuotsuse teatavate osade taidetavaks
tunnistamist ning samamoodi voib padev asutus omal algatusel tunnistada tdidetavaks
otsuse teatavad osad, kui kodiki klisimusi ei saa tadidetavaks tunnistada.

11. Keeld nouda maksu, tasu voi 16ivu (artikkel 38)3°!

592. M&éaruse nduete kohaselt ei tohi otsuse tditmise liikmesriigis , Uhtegi hagi vaartuse
alusel arvutatavat maksu, tasu ega 16ivu”.

12. Taitmine

593. Parast seda, kui elatist kasitlevat otsust on tunnustatud ja see on taidetavaks
tunnistatud (ning koikide asjakohaste edasikaebuste menetlemine on I6pule viidud), saab
seda vastuvotjariigi oiguse alusel taitma hakata3?. Lisateavet elatist késitlevate otsuste
taitmise kohta on esitatud 12. peatlkis.

294 On selgitatud, et otsust, millega muutunud asjaoludest tulenevalt muudetakse varasemat elatist kasitlevat
otsust, ei kdsitata ,vastuolulise otsusena”.

295 Sealsamas.

29 Maaruse artikkel 25 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 37 ja Brusseli konventsiooni artikliga 30.

297 Kohustus menetlus sellistel asjaoludel peatada on uus eeskiri, vGrreldes Brisseli I maaruses satestatud
varasemate menetlustega, mille kohaselt menetluse peatamine sellistel asjaoludel ei olnud kohustuslik.

298 Maaruse artikkel 35 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 46.

299 M&ésruse artikkel 36 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 47.

300 Maaruse artikkel 37 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 48.

301 M&sruse artikkel 38 on samavaarne Brisseli I maaruse artikliga 52.

302 Vt joonealune markus 262 eespool.
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D. Teabevahetus esitajariigiga

594. Padevad [Oigusasutused] [haldusasutused] peaksid olema teadlikud sellest, et
nende riigi keskasutus (antud juhul [riigi nimi] keskasutus) peab madruse kohaselt
esitama korrapdraselt teavet taotluse menetlemise kohta (artikkel 58). Riigi keskasutus
nduab padevatelt asutustelt tdendoliselt taotluse menetlemise kohta aruandeid ning
padevad asutused peaksid olema valmis tegema keskasutusega selles kisimuses
koostddd.

IV. Muud aspektid: tunnustamise ning tunnustamise ja
taidetavaks tunnistamise taotlused

A. Kohustatud isiku esitatud tunnustamise taotlused

1. Uldised kiisimused

595, Maaruse alusel voOib kohustatud isik esitada otsuse tunnustamise taotluse, kui
tunnustamist on vaja vastuvotjariigi varasema otsuse taditmise peatamiseks vOoi
piiramiseks (artikli 56 I0ike 2 punkt a). Kdnealune taotlus vdidakse esitada juhul, kui
kohustatud isik soovib, et riigis, kus taitmine toimub (st [riigi nimi]), tunnustataks mdnda
muud otsust, voi juhul, kui kohustatud isik on saanud olemasolevat otsust muutva otsuse
mones teises liikmesriigis ning soovib niilid, et seda tunnustataks [riigi nimi], kuna tal on
seal varasid.

596. Muutmistaotlusi on ldhemalt arutatud 11. peatiikis. Kui [riigi nimi] elatist kasitlevat
otsust juba taidetakse, ndutakse maarusega, et valisriigis tehtud muudetud otsust tuleb
tunnustada, enne kui sellega saab esimese otsuse taitmist tegelikult piirata voi see
peatada. Moni riik ei pruugi aga seda esimest sammu nduda, naiteks kui muudatuse on
teinud sama ametiasutus, kes tegi esimese otsuse3?3,

597. Tuleb tdhele panna, et maaruse artikliga 40 on ette nahtud menetlus, mille alusel
mis tahes pool, sealhulgas kohustatud isik, vdib tugineda otsusele, mida on maaruse IV
peatlki 1. ja 2. jao kohaste menetlustega juba tunnustatud (artikli 40 alusel ndutavaid
dokumente on kasitletud kaesoleva peatiki II.A.5 jaotises eespool).

2. Millal voib kohustatud isik konealust taotlust kasutada?

598. Kuna_ artikli 56 Ioike 2 _punktl a Ifc_)ha_se Muutmine téhendab elatist kasitleva
tunnustamise taotluse eesmark on taitmist | otsuse muutmise protsessi parast otsuse
piirata, elab otsuse tunnustamist taotlev | tegemist. M&nes riigis nimetatakse seda
kohustatud isik sageli riigis, kus otsust tuleb | muudatustaotiuseks v8i otsuse muutmist
tunnustada, st [riigi nimi]. Mdaruses ei ole seda | kasitlevaks taotluseks. Muudatus vdib olla
olukorda eraldi arutatud ja seeparast tuleb seda | seotud elatise summa, selle maksmise
kasitleda riigi tasandi Siguse alusel taotlusena, | sageduse voi elatist kasitleva otsuse

mis esitatakse kohustatud isiku elukohariigi | MOne muu tingimusega.

padevale asutusele3%4,  Kui tunnustamist
taotletakse [riigi nimi], kus kohustatud isikul on varasid, ent kus ei ole tema elukoht,
voib kohustatud isik esitada taotluse artikli 56 16ike 2 punkti a alusel.

599. Koikidel juhtudel, kui taotlust menetletakse artikli 56 I0ike 2 punkti a kohase
taotlusena, on taotluse esitaja kohustatud isik. Sellistel juhtudel on digustatud isik kostja
ning teda tuleb teavitada otsuse tadidetavaks tunnistamiseks registreerimisest voi
taidetavaks tunnistamisest.

303 Sealsamas.

304 M@nes riigis tegutseb keskasutus sel eesméargil pddeva asutusena ning aitab kohustatud isikut tunnustamise
protsessis. Muutmistaotluste puhul vdib tunnustamist kasitada kdnealuse taotluse menetlemise viimase etapina
(vt 11. peatlikk) ja mingit uut taotlust ei pea esitama. See sdltub iga riigi sisemenetlustest. [Riigi nimi] puhul

[..].
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Nidide

600. Kohustatud isik elab riigis A, kus tehti algne elatist kasitlev otsus. Ta omab varasid
[riigi nimi] v&i laekub sinna tema sissetulek. Oigustatud isik elab [riigi nimi] ning algset
otsust tunnustati [riigi nimi] ja seda tdidetakse kohustatud isiku varade suhtes [riigi
nimi]. Kohustatud isik on niid saanud muudetud otsuse riigilt A. Ta soovib, et muudetud
otsust tunnustataks [riigi nimi], et piirata esimese otsuse tditmist.

Kuidas see maaruse alusel toimib?

601. Kohustatud isik vdib esitada maaruse artikli 56 I8ike 2 punkti a alusel taotluse riigi
A keskasutusele. Riik A edastab taotluse [riigi nimi], kus muudetud otsust tunnustatakse
vOi tunnustatakse ja tunnistatakse taidetavaks, jargides kaesolevas peatlikis kirjeldatud
menetlusi. Pooli teavitatakse otsusest ning neile antakse vdimalus vastavalt
tunnustamine, tdidetavaks tunnistamine voi tditmine vaidlustada vdi edasi kaevata
kooskdlas maaruse IV peatliki 1. ja 2. jaos satestatud menetlustega, mida on kirjeldatud
eespool. Kui muudetud otsus on tdidetavaks tunnistatud ja mis tahes asjakohased
edasikaebamisdigused ara kasutatud, kehtib muudetud otsus [riigi nimi], piirates algse
otsuse taitmist.

3. Menetlused

602. Kaesolevas peatikis kirjeldatud tunnustamise ja tadidetavaks tunnistamise
menetlusi kohaldatakse tunnustamise taotluste suhtes, mille kohustatud isik on neil
asjaoludel esitanud.

4. Piirangud muudetud otsuste tunnustamisel

603. Tahtis on tahele panna, et maaruses on satestatud olulised piirangud kohustatud
isiku digusele taotleda muudetud otsuse tunnustamist maaruse alusel. Oigustatud isik
vOib muudetud otsuse tunnustamise vaidlustada, kui muudetud otsus tehti mones muus
lilkmesriigis kui see riik, kus tehti otsus (paritoluriik), ning Oigustatud isiku alaline
elukoht oli muudetud otsuse tegemise ajal paritoluriigis (artikkel 8). See on kill lubatud
Uksikutel erandjuhtudel, kuid oluline on meeles pidada, et selle diguse suhtes kehtivad
teatavad piirangud, mis muude otsuste tunnustamise ja taitmise suhtes ei kehti.

604. Muudetud taotlusi on kasitletud 11. peatiikis.

B. Kohtulikud kokkulepped ja ametlikud juriidilised
dokumendid

605. Mdaruse VI peatlkis on satestatud, et paritoluliikmesriigis taidetavaid , kohtulikke
kokkuleppeid ja ametlikke juriidilisi dokumente” tunnustatakse teises liikmesriigis ja need
on tdidetavad teises liikmesriigis samamoodi kui elatist kasitlevad otsused (artikli 48
I0ige 1). Maaruse artikli 48 I0ikes 2 on tdpsustatud, et maaruse satteid kohaldatakse
~vajaduse korral” kohtulike kokkulepete ja ametlike juriidiliste dokumentide suhtes.
Kohtulike kokkulepete ja ametlike juriidiliste dokumentide puhul ndutavad dokumendid
on satestatud maaruse artikli 48 16ikes 3 (vt ka II.A.5 jaotis eespool).

606. Maaruse artikli 2 I6ike 1 punktis 2 on ,kohtulik kokkulepe” maaratletud kui
~menetluse kaigus kohtu poolt kinnitatud voi sOlmitud UGlalpidamiskohustust kasitlev
kokkulepe”.

607. Maaruse artikli 2 16ike 1 punktis 3 on ,ametlik juriidiline dokument” maaratletud
jargmiselt:

a) Ulalpidamiskohustust kasitlev dokument, mis on paritoluliikmesriigis ametlikult
koostatud voi ametliku dokumendina registreeritud ning mille ehtsus:

i) hdlmab ametliku juriidilise dokumendi allkirja ja sisu; ning
i) on kindlaks tehtud ametiasutuse voi muu selleks volitatud asutuse poolt; voi
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b)  paritoluliikmesriigi haldusasutustega soOlmitud v6i nende poolt tdendatud
Ulalpidamiskohustust kasitlev kokkulepe.

V. Tunnustamine ning tunnustamine ja tadidetavaks
tunnistamine - muud kiisimused

A. Oigusabi

608. Maaruse alusel peab vastuvotjariik, kes menetleb keskasutuse kaudu esitatud ja
alla 21-aastase lapse elatist kasitleva otsuse tunnustamise ja taditmise taotlust,
vOoimaldama Oigustatud isikule tasuta Gigusabi3®>., Tuleb meeles pidada, et kui riik
vOimaldab taotlejale lihtsustatud menetluste kasutamise kaudu tdhusa juurdepdasu
menetlustele, siis ei teki Sigust saada tasuta Gigusabi3®®.

609. Taiendavad Uksikasjad menetlustele tohusa juurdepdasu vdimaldamise ndude,
sealhulgas vajaduse korral tasuta digusabi andmise kohta on esitatud 3. peatiiki II osa
VII jaotises.

B. Taitmisega seotud kiisimused

Valuuta konverteerimine

610. Maaruses ei ole kasitletud elatise summa konverteerimist Uhest vaaringust teise.
Soltuvalt protsessidest, mida padev asutus otsuse tunnustamiseks kasutab, vodidakse
samaaegselt konverteerida otsuses tdpsustatud elatise summa otsust tditva riigi
vadringusse. Padeval asutusel vOib olla kohustus hankida tdend maksete
konverteerimisel kasutatud vahetuskursi kohta ning seejarel moodustab konverteeritud
summa otsust tditvas riigis Ulalpidamiskohustuse aluse. Muudel juhtudel vdib esitajariik
olla otsuses tdpsustatud summa, sealhulgas kd&ik vdlgnevused juba vastuvdtjariigi
vaaringusse konverteerinud3°’,

611. Valuuta konverteerimise kisimusi on ldhemalt arutatud 12. peatlkis (,Elatist
kasitlevate otsuste taitmine”).

VI. Lisamaterjalid

A. Praktilised nouanded

. Paljudes riikides on nii, et parast otsuse tunnustamist pultakse viivitamatult
kohustatud isikuga (hendust votta, et voimalikult kiiresti saavutada otsuse
vabatahtlik taitmine, tagamaks elatismaksete vdimalikult kiire edastamine
Oigustatud isikule ja lastele3%8,

o Maaruses satestatud tunnustamise ja tditmise protsessi eesmark on vdimaldada
taotluste kiiret ja tohusat menetlemist. Vastuvdtjariigi kohtunikud, kohtuametnikud
ja protsessis osalevad ametiasutused peaksid seda meeles pidama ning votma
meetmeid selleks, et tagada kohtuasjade menetlemine voimalikult kiiresti ja
voimalikult vaheste viivitustega.

. Maarus ei sisalda koiki tunnustamise voi tunnustamise ja tdidetavaks tunnistamise
taotluste menetlemisega seotud ndudeid ja menetlusi. Kohtunikud peavad jargima
ka asjakohaseid siseriiklikke Oigusakte ja menetlusi. Naiteks peavad pddevad
asutused votma arvesse koiki riigi tasandi ndudeid selle kohta, kuidas tuleb

305 Teave [riigi nimi] Giguse kohta seoses digusabi andmisega on esitatud joonealuses markuses 86 eespool.

306 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

307 [Riigi nimi] puhul [...].

308 |jsateavet vaidluste vabatahtliku lahendamise kohta [riigi nimi] on esitatud joonealuses markuses 234
eespool.
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otsusest teavitada kostjat vdi kuidas tuleb mis tahes otsusest teavitada taotluse
esitajat, kes ei ela vastuvdtjariigis.

B. Seotud vormid

I lisa

II lisa
III lisa
IV lisa
VI lisa

C. Maaruse artiklid

IV peatlikk, artiklid 16-43
Artikli 56 10ike 2 punkt a
Artikkel 57

Artikkel 58

Artikkel 48

Artikkel 64

D. Kd&asiraamatu seotud peatiikid

Vt 12. peatlikk ,Elatist kdsitlevate otsuste taitmine 2007. aasta konventsiooni ja 2009.
aasta maaruse alusel”.

Vt 3. peatukk ,Uldkohaldatavad kisimused: 2007. aasta konventsioon ja 2009. aasta
maarus”.

VII. Kontrollnimekiri - tunnustamise ja taitmise

taotlused
Menetlus Viide kasiraamatus
1 Dokumentide saamine [riigi nimi] keskasutuselt IT jaotise A osa punkt 1
Kas taotlus vastab maaruses satestatud IT jaotise A osa punkt 3
miinimumnouetele?
3 Dokumentide terviklikkuse kontrollimine IT jaotise A osa punktid

4ijabs
4 | Vajaduse korral kostja asukoha kindlakstegemine IT jaotise A osa punkt 7
vOi kontrollimine, kas seda on teinud keskasutus

5 Vajaduse korral [riigi nimi] keskasutuselt IT jaotise A osa punkt 6
tdiendavate dokumentide kisimine
6a) | Otsuse tunnustamine voi tunnustamine ja/voi ITI jaotis

taidetavaks tunnistamine kooskdlas 1. jao voi 2.
jao kohaste menetlustega (vajaduse korral taitmise
alustamine kooskdlas 1. jao vdi 2. jao kohaste
menetlustega)

6b) | Taotluse esitaja ja kostja teavitamine tunnustamise | III jaotis
vOi tunnustamise ja tdidetavaks tunnistamise ja/voi
taitmise otsusest

6¢) | Kostjal on voimalus astuda samme selleks, et III jaotis
tunnustamine, taidetavaks tunnistamine voi
taitmine 1. jao vdi 2. jao menetluste kohaselt
konkreetsetel alustel vaidlustada vOi edasi kaevata
7 | Vdimalike vaiete vOi edasikaebuste menetlemise III jaotis
I6puleviimine ning taotluse esitaja ja kostja
teavitamine
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VIII. Korduma kippuvad kiisimused

Oigustatud isikul on otsus riigilt A. Ta elab riigis B. Riik B ei tunnusta ega téida otsust.
Kohustatud isik elab kolmandas riigis ([riigi nimi]). Riik A ja [riigi nimi] on liikmesriigid,
kus mdéérust kohaldatakse. Kas otsust on vbimalik tunnustada ja téaita [riigi nimi]?

612. Jah. Kui otsus on tehtud liikmesriigis, vO0ib 0Oigustatud isik taotleda otsuse
tunnistamist ja taitmist riigis, kus on kohustatud isiku elukoht vdi kus ta omab varasid
vOi kuhu laekub tema sissetulek. Otsus ei pea olema taidetav vdi tunnustatud
esitajariigis, vaid Uksnes paritoluriigis. Kdesoleval juhul on selleks riik A. Kui riik A, kus
otsus tehti, on esitanud tadidetavuse avalduse, peaks [riigi nimi] olema vo&imeline
tunnustamise ja tditmise taotlust menetlema, tingimusel et kdik muud nduded on
taidetud.

Miks peaks Oigustatud isik taotlema (iksnes otsuse tunnustamist, mitte selle tunnustamist
JA tdidetavaks tunnistamist / tditmist?

613. Monel juhul vdib digustatud isik kavatseda otsust eraviisiliselt taita voi voib taotluse
esitajal olla vaja otsuse tunnustamist selleks, et kasutada vastuvdtjariigis mingeid muid
Oiguskaitsevahendeid. Naiteks kui vastuvdtjariigis asuvad varad, nagu kinnisasi, voib
Oigustatud isikul olla vaja otsuse tunnustamist enne, kui selle pdhjal saab esitada ndude
kinnisasja suhtes.

Kas elatist kdsitleva otsuse tunnustamise tagajérjel on kogu otsus samavédarne mis tahes
muu algselt asjaomases liikmesriigis tehtud elatist kdsitleva otsusega?

614. Ei. Tunnustamise ja tditmise eesmark on lihtsalt vGimaldada valisriigis tehtud elatist
kasitlevat otsust tdita, kasutades samu mehhanisme ja protsesse kui riigisiseselt tehtud
elatist kasitlevate otsuste puhul. Seeparast ei kohaldata sellise otsuse suhtes
vastuvotjariigi Oigusakte, mis kasitlevad naiteks hooldusdigust voOi lastega suhtlemist.
Otsus sarnaneb riigisiseste otsustega Uksnes (lalpidamiskohustuste tunnustamise ja
taitmise seisukohast.

Kas maddruse alusel voib [riigi nimi] tunnustada sellist liiki otsust, mida [riigi nimi] ei ole
vbimalik teha?

615. Jah, tingimusel et otsus hdlmab maaruse alusel Ulalpidamiskohustusi. Naiteks voib
lapse elatist kasitlev otsus sisaldada satet teatavat liiki kulude, nagu
ravikindlustusmaksete katmise kohta, mis vastuvdotjariigis puuduvad voi mida ei ole tema
Oiguse alusel ette nahtud. Otsust on vdimalik vastuvdtjariigis siiski tunnustada.

IX. Otse padevatele asutustele esitatavad taotlused:
illevaade

616. Otsetaotlused (st taotlused, mille taotluse esitajad esitavad otse padevatele
asutustele) otsuse tunnustamiseks voi tunnustamiseks ja taidetavaks tunnistamiseks on
reguleeritud maarusega, kui need jaavad selle reguleerimisalasse, valja arvatud V
peatiiki (,Oiguskaitse kattesaadavus”) kdige soodsamad digusabi kasitlevad satted30°
ning paljud VII peatiki (,Keskasutuste vaheline koost66”) satted. [Riigi nimi] padevatele
[Oigusasutustele] [haldusasutustele] esitatavaid otsetaotlusi elatist kasitleva otsuse
tegemiseks vO0i muutmiseks on lihidalt arutatud 10. ja 11. peatlikis ning kdnealused
taotlused on peaaegu taielikult reguleeritud [riigi nimi] digusega, mitte maarusega (kull
aga on jatkuvalt kohaldatavad maaruses sisalduvad kohtualluvust ja kohaldatavat digust
kasitlevad eeskirjad; lisateavet maarusekohaste kohtualluvuse ja kohaldatava oiguse
eeskirjade kohta on esitatud 4. ja 5. peatlikis).

309 Asjaolu, et maaruse V peatlki kbige soodsamaid Oigusabi kasitlevaid séatteid, mis on esitatud artiklis 46, ei
kohaldata maddrusekohaste otsetaotluste suhtes (vaid lUksnes keskasutuste kaudu esitatud taotluste suhtes),
tuleneb maaruse artikli 46 10ikest 1, artiklist 55 ja artikli 56 16ikest 1 ja pdhjendusest 36. Lisateavet maaruses
sisalduvate Oiguskaitse kattesaadavust ja Oigusabi kasitlevate satete kohta on esitatud 3. peatliki II osa VII
jaotises.
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9. peatiikk. 2007. aasta konventsiooni voi 2009. aasta
maadruse kohaste vastu voetavate vastuvotjariigis tehtud
vOi tunnustatud otsuse taitmise taotluste menetlemine

Kuidas kdesolevat peatlikki kasutada?

Kéesolevas peatiikis on peamiselt arutatud elatist kdsitleva otsuse tditmise taotlusi,
mille digusasutused v6i muud pddevad asutused on saanud keskasutuselt (vt ka VI
Jaotis allpool seoses otse pddevatele asutustele esitatavate taotlustega).

I jaotises antakse lilevaade taotlusest — millal seda kasutatakse ja kes voib selle
esitada - ning selgitatakse peamisi termineid ja mdoisteid.

II jaotises on kirjeldatud menetlusi v6i samme vastu véetavate materjalide
ldbivaatamisel voi menetlemisel.

III jaotis sisaldab viiteid ja lisateavet taotluste kohta.
1V jaotises on esitatud kontrollnimekiri, millega antakse protsessist lihtne (levaade.

V_jaotises on vastatud teatavatele kbige sagedamini korduvatele kiisimustele
konealuse taotluse kohta.

VI jaotises on antud llevaade [riigi nimi] tehtud voi tunnustatud otsuste tditmiseks
otse pddevatele asutustele esitatud taotlustega seotud menetiustest.

I. Ulevaade. [Riigi nimi] tehtud vdi tunnustatud otsuse
tiditmise taotlused 2007. aasta konventsiooni vOi
2009. aasta maaruse alusel

A. Millal konealust taotlust kasutatakse?

617. Tegemist on kdige lihtsama konventsiooni- vdi maarusekohase taotlusega.
Taotlusega palutakse konventsiooni osalisriigi vOi maarust kohaldava liikmesriigi padeval
asutusel taita tema enda tehtud otsust vdi valisriigi otsust, mida ta on juba
tunnustanud3'?, ning osutada abi maksete Ulekandmisel véljaspool asjaomast riiki elavale
Sigustatud isikule. Oigustatud isik taotleb otsuse t&itmist pohjusel, et vastuvdtjariigis on
kohustatud isiku elukoht v0i omab tal selles riigis varasid voi laekub sinna tema
sissetulek. Sellisel juhul on [riigi nimi] vastuvotjariik.

618. Protsess on vaga lihtne, sest otsust ei e o o
| i3t tad Kui sed b Triigi Esitajariik on see konventsiooni osalisriik
ole vaja tunnustada, enne kui seda saab [riigi vOi madrust kohaldav liikmesriik, kus

nimi], st vastuvétjariigis tdita. See tuleneb | (;otluse menetlemine algatatakse ning mis
asjaolust, et otsus on kas tehtud [riigi nimi], | esitab taotluse selles riigis elava taotluse
kus selle tditmine toimub, vdi on tegemist | esitaja nimel. Vastuvétjariik on
valisriigi otsusega, mida [riigi nimi] on juba | konventsiooni osalisriik v8i méaarust
tunnustatud. kohaldav liikmesriik, millel palutakse
taotlust menetleda.

619. Konealune taotlus esitatakse

konventsiooni artikli 10 I8ike 1 punkti b v6i maaruse artikli 56 16ike 1 punkti b alusel. (Nii
konventsiooni kui ka madaruse reguleerimisala ja kohaldamist on arutatud 3. peatiki I
0sas.)

B. Juhtumi naide

620. M-il on elatist kasitlev otsus [riigi nimi]. M elab praegu riigis B. Kohustatud isik elab
jatkuvalt [riigi nimi]. M soovib, et [riigi nimi] pddevad asutused hakkaksid elatist

310 Otsust vGib olla tunnustatud konventsiooni v8i maaruse alusel voi seadusjargselt nende juhtumite puhul, kui
teatavat liiki valisriikide otsuseid tunnustatakse automaatselt. Teavet konventsiooni- ja madrusekohaste
tunnustamismenetluste kohta on esitatud 7. ja 8. peatlikis.
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kasitlevat otsust tditma ja edastaksid maksed M-ile. Nii [riigi nimi] kui ka riik B on
konventsiooni osalisriigid voi Euroopa Liidu liikkmesriigid, kus maarus on kohaldatav.

621. Konventsioonile vdi maarusele tuginedes palub M riigi B keskasutusel edastada
[riigi nimi] otsuse tditmise taotluse. [Riigi nimi] keskasutus saab taotluse katte,
veendub selle terviklikkuses, suunab otsuse taitmise eest vastutavale padevale asutusele
tditmiseks ning osutab vajaduse korral abi maksete llekandmisel M-ile.

C. Oluline erinevus - riigi enda tehtud otsuse tditmise
taotlused

622. Vastuvdotjariigis tehtud voi tunnustatud otsuse
tditmise taotlus on lihtsam kui mujal tehtud otsuse
tunnustamise vOi tunnustamise taitmise taotlus. Nagu on
arutatud 7. peatiikis, on kostjal otsuse tunnustamise voi
tunnustamise ja tditmise taotluse esitamise korral 2007.
aasta konventsiooni alusel digus tunnustamine voi
tunnustamine ja taitmine vaidlustada selle pdhjal, et
artiklis 20 satestatud tunnustamise vOi tunnustamise ja

Keskasutus on avaliku sektori
asutus, mille osalisriik vOi
liilkkmesriik on maaranud
vastutama konventsiooni voi
maaruse kohaste
halduskoostétga ja abi
andmisega seotud kohustuste
eest vOi neid kohustusi taitma.

taitmise alused puuduvad voi et artikliga 22 ette nahtud

otsuse tunnustamise vO0i tunnustamise ja tditmise menetluslikud ja muud nduded ei ole
taidetud. 2009. aasta mdaruse kohaselt on kostjal nende otsuste puhul, mis on tehtud
liikmesriikides, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll on siduv, piiratumad alused
taotleda otsuse ldbivaatamist selle paritoluliikmesriigis vOi otsuse taitmisest keeldumist
vOi selle peatamist otsuse taitmise liikkmesriigis3!! (vt 8. peatikk).

623. Vastuvotjariigis (st [riigi nimi]) tehtud voi
seal juba tunnustatud otsuse puhul kostjal
sarnased digused puuduvad. See tuleneb asjaolust,

Padev asutus on asutus, mille teatav
riik on oma digusaktide alusel
maaranud tditma konventsiooni- voi

et [riigi nimi] palutakse taita enda, mitte valisriigi
korraldust voi palutakse tal taita otsust, mis on
tunnustamise vOi tunnustamise ja taditmise
protsessi kaudu juba varem leitud olevat tdidetav.
Seega ei ole vastuvotjariigi padeval asutusel vaja

maarusekohaseid erililesandeid voi
millele ta on andnud loa nende
lilesannete tditmiseks. Padev asutus
vOib olla kohus, haldusasutus, laste
elatisnouete taitmise eest vastutav

programmiliksus v6i moni muu
teatavaid konventsiooni voi
maarusega seotud llesandeid taitev
valitsusorgan.

kaaluda, kas otsust tuleks tunnustada voi
tunnustada ja taita.

624. Kui kostja soovib esitada otsuse taditmise

kohta vastuvaiteid, peab ta seda tegema kooskdlas [riigi nimi] kui otsuse taitmise riigi
Oigusega pdarast seda, kui padev asutus on taitmist alustanud3!'?. Asjaolu, et
taitmistaotlus on esitatud konventsiooni alusel, ei anna kostjale / kohustatud isikule
mingeid taiendavaid aluseid otsuse tditmise vaidlustamiseks.

625. Seeparast on vastu vdetavate otsuse tditmise taotluste haldamise protsess
vastuvotjariigi  ([riigi nimi]) keskasutuse3'® jaoks vaga lihtne. Dokumentide pakett
vaadatakse l|abi, et tagada selle terviklikkus, ning taotlus edastatakse taitmiseks [riigi
nimi] padevale asutusele3'#. Padev asutus votab seejarel koik riigi Gigusega lubatud
meetmed otsuse taditmiseks. Neid menetlusi on (ksikasjalikult kirjeldatud jargmises
jaotises.

Luhikokkuvdte sammudest, mida kdesolevas peatiikis on jargitud, on esitatud
kdesoleva peatliki I0pus kontrollnimekirjas.

311 Maarusekohaste otsuste puhul, mis on tehtud liikkmesriigis, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole
siduv, on kostjal otsuse tunnustamise ja tditmise vaidlustamiseks laiemad alused kui otsuste puhul, mis on
tehtud liikmesriigis, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll on siduv (lksikasjad on esitatud 8. peatiikis).

312 [Riigi nimi] Giguse alusel [...]. Vt aga ka 8. peatlkk, kus on kirjeldatud mitmesuguseid téitmisest keeldumise
vOi selle peatamise aluseid vastavalt maaruses sisalduvatele otsuste tunnustamise ja taitmise erikordadele.

313 [Riigi nimi] keskasutus on [...].

314 [Riigi nimi] padevad asutused on [...].
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II. Taitmise taotluste menetiemine

1. Dokumentide terviklikkuse tagamine

626. Kui [riigi nimi] keskasutus saab valisriigi keskasutuselt otsuse tditmise taotluse,
tuleks kontrollida dokumentide paketi terviklikkust, teha esialgnhe otsus selle kohta, kas
taotlust on vdimalik menetleda, ning teatada paketi kattesaamisest ja klisida vajaduse
korral tdiendavaid dokumente. Seejarel saab paketi saata [riigi nimi] padevatele
asutustele taitmiseks3'>. Dokumentide paketi terviklikkuse tagamiseks peab [riigi nimi]
padev asutus teostama samasuguse kontrolli kui keskasutus.

315 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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INCOMING APPLICATIONS FOR ENFORCEMENT OF
A DECISION MADE OR RECOGNISED IN REQUESTED STATE

Is there an initial reason to
reject the application?
("manifest” that Convention
requirements not met)

Return documents to requesting State
L Yes—»| with explanation
(use Acknowledgement Form)

\ Financial

No Maintenance decision | ,/| Circumstances
l Form
Are all necessary documents included? Calculation of arrears Otl::;ﬂ:)r(;:n;ints
(if appropriate) — requested
State
Yes Application form
Are additional documents required? —Yes»| Obtain additional documents
from requesting State
T
No
A
Is more information about the respondent’s Initiate search or locate If no assets or income located
assets or income required before —Yes— request to find respondent > - advise requesting State
enforcement can proceed ? or assets or income (use Acknowledgement Form)
T
No

h §
Refer to competent authority for
enforcement

!

Send Acknowledgment Form to Requesting
State within six weeks

Joonis 10. Vooskeem (ainult konventsioon) - lilevaade taitmise taotluse
kontrollimisest

627. [Riigi nimi] keskasutuselt saadud dokumendid tuleks aegsalt labi vaadata, et juhul,
kui on vaja taiendavaid dokumente, saaks neid esitajariigi keskasutuselt viivitamata
klsida.

628. Vastu voetavate dokumentide pakett peaks sisaldama jargmist.

a) 2007. aasta konventsiooni alusel

y Edastusvorm
\ Taotlusvorm
Vajaduse korral | Otsuse tekst
y Rahalist olukorda kasitlev vorm
Vajaduse korral | Dokument, milles on arvutatud
volgnevus
Vajaduse korral | Tdendid  avalik-6igusliku  asutuse
makstud toetuse kohta
Vajaduse korral | Dokumentide tolked

Joonis 11. Vormide ja dokumentide loetelu

Edastusvorm

Igale konventsioonikohasele taotlusele peab olema lisatud edastusvorm. Kdnealune
vorm on kohustuslik. Edastusvormil on tapsustatud pooled ja taotluse liik. Samuti
on sellel osutatud, millised dokumendid on taotlusele lisatud.

Taotlusvorm

Enamikul juhtudel kasutatakse soovituslikku taotlusvormi.
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Otsuse tekst

Enamikul juhtudel lisab taotluse esitaja otsuse lihtkoopia. See aitab taitmise eest
vastutaval padeval asutusel teha kindlaks otsuse tegemise asukoha ning hankida
lisakoopiaid voi tdestatud koopiaid, kui see on taitmiseks vajalik.

Rahalist olukorda kéasitlev vorm

Kuna tegemist on otsuse tditmise taotlusega, lisatakse sellele rahalist olukorda
kasitlev vorm, kus on esitatud andmed kostja asukoha ja rahalise olukorra kohta
sel maéaral, mil need on taotluse esitajale teada. Kdnealune vorm annab olulist
teavet otsuse taitmiseks.

Kui taotluse esitaja on kasutanud soovituslikku vormi, jaetakse Oigustatud isikut
kasitlev osa sellel dokumendil téitmata, kuna seda teavet taitmise taotluse puhul ei
nouta.

Dokument, milles on arvutatud volgnevus

Kui elatist kasitleva otsuse alusel on teatav elatissumma valja maksmata (esineb
volgnevus) ning taotluse esitaja soovib ka selle summa sisse nduda, tuleks lisada
dokument selle kohta, kuidas volgnevus arvutati.

b) 2009. aasta maaruse alusel
i) VI lisa

Maaruses on nodutud, et otsuse vastuvotjariigi tehtud voi tunnustatud otsuse
taitmise taotluste puhul kasutatakse maaruse VI lisa. Maaruse nduete kohaselt peab
taotlus sisaldama vahemalt jargmist teavet (artikli 57 16ige 2):

a) taotlus(t)e laad;

b) taotluse esitaja nimi ja kontaktandmed, sealhulgas aadress ja stinniaeg316;

C) kostja nimi ning, kui need on teada, aadress ja slinniaeg;

d) iga sellise isiku nimi ja siinniaeg, kellele elatist taotletakse;

e) taotluse aluseks olevad asjaolud;

f) Oigustatud isiku taotluse korral teave selle kohta, kuhu elatismakse tuleks
teha voi elektrooniliselt Gle kanda;

g) taotluse labivaatamise eest vastutava esitajariigi keskasutuse todtaja vOi
osakonna nimi ja kontaktandmed.

i) IV peatiiki 1. jao alusel tunnustatud otsused (sellistes liikmesriikides
tehtud otsused, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll on siduv)

Maaruse artiklis 20 on tdpsustatud, et otsuse tditmiseks (maaruse IV peatiki 1. jao
alusel, st sellistes liikmesriikides tehtud otsuste puhul, kelle suhtes 2007. aasta
Haagi protokoll on siduv) peab hageja esitama taitmise eest vastutavale pddevale
asutusele jargmised dokumendid:

a) kohtuotsuse koopia, mis vastab selle ehtsuse kindlakstegemiseks vajalikele
tingimustele;

b)  kohtuotsuse valjavote, mille on védljastanud paritoluriigi kohus maaruse I lisas
esitatud vormi kasutades (vajaduse korral koos vormi sisu transliteratsiooni
vOi tolkega3'?);

c) vajaduse korral dokument, milles on margitud vdlgnevuse summa ning
kuupaev, millal arvutus tehti.

Padevad asutused voOivad nouda tditmist taotlevalt poolelt kohtuotsuse tdlke
esitamist iksnes siis, kui taitmine vaidlustatakse (artikli 20 IGige 2)318,

316 Taotluse esitaja koduse aadressi vBib asendada muu aadressiga perevagivalla juhtumite puhul, kui
vastuvdotjariigi Giguses ei ole satestatud, et algatatavate menetluste lébiviimiseks peab taotleja esitama oma
koduse aadressi (artikli 57 18ige 3). [Riigi nimi] diguse alusel [...].

317 |isateavet maarusest tulenevate keele- ja tdlkenduete kohta on esitatud 3. peatiiki II osa II jaotises.
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ifli) IV peatiiki 2. jao alusel tunnustatud otsused (sellistes liikmesriikides
tehtud otsused, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv)

Maaruse artikli 28 kohaselt (2. jao alternatiivse tunnustamise ja taidetavaks
tunnistamise menetluse alusel sellistes liikmesriikides tehtud otsuste puhul, kelle
suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv) tuleb taotlusele lisada a) otsuse
koopia, ,mis vastab selle ehtsuse kindlakstegemiseks vajalikele tingimustele”, ja b)
otsuse valjavote, mille on valjastanud paritoluriigi kohus, kasutades maaruse II
lisas esitatud vormi. Vajaduse korral tuleb taotlusele lisada asjakohastele
keelenduetele vastav tdlge voOi transliteratsioon (lisateavet maarusest tulenevate
keelenduete kohta on esitatud 3. peatiki II osa II jaotises). Padev [Oigusasutus]
[haldusasutus], kelle poole pddrduti, ei pruugi nduda taotlevalt poolelt otsuse tdlke
esitamist (seda vOidakse aga nduda seoses artikli 32 vdi artikli 33 kohase
edasikaebusega).

Maaruse artikli 29 alusel vdib padev asutus juhul, kui otsuse valjavotet ei ole
maaruse II lisas satestatud vormi kasutades esitatud, madéarata selle esitamiseks
tahtaja, tunnustada vordvaarset dokumenti voi loobuda selle esitamise ndudmisest,
kui ta leiab, et tal on piisavalt teavet.

iv) Kohtulike kokkulepete ja ametlike juriidiliste dokumentidega seotud
dokumendid (artikkel 48)

Maaruse artiklis 48 on tapsustatud, et taotluste puhul, mis kasitlevad kohtulike
kokkulepete ja ametlike juriidiliste dokumentide tunnustamist voi tunnustamist ja
taidetavaks tunnistamist mones teises lilkkmesriigis, peab paritoluliikmesriigi padev
asutus vdljastama mis tahes huvitatud poole taotlusel valjavotte kohtulikust
kokkuleppest voi ametlikust juriidilisest dokumendist, kasutades vastavalt I, II, III
voi IV lisa.

v) Taiendavad dokumendid

Maaruse artikli 57 Idigetega 4 ja 5 ndutakse, et taotlusele lisatakse vajaduse korral
ja niivord, kuivord jargmised asjaolud on teada, tdiendavad dokumendid, sealhulgas
dokumendid jargmise kohta:

> kohustatud isiku rahaline olukord, sealhulgas kohustatud isiku td6andja nimi
ja aadress ning kohustatud isiku varade laad ja asukoht (artikli 57 |0ike 4
punkt b)31°;

> mis tahes muu teave, mis voib aidata kostja asukohta kindlaks teha (artikli 57
IGike 4 punkt c);

> kogu vajalik lisateave ja tdendavad dokumendid, sealhulgas vajaduse korral
dokumendid, mis tdendavad taotluse esitaja digust digusabile (artikli 57 1dige
5).

Toendid toetuse maksmise kohta - avalik-6iguslik asutus

Kui taotluse esitaja on avalik-0iguslik asutus, vois ta maksta elatise asemel toetust.
Monel juhul, naditeks kui naiteks kui avalik-0iguslik asutus soovib téendada oma
eraldiseisvat Oigust jatta endale osa elatisvdlgnevusest, voib olla asjakohane
esitada dokumendid toetuse maksmise kohta.

Tdiendavate dokumentide taotlemine

629. Kui taotlus ei ole ilmselt terviklik, sest vaja on tdiendavaid dokumente, ei tohiks
taotlust tagasi likata. Selle asemel tuleks taotleda tdiendavaid dokumente [riigi nimi]
keskasutuselt, kes saab votta hendust esitajariigi keskasutusega.

318 Sealsamas.
319 Kuna tegemist on taitmise taotlusega, ei ole digustatud isiku rahalist olukorda kasitlevad andmed (artikli 57
IGike 4 punkt a) tavaliselt vajalikud.



138 9. peatiikk

630. Kui [riigi nimi] keskasutus esitab taotluse tdiendavate dokumente saamiseks, on
esitajariigil dokumentide esitamiseks konventsiooni alusel kolm kuud ja maaruse alusel
90 pédeva. Kui taotletud dokumente ettendhtud tdhtaja jooksul ei esitata, tuleks votta
koos esitajariigiga jarelmeetmeid. Kui dokumente aga ei esitata ja taotluse menetlemist
ei ole vOimalik jatkata, voib (kuid ei pruugi) [riigi nimi] keskasutus toimiku sulgeda ja
teavitada sellest esitajariiki.

2. Kas on ,selgelt tuvastatud”, et konventsiooni voi
maadruse nouded ei ole taidetud?

631. Nii konventsiooni kui ka maarusega lubatakse keskasutusel keelduda taotluse
menetlemisest, kui on ,selgelt tuvastatud”, et taotlus ei vasta kas konventsiooni voi
maaruse nouetele (vt konventsiooni artikli 12 10ige 8 ja maaruse artikli 58 I0ige 8).
Asjaolud, mille puhul selline olukord vdib esineda, on suhteliselt piiratud3?°, ning
keskasutusel ei ole kohustust seda nduet arvesse votta.

632. Naiteks voib esineda olukord, et keskasutus on samade poolte esitatud taotluse
varem tagasi likanud. Kui taotlusele ei ole lisatud uusi tdendusmaterjale, vdib
keskasutus selle samadel alustel uuesti tagasi likata. Samamoodi vdib taotluse tagasi
IGkata siis, kui dokumentide pdhjal on selge, et otsus ei ole mingil viisil seotud elatisega.

633. [Riigi nimi] padev asutus vOib soovida teha taotluse kattesaamisel samasuguse
kontrolli tagamaks, et konventsiooni nduete taitmata jatmine ei ole ,selgelt tuvastatud”,
ning teavitada [riigi nimi] keskasutust vajaduse korral oma jareldustest.

3. Kostja asukoha kindlakstegemine

634. Teatavatel piiratud juhtudel vdib [riigi nimi] keskasutus soovida korraldada enne
taitemenetluse alustamist otsingu kostja asukoha kindlakstegemiseks, eelkdige kui
otsuse taitmise riigi digusega ndutakse enne otsuse tditmist kostja teavitamist32! voi kui
taotluse esitaja ei ole kindel, kas kohustatud isik elab vastuvdtjariigis vdi omab seal
varasid voi laekub sinna tema sissetulek.

635. [Riigi nimi] keskasutuselt voi tema nimel tegutsevalt padevalt asutuselt eeldatakse,
et mis tahes otsingute korraldamisel tutvub ta tema kasutuses olevate andmepankade ja
avalike teabeallikatega nendes piirides, mis on riigi digusega isikuandmetega tutvumise
suhtes ette nahtud (lisateavet isikuandmete ja konfidentsiaalse teabe kaitse kohta
konventsiooni ja méaaruse alusel on esitatud 3. peatiki II osa VI jaotises)3?2.

636. Kui kostja voi tema varade vOi sissetuleku asukohta ei ole vdoimalik [riigi nimi]
kindlaks teha, peab [riigi nimi] keskasutus sellest teavitama esitajariigi keskasutust. Kui
esitajariigil puudub lisateave, mis aitaks kostja asukohta kindlaks teha, ei ole vdimalik
otsust taita.

4. Asjakohased ajutised meetmed voi kaitsemeetmed

637. Voib olla asjakohane, et padev [Oigusasutus] [haldusasutus] votab ajutisi meetmeid
vOi kaitsemeetmeid, enne kui taotluse kohta on otsus tehtud. Kdnealuseid meetmeid voib
votta mitmel ajahetkel taotluse menetlemise jooksul vdi isegi enne seda. Lisateavet
ajutiste meetmete ja kaitsemeetmete kohta on esitatud 3. peatliki II osa VIII jaotises.

5. Taitemenetluse alustamine

638. [Riigi nimi] elatist kasitlevate otsuste tditmise eest vastutav paddev asutus voib
nald hakata otsust taitma. Lisateavet elatist kasitlevate otsuste taitmise kohta on
esitatud 12. peatikis.

320 vt konventsiooni seletuskiri, punkt 344.
321 vt joonealune méarkus 202 eespool.
322 TRiigi nimi] diguse alusel [...].
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II1.Lisamaterjalid

A.

B.

Praktilised nouanded

Mones riigis plltakse enne tditmisprotsessi vOi sellega samaaegselt saavutada
otsuse vabatahtlik jargimine323. Kdikide elatist kasitlevate taotluste eesmérk on
tagada kdige tdhusamal vdimalikul viisil pikaajaline stabiilne maksete tegemine
Oigustatud isikule.

Oluline on alati meeles pidada, et kdiki taotlusi tuleks kasitleda kiirelt ja tohusalt,
valtides ebavajalikke viivitusi.

Padevad asutused peaksid teavitama [riigi nimi] keskasutust taitmise taotluse
menetlemise edenemisest. [Riigi nimi] keskasutus peab andma esitajariigi
keskasutusele aru taotluse menetlemise edenemisest ja sellega seotud
edusammudest.

Seotud vormid

2007. aasta konventsioon

Vastuvotjariigis tehtud voi tunnustatud otsuse taitmise taotlus

2009. aasta maérus

Ilisa
II lisa

III lisa
IV lisa
VI lisa

C. Asjakohased artiklid

2007. aasta konventsioon

Artikli 10 18ike 1 punkt b
Artikkel 12
Artikkel 32
Artikkel 34

2009. aasta maérus

Artiklid 16-43 (IV peatikk)
Artikli 56 10ike 1 punkt b

Artikkel 58
Artikkel 41
Artikkel 20
D. Kasiraamatu seotud peatiikid

Vt 12. peatikk ,Elatist kasitlevate otsuste taitmine 2007. aasta konventsiooni ja 2009.
aasta maaruse alusel”.

IV. Kontrollnimekiri - vastu voetavad otsuse tditmise

taotlused
Menetlus Viide kasiraamatus
1 Dokumentide saamine [riigi nimi] | II jaotise punkt 1
keskasutuselt

323 Otsuse vabatahtliku jargmise saavutamiseks [riigi nimi] v6ib meetmeid algatada [...].



140 9. peatiikk

2 Dokumentide terviklikkuse tagamine IT jaotise punkt 1

3 Kas on ,selgelt tuvastatud”, et konventsiooni | II jaotise punkt 2
vOi maadruse nduded ei ole tdidetud?

4 Mis tahes asjakohaste ajutiste meetmete ja | II jaotise punkt 4
kaitsemeetmete votmine

5 Taitmise alustamine IT jaotise punkt 5

V. Korduma kippuvad kiusimused

Miks ei ole vaja vastuvdtjariigist périt otsust tunnustada?

639. Tunnustamine ei ole vajalik seetottu, et [riigi nimi] palutakse tdita enda, mitte
valisriigi korraldust voi palutakse tal taita otsust, mida on juba tunnustatud.

Miks tuleks kasutada konventsiooni voi maéarust, kui taotlusega palutakse riigil tdita tema
enda otsust?

640. MoOnes riigis vOivad taitmise eest vastutava padeva asutuse (nt lapse elatisega
tegelev asutus) teenused olla kattesaadavad ainult selle riigi elanikele. Vastuvotjariigi ja
esitajariigi keskasutused vdivad osutada abi ka maksete lilekandmisel, kui see on vajalik
ja kui neil on voimalik seda teha. LOpuks, kui taotleja peaks vastuvotjariigis vajama
Oigusabi taitemenetluse algatamiseks, vdimaldatakse talle seda tasuta, kuivord taotlus
jaab kahe osalisriigi voi liikmesriigi vahel kohaldatava konventsiooni vOi maaruse
reguleerimisalasse3?4,

VI. Otse padevatele asutustele esitatavad taotlused [riigi
nimi] tehtud voi tunnustatud otsuse tditmiseks

641. Padevad asutused voivad saada taotluse esitajatelt otsuse taitmiseks otsetaotlusi,
mida ei esitata keskasutuste kaudu. Sellisel juhul peavad pddevad asutused olema
teadlikud voimalikest dokumentidega seotud nduetest vOi konventsioonis vdi maaruses
sisalduvatest soovitustest (vt II.1 jaotis eespool) ning eelkdige dokumentidest, mida
maaruse artikliga 20 ndutakse IV peatliki 1. jao kohaste menetluste alusel toimuva
taitmise eesmargil (vt ka 12. peatikk seoses elatist kasitlevate otsuste taitmisega). [Riigi
nimi] diguse alusel [...].

324 Teave [riigi nimi] Giguse kohta seoses digusabi andmisega on esitatud joonealuses markuses 86 eespool.
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10. peatiikk. 2007. aasta konventsiooni voi 2009. aasta
maaruse kohaste vastu voetavate elatist kasitleva otsuse

10. peatlikk

tegemise taotluste menetlemine

I.

Ulevaade

A. Millal konealust taotilust kasutatakse?

642. Taotlus elatist kasitleva otsuse tegemiseks
[riigi nimi] kui konventsiooni osalisriigis vOi maarust

kohaldavas

lilkmesriigis  esitatakse  jargmistel

asjaoludel:

kui elatist kasitlevat otsust ei ole olemas ning
Oigustatud isik taotleb otsuse tegemist voi

kui valisriigi otsuste tunnustamine ja taitmine ei
ole [riigi nimi] vdimalik (v0i kui sellest
keeldutakse (Uksnes konventsiooni alusel),
kuna puuduvad konventsiooni artikliga 20 ette

Otsuse tegemine tdhendab
elatist kasitleva otsuse saamise
protsessi, kui elatist kasitlevat
otsust ei ole tehtud voi kui
olemasolevat elatist kasitlevat
otsust ei ole teataval pdhjusel
voimalik tunnustada voi taita.
Otsuse tegemine vGib hdlmata
pdlvnemise kindlakstegemist,
kui see on vajalik elatist
kasitleva otsuse tegemiseks.

nahtud tunnustamise ja tditmise alused voi on

tegemist mone artikli 22 punktis b voi e satestatud pohjusega).

643. Elatist kasitleva
kindlakstegemise taotlust.

otsuse tegemise taotlus

vOib

sisaldada pdlvnemise

644. Elatist kasitleva otsuse tegemise taotlused on reguleeritud konventsiooni artikli 10
I6ike 1 punktidega c ja d ning maaruse artikli 56 16ike 1 punktidega c ja d. (Nii
konventsiooni kui ka maaruse reguleerimisala ja kohaldamist on arutatud 3. peatiki I

0sas.)

B. Juhtumi naide

645. Oigustatud isik elab riigis A. Tal on kaks last. Laste isa
on niid kolinud [riigi nimi]. Oigustatud isik soovib saada
laste isalt laste jaoks elatist. Riik A ja [riigi nimi] on
konventsiooni osalisriigid voi Euroopa Liidu liikmesriigid, kus
maarus on kohaldatav.

Kuidas see konventsiooni voi maaruse alusel toimib?

646. Oigustatud isik esitab taotluse elatist kasitleva otsuse
tegemiseks. Riigi A keskasutus edastab selle taotluse [riigi
nimi] keskasutusele. Kohustatud isikut teavitatakse ning
vastuvotjariigi ([riigi nimi]) diguse (sealhulgas rahvusvahelise
eradiguse eeskirjade)3?> alusel tehakse elatist kasitlev otsus.
Vajaduse korral tehakse kindlaks ka pdlvhemine.

Oigustatud isik on fisiline
isik, kelle ees kohustatud isikul
on voi vaidetavalt on elatisvolg.
Oigustatud isik vdib olla vanem
vOi abikaasa, laps, kasuvanem
vOi sugulane voi moni teine
lapse eest hoolt kandev isik.
Mones riigis voidakse seda
isikut nimetada elatise saajaks,
Glalpidamist saama Oigustatud
isikuks, eestkostjaks vOi
hooldajaks.

C. Kes voib elatist kasitleva otsuse tegemist taotleda?

647. Kui elatist kasitlevat otsust ei ole olemas, vOib otsuse tegemist taotleda Uksnes
Oigustatud isik. Ainult konventsiooni alusel vdib juhul, kui otsus on olemas, kuid seda ei
saa konventsiooni alusel tehtud reservatsiooni tottu tunnustada vG&i tadita32®, esitada

325 Kui vastuvétjariik on Euroopa Liidu liilkmesriik, kus 2009. aasta maéarus on kohaldatav, kohaldatakse
maadruses sisalduvaid otseseid kohtualluvuse eeskirju. Lisateavet madrusekohaste otseste kohtualluvuse
eeskirjade kohta on esitatud 4. peatikis. Kui vastuvotjarilkk on 2007. aasta Haagi protokolli osalisriik voi on
protokoll tema suhtes siduv, kohaldatakse protokollis sisalduvaid kohaldatavat Oigust kasitlevaid eeskirju.

Lisateavet 2007. aasta Haagi protokolli kohta on esitatud 5. peatiikis.

326 Tuleb tahele panna, et Euroopa Liit kui 2007. aasta konventsiooni osalisriik konventsiooni artikli 20 13ike 2
alusel sellist reservatsiooni ei tee. Noukogu otsus 2011/432/EL (joonealune markus 59 eespool).
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elatist kasitleva otsuse tegemise taotluse ka avalik-Giguslik asutus, kes tegutseb
Oigustatud isiku nimel vdi on maksnud elatise asemel toetust. Oigustatud isik peab elama
konventsiooni osalisriigis voi lilkkmesriigis, kus maarus on kohaldatav.

Lihikokkuvote selle taotlusega seotud menetlustest on esitatud kdesoleva
peatliki I16pus kontrollnimekirjas.

D. Elatist kasitleva otsuse tegemine juhul, kui
olemasolevat otsust ei ole voimalik tunnustada

1. Konventsiooni alusel

648. Nagu on arutatud kdesoleva kdsiraamatu 7. peatlikis, vOib konventsiooni puhul
esineda olukordi, kus vastuvotjariik keeldub olemasoleva otsuse tunnustamisest ja
taitmisest, sest artikli 20 10ike 2 kohaselt on tehtud reservatsioon asjaomase otsuse
suhtes kohaldatava konkreetse tunnustamise ja taitmise aluse kohta. Naiteks kui otsuse
tegemise aluseks on Oigustatud isiku alaline elukoht paritoluriigis ning mingeid muid
artiklis 20 tapsustatud otsuse tunnustamise ja taitmise aluseid ei ole, voib vastuvotjariik
otsuse tunnustamisest keelduda. Sellisel juhul v3ib olla vajalik uue otsuse tegemine.

649. Tuleb tahele panna, et Euroopa Liit 2007. aasta konventsiooni osalisriigina
konventsiooni artikli 20 10ike 2 alusel sellist reservatsiooni ei tee ning seega
konventsioonikohaseid juhtumeid kasitlevad Euroopa Liidu padevad asutused sellise
olukorraga kokku ei puutu3?’,

650. Sellise reservatsiooni teinud konventsiooni osalisriikide puhul ndutakse sellises
olukorras uue taotluse (otsuse tegemise taotluse) tegemist, sest vastuvotjariik peab
vOotma koik asjakohased meetmed uue otsuse tegemiseks (artikli 20 18ige 4), tingimusel
et vastuvotjariigis on kostja alaline elukoht. Sellisel juhul kohaldatakse otsuse tegemise
suhtes kaesolevas peatiikis kirjeldatud menetlusi.

651. See voOib tdhendada seda, et digustatud isikult ndutakse lisateavet ja -dokumente,
nditeks kui elatissumma kindlaksmdaramisel on asjakohased lapse kasvatamise kulud.
Kdnealune taotlus tuleks esitada esitajariigi keskasutusele.

652. Sellises olukorras on aga oluline see, et lapse v0i laste Oigust elatist taotleda ei ole
vaja kindlaks maarata uue otsuse tegemise taotluse pohjal (artikli 20 IGige 5)328. Jareldus
laste diguse kohta elatist taotleda pdhineb olemasoleval otsusel.

653. Samuti voib esineda olukordi, kus taotluse esitajal on elatist kasitlev otsus olemas,
kuid ta teab, et kostja suudab vastuvdtjariigis ([riigi nimi]) tunnustamise ja taitmise
taotluse edukalt vaidlustada. Konventsiooni alusel voib seda teha pdhjusel, et puuduvad
kdik otsuse tunnustamise ja taitmise alused voi et tegemist on sellist liiki otsusega, mida
vastuvotjariik ei saa taita3?°. Sellisel juhul peab digustatud isik esitama tunnustamise ja
taitmise taotluse asemel taotluse uue otsuse tegemiseks33°,

654. Kdnealuseid taotlusi menetletakse seejarel samamoodi kui mis tahes muid
kdesoleva peatiki kohaseid taotlusi. Ent kui konventsiooni alusel ei tehta uut otsust sel
pohjusel, et olemasolevat otsust keelduti tunnustamast ja taitmast reservatsiooni tottu
(artikli 20 ldige 4), siis ei saa eeldada, et kehtib konventsiooni artikli 20 Idikes 5
sdatestatud Oigus, mida on kirjeldatud eespool. Laste 0igus elatisele tuleb kindlaks
maarata uut otsust kasitleva taotluse menetlemise osana.

327 Sealsamas.

328 vt konventsiooni seletuskiri, punktid 469-471. Tuleb tahele panna, et konventsioonis ei ole terminit ,digus
selles kontekstis maéaratletud, seega méaaratakse selle termini tdlgendamine ning ka see, kas elatist kasitleva
otsuse tegemiseks on vaja lisateavet vdi tdendeid, kindlaks vastuvdtjariigi diguse alusel.

329 Naiteks vOib otsuses olla elatis kehtestatud protsendimé&arana palgast ja vastuvotjariik peab seda taitmiseks
liiga ebamaaraseks. Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 255. [Riigi nimi] puhul [...].

330 vt konventsiooni seletuskiri, punkt 255.

”
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2. Maadruse alusel

655. Madaruse alusel peaksid asjaolud, mille puhul teises liikkmesriigis tehtud otsust ei saa
tunnustada vOi tunnustada ja tdidetavaks tunnistada, esinema palju harvemini kui
konventsiooni alusel (maarusekohaseid otsuste tunnustamise ja tditmise menetlusi on
kirjeldatud kaesoleva kasiraamatu 8. peatikis). Kui aga esineb olukord, kus Uhes
lilkmesriigis tehtud otsust ei saa maaruse alusel teises liikkmesriigis tunnustada ja/voi
taita, vOib hageja kasutada maarusekohast otsuse tegemise taotlust, et lasta teha
vastuvotjariigis uus taotlus.

II. 2007. aasta konventsiooni voi 2009. aasta maaruse
kohaste vastu voetavate -elatist kasitleva otsuse
tegemise taotluste menetlemine

A. Uldised kiisimused

656. Kaesolevas jaotises on kasitletud (ldisi ndudeid vastu vOetavate elatist kasitleva
otsuse tegemise taotluste menetlemisel. Konkreetsed menetlused on kooskdlas [riigi
nimi] diguse ja sisemenetlustega. Moni riik kasutab otsuse tegemiseks kohtumenetlusi,
teised edastavad taotluse otsuse tegemiseks haldusasutusele33!,

657. Tahtis on tahele panna, et Euroopa Liidu liikkmesriikides, kus mé&arus on kohaldatav,
kohaldavad padevad asutused maaruses sisalduvaid kohtualluvuse eeskirju kdikide
konventsiooni- v0i maarusekohaste otsuse tegemise taotluste ja otse péadevatele
asutustele esitatavate taotluste suhtes, kuivord need jadvad maaruse sisulisse ja ajalisse
kohaldamisalasse (lisateavet maaruse reguleerimisala kohta on esitatud 3. peatiki I osa
III jaotises ning maaruses sisalduvate kohtualluvuse eeskirjade kohta 4. peatikis).
Nendes Euroopa Liidu liikmesriikides, kus maarus on kohaldatav ja kelle suhtes 2007.
aasta Haagi protokoll ei ole siduv, kohaldavad padevad asutused kdikide otsuse tegemise
taotluste ja otse padevatele asutustele esitatavate taotluste suhtes ka protokolli, kuivord
sellised taotlused jaavad protokolli sisulisse ja ajalisse kohaldamisalasse (vt ka 5.
peatlikk seoses 2007. aasta Haagi protokolliga). Geograafilise kohaldamisala seisukohast
on maaruses sisalduvad kohtualluvuse eeskirjad ning protokollis sisalduvad kohaldatavat
Oigust kasitlevad eeskirjad tldkohaldatavad.

658. Euroopa Liidu valistes konventsiooni osalisriikides on otsuse tegemise taotlused
seevastu reguleeritud peamiselt kohtualluvuse ja kohaldatava diguse klisimusi kasitleva
riigi tasandi Oigusega (valja arvatud juhul, kui osalisriik on 2007. aasta Haagi protokolli
osaline).

659. Konventsioonis ja maaruses on satestatud teatavad illdised sammud, mis kehtivad
koikide taotluste puhul. Parast taotluse kattesaamist teostab [riigi nimi] keskasutus selle
esialgse labivaatamise, kisides vajaduse korral tdiendavaid dokumente, ning seejarel
saadetakse taotlus vastuvotjariigi, st kaesoleval juhul [riigi nimi] padevale
[Gigusasutusele] [haldusasutusele] otsuse tegemiseks.

660. Kui taotluse esitaja on taotlenud otsuse taitmist, siis parast otsuse tegemist taidab
seda vastuvdtjariigi padev asutus.

B. Vooskeem

661. Alljargnev vooskeem annab (levaate otsuse tegemise protsessist.

331 [Riigi nimi] kasutab otsuse tegemiseks /ja v&i elatissumma kindlaksmadramiseks [kohtumenetlust]
[haldusmenetlust]. [Riigi nimi] péddevad [digusasutused] [haldusasutused] on [...].
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OVERVIEW OF ESTABLISHMENT PROCESS

Central Authority

Central Authority receives

documents
¢ Promptly advise the requesting
Initial review of application - does it Central Authority and provide
: = —No—
meet Convention requirements? reasons for the refusal to
v process the application
Are the documents complete?
| Competent authority |
A4
Send to competent authority Establish decision through
(if Central Authority is not > administrative or judicial
competent authority) process
Appeal or review process
(if allowed by requested State)
Update requesting State and provide Decision can be enforced if
copy of maintenance decision requested by applicant

Y
Inform applicant of decision
(may be done through requesting
Central Authority)

Joonis 12. Ulevaade otsuse tegemise protsessist
C. Otsuse tegemise protsessi etapid

1. [Riigi nimi] keskasutuse esmane analiilis

662. [Riigi nimi] kui vastuvotjariigi keskasutuse esmase Esitajariik on see

anallilisi eesmark on tagada, et taotlus on pdhjendatud, | konventsiooni osalisriik v&i
dokumendid on terviklikud ja taotlust on vdimalik | mé&arust kohaldav liikmesriik,
menetleda. Vajaduse korral voib olla vaja korraldada | kus taotluse menetlemine
otsing kohustatud isiku / kostja asukoha | algatatakse ning mis esitab
kindlakstegemiseks, eriti kui esineb teatavaid kahtlusi | taotluse selles riigis elava
selle kohta, kas ta elab [riigi nimi] v8i omab seal varasid | taotluse esitaja nimel.

v8i sissetulekut. [Riigi nimi] padev [digusasutus] | Vastuvotjariik on

. konventsiooni osalisriik voi
[haldusasutus] peab teostama sarnase kontrolli. maarust kohaldav likmesriik,

millel palutakse taotlust
menetleda.
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a) Konventsiooni voi madaruse nouded ei ole tdidetud

663. Konventsiooni artikli 12 10ikega 8 ja maaruse artikli 58 I|oikega 8 Ilubatakse
vastuvotjariigi  keskasutusel keelduda taotluse menetlemisest, kui on ,selgelt
tuvastatud”, et konventsiooni voi maaruse nouded ei ole taidetud. See ei tahenda seda,
et vastuvotjariigi keskasutus maarab kindlaks, kas taotlus on pdohjendatud. Selle asemel
eeldatakse, et vastuvotjariigi, antud juhul [riigi nimi] keskasutus kontrollib taotlust
lihtsalt selle tagamiseks, et tegemist ei ole menetluse kuritarvitamisega voi taotlusega,
mis jaab taielikult valjapoole konventsiooni v8i maaruse reguleerimisala, naiteks kui
taotlus kasitleb lksnes laste hooldusdigust.

664. [Riigi nimi] padev [0Oigusasutus] [haldusasutus] vdib soovida teostada sarnase
esialgse kontrolli ning teavitada viivitamatult [riigi nimi] keskasutust vdimalikest
puuduvatest dokumentidest.

b) Dokumendid ei ole terviklikud

665. Vastu voetav dokumentide pakett tuleks
1abi vaadz_ata, gt tagada dok~umentide _terviklikkus. mille konventsiooni osalisriik Vi
Konventsiooni alusel noutakse iga otsuse | asrust kohaldav liikmesriik on
tegemise juhtumi puhul edastusvormi ning | masranud vastutama konventsiooni vdi
toendoliselt ka soovituslikku otsuse tegemise | maaruse kohaste halduskoostéoga ja
taotluse vormi ja rahalist olukorda kasitlevat | abi andmisega seotud kohustuste eest
vormi ning vajaduse korral muid vorme. Maaruse | Vvoi neid kohustusi taitma.

Keskasutus on avaliku sektori asutus,

alusel ndutakse koikide otsuse tegemise
juhtumite puhul maaruse VII lisas satestatud vormi esitamist (kooskdlas maaruse artiklis
57 satestatud nduetega taotluse sisu kohta). Muud ndutavad dokumendid on erinevad,
sOltuvalt iga juhtumi individuaalsetest asjaoludest (nt kui laps on taisealine voi kohe saab
taisealiseks).

c) Kostja / kohustatud isiku asukoha kindlakstegemine

666. MoOnel juhul ei tea taotluse esitaja kostja / kohustatud isiku tdapset asukohta
asjaomasel hetkel. Seeparast peab vastuvdtjariik, antud juhul [riigi nimi], kasutama
tema kasutuses olevaid allikaid kohustatud isiku asukoha kindlakstegemiseks, et taotluse
menetlemist saaks jatkata. Iga juhtumi puhul tuleb kohustatud isikut elatisndudest mingil
hetkel teavitada ning kui taotletakse otsuse taitmist, on selleks menetluseks vaja teada
ka kohustatud isiku asukohta.

667. Monel juhul, kui on kahtlusi selle kohta, | pzdev asutus on asutus, mille teatav
kas kohustatud isik elab [riigi nimi], vdib olla | riik on oma Sigusaktide alusel ma&ranud
mdistlik ta esimesel véimalusel lles otsida. Kui | tiitma konventsiooni- voi

tehakse kindlaks, et kohustatud isik ei ela [riigi | maarusekohaseid erillesandeid vdi
nimi], saab esitajariiki sellest teavitada ning | millele ta on andnud loa nende B
saata taotluse mdnele teisele osalisriigile vdi | Ulesannete taitmiseks. Padev asutus voib
likmesriigile. Muudel juhtudel korraldab padev | ©!12 kohus, haldusasutus, laste
[6igusasutus] [haldusasutus] vajaliku elatisnduete taitmise eest vastutav

: ) programmilksus v6i moni muu teatavaid
otsingu otsuse tegemise menetluse osana, konventsiooni v3i maarusega seotud

; ; 332 - s i
mitte esialgse sammunaZ3. Ulesandeid taitev valitsusorgan.

668. Igal juhul on oluline meeles pidada, et

kostja aadressi voi kontaktandmeid ei tule esitajariigiga jagada. Kui teavet kavatsetakse
jagada, tuleb seda teha kooskdlas konventsiooni vdi maarusega ning siseriiklikel
andmekaitse valdkonnas kehtivate Oigusaktidega (lisateavet eraelu puutumatuse ja
andmekaitse kohta on esitatud 3. peatlki II osa VI jaotises).

332 TRiigi nimi] puhul [...].
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d) Otsuse tegemise menetluse alustamine

669. Parast kdnealuste esialgsete sammude ldabimist on [riigi nimi] padev [Oigusasutus]
[haldusasutus] valmis taotlust menetlema333. Jargmises jaotises on kirjeldatud otsuse
tegemise menetlusi.

2. Elatist kdsitleva otsuse tegemine - padev [OGigusasutus]
[haldusasutus]

670. Selles, kuidas Uksikud riigid otsuste taitmise taotlusi haldavad, esineb palju
erinevusi, seepéarast on kdesolevas jaotises valja toodud ildised pdhimotted ning samuti
sisaldab see Uksikasjalikumat teavet selle kohta, mida on vaja teha otsuste tegemiseks
[riigi nimi] Oiguse alusel. Jaotise eesmark on anda llevaade sammudest, mis kehtivad
koikide taotluste suhtes.

671. Kooskdlas [riigi nimi] sisemenetlustega tehakse otsuse tegemise taotluse
menetlemise alustamisel jargmised sammud.

1) Asjakohased ajutised meetmed voi kaitsemeetmed

672. Voib olla asjakohane, et padev [Oigusasutus] [haldusasutus] votab ajutisi meetmeid
vOi kaitsemeetmeid, enne kui taotluse kohta on otsus tehtud. Kénealuseid meetmeid voib
votta mitmel ajahetkel taotluse menetlemise jooksul vdi isegi enne seda. Lisateavet
ajutiste meetmete ja kaitsemeetmete kohta on esitatud 3. peatuiki II osa VIII jaotises.

2) Kohtualluvus

673. Kui vastuvotjariik on 2009. aasta maarust kohaldav Euroopa Liidu liikmesriik,
kohaldatakse maaruses sisalduvaid otseseid kohtualluvuse eeskirju. Maarus [on] [riigi
nimi] kohaldatav. Lisateavet madruses sisalduvate otseste kohtualluvuse eeskirjade
kohta on esitatud 4. peatikis. Kui vastuvotjariik ei ole Euroopa Liidu liikmesriik,
maaratakse padeva asutuse padevus selles kiisimuses kindlaks tema siseriikliku diguse,
sealhulgas rahvusvahelise eradiguse eeskirjade p&hjal334,

3) Dokumentide kontrollimine

674. Dokumente kontrollitakse selle tagamiseks, et need oleksid terviklikud ja vastaksid
voimalikele erikriteeriumidele, nditeks mone dokumendi tGestamise ndudele33>,
Konventsiooni vOi maarusega ei nduta, et igal juhul tuleb esitada tdoendatud dokumendid
(vt aga 3. peatiki II osa seoses maaruses sisalduvate ehtsust/volitusi kasitlevate
nduetega teatavate dokumentide puhul). Kui [riigi nimi] digusega ndutakse dokumente,
mida ei ole esitatud, votke [riigi nimi] keskasutuse kaudu (hendust esitajariigiga.

4) Kohustatud isiku teavitamine Kohustatud isik on

675. Iga elatist kasitleva otsuse tegemise taotluse puhul | fllsiline isik, kellel on v&i
teavitatakse kohustatud isikut taotlusest v&i elatise | vdidetavalt on elatisvolg.
summa hindamisest. MOnes riigis toimub see protsessi \lf;):gr?’]tavtgidalsilll:a\;?ab\%l)lia
vaga varases etapis ning kohustatud isikut teavitatakse | . (hes muu isik, kellel
elatise ndudmisest ja palutakse tal esitada elatist kasitleva | o gtsuse tegemise riigi
otsuse tegemise eest vastutavale pddevale asutusele | giguse alusel kohustus

elatist maksta.

333 [Riigi nimi] padev [Bigusasutus] [haldusasutus] on [...].

334 Kui tehtavat otsust kavatsetakse tunnustada ja/vdi tdita mdénes teises jurisdiktsioonis, peaksid padevad
asutused arvesse vOtma kohtualluvuse aluseid, mida valisriikide jurisdiktsioonis elatist kasitlevate otsuste
tunnustamisel ja taitmisel aktsepteeritakse, ning eelkdige konventsiooni artiklis 20 satestatud aluseid. Naiteks
ei tunnusta ega tdida Ameerika Uhendriikide kohtud enamikul juhtudel selliseid lapse elatist kasitlevaid
otsuseid, mille puhul kohtualluvuse aluseks on digustatud isiku alaline elukoht (konventsiooni artikli 20 Idikega
2 lubatakse osalisriigil teha valisriikide otsuste tunnustamise ja tditmise eesmargil reservatsioon selle ja veel
mitme muu kohtualluvuse aluse kohta). Sellises olukorras peab osalisriik aga juhul, kui selles riigis on
kohustatud isiku alaline elukoht, vétma k&ik asjakohased meetmed Gigustatud isiku kasuks otsuse tegemiseks
(artikli 20 Idige 4).

335 [Riigi nimi] puhul [...].



147 10. peatlikk

finantsteavet33®. Seejarel maarab padev [Oigusasutus] [haldusasutus] kindlaks
elatissumma.

676. Peale selle voidakse paluda kohustatud isikul esitada finants- voi muud teavet, mis
on vajalik selleks, et madrata kindlaks tema sissetulek ja suutlikkus elatist maksta.

5) Vaidluste lahendamine voi samalaadsed menetlused

677. MOnes riigis voOivad taotluse kiire menetlemise tagamiseks olla kattesaadavad
sellised teenused nagu vaidluste kohtuvéline lahendamine, vahendamine voi abi
osutamine dokumentide koostamisel. Need teenused on vajaduse korral kattesaadavad
nii taotluse esitajatele kui ka kostjatele. Mdnes riigis tehakse joupingutusi selle nimel, et
teha otsus ndusoleku vai kokkuleppe pohjal3?.

6) Polvnemise kindlakstegemine

678. Mone taotluse puhul vdib digustatud isik taotleda pdlvnemise kindlakstegemist voi
kohustatud isik / kostja voib seada kahtluse alla selle, kas ta on lapse voi laste vanem, ja
taotleda geneetilist ekspertiis. See, kas kohustatud isik saab konealuse kiisimuse
tOstatada, soltub vastuvotjariigi digusest. MOnes riigis ei tehta polvnemise ekspertiisi voi
ei voimaldata seda taotleda juhul, kui laps sindis vanemate abielu jooksul338,

679. Kui polvnemise ekspertiis on vajalik, tuleb keskasutusel konventsiooni ja maaruse
kohaselt ,osutada abi” pdlvnemise kindlakstegemisel (konventsiooni artikli 6 [0ike 2
punkt h ja maaruse artikli 51 16ike 2 punkt h). See ei tdhenda seda, et vastuvotjariigi (st
[riigi nimi]) keskasutus peab tegema kohustatud isiku taotlusel geneetilise ekspertiisi,
vaid pigem peab ta olema vdimeline andma kostjale / kohustatud isikule ndou ekspertiisi
tegemise vGimaluste vGi ekspertiisi tegevate asutuste kohta33°,

680. See ei tahenda aga, et vastuvotjariik peaks kohustatud isiku taotletud pdlvnemise
ekspertiisi eest tasuma. Vastuvotjariik voib sellise taotluse esitamise tingimusena nduda
kohustatud isikult / kostjalt ekspertiisi eest tasumist34°,

681. Padev [Oigusasutus] [haldusasutus] vdib soovi korral kontrollida, kas keskasutus on
plldnud saavutada seda, et arvatav isa pdlvnemist vabatahtlikult tunnistaks. Vajaduse
korral peaksid keskasutused olema kindlaks maaranud ka pdlvnemise kindlakstegemise
suhtes kohaldatava 0Oiguse (lisateavet pdélvnemisklisimuste kohta on esitatud ka 3.
peatuki I osa I.A jaotises).

7) Oigusabi ja polvnemise ekspertiisi kulud

682. Polvnemise kindlakstegemiseks kasutatava geneetilise ekspertiisi kulud on riigiti
vaga erinevad. Uks konventsiooni ja maéaruse aluspdhimdte on see, et alla 21-aastaste
laste Ulalpidamiskohustusi kasitlevate taotluste puhul tuleks Gigustatud isikule pakkuda
tasuta teenuseid, sealhulgas digusabi. Nende alla kuuluvad ka otsuse tegemise taotlused
(konventsiooni artikli 15 18ige 1 ja maaruse artikli 46 10ige 1). See tdhendab seda, et
tegelikult ei peaks Gigustatud isik p&lvnemise ekspertiisiga seotud kulusid kandma3!,

683. Lisateavet digusabi andmise kohta on esitatud 3. peatliki II osa VII jaotises.

8) Kohaldatava diguse kindlaksmaaramine

684. Enne elatissumma maaramist, st vaidluse sisu kohta otsuse tegemist, peab padev
[OGigusasutus] [haldusasutus] kindlaks tegema, kas kohaldatakse tema riigi voi valisriigi

336 Vt joonealune méarkus 290 eespool.

337 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

338 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

339 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

340 vt joonealune markus 96 eespool.

341 Valja arvatud juhul, kui vastuvétjariik leiab, et taotlus on selgelt pdhjendamatu (konventsiooni artikli 15
Idige 2 ja maaruse artikli 46 I18ige 2). Uksnes konventsiooni alusel v3ib osalisriik esitada ka deklaratsiooni selle
kohta, et tasuta teenuste O&iguse kindlakstegemiseks kontrollitakse lapse vahendeid. Euroopa Liit sellist
deklaratsiooni ei esita ning Euroopa Liidu liikkmesriikides lapse vahendeid selles kontekstis seega ei kontrollita
(vt néukogu otsus2011/432/EL, joonealune markus 59 eespool).
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Oigust. Lisateavet kohaldatava diguse klisimuste kohta konventsiooni ja madruse alusel
on esitatud 5. peatlikis.

685. Kui leitakse, et vaidluse suhtes kohaldatakse valisriigi Oigust, peab padev
[Gigusasutus] [haldusasutus] kohaldatava valisriigi digusakti liles otsima ja tutvuma selle
sisuga. Lisateavet valisriikide Oigusaktide leidmise ja nende sisuga tutvumise kohta on
esitatud 6. peatukis.

9) Elatissumma kindlaksmaddaramine

686. Parast poOlvnemisklisimuste lahendamist ja muude [riigi nimi] kehtivate
sisemenetlustega ndutavate esialgsete etappide labimist tehakse elatist kasitlev otsus.
Tuleb tahele panna, et mdni riik kasutab elatissumma kindlaksm&aramiseks lapse elatist
kasitlevaid suuniseid, mis ldhtuvad kohustatud isiku sissetulekust voi nii kohustatud isiku
kui ka Oigustatud isiku sissetulekust; teised riigid maaravad elatise Ulksnes lapse
kasvatamise kulude pdhjal3*2.

10) Edasikaebamise voi labivaatamise menetlused

687. Niipea kui elatist kasitlev otsus on tehtud, peab paddev asutus voi keskasutus
teavitama sellest koiki pooli, sealhulgas taotluse esitajat. Vastuvotjariigi diguse alusel
vOib olla lubatud otsus edasi kaevata vGi labi vaadata3#3. Seda Giguskaitsevahendit vdib
kasutada ka taotluse esitaja, naiteks kui elatise maaramisest keelduti voi kui taotluse
esitaja vaidlustab mé&aratud elatissumma. Samuti vOib olla hea tava teavitada taotluse
esitajat keskasutuse kaudu vdimalikest kattesaadavatest diguskaitsevahenditest seoses
edasikaebamise vdi labivaatamisega ning ajalistest piirangutest konealuste 0Oiguste
kasutamisel344,

688. Kui edasikaebuse esitamiseks vajatakse 0Oigusabi, kehtib eelnev arutluskaik ka
vastuvotjariigi ([riigi nimi]) kohustuse suhtes anda digustatud isikule / taotluse esitajale
tasuta Oigusabi. Tuleb aga tahele panna, et edasikaebuse jaoks vdidakse taotluse esitaja
Oigust saada tasuta Oigusabi uuesti hinnata, sest enne tasuta abi andmist voib
vastuvotjariik kaaluda, kas edasikaebus on selgelt pdhjendamatu34°.

11) Elatist kdsitleva otsuse tditmine

689. Kui otsuse tegemine on Idpule viidud ja taotluse esitaja on taotlenud otsuse tditmist
(sellele on osutatud asjakohasel taotlusvormil), peaks padev [Oigusasutus]
[haldusasutus] hakkama otsust tditma (lisateavet elatist kasitlevate otsuste tditmise
kohta on esitatud 12. peatlkis).

12) Ajakohane teave taotluse menetlemise edenemise kohta

690. On tahtis, et esitajariiki teavitatakse otsuse tegemise taotluse menetlemise
edenemisest. Padev [Oigusasutus] [haldusasutus] peaks teavitama [riigi nimi]
keskasutust otsuse tegemise taotluse menetlemise edenemisest. Keskasutus peab
andma esitajariigi keskasutusele aru taotluse menetlemise edenemise ja sellega seotud
edusammude kohta.

II1.Lisamaterjalid

A. Praktilised nouanded

o Kui taotluse esitaja ja kostja saavutavad elatist kasitleva otsuse suhtes kokkuleppe,
siis andke sellest kindlasti teada [riigi nimi] keskasutusele, et see saaks teavitada
esitajariigi keskasutust ning viimane saaks oma toimiku sulgeda.

. Konventsiooni alusel on koikidel osalisriikidel (ldine kohustus menetleda taotlusi
voimalikult kiiresti. Kiirus on eriti oluline tegur otsuse tegemise taotluste puhul, sest

342 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

343 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

344 Sealsamas.

345 V't konventsiooni seletuskiri, punkt 386.
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kuni otsuse tegemiseni ei ole taotluse esitajal ja lastel digust elatist saada.

Ebavajalikud viivitused elatise mdaramisel
markimisvaarseid probleeme.

B. Seotud vormid
2007. aasta konventsioon

Otsuse tegemise taotlus
Edastusvorm
Rahalist olukorda kasitlev vorm

2009. aasta mé&arus

VII lisa

C. Asjakohased artiklid

2007. aasta konventsioon

Artikkel 10
Artikkel 11
Artikkel 12
Artikkel 14
Artikkel 15
Artikkel 20
Artikkel 22

2009. aasta maérus

Artikkel 56
Artikkel 57
Artikkel 58
Artikkel 44
Artikkel 46

D. Kasiraamatu seotud peatiikid

voivad sageli pdhjustada peredele

Vt 3. peatiikk ,Uldkohaldatavad kiisimused: 2007. aasta konventsioon ja 2009. aasta

maarus”.

Vt 4. peatikk ,2009. aasta maarus: otsesed kohtualluvuse eeskirjad”.
Vt 5. peatlikk ,2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta maaruse alusel kohaldatav

oigus”.

Vt 6. peatlikk , Valisriikide digusaktide leidmine ja nende sisuga tutvumine”.
Vt 12. peatiukk ,Elatist kasitlevate otsuste taitmine 2007. aasta konventsiooni ja 2009.

|II

aasta maaruse aluse

IV. Kontrollnimekiri — vastu voetavad otsuse tegemise

taotlused
Menetlus Viide kasiraamatus

1 Dokumentide saamine [riigi nimi] | II jaotise C osa punkt 1
keskasutuselt

2 Dokumentide terviklikkuse ning selle | II jaotise C osa punkt 1

maaruse reguleerimisalasse

tagamine, et taotlus jaab konventsiooni vOoi

votmine

3 Mis tahes asjakohaste ajutiste meetmete | II jaotise C osa punkti 2

alapunkt 1

4 Elatist kasitleva otsuse tegemine

IT jaotise C osa punkt 2
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) Dokumentide labivaatamine ja kohustatud | II jaotise C osa punkti 2
isiku teavitamine alapunkt 4
i) Vajaduse korral pdlvhemise kindlakstegemine IT jaotise C osa punkti 2
alapunkt 6
iii) Elatissumma kindlaksmddramine IT jaotise C osa punkti 2
alapunkt 9
5 Kohustatud isiku  ja Oigustatud isiku | II jaotise C osa punkti 2
teavitamine ning esitajariigi keskasutusele | alapunkt 10
ajakohase teabe esitamine
6 Edasikaebamise voi ldbivaatamise protsess, kui | II jaotise C osa punkti 2
see on lubatud alapunkt 10
7 Otsuse suunamine tditmisele, kui taotluse | II jaotise C osa punkti 2
esitaja on seda taotlenud alapunkt 11

V. Korduma kippuvad kiusimused

Kuidas saab taotluse esitaja teavet taotluse menetlemise edenemise kohta?

691. Kui taotluse esitajal on kisimusi taotluse menetlemise edenemise kohta, peaks ta
vOotma Uhendust esitajariigi keskasutusega. [Riigi nimi] keskasutusel ei ole taotluse
esitajaga otsest kontakti, valja arvatud juhul, kui ta on ndustunud paringutele otse
vastama. Konventsiooni alusel peab [riigi nimi] keskasutus teatama taotluse
kattesaamisest kuue nadala jooksul ning esitama ajakohast teavet taotluse menetlemise
edenemise kohta kolme kuu jooksul alates dokumendi kattesaamisest. Maaruse kohaselt
peab [riigi nimi] keskasutus teatama taotluse kattesaamisest 30 pdeva jooksul ning
esitama ajakohast teavet taotluse menetlemise edenemise kohta 60 paeva jooksul parast
seda, kui on teatanud dokumendi kattesaamisest.

Kas kohustatud isik / kostja saab isaduse vaidlustada?

692. See soltub vastuvdtjariigi digusest. Mones riigis keeldutakse pdlvnemise ekspertiisi
tegemise taotlusest naiteks juhul, kui pooled olid abielus346,

Milline on keskasutuse roll juhul, kui taotletakse pblvnemise ekspertiisi?

693. Kui taotluse esitaja nGuab ekspertiisi, peaks [riigi nimi] keskasutus selles protsessis
abi osutama. [Riigi nimi] keskasutus peaks votma (ihendust esitajariigi keskasutusega ja
holbustama taotluse esitaja osalemist ekspertiisis.

694. Kui kohustatud isikul on Ilubatud ekspertiisi taotleda, ei ole [riigi nimi] (st
vastuvdotjariigil) mingit kohustust ekspertiisi voimaldada. [Riigi nimi] keskasutus voib aga
soovida anda kohustatud isikule teavet selle kohta, kuidas ta saaks lasta pdlvnemise
ekspertiisi teha3¥’.

Kas taotluse esitaja peab kohtusse ilmuma?

695. See soltub sellest, kas vastuvotjariik (kus otsuse tegemise taotluse menetlemine
toimub) nduab taotluse esitaja kohtusse ilmumist348. [Riigi nimi] keskasutus vGib aidata
sellist osalemist holbustada, korraldades konverentskdnesid voOi videokonverentse, kui
need voimalused on kattesaadavad.

Kes tasub geneetilise ekspertiisi kulud alla 21-aastase lapse elatist késitleva taotluse
puhul?

696. Polvnemise ekspertiisi kulud jaavad tasuta teenuste raamesse, mida taotluse
esitajale tuleb laste elatisega seotud kiisimustes vbGimaldada. Seeparast ei saa taotluse

346 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

347 Teavet isaduse tuvastamise menetlusega [riigi nimi] Giguse alusel on esitatud joonealuses markuses 338
eespool ning isadustestide ja tdenditega seotud kiisimuste kohta joonealuses markuses 96 eespool.

348 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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esitajalt nduda pdlvnemise ekspertiisi kulude kandmist, valja arvatud juhul, kui taotlus
on selgelt pdhjendamatu, nagu on ette ndhtud konventsiooni artikli 15 Idikega 2 ja
maaruse artikli 46 10ikega 23%°. See ei tdhenda aga tingimata seda, et [riigi nimi]
keskasutus vastutaks kulude kandmise eest, sest vastuvdtjariik voib ekspertiisi tegemise
tingimusena nduda kohustatud isikult ekspertiisi kulude tasumist3>0°,

Kui suur on méératav elatis?

697. Maksmisele kuuluva elatise summa arvutamise meetodid on riigiti erinevad,
vastavalt kohaldatavale Gigusele (vt 5. peatikk)3>?,

Mis juhtub siis, kui kostjat teavitatakse, kuid ta ei vasta voi ei vaidlusta otsust?

698. See sOltub vastuvdtjariigis jargitavatest konkreetsetest eeskirjadest. Kui see on
konealuse riigi diguse alusel lubatud, vdidakse klisimuse menetlemist jatkata ja teha
otsus ilma kostja osalemiseta vOi haldusslisteemis vdidakse parast vastuvaidete
esitamise vOi vaidlustamise tdhtaja moéddumist kasitada otsust kehtivana ning seejarel
taidetavana3>2.

Mis juhtub pérast otsuse tegemist?

699. Taotluse esitaja osutab taotlusvormil, kas ta soovib otsuse tditmist. Kui see nii on,
siis saadetakse taotlus [riigi nimi] padevale asutusele taitmiseks ning kogutud maksed
edastatakse elatist saama digustatud isikule3>3,

Kas taotluse esitaja voib mddratud elatissumma edasi kaevata?

700. Ainult juhul, kui otsuse tegemise riigis on edasikaebamise voi labivaatamise
protsess lubatud. Vastuvotjariigi keskasutus teavitab digustatud isikut otsuse tegemisest
ja sellest, kas summa saab edasi kaevata. Taotluse esitaja vOib edasi kaevata ka otsuse
elatist mitte maarata ning vastuvotjariigi keskasutus saab ka selles protsessis abi
osutada3>4.

VI. Otse padevatele asutustele esitatavad otsuse
tegemise taotlused

701. Otse [riigi nimi] padevale [Oigusasutusele] [haldusasutusele] esitatavad ja
konventsiooni v6i maaruse reguleerimisalasse kuuluvad otsuse tegemise taotlused on
reguleeritud riigi tasandil kehtivate digusaktidega, mis tavaliselt tdhendab siseriiklikku
Oigust (sealhulgas rahvusvahelise eradiguse eeskirjad). Maaruse alusel kohaldatakse otse
padevatele asutustele esitatavate otsuse tegemise ja muutmise taotluste suhtes
maadruses satestatud kohtualluvuse eeskirju (vt 4. peatikk), samuti protokollis
satestatud kohaldatavat digust kasitlevaid eeskirju (vt 5. peatlikk) nende riikide puhul,
kus protokolli kohaldatakse. 7. peatikis arutatud konventsiooni satteid, mis kdsitlevad
konventsioonikohaseid otsetaotlusi otsuste tunnustamiseks ja tditmiseks, ei kohaldata
otsuse tegemise vdi muutmisega seotud otsetaotluste suhtes. See tdhendab seda, et
menetlused, vormid ja selliseid taotlusi esitavatele Gigustatud isikutele voi kohustatud
isikutele kattesaadav abi on nahtud ette [riigi nimi] kehtiva digusega voi seal kehtestatud
menetlustega.

349 Vit konventsiooni seletuskiri, punkt 393. Uksnes konventsiooni alusel v8ib osalisriik esitada deklaratsiooni
lapse vahendite kontrollimise kohta ning sellisel juhul, kui kontrolli tulemused seda ei vdimalda, vOidakse
taotluse esitajalt nduda kulude kandmist. Euroopa Liit sellist deklaratsiooni ei esita ning Euroopa Liidu
lilkmesriikides lapse vahendeid selles kontekstis seega ei kontrollita (vt ndukogu otsus 2011/432/EL,
joonealune markus 59 eespool).

350 vt joonealune markus 96 eespool.

351 Vt joonealune markus 342 eespool.

352 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

353 [Riigi nimi] puhul [...].

354 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 390. Kui leitakse, et edasikaebus on selgelt pdhjendamatu, vdib tasuta
Oigusabi andmisest keelduda. Teavet [riigi nimi] diguse kohta on esitatud eespool joonealuses markuses 343.
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702. Oluline on see, et isegi kui elatist kdsitlev otsus vOib jddada konventsiooni vOi
maaruse reguleerimisalasse (naiteks kui otsus kasitleb abikaasa ja/v0i endise abikaasa
elatise maaramist), siis ei kohaldata selliste otsetaotluste suhtes kdige soodsamaid
Oigusabi kasitlevaid satteid. Monel juhul peab digustatud isik voi kohustatud isik palkama
taotluse esitamiseks vastuvotjariigis, st [riigi nimi] oma kulul advokaadi. (Lisateavet
tohusa juurdepdaasu kohta menetlustele ja digusabile kahe digusakti alusel on esitatud 2.
peatlki II osa VII jaotises.) [Riigi nimi] puhul [...].
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11. peatiikk. Otsuse muutmise taotlused: 2007. aasta
konventsiooni artikli 10 16ike 1 punktid e ja f ning l6ike 2
punktid b ja c ning 2009. aasta maaruse artikli 56 loike 1
punktid e ja f ning loike 2 punktid b ja c

I osa. Sissejuhatus

703. Kaesolevas peatiikis antakse Ulevaade konventsiooni vdi maaruse kohaldamisest
taotluste suhtes, mille kohustatud isikud voi digustatud isikud on esitanud olemasolevate
elatist kasitlevate otsuste muutmiseks (I osa). Peatliki jdrgnevates jaotistes (II osa) on
tutvustatud vastu voetavate muutmistaotlustega seotud menetlusi.

704. Tahtis on tahele panna, et Euroopa Liidu liikmesriikides, kus maarus on kohaldatav,
kohaldavad padevad asutused maaruses sisalduvaid kohtualluvuse eeskirju kbikide
konventsiooni- vOi maaruskohaste otsuse muutmise taotluste vOi otse péadevatele
asutustele esitatud taotluste suhtes, kuivdord need jadavad maaruse sisulisse ja ajalisse
kohaldamisalasse (lisateavet maaruse reguleerimisala kohta on esitatud 3. peatiki I osa
III jaotises ning maaruses sisalduvate kohtualluvuse eeskirjade kohta 4. peatlkis).
Nendes Euroopa Liidu liikmesriikides, kus maarus on kohaldatav ja kelle suhtes 2007.
aasta Haagi protokoll ei ole siduv, kohaldavad pé&devad asutused kbikide otsuse
muutmise taotluste ja otse padevatele asutustele esitatavate taotluste suhtes ka
protokolli, kuivord need taotlused jaavad protokolli sisulisse ja ajalisse kohaldamisalasse
(vt ka 5. peatlikk seoses 2007. aasta Haagi protokolliga). Geograafilise kohaldamisala
seisukohast on madaruses sisalduvad kohtualluvuse eeskirjad ning protokollis sisalduvad
kohaldatavat digust kasitlevad eeskirjad Gldkohaldatavad3®>.

705. Euroopa Liidu valistes konventsiooni osalisriikides on otsuse muutmise taotlused
seevastu reguleeritud peamiselt kohtualluvuse ja kohaldatava diguse kisimusi kasitleva
riigi tasandi digusega (valja arvatud juhul, kui osalisriik on 2007. aasta Haagi protokolli
osaline). Seda, kas muutmine on konventsiooni artiklis 18 satestatud piiranguid
arvestades aktsepteeritav, kontrollitakse padevuse kindlaksmaaramise ning otsuse teises
osalisriigis tunnustamise ja taitmise ajal.

706. Se_e, kus ja kuida_s taotlusNe esitaja soovi_b ot_susNe_ Muutmine tihendab elatist
muutmise taotluse esitada, s6ltub konventsiooni vOi | kssitleva otsuse muutmise
madruse satete vastasmdjust, poolte olukorrast (kus | protsessi parast otsuse tegemist.
on nende elukoht, kus tehti otsus jne) ja sellest, kas | Mdnes riigis nimetatakse seda
taotluse esitab Oigustatud isik voi kohustatud isik. | muudatustaotluseks vdi otsuse
Pddevad [Bigusasutused] [haldusasutused] peaksid | muutmist kasitlevaks taotluseks.
olema teadlikud teatavatest p&hikiisimustest seoses | Muudatus voib olla seotud
otsuste muutmisega kahe &igusakti alusel, et neil | €latise summa, selle maksmise

oleks muutmistaotluste menetlemiseks vajalik sageduse vdi elatist kasitleva
J otsuse mdne muu tingimusega.
taustateave.

I. Ulevaade - elatist kisitlevate otsuste muutmine
2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta maaruse
alusel

A. Uldised kiisimused

707. Kuna elatist, eelkdige laste elatist vOidakse maksta mitu aastat ning laste
vajadused ja vanemate vahendid selle aja jooksul muutuvad, on elatist kasitleva otsuse
muutmise voéimalus oluline selle tagamiseks, et lapsed ja pered saavad vajalikku toetust.
Seepdrast sisaldavad konventsioon ja maarus satteid, mille kohaselt keskasutused

355 [Riigi nimi] [on] [ei ole] [riik] [Euroopa Liidu liikkmesriik], kus kohaldatakse maarust ja 2007. aasta Haagi
protokolli.
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peavad osutama abi otsuste muutmise taotluste edastamisel ja menetlemisel, samuti
sisaldavad mdlemad digusaktid eeskirju selliste muudetud otsuste jargneva tunnustamise
ja taitmise kohta, kui see peaks olema vajalik3°.

708. Konventsiooni artikli 10 ja maaruse artikli 56 alusel vOib olemasoleva otsuse
muutmise taotluse esitada juhul, kui Uks pool, st Oigustatud isik voi kohustatud isik
taotleb otsuse muutmist (mdnes riigis nimetatakse seda muudatustaotluseks voi otsuse
muutmist kasitlevaks taotluseks357). Oigustatud isik v&ib soovida elatise suurendamist,
Ghele vbi enamale lapsele elatise maksmise I6petamist voi tingimuste, nditeks maksete
tegemise sageduse muutmist. Samamoodi vOib otsuse muutmist - sageli makstava
summa vdhendamist, Uhele vdi enamale lapsele elatise maksmise |dpetamist vOoi
maksetingimuste muutmist - taotleda kohustatud isik. Muudatuse vdib teha ka lihtsalt
selleks, et elatismakse kajastaks kohustatud isiku praegust sissetulekut. Esitajariigi
(taotluse esitaja elukohariigi) keskasutus osaleb muutmistaotluse edastamises teisele
osalisriigile voi liikmesriigile.

709. Koikides osalisriikides vdi liikmesriikides on kehtestatud menetlused konventsiooni-
vOi maarusekohaste Ulalpidamiskohustuste muutmise taotluste menetlemiseks kas
olemasoleva otsuse muutmise voi uue elatist kéasitleva otsuse tegemise kaudu3>8, Tahtis
on aga meeles pidada, et enamikul juhtudel maaratakse muutmistaotluse péhjendatus
kindlaks vastuvétjariigis kohaldatava Giguse vai siseriikliku diguse alusel3>°, Osalisriikides
kehtivad Oigusaktid, mis kasitlevad otsuse muutmise lubamise aluseid, vdivad samuti olla
vaga erinevad?360,

710. Tahtis on tahele panna, et muutmistaotlusi, millega taotletakse vdlgnevuse
vahendamist voi tihistamist, vOidakse eri riikides vdga erinevalt kasitleda. Moni riik ei
pruugi lubada vdlgnevuse mingit muutmist ja isegi kui vélgnevusi muutev otsus tehakse,
ei pruugita seda muudatust teises riigis tingimata tunnustada36?.

711. Kohustatud isiku esitatavate muutmistaotluste puhul on oluline kaaluda ka digusabi
kattesaadavust muutmistaotluste esitamisel. Kohustatud isiku esitatava
muutmistaotlusega ei kaasne automaatset digust saada tasuta digusabi (vt konventsiooni
artikkel 17 ja maaruse artikkel 47). Kui muutmistaotluse esitab aga digustatud isik ja see
kasitleb konventsiooni kohaldamisalasse jaavat lapse elatist, on Gigustatud isikul digus
saada tasuta Oigusabi.

712. Sama oluline on see, et konventsioonis ja mdaruses on
esitatud lksnes ildised suunised nende muutmistaotluse liikide | Paritoluriik on see
kohta, mida saab keskasutuste kaudu esitada, ja véga piiratud | 'K/ kus elatist kasitlev
eeskirjad selle kohta, kuidas osalisriigid voi liikmesriigid | °tSus tehti.

peaksid kasitlema valisriikides tehtud muutmisotsuseid.

713. Seepdrast esineb rahvusvaheliste juhtumite kasitlemisel olukordi, mille kohta
konventsioonis vdi maéaruses ei ole konkreetseid suuniseid antud. Selliste juhtumite
puhul peavad riigid ise (antud juhul [riigi nimi]) lahendama mis tahes kisimused,
lahtudes oma siseriiklikust digusest ja konventsiooni vdi maaruse ldpdhimotetest, mille
kohaselt riigid peavad tegema omavahel koost6éd, et soodustada tulemuslikke,
kulutdhusaid ja diglasi lahendusi ning edendada selliseid lahendusi, mis toetavad laste ja
pereliikmete elatise sissendudmise eesmadrgi saavutamist.

356 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 258.

357 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

358 Kuigi kaesolevas peatiikis on arutatud olukordi, kus riigil palutakse muuta varasemat otsust, kehtib see
samamoodi nendes olukordades, kus siseriikliku Gigusega ei ole lubatud otsuse muutmine, vaid ainult uue
otsuse tegemine. Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 264. [Riigi nimi] diguse alusel [...].

359 Mgnes riigis kohaldatakse selliste taotluste puhul vélisriigi digust, mitte siseriiklikku digust. Kui riik on 2007.
aasta Haagi protokolli osalisriik voi on see protokoll tema suhtes siduv, kohaldatakse otsuste muutmise suhtes
protokolli. [Riigi nimi] puhul [...]. Vt ka 5. peatiikk, mis kdsitleb kohaldatavat digust.

360 Mones riigis ei tunnustata teise riigi tehtud otsuse muudatust, kui laps v&i Uks pooltest elab jatkuvalt
paritoluriigis. See voib mdjutada seda, kas muudatust on mdistlik taotleda mujal kui péritoluriigis.

361 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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B. Kus saab muutmistaotiuse esitada ja kas on voimalik
esitada konventsiooni- voi maarusekohane taotlus?

714. Nagu eespool margitud, on maarusega ette nahtud otsesed kohtualluvuse eeskirjad
(vt 4. peatiikk), milles on satestatud need olukorrad, mil madarust kohaldav liikkmesriik on

elatisega seotud klisimustes padev.

715. Konventsiooniga ei ole ette nahtud
~otseseid kohtualluvuse eeskirju”, mis
satestaksid selle, millal osalisriik vOib teises
osalisriigis tehtud elatist kasitlevat otsust
muuta. Euroopa Liidu valistes konventsiooni
osalisriikides otsustatakse see kisimus alati
siseriikliku Oigusega. Ainus olukord, mille
puhul konventsioonis on konkreetselt
kdsitletud otsuse muutmise vdimalust ning
mida kontrollitakse otsuse tunnustamise ja
taitmise ajal teises osalisriigis, on seotud
muutmistaotlustega, mille kohustatud isik on
esitanud mones muus riigis kui paritoluriik, kui

Nouanne: kaesolevas kdsiraamatus
eristatakse otse padevatele asutustele
esitatavaid taotlusi ja tavaparaseid
taotlusi. Tavaparane konventsiooni- voi
maarusekohane taotlus esitatakse
keskasutuse kaudu, naiteks tunnustamise
ja taitmise taotlus. Otsetaotlus esitatakse
otse padevale asutusele, naditeks
konventsioonikohane taotlus Gksnes
abikaasale ja/vdi endisele abikaasale
elatise maksmise otsuse tegemiseks, kui
kumbki osalisriik ei ole laiendanud
konventsiooni kohaldamist selliste
taotluste suhtes. Lisateavet otsetaotluste

Oigustatud isiku elukoht on paritoluriigis
(konventsiooni artikkel 18)362,

kohta on esitatud VI jaotises allpool.

716. Ka maaruses on konkreetselt kasitletud otsuse muutmise voimalust seoses
muutmistaotlusega, mille kohustatud isik esitab muus riigis kui paritoluriik, kui
Oigustatud isiku elukoht on jatkuvalt péritoluriigis (maaruse artikkel 8). Lisateavet
maaruse artikli 8 ja selle satte vastasmdju kohta muude maédruses sisalduvate
kohtualluvuse eeskirjadega on esitatud allpool (II osa ,Kohtualluvus”).

717. Satestades vdimaluse esitada konventsiooni ja maaruse alusel muutmistaotlusi
ning kehtestades eeskirjad selle kohta, millal otsuseid (sh muudetud otsuseid) saab
tunnustada ja taita, loovad konventsioon ja maarus raamistiku sellisteks olukordadeks,
kus pooltel on vaja algset otsust muuta. Konventsiooni ja maarusega vdimaldatakse
Oigustatud isikutele ja kohustatud isikutele kulutdhus lihtsustatud protsess
muutmistaotluste esitamiseks juhul, kui teine pool elab mones teises osalisriigis voi
liilkmesriigis, nii et enamikul juhtudel ei pea muudatust taotlev pool reisima taotluse
esitamiseks teise riiki3®3,

718. Enamikus olukordades voib taotluse esitajal (digustatud isik voi kohustatud isik)
olla mitu vdimalust seoses sellega, kus muudatust taotleda ja kas taotluse esitamisel
tuleks tugineda konventsioonile voi méaarusele. Taotluse esitaja vOib otsustada:

o esitada taotlus konventsiooni artikli 10 voi maaruse artikli 56 alusel ning paluda see
edastada menetlemiseks selles riigis, kus on teise poole elukoht, voi

o reisida riiki, kus otsus tehti voi kus on teise poole elukoht ning esitada taotlus otse
konealuse teise riigi padevale asutusele voi

. esitada taotlus otse enda riigi padevale asutusele, eelkdige juhul, kui tema elukoht

on riigis, kus otsus tehti.

719. Millise neist vbimalustest taotluse esitaja valib, sOltub jargmisest:

o taotluse esitaja elukoht ja kas selleks on paritoluriik (riik, kus otsus tehti);

. kohustatud isiku elukoht;

. kas selle riigi Oigusega, kus taotlus vOi otsetaotlus esitatakse, on taotletav
muudatus lubatud (vt nt eespool esitatud markused volgnevuse muutmise kohta);

o kas vOib esineda probleeme muudetud otsuse tunnustamisel selles riigis, kus seda

kavatsetakse taita;

362 vt konventsiooni seletuskiri, punkt 415.

363 Tuleb tdhele panna, et mdnel juhul vGéib reisimine siiski vajalik olla, kui kisimust ei saa menetleda
keskasutuse kaudu. Reisimise valtimiseks vGib moni riik aga kasutada videokonverentse ning padevad asutused
vOivad seda vdimalust vajaduse korral uurida.
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. taotluse 16puni menetlemise kestus. See vdib olla eriti tahtis juhul, kui digustatud
isik taotleb elatise suurendamist lapse kasvatamise kulude kasvu katmiseks;

. kas Uks riikidest kasutab muutmise puhul kiirmenetlust (nt Austraalias kasutatavad
Umberhindamise menetlused), mis vOimaldab otsust poolte taotlusel sageli
kohandada.

720. Tuleb meeles pidada, et konventsiooni artiklist 18 ja maaruse artiklis 8 tulenevalt
on kohustatud isiku voimalused seoses otsuse muutmisega piiratumad kui Oigustatud
isikul.

721. Lopuks tuleb tahele panna, et kuna konventsioon vdib olla kohaldatav Uksnes
piiratud asjaoludel, on olemas vdimalus, et muudatused vd0i uute otsuste tegemine
vOivad tuua kaasa olukorra, kus (ihe pere vdi taotleja ja kostja kohta on olemas mitu
otsust. Voimaluse korral tuleks valtida tegevust, mille tagajarjel kehtib mitu otsust, sest
sellest podhjustatud ebakindlus ja probleemide lahendamiseks vajalikud vahendid
tokestavad kdnealuste otsuste tohusat joustamist.

II osa. Vastu voetavate muutmistaotiuste menetlemine

722. Kaesolevas jaotises kasitletakse menetlusi, mida vastuvotjariigis, st [riigi nimi]
tuleb muutmistaotiuse saamise korral kasutada.

723. Padevad [Oigusasutused] [haldusasutused], kes ei ole muutmistaotlustega
tuttavad, voivad (ldiselt soovida vaadata lébi kaesoleva peatliki I osa, et saada parem
Ulevaade muutmistaotluste alustest ja nendega seotud olulisematest asjaoludest.

I. Menetlused — padev [0igusasutus] [haldusasutus]

1. Kas on ,selgelt tuvastatud”, et konventsiooni voi
madruse nouded ei ole taidetud?

724. Konventsiooni ja madrusega Ilubatakse keskasutusel keelduda taotluse
menetlemisest Uksnes olukordades, kus on ,selgelt tuvastatud”, et taotlus ei vasta
konventsiooni (artikli 12 18ige 8) vdi maaruse (artikli 58 Idige 8) nduetele. Kdnealune
erand on vaga piiratud ja see voib kehtida naiteks juhul, kui taotlus ei kasitle elatist3%4,

725. [Riigi nimi] padev [Oigusasutus] [haldusasutus] vOib soovida teostada samasuguse
esialgse kontrolli ning teavitada [riigi nimi] keskasutust vajaduse korral oma jareldustest.

2. Kas dokumendid ja andmed on terviklikud?

2007. aasta konventsioon

726. Konventsiooniga noutakse ainult edastusvormi ja taotluse esitamist (kasutada voib
otsuse muutmise taotluse soovituslikku vormi), kuid enamikul juhtudel on vaja muid
dokumente muudatuse aluse kindlakstegemiseks. Enamikul juhtudel sisaldab materjalide
pakett jargmisi dokumente:

. otsuse muutmise taotluse soovituslik vorm;

. elatist kasitleva otsuse koopia, mis peab olema tdestatud Uksnes siis, kui
vastuvotjariik seda nGuab (vt riigiprofiil)36>;

kohustatud isiku rahalist olukorda kasitlev vorm;

teave, mis on vajalik kostja asukoha kindlakstegemiseks vastuvotjariigis;
Oigustatud isiku rahalist olukorda kasitlev vorm;

muutmistaotluse toetamiseks vajalikud tdiendavad dokumendid;

vastuvotjariigi ndutavad taiendavad dokumendid (vt riigiprofiil)366,

364 V't konventsiooni seletuskiri, punkt 344.
365 [Riigi nimi] nduab, et [...].
366 Sealsamas.
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2009. aasta maarus
a) VIllisa

727. Maaruses on noutud, et otsuse muutmise taotluste puhul kasutatakse maaruse VII
lisa. Maaruse nduete kohaselt peab taotlus sisaldama vdhemalt jargmist teavet (artikli 57
IGige 2):

a) taotlus(t)e laad;

b) taotluse esitaja nimi ja kontaktandmed, sealhulgas aadress ja stinniaeg3¢7;

C) kostja nimi ning, kui need on teada, aadress ja slinniaeg;

d) iga sellise isiku nimi ja stinniaeg, kellele elatist taotletakse;

e) taotluse aluseks olevad asjaolud;

f) Oigustatud isiku taotluse korral teave selle kohta, kuhu elatismakse tuleks teha voi
elektrooniliselt Gle kanda;

g) taotluse labivaatamise eest vastutava esitajariigi keskasutuse to6taja voi osakonna
nimi ja kontaktandmed.

b) Taiendavad dokumendid (artikkel 57)

728. Maaruse artikli 57 I0igetega 4 ja 5 ndoutakse, et taotlusele lisatakse vajaduse korral
ja niivord, kuivord jargmised asjaolud on teada, tdiendavad dokumendid, sealhulgas
dokumendid jargmise kohta:

> Oigustatud isiku rahaline olukord (artikli 57 10ike 4 punkt a);

> kohustatud isiku rahaline olukord, sealhulgas kohustatud isiku té6andja nimi ja
aadress ning kohustatud isiku varade laad ja asukoht (artikli 57 I8ike 4 punkt b);

> mis tahes muu teave, mis voib aidata kostja asukohta kindlaks teha (artikli 57 I0ike
4 punkt c);

> vajalik lisateave ja tOendavad dokumendid, sealhulgas vajaduse korral
dokumendid, mis tdendavad taotluse esitaja digust digusabile (artikli 57 16ige 5).

3. Kui dokumendid ei ole terviklikud

729. Kui konventsiooni v0i maaruse alusel noutakse modnda eespool nimetatud
dokumenti ning neid ei ole taotlusega seotud dokumentide paketti lisatud, ei tuleks
taotlust tagasi lUkata. Selle asemel tuleks [riigi nimi] keskasutuse kaudu taotleda
esitajariigilt vajalikke dokumente. Padevad [Oigusasutused] [haldusasutused], kes
avastavad, et dokumente on puudu, peaksid sellest voéimalikult kiiresti teavitama [riigi
nimi] keskasutust, et viimane saaks puuduvaid dokumente viivitamatult esitajariigilt
klsida.

4. Kas on mingeid esialgseid probleeme?

730. [Riigi nimi] keskasutus peaks teostama saadud dokumentide esmase anallisi ja
tegema kindlaks, kas vastuvdtjariigis vOib esineda mingeid takistusi klsimuse
menetlemisel ning kas on kahtlusi selle kohta, et muudetud otsuse tunnustamisel ja
taitmisel voOib tekkida torkeid. [Riigi nimi] padev [Oigusasutus] [haldusasutus] peab
teostama sarnase kontrolli. Selline hindamine on eriti oluline kohustatud isikute esitatud
taotluste puhul. Nagu on arutatud kdesoleva peatiki I osas (I.B jaotis), on asjaolud, mille
puhul kohustatud isik voib konventsiooni vdi madruse alusel esitada teises riigis otsuse
muutmise taotluse, teatavatel juhtudel piiratud.

731. MOne riigi Oigusega ei ole laste elatisega seotud vodlgnevuse vahendamine voi
tihistamine Ilubatud. Kui taotluses taotletakse (ksnes lapse elatise vdlgnevuse

367 Taotluse esitaja koduse aadressi vOib asendada muu aadressiga perevagivalla juhtumite puhul, kui
vastuvotjariigi 0iguses ei ole sdtestatud, et algatatavate menetluste labiviimiseks peab taotleja esitama oma
koduse aadressi (artikli 57 16ige 3). [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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tihistamist ja teie riigi Oiguse alusel®®® ei ole lubatud vdlgnevusi tihistada, teatage
sellest [riigi nimi] keskasutusele, kes omakorda teavitab esitajariiki3°.

5. Asjakohased ajutised meetmed voi kaitsemeetmed

732. Voib olla asjakohane, et padev [Oigusasutus] [haldusasutus] votab ajutisi meetmeid
vOi kaitsemeetmeid, enne kui taotluse kohta on otsus tehtud. Konealuseid meetmeid voib
votta mitmel ajahetkel taotluse menetlemise jooksul v@i isegi enne seda. Lisateavet
ajutiste meetmete ja kaitsemeetmete kohta on esitatud 3. peatliki II osa VIII jaotises.

6. Muutmistaotluse menetlemine

733. Parast esialgset hinnangut selle kohta, et taotlust on vdimalik konventsiooni voi
maaruse alusel menetleda, saab padev [Oigusasutus] [haldusasutus] hinnata juhtumi
pohjendatust. [Riigi nimi] diguse alusel [...].

a) Kohtualluvus

i) Kohtualluvus Euroopa Liidu vdlistes 2007. aasta konventsiooni
osalisriikides

734. Euroopa Liidu valiste konventsiooni osalisriikide (st riigid, kus maarus ei ole
kohaldatav) padevad [Oigusasutused] [haldusasutused] peavad kooskdlas siseriikliku
Oigusega kindlaks tegema, kas neil on asjaomases kisimuses padevus37°,

735. Tuleb aga tahele panna, et konventsioon sisaldab spetsiaalset satet padevuse
valistamise kohta, nimelt artiklit 18 ,Piirang menetluste algatamisel”, mis kasitleb
kohustatud isiku vdimalusi olemasolevat otsust muuta. Seni, kuni digustatud isiku alaline
elukoht on selles konventsiooni osalisriigis, kus otsus tehti, ei saa kohustatud isik
algatada otsuse muutmise menetlust mdnes teises konventsiooni osalisriigis; selle reegli
suhtes kehtib mitu erandit (lisateavet konventsiooni artikli 18 kohta, mis on sisuliselt
samavaarne madaruse artikliga 8, on esitatud madruses sisalduvaid kohtualluvuse
eeskirju kasitleva 4. peatiki G jaotises)371.

if) Kohtualluvus 2009. aasta madaruse alusel

736. Maarust kohaldavate Euroopa Liidu liikmesriikide padevad [Oigusasutused]
[haldusasutused] kohaldavad vastu voetavate muutmistaotiuste ja otsetaotluste suhtes
maaruses sisalduvaid kohtualluvuse eeskirju, olenemata sellest, kas taotlus on esitatud
konventsiooni v0i madruse alusel. See tuleneb asjaolust, et mé&éaruses esitatud
kohtualluvuse eeskirjad on Uldkohaldatavad ja neil on erga omnes mdju (lisateavet
maaruses sisalduvate otseste kohtualluvuse eeskirjade kohta on esitatud 4. peattikis).

737. Sarnaselt konventsioonile sisaldab madrus spetsiaalset satet padevuse valistamise
kohta, mis kasitleb kohustatud isiku vdimalusi algatada menetlus olemasoleva otsuse
muutmiseks (artikkel 8 ,Menetluse algatamise tahtajad”). Maaruse alusel ei tohi
kohustatud isik seni, kuni Oigustatud isiku alaline elukoht on selles konventsiooni
osalisriigis voi Euroopa Liidu liikmesriigis, kus otsus tehti, algatada otsuse muutmise
menetlust mones teises liikmesriigis; selle reegli suhtes kehtib mitu erandit (lilevaade
maaruse artiklist 8 on esitatud 4. peatlki G jaotises).

368 MOnes riigis hdolmab see 2007. aasta Haagi protokolli (lisateavet 2007. aasta Haagi protokolli kohta on
esitatud 5. peatiikis).

369 Vt joonealune markus 361 eespool.

370 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

371 Kui muudetavat otsust kavatsetakse tunnustada ja/voi tdita mones teises jurisdiktsioonis, peaksid padevad
asutused arvesse votma kohtualluvuse aluseid, mida vélisriikide jurisdiktsioonis elatist kasitlevate otsuste
tunnustamisel ja taitmisel aktsepteeritakse, ning eelkdige konventsiooni artiklis 20 satestatud aluseid. Naiteks
ei tunnusta ega tdida Ameerika Uhendriikide kohtud enamikul juhtudel selliseid lapse elatist kasitlevaid
otsuseid, mille puhul kohtualluvuse aluseks on Gigustatud isiku alaline elukoht (konventsiooni artikli 20 16ikega
2 lubatakse osalisriigil teha valisriikide otsuste tunnustamise ja taitmise eesmargil reservatsioon selle ja veel
mitme muu kohtualluvuse aluse kohta). Sellises olukorras peab osalisriikk aga juhul, kui selles riigis on
kohustatud isiku alaline elukoht, votma ko&ik asjakohased meetmed digustatud isiku kasuks otsuse tegemiseks
(artikli 20 1ige 4).
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738. Maaruse artiklii 8 on konkreetne vastasmOju muude maaruses sisalduvate
kohtualluvuse eeskirjadega. Maarust kohaldavad padevad asutused peaksid kdigepealt
uurima, kas nende pdadevus vOib tuleneda maaruse artiklist 4, milles on kirjeldatud
kriteeriume seoses madrusekohaste kehtivate kohtu valikut kasitlevate kokkulepetega.
Maaruse artikli 4 noOuetele vastavad kohtu valikut kasitlevad kokkulepped on (ks
tapsustatud erand kohustatud isiku algatatavate menetluste suhtes kehtivatest
piirangutest (artikli 8 10ike 2 punkt a).

739. Kui padevad asutused ei ole padevad kohtu valikut kdsitleva kehtiva kokkuleppe
pohjal, peavad nad jargnevalt uurima, kas nad vdivad olla paddevad modnel muul alusel,
esmalt maéaaruse artikli 3 kohaselt (,Uldsatted”) ja seejarel artikli 5 kohaselt
(»Kohtualluvus kostja kohtusse ilmumise alusel”).

740. Kui padevad asutused on kindlaks teinud, et nad on maaruses sisalduvate peamiste
nn positiivsete kohtualluvuse eeskirjade alusel otsuse muutmist kasitlevas juhtumis
padevad, peavad nad jargnevalt hindama, kas artiklist 8 tulenevalt kehtib menetluste
algatamisel mingeid piiranguid. Tuleb tahele panna, et sellised piirangud menetluste
algatamisel on asjakohased ainult juhul, kui otsuse muutmise taotluse esitab kohustatud
isik olukorras, kus digustatud isik elab jatkuvalt algse otsuse teinud Haagi konventsiooni
osalisriigis vOi liikmesriigis, ning selle suhtes kehtivad artikli 8 I6ike 2 punktides a-d
esitatud neli erandit.

741. Uksikasjalikumat teavet kdikide mé&aruses sisalduvate kohtualluvuse eeskirjade
kohta on esitatud kaesoleva kdsiraamatu 4. peatikis (lisateavet artikli 8 kohta on
esitatud 4. peatliki G jaotises)372.

b) Kohaldatav digus

i) Kohaldatav oOigus riikides, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei
ole siduv

742. Padevad [Oigusasutused] [haldusasutused] nendes konventsiooni osalisriikides, kes
ei ole 2007. aasta Haagi protokolli osalisriigid, ja Euroopa Liidu liikmesriikides, kelle
suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv (Uhendkuningriik ja Taani), kohaldavad
muutmistaotluse suhtes kohaldatava diguse kindlaksmaaramiseks oma riigi eeskirju.

ii) Kohaldatav digus riikides, kelle suhtes Haagi protokoll on siduv

743. Protokoll on siduv kdikide Euroopa Liidu liikmesriikide suhtes peale Uhendkuningriigi
ja Taani. Euroopa Liidu vélised konventsiooni osalisriigid vdivad olla ka 2007. aasta Haagi
protokolli osalisriigid. Seeparast kohaldavad nende riikide padevad [digusasutused]
[haldusasutused], kelle suhtes protokoll on siduv, muutmistaotluste suhtes protokollis
sisalduvaid kohaldatavat Oigust kasitlevaid eeskirju3’3. (Lisateavet 2007. aasta Haagi
protokolli kohta on esitatud 5. peatiikis.)

7. Parast otsuse tegemist

744, Kui otsust muudetakse, peab padev [Oigusasutus] [haldusasutus] edastama otsuse
[riigi nimi] keskasutusele, kes saadab muudetud otsuse koopia esitajariigi keskasutusele.

745. Monel juhul tuleb muudetud otsust esitajariigis tunnustada, enne kui kdnealuses
riigis saab otsuse tdidetavaks tunnistada voi seda taita. Sellistel juhtudel vdib olla vajalik,
et vastuvotjariik kui muudetud otsuse paritoluriik osutab abi tunnustamismenetluse jaoks
vajalike dokumentide hankimisel (teavet konventsiooni ja maaruse alusel tunnustamise

372 Sealsamas.

373 Tuleb aga téhele panna, et v8ib esineda erinevaid seisukohti seoses sellega, kas 2007. aasta Haagi protokolli
eeskirjad on kohaldatavad, séltuvalt sellest, kas otsuse muutmise taotlust kasitatakse siseriikliku diguse alusel
uue otsusena voi olemasoleva otsuse muudatusena. Kui muudatust kdsitatakse riigi diguse alusel uue otsusena,
siis paistab olevat selge, et kohaldatakse protokollis sisalduvaid kohaldatavat digust kasitlevaid eeskirju. Kui
muudatust k&sitatakse aga Uksnes varasema otsuse muutmisena, vdidakse olla ka seisukohal, et jatkuvalt
kohaldatakse sama Gigust, mida kohaldati algse otsuse suhtes.
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tunnustamise ja tdidetavaks tunnistamise / tditmise menetlustes ndutavate

dokumentide kohta on esitatud 7. ja 8. peatlikis).

II. Kontrollnimekiri - vastu voetavad muutmistaotlused

Menetlus Viide kdsiraamatus

1 Dokumentide saamine [riigi nimi] keskasutuselt

2 Kas on ,selgelt tuvastatud”, et konventsiooni nduded | II osa I jaotise punkt 1
ei ole taidetud?

3 Kas dokumendid on terviklikud? IT osa I jaotise punkt 2

4 Otsuse muutmise taotlusega seotud vdimalike IT osa I jaotise punkt 4
probleemide kindlakstegemine (eelkdige naiteks
seoses kohustatud isikute esitatud taotlustega)

5 Mis tahes asjakohaste ajutiste meetmete ja IT osa I jaotise punkt 5
kaitsemeetmete votmine

6 Taotluse menetlemine IT osa I jaotise punkt 6

7 [Riigi nimi] keskasutuse teavitamine menetluse IT osa I jaotise punkt 7

tulemustest

IIl.Lisamaterjalid

A.

B.

Praktilised nouanded koikide muutmistaotiuste kohta

Uhegi dokumendi originaalversiooni edastamist ei nduta.

Kuna teatavaid muudatusi menetletakse otse padevale [Oigusasutusele]
[haldusasutusele] esitatavate taotluste pdhjal, on oluline tagada, et padev asutus
teavitaks muudatusest koiki keskasutusi, kes on avanud vastava toimiku. Sellega
tagatakse, et mdlema osalisriigi toimikud on ajakohased.

MOne riigi Oiguses on teatavaid olulisi piiranguid seoses vdlgnevuste
tihistamisega3’4.

Alati ei ole vaja teha muudatust, kui elatist kasitleva otsuse taitmine on kdimas voi
kui poolte olukord on muutunud. Siseriikliku 0&iguse alusel vdivad olla
kdttesaadavad muud diguskaitsevahendid, nagu téitmise ajutine peatamine voi
alternatiivsed vOimalused peale muutmise, sealhulgas otsuse summa halduskorras
Umberarvutamine voi imberhindamine37>,

Seotud vormid

2007. aasta konventsioon

Edastusvorm

Otsuse muutmise taotlus

Piiratud juurdepdasuga teavet kasitlev vorm
Rahalist olukorda kasitlev vorm

Otsuse kokkuvote

2009. aasta méaérus

VII lisa

C.

Asjakohased artiklid

2007. aasta konventsioon

374 Vit joonealune markus 361 eespool.
375 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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Artikli 10 16ike 1 punktid e ja f ning 16ike 2 punktid b ja c
Artikkel 11
Artikkel 12
Artikkel 15
Artikkel 17
Artikkel 18
Artikkel 20
Artikkel 22

2009. aasta mé&arus

Artikli 56 10ike 1 punktid e ja f ning 18ike 2 punktid b ja c
Artikkel 57

Artikkel 58

Artikkel 46

Artikkel 47

Artiklid 3-7 (kohtualluvus)

Artikkel 8

Artikkel 15 (kohaldatav digus)

D. Kasiraamatu seotud peatiikid

Vt 3. peatiikk ,Uldkohaldatavad kiisimused: 2007. aasta konventsioon ja 2009. aasta
maarus”.

Vt 4. peatukk ,,2009. aasta maarus: otsesed kohtualluvuse eeskirjad”.

Vt 5. peatlikk ,2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta maaruse alusel kohaldatav
oigus”.

Vt 6. peatlikk , Valisriikide digusaktide leidmine ja nende sisuga tutvumine”.

Vt 12. peatlikk ,Elatist kdsitlevate otsuste taitmine 2007. aasta konventsiooni ja 2009.
aasta maaruse alusel”.

IV. Korduma kippuvad kiisimused

Kohustatud isik peab maksma elatist teises riigis tehtud otsuse alusel. Uks lastest elab
nuid koos kohustatud isikuga. Kas kohustatud isik saab otsust muuta?

746. Enamikul juhtudel - jah. Kohustatud isik peab tditma taotluse konventsiooni artikli
10 10ike 2 punktide b vdi c vdi maaruse artikli 56 I0ike 2 punktide b vdi c alusel
(vastavalt sellele, kumba 0igusakti kohaldatakse) ning esitama selle keskasutusele.
Kohustatud isiku elukohariigi keskasutus saadab taotluse riigile, kus otsus tehti, kui
Oigustatud isiku elukoht on jatkuvalt selles riigis, vOi riigile, kus Oigustatud isik nlld
elab. Teatavatel asjaoludel saab kohustatud isik esitada taotluse otse enda elukohariigi
pddevale asutusele. See, kas otsust saab muuta, maaratakse kindlaks vastuvdtjariigis
kohaldatava diguse p&hjal3’e.

Milliseid samme peab digustatud isik vbi kohustatud isik pdrast elatist kdsitleva otsuse
muutmist astuma, et muudetud otsust hakataks tditma?

747. Jargnevad sammud sdltuvad peamiselt riigi Oigusest, olenevalt sellest, kus on
poolte elukoht ja kas muudetud otsus on pdrit sellest riigist, kus seda tdaitma hakatakse.
Kui see nii on, siis ei ole vaja teha midagi muud, sest riik taidab enda otsust.

748. Kui muudetud otsus tehti mdnes teises konventsiooni osalisriigis vO0i maarust
kohaldavas Euroopa Liidu liikmesriigis kui see riik, kus seda tuleb tdita, voib olla vaja
seda enne taitmist tunnustada vOi see taidetavaks tunnistada. Tunnustamine vOoi
taidetavaks tunnistamine vOib olla vajalik riigis, kus on kohustatud isiku elukoht, voi
riigis, kus asuvad tema varad.

376 Vit joonealune markus 358 eespool.
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749. Mones riigis ei nduta muudetud otsuse tunnustamist vdi taidetavaks tunnistamist,
sest muudetud otsust kasitatakse algse otsuse laiendusena, tingimusel et algne otsus oli
asjaomases riigis tunnustatud. Teistes riikides tuleb esitada muudetud otsuse
tunnustamise taotlus, kasutades konventsioonis voi maaruses sisalduvaid tunnustamist
ja taitmist kasitlevaid satteid.

Millal saab elatist kdsitlevat otsust muuta? Mida peab taotluse esitaja tbendama?

750. See, kas otsust on vodimalik muuta, soltub selle riigi Oigusest, kus taotlust
menetletakse (vastuvotjariik). Enamikus riikides peab taotluse esitaja tdendama, et
alates otsuse tegemisest on Odigustatud isiku, kohustatud isiku voi laste olukord
muutunud3”7.

Kas konventsiooni- voi mddrusekohase taotlusega saab vdhendada elatise vélgnevust voi
see tuhistada?

751. See kisimus lahendatakse siseriiklikult kohaldatava materiaaldiguse alusel, mis
maaratakse kindlaks kohaldatavat digust kasitlevate eeskirjade kaudu. Padevad asutused
voivad tutvuda vastuvétjariigi konventsioonikohaste riigiprofiilidega, et teha kindlaks, kas
asjaomane riik lubab oma diguse alusel vélgnevuste tlihistamist voi vahendamist. See,
kas taotlus saab positiivse lahendi, soltub sellest, kas vastuvotjariigis kohaldatava
Oigusega on lubatud vdlgnevuste tiihistamine vdi vahendamine. Mone riigi diguse alusel
ei saa laste elatisega seotud vélgnevusi véhendada voi tihistada37s,

Oigustatud isiku heaks tehtud elatist késitlevas otsuses s&testatud elatissumma ei vasta
enam laste vajadustele. Kohustatud isik elab viélisriigis. Kuidas saab Oigustatud isik
elatist suurendada?

752. Kui otsus tehti riigis, kus digustatud isik siiani elab, voib olla vdimalik taotleda algse
otsuse teinud pdadeval asutusel lihtsalt otsust muuta ja summat suurendada. Kui
kdonealune asutus ei saa mingil pohjusel muudetud otsust teha, peab Oigustatud isik
esitama konventsiooni vO0i maaruse alusel taotluse ning laskma edastada
muutmistaotluse riigile, kus ntld on kohustatud isiku elukoht.

753. Kui digustatud isik ei ela riigis, kus otsus tehti, ei pruugi kdnealuse riigi digus- voi
haldusasutusel olla vdimalik otsust muuta3”?. Sellisel juhul peab digustatud isik esitama
konventsiooni voi maaruse alusel muutmistaotluse ja laskma selle edastada riigile, kus
on kohustatud isiku elukoht.

Millised on otsuse muutmise alused? Kas elatist v6ib muuta voi elatise volgnevuse
tihistada ilma bigustatud isiku néusolekuta?

754. See, kas muutmine on lubatud, soltub taotlust menetlevas riigis kohaldatavast
Oigusest. Enamikus riikides ei saa lapse elatist kasitlevat otsust muuta ilma, et
kohustatud isiku, digustatud isiku voi lapse olukord oleks muutunud389, Vastuvotjariigis
kohaldatava digusega v0ib, kuid ei pruugi olla lubatud lapse elatisega seotud vdlgnevuste
tihistamine. Paljud riigid ei luba lapse elatisega seotud vdlgnevusi tlhistada, valja
arvatud erakorralistel asjaoludel, ning ei pruugi tunnustada voi tdita otsust, millega
muudetakse vGlgnevust38!,

Kas taotluse esitajalt vb6ib néuda filsilist osalemist muutmistaotluse menetlemisel
vastuvotjariigis?

755. Ei konventsiooni artiklis 29 ega maaruse artiklis 41 ole kasitletud kisimust, kas
muutmistaotluse menetlemisel voib nduda taotluse esitaja flilsilist kohalolekut. Nii
vastuvotjariigi  kui ka esitajariigi keskasutused peaksid tegema koostddd selle

377 Vit punkt 733 eespool.
378 Vit joonealune markus 361 eespool.
379 Vt joonealune méarkus 358 eespool.
380 vt punkt 733 eespool.
381 vt joonealune méarkus 361 eespool.
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tagamiseks, et taotluse menetlemisel on kdttesaadavad taotluse esitaja tdendid, ning
aitama taotluse esitajal teha mis tahes korraldusi esildiste tegemiseks voi toendite
esitamiseks alternatiivsete vahendite, nagu konverentskdnede vdi videokonverentside
teel, kui need voimalused on kattesaadavad.

V. Otse padevatele asutustele esitatavad otsuse
muutmise taotlused

756. Otse [riigi nimi] [kui Euroopa Liidu liikmesriigi, kelle suhtes on / ei ole 2007. aasta
Haagi protokoll siduv] péadevale asutustele esitatavad ja konventsiooni vdi maaruse
reguleerimisalasse kuuluvad otsuse muutmise taotlused on reguleeritud [maaruse
satetega, mis kasitlevad kohtualluvust (vt kaesoleva kasiraamatu 4. peatikk) ja
kohaldatavat digust (vt kdesoleva kasiraamatu 5. peatiikk), nagu on arutatud eespool]
ning siseriikliku digusega.

757. Tuleb tahele panna, et 7. peatikis arutatud konventsiooni satteid, mis kasitlevad
otsetaotlusi otsuste tunnustamiseks ja taditmiseks, ei kohaldata otsuse tegemise vOi
muutmisega seotud otsetaotluste suhtes. See tdhendab seda, et menetlused, vormid ja
selliseid taotlusi esitavatele digustatud isikutele vdi kohustatud isikutele kattesaadav abi
on nahtud ette [riigi nimi] kehtiva digusega v0i menetlustega. Oluline on see, et isegi kui
elatist kasitlev otsus voib jadda konventsiooni v8i méaaruse reguleerimisalasse (naiteks
kui otsus kasitleb abikaasa ja/vdi endise abikaasa elatise muutmist), siis ei kohaldata
selliste otsetaotluste suhtes kdige soodsamaid Oigusabi kasitlevaid satteid. Monel juhul
peab digustatud isik vdi kohustatud isik palkama taotluse esitamiseks vastuvotjariigis, st
[riigi nimi] oma kulul advokaadi. (Lisateavet tOhusa juurdepdasu kohta menetlustele ja
Oigusabile kahe Oigusakti alusel on esitatud 2. peatiiki II osa VII jaotises.) [Riigi nimi]
puhul [...].
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12. peatiikk. Elatist kasitlevate otsuste tditmine 2007.
aasta konventsiooni ja 2009. aasta maaruse alusel

I. Ulevaade

758. Kdaesolev peatlikk erineb kasiraamatu muudest peatiikkidest, sest selles ei kasitleta
konventsiooni vOi maaruse alusel otse padevatele asutustele esitatavaid taotlusi ega
vastu voetavaid taotlusi, mille padevad [digusasutused] [haldusasutused] saavad riikide
keskasutuste kaudu. Selle asemel on kadesolevas peatiikis kdsitletud vastuvotjariigi
(antud juhul [riigi nimi]) diguse alusel vietavaid meetmeid parast teiselt riigilt taotluse
saamist (olemasoleva otsuse tunnustamiseks, otsuse muutmiseks vOi uue otsuse
tegemiseks) ja selle menetlemist juhul, kui taotluse esitaja taotleb otsuse taitmist.

759. [Riigi nimi] on konventsioonist ja maarusest tulenevate taditmisega seotud
klisimuste eest vastutavad asutused [...].

A. Konventsiooni- voi maarusekohase otsuse tiitmise
tutvustus

760. Elatist kasitlevat otsust hakatakse tditma parast seda, kui on olemas kehtiv
taidetav otsus. Kdnealune otsus peab olema vastuvétjariigis tehtud, tunnustatud voi seal
taidetavaks tunnistatud. Tavaliselt toimub otsuse tditmise selles riigis, kus on kohustatud
isiku elukoht, voi riigis, kus kohustatud isik omab varasid voi sissetulekut. Monikord voib
taitmise algatada rohkem kui Uhes riigis, sdltuvalt kohustatud isiku asukohast ning tema
varade asukohast ja sissetuleku laekumise kohast.

Z?llthOIk tr“gld ..(.EI . kisuFi elat|§; Elatist kdsitlevas otsuses satestatakse
asitleva otsuse taitmiseks uhesugusei kohustatud isiku kohustus maksta elatist

meetmeid ning iga juhtumi puhul vajalikud ning see v3ib hlmata automaatset
sammud soltuvad kohustatud isiku soovist kohandamist indekseerimise teel ning

ja suutlikkusest makseid teha. Mdnes riigis | v8lgnevuse vai viivise tasumise vdi elatise
plltakse alati Ghutada vabatahtlikke | tagasiulatuva maksmise nduet, samuti
makseid elatist ksitleva otsuse alusel, kas | vOidakse selles kindlaks maarata

enne taitmise alustamist v3i osana | Menetluskulud.

kaimasolevast taitmisprotsessist382,

Koikide vastuvdtjariigis vOoetavate meetmete eesmérk peaks alati olema tagada kiirelt ja
tohusalt pidevad ja korraparased elatismaksed ning otsuse jérgimine.

762. Kuna juhtum vOib taitmise eest vastutava ameti katte jdada mitmeks aastaks (et
makseid koguda), vdidakse juhtumi suhtes selle aja jooksul vdtta erinevaid
taitemeetmeid ja taitmise kadigus vOib kerkida mitmesuguseid kisimusi.

763. Nii konventsiooni kui ka maaruse alusel on elatist kasitlevate otsuste taitmine
peaaegu taielikult reguleeritud selle riigi Oigusega, kus tditmine toimub, olenemata
mdlemas 0Oigusaktis sisalduvatest teatavatest taitmisega seotud Uldsatetest (vt aga ka
kaesoleva kasiraamatu 8. peatikk, kus on esitatud teavet konkreetsemate satete kohta
seoses otsuste tditmisega maarusekohaste menetluste alusel).

764. Konventsiooni- vO0i maarusekohaste otsuste taitmise eest vastutavad padevad
asutused peavad kodigepealt kindlaks tegema, millise digusakti reguleerimisalasse otsus
jaab, et otsust neist (ihe alusel nduetekohaselt tdita (nii konventsiooni kui ka maaruse
reguleerimisala ja kohaldamisega seotud kiisimusi on arutatud 3. peatiki I osas).

765. Konventsioon sisaldab tditmise kohta teatavaid olulisi Uldsatteid. Taitmine peab
toimuma ,viivitamatult” (artikli 32 18ige 2) ja ilma, et taotluse esitaja peaks esitama
tdiendavaid taotlusi (artikli 32 I8ige 3). Uhtlasi ndutakse konventsiooniga, et osalisriikides
oleksid kehtestatud ,tdhusad meetmed” otsuste taditmiseks. Artiklis 34 on esitatud

382 [Riigi nimi puhul] [...].
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taitemeetmete soovituslik loetelu, kuid iga otsust tditev riik otsustab ise, kas monda
loetletud taitemehhanismi vGi neid k&iki oma riigi Giguses rakendada ja kasutada3®s.
Osalisriigi diguse alusel ei pruugi koik loetletud taitemeetmed kattesaadavad olla384,

766. Madrus ei sisalda eelmises I0igus kirjeldatud konventsiooni satetega samavaarseid
taitmist kasitlevaid lldsatteid, vaid selles on Uksnes tapsustatud, et taitmine peaks olema
reguleeritud otsuse tditmise liikmesriigi digusega ning et maadrusekohaste otsuste
tditmine peaks toimuma asjaomases riigis tehtud otsustega samadel tingimustel (artikli
41 10ige 1). Maaruse IV peatlkk sisaldab teatavaid menetlusi, tdhtaegu ja noutavaid
dokumente, mis on vajalikud maarusekohaste otsuste tditmiseks (neid on kirjeldatud 8.
peatlikis). Eelkdige on dokumendid, mida noutakse otsuste taitmisel IV peatlki alusel,
sdatestatud 1. jaos artiklis 20 ja 2. jao artiklis 28. Tuleb tahele panna, et mdaruse IV
peatliki 1. jao alusel ei nduta mingeid taitemenetlusi ning otsuse otseseks taitmiseks
peab digustatud isik esitama tditmise eest vastutavale vastuvotjariigi padevale asutusele
Uksnes artiklis 20 satestatud dokumendid.

767. Nii konventsiooni artikli 6 16ike 2 punkti f kui ka maaruse artikli 51 18ike 2 punkti f
kohaselt peavad riigid samuti hdlbustama elatismaksete kiiret Ulekandmist Gigustatud
isikutele. Konventsiooni artikli 35 alusel peavad osalisriigid edendama kulutdhusaid ja
tulemuslikke vahendite Ulekandmise meetodeid ning vdhendama tdkkeid elatismaksete
piiriilesel Glekandmisel38>,

II. Otsuste taitmine 2007. aasta konventsiooni alusel

A. Uldised tiitemenetlused

768. Konventsioon sisaldab otsuste taitmise kohta ainult Uldisi satteid. See tuleneb
asjaolust, et tegelikud taitemenetlused ja taitmise vahendid on ette nahtud otsuse
taitmise eest vastutava riigi digusega. Konventsiooni sdtted on keskasutuse kaudu
saadud taitmise taotluste ja otse padevale asutusele esitatavate taotluste puhul sisuliselt
Uhesugused.

ENFORCEMENT OVERVIEW
Range of enforcement
Prompt Enforcement ’ d Transfer of Law of enforcing
f t measures under measures under .
enforcemetr . i funds State applies
domestic law Convention
‘/Dedm’ci;ns i ' i Exceptions to
Wage ] NS || Withholding Licence ptio
::3:;':5 withhcﬂ ding Garnishment | | from social | | o¢ jancion denial or application of
security benefits WItthldII‘Ig law
payments
v N / \
Lien or sale Tax refund Voluntary Credit bureau Duration of Limitation on
of property withholding | |compliance reporting maintenance arrears

Joonis 13. Ulevaade tiitmisega seotud konventsiooni sitetest

383 Vit konventsiooni seletuskiri, punkt 582.
384 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
385 Vt konventsiooni seletuskiri, punkt 585.
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B. Viivitamatu taitmine

769. Kuna paljude konventsioonikohaste taotluste puhul on eesmark elatist kasitleva
otsuse edukas taitmine, noutakse artikli 32 Idikega 2, et tditmine peab toimuma
JVviivitamatult”. Seda, mida ,viivitamatu” teatavas olukorras tahendab, ei ole
maaratletud, kuid selgelt eeldatakse, et otsuse taitmiseks vOetakse meetmeid nii kiiresti,
kui see otsuse taitmise riigi Giguse ja eeskirjade alusel vGimalik on38,

770. Viivitamatu taitmise nduet tuleb kaaluda ka koos keskasutuste artiklist 12
tulenevate kohustustega teavitada teineteist juhtumi eest vastutava(te)st isiku(te)st voi
Uksus(te)st ja juhtumi menetlemisel tehtud edusammudest ning vastata paringutele.
Padevad asutused peavad tdenaoliselt tegema oma riigi keskasutusega koostddd selleks,
et viimane saaks tdita oma konventsioonist tulenevat kohustust esitada aruandeid
konkreetse juhtumi menetlemisel tehtud edusammude kohta.

C. Taitemeetmed

771. Ko&ik osalisriigid peavad olema kehtestanud téhusad meetmed38’
konventsioonikohaste elatist kasitlevate otsuste tditmiseks ning nad peavad pakkuma
samas ulatuses taitemeetmeid, mis on kattesaadavad riigisiseste juhtumite puhul.
Kattesaadavad meetmed on aga riigiti erinevad, sest tditmine on reguleeritud selle riigi
Oigusega, kes otsust taidab38s,

772. Kaesolevas jaotises on Uksikasjalikult tutvustatud konventsioonis kirjeldatud
voimalikke tditemeetmeid ja osutatud sellele, kas kdnealused taitemeetmed vdivad olla
kattesaadavad [riigi nimi]. Lisateavet otsuste tditmise kohta [riigi nimi] on esitatud IV
jaotises allpool.

773. Mones riigis plitiab taitmise eest vastutav asutus esmalt teha koost66d kohustatud
isikuga, et viimane taidaks otsust vabatahtlikult, tehes korrapéraseid makseid voi lastes
summa oma palgast automaatselt maha arvata3®. See toimub enne mis tahes
taitemeetmete algatamist. Mdnes riigis voib kohustatud isikul olla Gigus saada taitmise
kohta teade ning teatavad Oigused teha enne tditemeetmete votmist vabatahtlikke
makseid3°,

774. Kui makseid ei tehta, maaratakse taitmiseks kasutatav diguskaitsevahend kindlaks
taitmise eest vastutava asutuse tegevuspohimotete ja talle antud volituste pohjal. Mones
riigis toimub tditmine peaaegu tdies ulatuses haldustasandil ja kohtumenetlusi
kasutatakse vaid nendel harvadel juhtudel, kui otsust tahtlikult ei jargita. Teistes riikides
peab kohus olema kehtestanud kdik taitemeetmed, sealhulgas arestimise3°t.

775. Konventsioonis on loetletud mitu soovituslikku meedet. Teatavates riikides on
kattesaadavad tdiendavad Oiguskaitsevahendid. Kdnealused kasutatavad
taitemehhanismid vdivad hdlmata jargmist.

a) Palga kinnipidamine Arestimine ja kinnipidamine on terminid,

. mida konventsioonis kasutatakse kirjeldamaks
776. See c.)n. talnt.e‘zmee.de, lellega protsessi, millega vahendid, mis vastasel korral
kohustatud isiku todandjalt ndutakse | |yluksid kohustatud isikule véljamaksmisele,
kohustatud isiku palga teatava o0sa | peetakse enne véljamaksmist kinni ja kantakse
kinnipidamist ja nende vahendite | ile padevale asutusele v&i kohtule v3i
edastamist taitmise eest vastutavale | haldusasutusele. Seejérel saab kasutada neid
asutusele. Seda voOidakse nimetada ka vahendeid elatisvdlgnevuse tasumiseks.

palga arestimiseks. Kinnipidamise voib

386 Vvt konventsiooni seletuskiri, punkt 572.

387 Selle termini Ule on arutatud konventsiooni seletuskirjas, punkt 582.

388 1ga riigi riigiprofiilis on osutatud asjaomases riigis kattesaadavatele taitemeetmetele.
389 Vt joonealune markus 382 eespool.

390 Sealsamas.

391 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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algatada vabatahtlikult kohustatud isiku taotlusel vdi see vOib toimuda tditmise eest
vastutava asutuse tegevuse tulemusel3°2,

b) Arestimine

777. Arestimise puhul peab otsuse tditmise eest vastutav asutus kinni rahalised
vahendid, mis vastasel korral kuuluksid kohustatud isikule valjamaksmisele.
Arestimisteates vOi -korralduses ndutakse, et isik vdi organisatsioon, kes oleks need
vahendid kohustatud isikule maksnud, maksaks need selle asemel otsuse tditmise eest
vastutavale asutusele elatist saama 0Oigustatud isiku heaks. Soltuvalt taitmise eest
vastutava riigi Oigusaktidest otsuste tditmise valdkonnas vOib arestida jargmist liiki
vahendeid:

tagasisaadavad maksusummad;
Uhekordsed valjamaksed;

rendimaksed voi maksed teenuste eest;
pangakontod;

vahendustasud?33,

c) Mahaarvamised sotsiaalkindlustusmaksetest

778. Mones riigis saab padev asutus elatist késitleva otsuse tditmiseks lasta arvata
elatise maha mis tahes sotsiaalkindlustusmaksetest voi valitsuse makstavast toetusest,
mida kohustatud isikul on Gigus saada3®*.

d) Varale seatud pandidigus voi sundmiiiik

779. Pandidigus tahendab marke tegemist kohustatud isiku vara omandidigust
kasitlevasse dokumenti vOi registreerimiskandesse. Kui vara jargnevalt mudakse,
tasutakse mis tahes elatisvdlgnevus milgitulust. Pandidigus vo0ib anda téitmise eest
vastutavale asutusele ka Oiguse vara mila (seda nimetatakse sundmiitigiks) ja elatis
mudgitulust sisse nduda.

780. Pandidigust voib teostada kinnisvara (nt maa, maja voi ehitis) voi isiklike asjade (nt
autod, paadid, jarelhaagised ja sarnane vara) suhtes3®>,

e) Maksutagastuse arestimine

781. Mones riigis on olemas menetlus, millega valitsus tagastab maksumaksjatele
Ulemadraselt makstud voi kinnipeetud maksud. Tagastamise kriteeriumid on riigiti
erinevad. Paljud riigid lubavad elatist kdsitlevate otsuste tditmise eest vastutavatel
asutustel kohustatud isikule makstavad vdimalikud summad maksutagastusest kinni
pidada3?,

f) Pensionimaksetest kinnipidamine voi pensionimaksete arestimine

782. Mdnes riigis voib arestida pensionimaksed, millele kohustatud isikul on &igus, ja
kasutada neid tasumata elatise maksmiseks3?7.

g) Krediidiinfoteenuseid pakkuvate asutuste teavitamine

783. Krediidiinfoteenuseid pakkuvate asutuste teavitamine taitmata
Ulalpidamiskohustustest on mehhanism, mida mone riigi tditmise eest vastutavad
asutused kasutavad selle tagamiseks, et voimalikud krediidiandjad, nagu finantsasutused
oleksid teadlikud kohustatud isiku kohustusest elatist maksta ja vOimaliku volgnevuse

392 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

393 Sealsamas.

394 Sealsamas.

395 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

3% Vit joonealune méarkus 392 eespool.
397 Sealsamas.
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olemasolust. See vOib mdjutada kohustatud isiku suutlikkust saada taiendavat krediiti voi
rahalisi vahendeid38.

h) Lubade andmisest keeldumine, nende kehtivuse peatamine voi tiihistamine

784. Mdnes riigis vOib taditmise eest vastutav asutus juhul, kui kohustatud isikul on
elatisvdlgnevus, taotleda kohustatud isikule Iubade andmise piiramist voi sellest
keeldumist. Loa ndol vOib olla tegemist juhiloa vdi mis tahes muu riigi tasandi diguse
alusel kindlaksmaéaratud eriloaga, nagu kutsealal tegutsemise luba. Mdnes riigis
nimetatakse seda ka lubade andmata jatmiseks3°,

i) Elatise vabatahtliku maksmise soodustamine vahenduse, lepituse voi muu
samalaadse menetluse kaudu

785. Paljudes elatist kasitlevate otsuste taitmise programmides on leitud, et
joupingutused kohustatud isiku vabatahtliku otsuse jargimise saavutamiseks aitavad
tohusalt tagada vdlgnevuste maksmist ja vdhendada edaspidise kohustuste taitmata
jatmise toendosust. Sellistes riikides teevad juhtumeid menetlevad ametnikud
kohustatud isikuga koost66d maksegraafiku koostamiseks, millega tagatakse lisaks
jooksvatele elatismaksetele ka vdimalike elatisvolgnevuse tasumine°°,

j) Muud riigi diguse alusel kasutatavad meetmed

786. Muud otsust taitva riigi Oiguse alusel kéattesaadavad meetmed vdivad olla
jargmised:

o passi valjastamisest keeldumine vdi selle peatamine vdi kohustatud isiku riigist
lahkumise Oiguse piiramine;

o kohustatud isiku volgnevustest teatamine kutseala jarelevalveasutustele, nagu
meditsiinitdotajate voi juristide liitudele;

o selliste kohustatud isikute vangistamine, kelle puhul on kindlaks tehtud, et nad on

suutelised maksma, kuid ei jargi kohtu otsust elatist maksta tahtlikult voi
lugupidamatusest;

lotovoitude, kindlustushivitiste ja kohtuasjade kaudu saadud vahendite arestimine;
struktureeritult t66 otsimist kasitlevad nduded, mille kohaselt kohustatud isik peab
t6od otsima“0t,

III.Otsuste taitmine 2009. aasta maaruse alusel (artikkel
41)

787. Nagu eespool margitud, sisaldab maarus tditmise kohta ainult Ght Uldist satet:
artikkel 41. Artikli 41 10ikes 1 on satestatud, et teises liikmesriigis tehtud kohtuotsuste
taitemenetlus on reguleeritud kohtuotsuste taitmise liikmesriigi digusega“*®?, Peale selle
on sellega ette nahtud diskrimineerimiskeeld kdnealuste otsuste taitmisel, mille kohaselt
taidetav otsus ,tdidetakse samadel tingimustel kui kOnealuses kohtuotsuse tditmise
liilkmesriigis tehtud otsus ”.

788. Artikli 41 Ioikes 2 on satestatud, et poolel, kes taotleb teises liikmesriigis tehtud
otsuse taitmist, ei pea olema taitmise lilkkmesriigis postiaadressi ega volitatud esindajat.

789. Kuna maaruse alusel peab taitmine toimuma kooskdlas otsuse taitmise liikmesriigi
Oigusega, voOivad teatavad vOi kdik eespool II.C jaotises seoses konventsiooniga
nimetatud taitmise tehnikad olla asjakohased ka maaruse puhul, kui need on riigi tasandi

398 [Riigi nimi] puhul [...].

399 [Riigi nimi] diguse alusel [...].

400 Vt joonealune markus 382 eespool.
401 TRiigi nimi] Siguse alusel [...].

402 yt joonealune markus 262 eespool.
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Oiguse alusel kattesaadavad. Euroopa Liidu liikmesriikides vdib kehtida ka mitmesuguseid
Euroopa Gigusakte, mis vdivad elatist kéasitlevate otsuste taditmisel asjakohased olla*3,

790. Teavet maaruse IV peatlki satete kohta, mis kasitlevad selliste valisriikide otsuste
taitmist, mida tuleb tunnustada ja taita maarusekohaste menetluste alusel, on esitatud
8. peatiikis.

IV. Lisateave taitemenetluste kohta [riigi nimi]
[..]

V. Maksed 2007. aasta konventsiooni ja 2009. aasta
maaruse alusel

791. Kui vastuvotjariigis taitmise eest vastutav
asutus on elatismaksed katte saanud, kantakse | Keskasutus on avaliku sektori asutus,
need lile digustatud isikule esitajariiki. Enamikul | mille osalisriik vGi liikmesriik on
juhtudel teeb kohustatud isik maksed taitmise | Madranud vastutama konventsiooni- voi
eest vastutavale asutusele kohustatud isiku riigis madarL_'sekc’haSte QakldESkOOStooga Ja abi
ja seejarel edastatakse need esitajariigi igidmlizﬁ?;tii?i;itmg ustuste eest voI
keskasutusele vai Gigustatud isikule, ent moni riik '

edastab maksed otse Gigustatud isikule esitajariigis4®4.

792. Kohustatud isiku tehtud maksed
edastatakse (ldiselt tditmise eest vastutava | P@dev asutus on teatava riigi asutus voi
asutuse kaudu, et see asutus saaks pidada | iSik kelle asjaomane riik on oma
tapset arvet makstud summade kohta ja teha | O'dusaktide alusel maaranud taitma

kindlaks volgnevuse tdpne summa. See on eriti konventsiooni- v&i maarusekohaseid
g P : erililesandeid voi kellele ta on andnud loa

oluline juhul,  kui taitmist  kasitlevates | pende ilesannete taitmiseks. Padev asutus
siseriiklikes ~ digusaktides  on satestatud | v3ib olla kohus, haldusasutus, laste
volgnevuse miinimumkinnis seoses tditmisel | elatisnduete taitmise eest vastutav
teatavate Oiguskaitsevahendite kasutamisega programmiiiksus v6i m&ni muu teatavaid

voi kui esitajariik teeb digustatud isikule elatise | konventsiooni vGi maarusega seotud
ettemakseid*0s, Ulesandeid taitev valitsusorgan.

793. Vahendite llekandmiseks kasutatavad mehhanismid on vaga erinevad. Moni riik
saab kanda vahendeid Ule elektrooniliselt, teised kasutavad selleks tSekke voi muid
maksevahendeid. Teatavad riigid kannavad vahendeid (le ainult Uks kord kuus,
koondades koik sellest riigist tehtavad maksed (heks Ullekandeks. Teistes riikides
kantakse koik Uksikud maksed (le niipea, kui need on kohustatud isikult katte saadud.
Riikide vahel on erinevusi ka selles, kas maksed edastatakse neid tegeva riigi vaaringus
vOi konverteeritakse need enne llekandmist digustatud isiku riigi véaaringusse406,

794. Riigiprofiilis on osutatud, milliseid menetlusi taitmise eest vastutav riik digustatud
isikule maksete tUlekandmiseks kasutab, samuti vaaring, milles maksed edastatakse.

403 Nagu on margitud 8. peattikis, v8ib Euroopa elatisjuhtumite puhul olla asjakohane Euroopa Parlamendi ja
néukogu méérus (EU) nr 1896/2006, 12. detsember 2006, millega luuakse Euroopa maksekdsumenetlus. Peale
selle oli kdesoleva kasiraamatu koostamise ajal tehtud ettepanek Euroopa Parlamendi ja ndukogu maéruse
kohta, millega luuakse Euroopa pangakonto arestimise maarus, et hdlbustada volgade piirililest sissendudmist
tsiviil- ja kaubandusasjades (ettepaneku eesmark on vdimaldada vdlausaldajatel hankida pangakonto
arestimise maarusi Uhtedel ja samadel tingimustel, olenemata sellest, millises riigis padev kohus asub, ning
voimaldada volausaldajatel saada teavet volgnike pangakontode asukoha kohta).

404 TRiigi nimi] diguse alusel [...].

405 [Riigi nimi] Siguse alusel [...].

406 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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VI. Muud tditmisega seotud kiisimused

1. Taitmisega seotud probleemid

795. Kuna tditmine on peaaegu taielikult kohalik tegevus, tuginetakse taitmisega seotud
probleemide lahendamisel (ldiselt otsuse tditmise riigi 0Oigusele ja mis tahes
menetlustele, mis kdnealuses taitmise eest vastutavas riigis on kehtestanud.

796. Seda pohimotet toetab konventsiooni sate (artikkel 32), mille kohaselt elatisega
seotud kisimustes kohaldatakse ,taotluse saanud” riigi 0igust*®?, ja maaruse sate (artikli
41 Idige 1), mille kohaselt otsuste taitemenetlus on reguleeritud otsuse tditmise
liilkmesriigi 6igusega“°8,

797. Konventsioonis on tdpsustatud teatavad erandid otsust tditva riigi Oiguse
kohaldamise pohimottest. Neid on arutatud allpool.

2. Konventsioon (ja maadrus): piirangud volgnevuste
sissendudmisel

798. MoOne riigi Oiguses on kehtestatud piirangud, millega valistatakse vdlgnevuste
sissendudmine juhtudel, kui vdlgnevused on tekkinud teatava arvu aastate eest (nt
valistatakse lile 10 aasta vanuste vdlgnevuste sissendudmine). Vastuolud voivad tekkida
juhul, kui Uhes riigis ette nahtud aegumistahtaeg ei kattu teises riigis ette nahtud
aegumistahtajaga (v0i kui see teises riigis puudub)4°°,

799. Konventsiooni artikli 32 I6ikes 5 on antud juhiseid selliseks olukorraks. Selles on
satestatud, et volgnevuse sissendudmise aegumistdhtaeg madratakse kindlaks kas
paritoluriigi (otsuse teinud riigi) diguse alusel vdi selle riigi diguse alusel, kus taitmine
toimub, olenevalt sellest, kumma riigi digusega on ette ndhtud pikem tahtaeg.

800. Praktilisest seisukohast tédhendab see seda, et paritoluriik esitab teatavas vormis
toendeid kdnealuses riigis tehtud otsuste puhul kehtiva aegumistdhtaja kohta. Paljudel
juhtudel on paritoluriik Uhtlasi esitajariik, seega ei ole keeruline sellist teavet hankida.
Paritoluriigi riigiprofiilis on margitud ka vdlgnevuste sissendudmise aegumistdhtaeg
asjaomases riigis.

801. Oluline on meeles pidada, et vilgnevuste sissendudmise aegumistdhtaeg mdojutab
ainult otsuse alusel volgnevata summa sissendudmist. Kohustus jatkata jooksvalt elatise
maksmist kehtib olenemata volgnevuste sissendudmise piirangutest.

802. Kuna maaruses ei ole viidatud mingile vdlgnevuste sissendudmise suhtes
kohaldavat Oigust kasitlevale erieeskirjale, on see kiisimus reguleeritud otsust taitva
lilkmesriigi Oigusega*'®. Ka 2007. aasta Haagi protokolliga ei ole vd&lgnevuste
sissendudmist reguleeritud (lisateavet protokolli kohta on esitatud 5. peatikis)*!!.

3. 2007. aasta konventsioon: lilalpidamiskohustuse kestus

803. Teine konventsiooni alusel toimuva taitmise suhtes kehtiv konkreetne Sigusnorm on
seotud Ulalpidamiskohustuse kestusega (ma&aruses selline norm  puudub®!?),
Konventsiooni artikli 32 I0ikes 4 on satestatud, et otsuse kehtivuse aeg - see tahendab

407 vt konventsiooni seletuskiri, punkt 571.

408 Need satted ja viide riigi tasandi Gigusele ei piira loomulikult mingeid konventsioonis v&i maaruses
sisalduvaid Uldeeskirju seoses otsuse tditmise labivaatamise, peatamise, sellest keeldumise vms kummagi
Oigusakti alusel. Kdnealuseid eeskirju on pdhjalikult arutatud 7. ja 8. peatikis.

409 TRiigi nimi] Siguse alusel [...].

410 Vt sealsamas.

411 vt protokolli seletuskiri, punkt 172.

412 Rijikide puhul, kelle suhtes 2007. aasta protokoll on siduv, madratakse Ulalpidamiskohustuse kestusega
seotud kilisimuste suhtes kohaldatav Oigus kindlaks protokollis sisalduvate kohaldatavat digust kasitlevate
eeskirjade alusel (protokolli on arutatud 5. peatiikis).
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ajavahemik, mille jooksul tuleb elatist maksta - maaratakse kindlaks paritoluriigis
kohaldatava diguse alusel.

804. Kohustuse kestuse vdib kindlaks madrata lapse .

~Ls e g . ~y s . . Reservatsioon on
vanuse pohjal voi tingimuste pohjal, mille korral ei tule | | o\ cntsiooni alusel
lapsele enam elatist maksta (nt kui laps I6petab kooli). | teatavatel asjaoludel
Mdnes riigis nimetatakse vanust, mil elatist ei tule enam | |ubatud osalisriigi ametlik
maksta, iseseisvumise eaks. Teistes riikides on lapse | avaldus, milles
vanus ainult Uks lapse Ulalpidamise kohustuse kestuse | tépsustatakse, et

kindlaksmé&aramise teguritest. konventsiooni kohaldatavus
asjaomases riigis on

805. Ulalpidamiskohustuse kestus ei ole aga sama kui | teataval viisil piiratud.
Oigus elatist saada. Lapsel vdi taiskasvanul on digus saada
elatist teatavate diguslike kriteeriumide pohjal, nagu lapse ja vanema vaheline suhe. Kui
isikul on Oigus elatist saada, kehtestatakse kohustuse kestus otsuse tingimusena vdi
maaratakse see kindlaks otsuse tegemise riigis kohaldatava diguse pdhjal.

806. See tahendab seda, et kui taidetav otsus on Deklaratsioon on osalisriigi
tehtud valisriigis ja otsuses ei ole kehtestatud | . atiik avaldus konventsiooni
Idppkuupdeva, peab tditmise eest vastutav padev | teatavate artiklite vii sellest
asutus tegema aja, millal lapsele ei ole enam vaja | tulenevate nduete kohta.

elatist maksta, kindlaks vélisriigi diguse (paritoluriigis
kohaldatava Oiguse) pohjal. Kdnealused kestust kasitlevad eeskirjad on kohaldatavad
isegi siis, kui lapse voi Oigustatud isiku alalise elukoha digusega vdib olla ette nahtud
pikem voi lihem kestus. Samuti tdhendab see seda, et vOib esineda olukordi, kus
valjaspool otsust taitvat riiki tehtud otsuste puhul kestab Ulalpidamiskohustus (ja seega
otsuse taitmine) kauem vOi vahem kui kdnealuses riigis tehtud otsuste puhul.
Konventsiooni osalisriikide puhul sisaldab paritoluriigi riigiprofiil teavet
Ulalpidamiskohustuse kestuse kohta asjaomases riigis tehtud otsuste puhul.

807. Oluline on meeles pidada, et Ulalpidamiskohustuse kestuse pohjal lapsele elatise
maksmise Iopetamine ei vélista vOimalike elatisvolgnevuste sissendudmist, mis vdivad
olla lapse ees tekkinud. Selliseid vdlgnevusi on jatkuvalt vdimalik sisse nduda, olenemata
jooksvalt elatise maksmise I6petamisest.

808. Osalisriik vO0ib esitada konventsiooni alusel deklaratsiooni selle kohta, et
konventsiooni kohaldamist laiendatakse 21-aastastele ja vanematele lastele, voi teha
reservatsiooni, millega piiratakse konventsiooni kohaldamist alla 18-aastaste lastega.

Ndide

Otsus tehakse riigis A, kus lastele tuleb maksta elatist kuni nende 20. sinnipdevani. Otsus
saadetakse riiki B, et seda konventsiooni alusel tunnustada ja tdita. Riik B nduab oma diguse
alusel elatist sisse liksnes laste jaoks, kes on alla 19-aastased. Artikli 32 10ike 4 alusel peab riik
B ndudma sisse kdnealuse lapse elatise kuni tema 20. slinnipaevani, sest kohustuse kestus
maaratakse kindlaks riigi A digusega.

a) Erand: 21-aastased ja vanemad lapsed

809. Paritoluriigi digusele viitamine kohustuse kestusega seotud klisimustes ei tahenda
aga seda, et monelt riigilt ndutaks elatise sissendudmist 21-aastaste voi vanemate laste
jaoks, valja arvatud juhul, kui asjaomane riik on konkreetselt laiendanud konventsiooni
kohaldatavust sellistele juhtumitele (vt 3. peatlki I osa II jaotis). Konventsiooni
reguleerimisala ei soltu otsuse tingimustest ega paritoluriigi Oigusest. Konventsiooni
kohaldamine elatist kasitlevate otsuste suhtes 10peb lapse 21-aastaseks saamisega ning
parast seda puudub konventsiooni alusel kohustus jatkata elatise sissendudmist
kdnealuse lapse jaoks.

810. Sellisel juhul peab taotluse esitaja esitama otse tditmise eest vastutavale padevale
asutusele taotluse otsuse taitmise jatkamiseks. See, kas koOnealust taotlust
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aktsepteeritakse, sdltub tditmise eest vastutava asutuse tegevuspOhimotetest ja otsuse
taitmise riigi digusest.

4. Volgnevustega seotud vaidlused konventsiooni ja
maaruse alusel

811. Volgnevustega seotud vaidlused vdivad tekkida olukorras, kus kohustatud isiku
vaitel ei ole vdlgnevus tapne, sest ta on teinud makseid, mida taitmise eest vastutav
asutus ei ole vdlgnevuse arvutamisel arvesse votnud. Samuti vdib tekkida vaidlus otsuse
tolgendamise kohta (nt seoses otsuse alusel maksete tegemise alustamise voi [Opetamise
kuupdevaga) voi vOib kohustatud isik vaita, et tal on digus elatissumma vahendamisele,
naiteks pdhjusel, et ihele lastest ei ole enam vaja elatist maksta.

812. Kui kohustatud isik vaidlustab vdlgnevuse, mis moodustas osa algsest
tunnustamise ja taitmise taotlusest, peaks taitmise eest vastutav asutus kontrollima, kas
kohustatud isik on varem tdstatanud sama klisimuse. Konventsiooni artikli 23 I16ike 8
alusel vOib kostja tunnustamise vO0i tunnustamise ja tditmise vaidlustada vdi edasi
kaevata, kui ta leiab, et vOlg on tasutud. Kui vdlgnevused olid varem vaidlustatud ja
leitud olevat Oiged, saab kohustatud isik tOstatada taitemenetluses sama kisimuse
kdnealuste volgnevuste kohta Uksnes erakorralistel asjaoludel, kuigi kohustatud isik vdib
vaidlustada muude volgnevuste arvutamise.

813. Teatavate vodlgnevusega seotud kiisimuste puhul on vaja esitajariigi keskasutuse
vOi Oigustatud isiku kaasamist. Kui on vaja hankida teavet, votab keskasutus voi tditmise
eest vastutav padev asutus Uhendust teise riigi keskasutuse vdi padeva asutusega ja
kisib vajalikke andmeid voi dokumente?13,

814. Kui teavet ei esitata ja taitmist ei ole vdimalik jatkata, tuleks seda tdiendavalt
taotleda. Kuigi esitajariigi keskasutusel on vastamiseks ja vajaliku teabe esitamiseks
konventsiooni alusel kolm kuud ja maaruse alusel 90 pdeva, ning kui materjale ei
esitata, vOib taitmise I0petada, tuleks seda teha liksnes juhul, kui edasine taitmine on
voimatu vOi ebaotstarbekas. Paljudel juhtudel on siiski vdimalik nduda otsuse alusel sisse
Glejaanud elatis, samal ajal kui vdlgnevust kindlaks maaratakse.

Hea tava. Kui vaidlustatud on osa vdlgnevusest, tuleks Ulejdénud (vaidlustamata) volgnevus
ja jooksev elatis siiski sisse nduda, kuni vaidlust lahendatakse.

5. Raamatupidamiskontode vastavuse kontrollimine
konventsiooni ja maaruse alusel - valuutavahetusega
seotud kiisimused

815. Uks ulalpidamiskohustuste rahvusvahelise tditmise kdige keerulisem tahk on
esitajariigi makseandmete vordlemine otsust taitva riigi andmetega, et elatisvdlgnevus
tapselt kindlaks teha. See vOib olla oluline kiisimus juhul, kui taidetav otsus on tehtud
vadlisriigis ning otsuses tapsustatud elatissummad on esitatud muus vaaringus kui see,
mis on kasutused taitmise eest vastutavas riigis. Paljudes riikides tuleb elatissummad
otsuse taitmiseks konverteerida otsuses kasutatud vaaringust samavddrseks summaks
otsust taitva riigi vaaringus. Seejarel tuleb kohustatud isikule teatada kohalikku
vaaringusse konverteeritud summa, mille ta peab maksma.

816. Konealune konverteerimine on reguleeritud tditmise eest vastutava riigi
eeskirjadega (konverteerimise kuupaev, kasutatud vahetuskurss, kas vahetuskurssi saab
ajakohastada jms). Paljudes riikides puudub mehhanism (8iguses vO0i praktikas) sellise
valuuta konverteerimise muutmiseks pdrast selle teostamist, seega on vastuvotjariigi

413 [Riigi nimi] diguse alusel [...].
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(otsust taitva riigi) ja esitajariigi andmed erinevad, sest aja jooksul vahetuskurss
koigub?t4,

817. Peale maksmisele kuuluva elatissumma konverteerimise otsuse tegemise riigi
vaaringust kohustatud isiku elukohariigi vaaringusse tuleb koik kohustatud isiku tehtud
maksed konverteerida ka Oigustatud isiku elukohariigi vaaringusse. Kui vahetuskurss
kdigub, vOib see kaasa tuua erinevusi kummagi riigi raamatupidamisarvestuses
arvutatud vodlgnetavas summas.

Raamatupidamiskontode vastavuse kontrollimine: naide

2010. aasta detsembris tehti Austraalias elatist kasitlev otsus, millega lapse igakuiseks
elatiseks maarati 400 Austraalia dollarit. Otsus saadeti taitmiseks Madalmaadesse. Sel ajal
konverteeriti summa 237,65 euroks ning kohustatud isikule teatati, et ta peab igal kuul
maksma selle summa.

2012. aasta detsembris oli 400 Austraalia dollari vaartus aga ainult 202,56 eurot. Kui
vahetuskurssi ei ole ajakohastatud, naidatakse Austraalia arvestuses jatkuvalt, et igakuiselt
makstakse 400 Austraalia dollarit, samal ajal kui Madalmaade arvestuses naidatakse
jatkuvalt, et igakuiselt makstakse 237,65 eurot. Kui kohustatud isik maksab jatkuvalt talle
algselt teatatud summa, voib esineda olukord, kus igakuiselt makstakse 35 eurot rohkem.

818. Sellele kisimusele ei ole lihtsat lahendust. Ei konventsioonis ega mdaruses ole seda
teemat kasitletud. See, kas otsuse taitmise eest vastutava riigi arvestust on voimalik
korraparaselt ajakohastada, et see vastaks esitajariigi arvestusele, soltub otsust taitva
riigi 0igusest ja tavadest. MOnes riigis on voimalik arvestust halduskorras muuta; teistes
riikides ei ole see ei lubatud ega praktiline.

819. Oluline on aga meeles pidada, et elatissumma mis tahes konverteerimine mdnda
muusse vaaringusse ei modjuta ega muuda selle aluseks olevat otsust. Kohustatud isik
vOlgneb jatkuvalt algses elatist kasitlevas otsuses tapsustatud summa. Elatisvllgnevus ei
ole taies ulatuses makstud seni, kuni elatist kéasitlevas otsuses tdpsustatud vdlgnetav
summa on tdielikult tasutud. Kui kohustatud isik peaks pédrduma tagasi riiki, kus otsus
tehti, arvutatakse vdlgnetav summa otsuse tegemise riigi vaaringus. Valuuta
konverteerimine vdib aga piirata otsuse taitmist valisriigis.

820. Vahetuskursi  kdikumistest tingitud probleemid rohutavad esitajariigi ja
vastuvotjariigi vahelise pideva teabevahetuse vajalikkust. On (litahtis, et riigid
teavitaksid teineteist vOlgnevuste arvutamise viisist ja mis tahes riigi tasandi
eeskirjadest, millel selline arvutamine pdhineb. Esitajariigil vdib olla vaja ka abistada
taotluse esitajat tasumata vdlgnevusi kinnitavate vdimalike lisadokumentide vdi otsuste
hankimisel, kui otsust taitev riik vajab neid vahetuskursi koikumiste tagajarjel
kogunenud vdlgnevuste sissendudmise pdhjendamiseks.

821. Teavet elatissummade piirililese kohandamise kohta ostujou pariteedi pdhjal on
esitatud 3. peatiki IT osa X jaotises.

VII. Lisamaterjalid

A. Praktilised nouanded

o Monel juhul on koige kiirem viis selle tagamiseks, et Oigustatud isik ja lapsed
hakkaksid makseid saama, votta esimesel voimalusel (ihendust kohustatud isikuga,
et saavutada maksete vabatahtlik tegemine. Oluline on aga meeles pidada seda, et
kdik otsuse taitmiseks vdetavad sammud, olgu siis selle vabatahtliku jargimise voi
taitemeetmete kaudu, tuleb votta viivitamatult ning lahtudes eesmargist tagada
maksete tegemine digeaegselt ja kooskdlas otsusega.

. On tahtis, et mis tahes uus teave, mis digustatud isikul kohustatud isiku varade voi
sissetuleku kohta vOib olla, edastatakse osalevate riikide keskasutuste kaudu
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aegsasti taitmise eest vastutavale pdadevale asutusele. See aitab kdnealusel
asutusel otsust taita.

. Konventsioonis esitatud vorm taotluse menetlemise edenemise kohta pakub otsust
taitva riigi padevale asutusele lihtsa vdimaluse esitajariiki edusammudest teavitada.
Peale uutest algatatud meetmetest teatamise vOib lisada arvestuse voi loetelu
maksetest, mille taitmise eest vastutav asutus on katte saanud. See aitab
esitajariigil kontrollida oma arvestuse vastavust ja ajakohastada vdimalike
volgnevuste saldosid.

. Kui nii vastuvotjariigis kui ka esitajariigis on menetlusse kaasatud tditmise eest
vastutavad asutused, suurendab konealuste asutuste vaheline sagedane
teabevahetus otsuse eduka taitmise tOendosust. Monel juhul vOib olla madistlik
algatada taitmine modlemas riigis, et tagada kogu sissetuleku ja koigi varade
nouetekohane arvessevotmine?t>,

B. Asjakohased artiklid

2007. aasta konventsioon

Artikli 6 18ike 2 punktid e ja f
Artikli 12 18ige 9

Artikkel 32

Artikkel 33

Artikkel 34

Artikkel 35

2009. aasta maérus

Artiklid 16-43
Artikli 51 10ike 2 punktid e ja f
Artikli 58 15ige 9

C. Kasiraamatu seotud peatiikid

Vt 3. peatiikk ,Uldkohaldatavad kiisimused: 2007. aasta konventsioon ja 2009. aasta
maarus”.

Vt 7. peatikk ,2007. aasta konventsioon: keskasutuste kaudu esitatavate ja otse
padevatele asutustele esitatavate vastu vdetavate tunnustamise vOi tunnustamise ja
tditmise taotluste menetlemine”.

Vt 8. peatliikk ,2009. aasta maarus: keskasutuste kaudu esitatavate ja otse padevatele
asutustele esitatavate vastu vodetavate tunnustamise voOi tunnustamise ja tdidetavaks
tunnistamise taotluste menetlemine”.

Vt 9. peatikk ,2007. aasta konventsiooni voi 2009. aasta madruse kohaste vastu
vOetavate vastuvotjariigis tehtud vOi tunnustatud otsuse taitmise taotluste
menetlemine”.

VIII. Korduma kippuvad kiisimused

Milliseid samme riik konventsiooni v6i médédruse alusel otsuse tditmiseks votab / peaks
votma?

822. See sdltub riigist, kus otsust tdidetakse. Konventsioonis on satestatud soovituslike
meetmete loetelu, kuid koik sellised meetmed ei ole igas osalisriigis kattesaadavad ja
moni riik voib kasutada muid meetmeid. Maaruse kohaselt kuulub see klisimus taielikult
siseriikliku diguse alla. Otsust tditev riik peab valisriikide otsuste tditmiseks kasutama
vahemalt samu meetmeid, nagu ta kasutab riigisiseste otsuste puhul. Vdetavad sammud
sOltuvad ka sellest, kas on onnestunud Ohutada kohustatud isikut otsust vabatahtlikult
jargima.

45 [Riigi nimi] puhul [...].
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Kuidas saadetakse maksed taotluse esitajale?

823. Enamikul juhtudel saadetakse kohustatud isiku tehtud maksed otsust tditvas riigis
taitmise eest vastutavale asutusele*'®. See asutus edastab maksed kas otse Gigustatud
isikule vOi Oigustatud isiku elukohariigi keskasutusele voi padevale asutusele. Algne
taotlusvorm (nt tunnustamise vOi tunnustamise ja taitmise taotlus) sisaldab satteid, mille
kohaselt Gigustatud isik peab osutama, kuhu maksed tuleks saata.

Kui kaua aega kulub enne seda, kui digustatud isik hakkab makseid kétte saama?

824. See sOltub mitmest tegurist, naiteks sellest, kas kohustatud isik teeb vabatahtlikke
makseid voi tuleb algatada tditemeetmeid. Samuti kulub selleks kauem aega juhul, kui
kohustatud isiku asukoha vOi tema sissetuleku vOi varade asukoha kindlakstegemiseks
on vaja korraldada otsinguid.
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