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Xi Uvod

Uvod: Haagska amluva o vymahani vyzivnhého na déti
z roku 2007 a narizeni Evropské unie o vyzZivovacich
povinnostech z roku 2009

1. Haagska umluva ze dne 23. listopadu o mezinarodnim vymahani vyzivného na déti
a dalsich druhd vyZivovacich povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztahd (dale jen
,umluva“) predstavuje dlleZity krok k vytvoreni hospodarného, dostupného
a jednoduchého systému mezinarodniho vymahani vyzivného.

2.  Nafizeni Rady (ES) ¢. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008 o pfislusnosti, rozhodném
pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech vyZzZivovacich povinnosti
(dale jen ,nafizeni®) bylo dokonleno aZ po Umluvé, ale ipres ddleZité rozdily se
v mnohych ustanovenich tohoto nafizeni odrazi jeji ustanoveni.! Nafizeni je v c¢lenskych
statech Evropské unie pouzitelné ode dne 18. ¢ervna 2011.2

3. Soucasné s umluvou byl uzavien Haagsky protokol ze dne 23. listopadu 2007
o pravu rozhodném pro vyzivovaci povinnosti (dale jen ,, Haagsky protokol z roku 2007"),
jenz je pouzitelny v celé Evropské unii (kromé Danska a Spojeného kralovstvi) ode dne
18. ¢ervna 2011 (podrobnéji se protokolu vénuje kapitola 5).

4,  Zasadni roli v mezindrodnim systému pro urcovani a vymahani vyzivného hraji
osoby s pravomoci rozhodovat, at uZ soudci pUsobici na soudech, nebo zaméstnanci
spravnich & daldich ptisludnych organd,’ jez maji tyto véci na starost, pfijimaji navrhy
a snazi se ve svém staté ucinné vykonavat rozhodnuti o vyzivhém. Svoji obétavosti
a odhodldnim pomahat détem a rodindm zajistuji Uspésné uplatiovani Umluvy a nafizeni.

5. Tato pfiru¢ka ma soudnim, spravnim a jinym pFisludnym orgdndm slouZit jako
prakticky privodce vytizovanim véci podle dvou vy$e uvedenych ndstroji. Byla sepsana
s cilem pomoci soudnim, spravnim a jinym pFisludnym orgadndm ve vsech druzich
pravnich Fadl, at uz se jedna o organy velkych statd, které pouzivaji komplexni systémy
informaénich technologii a vyfizuji stovky véci, nebo o orgdny statd, které vyfizuji méné
véci. Zabyva se tématy a postupy, jez se pouzivaji pfi vyfizovani fady mezinarodnich véci
tykajicich se vyzivného.

A. Co v této prirucce naleznete (a co naopak ne)

6. Tato pfirutcka mad pomoci soudnim, spradvnim a jinym pfisludnym organtim
s praktickym vyfizovanim véci podle Umluvy a nafizeni. ZdUrazfiujeme, Ze se nejedna
o pravni vyklad damluvy ani narizeni a pfFirucka neobsahuje pravnické rady.
Jeliko? jde v zdsadé o prlvodce mezinarodnimi prvky véci podle Umluvy nebo nafizeni,
nevénuje se vdem aspektlm vyfizovdni mezindrodnich véci. Mezindrodni véci stile
podléhaji vnitrostatnim Fizenim, napriklad vykondvacimu fizeni. PFfirucka podava (casto
v pozndmkach) duleZité informace o vnitrostdtnim pravu, které vdak nejsou
vycerpavajici.

7. Umluva byla vysledkem &tyfletych jednéni, do nichZ se zapojilo vice nez 70 statd, a
narizeni vzeslo z dalSich jednani v ramci Evropské unie. Vysledny text amluvy a nafizeni
je plodem rozsahlych diskusi, jeZ se vedly v priibéhu jednani. Velmi podrobné vysvétleni

1 NejddleZit&jdimi rozdily je, e do nafizeni byla zahrnuta ustanoveni o pfimé pFisludnosti (viz kapitola 4), Ze
Haagsky protokol ze dne 23. listopadu 2007 o pravu rozhodném pro vyZivovaci povinnosti (dale jen ,Haagsky
protokol z roku 2007") je pouzitelny ve vé&tsiné statd Evropské unie, v nichZ je pouZitelné toto nafizeni (viz
kapitola 5), a Ze nafizeni zavadi dvé varianty Fizeni o uznavani a vykonu rozhodnuti v zavislosti na tom, zda
Clensky stat je ¢i neni véazan uvedenym protokolem (viz kapitola 8). Na tyto a dal$i mensi rozdily mezi obéma
nastroji v pfirucce upozornujeme.

2 V Dansku vsak nafizeni neplati v celém rozsahu. V Dansku se pouZije jen v tom rozsahu, v jakém méni
nafizeni Brusel I, viz nize, pozndmka 8. Cladnek 76 nafizeni stanovi, Ze jeho ¢l. 2 odst. 2, &l. 47 odst. 3 a ¢lanky
71, 72 a 73 se pouziji od 18. zaF 2010. Viz podrobné&jéi rozbor ptechodnych ustanoveni a oblasti plsobnosti
nafizeni v této pfirucce v kapitole 3, ¢asti I, oddilu III.

3 Prislusnymi organy, s jejichz ¢innosti pocitd nafizeni a imluva, se v pfipadé vykonu rozhodnuti podle Umluvy
nebo nafizeni rozumi donucovaci organy daného statu. O organech prislusnych pro vykon se konkrétné zminuje
¢lanek 20 nafizeni.
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ustanoveni Umluvy a historii jednani podava rozsahla vysvétlujici zprava k amluvé.*
Vysvétlujici zprava stanovi pravni zaklad a nalezity vyklad vSech ustanoveni Umluvy.
Stejné podrobna a smérodatna vysvétlujici zprava je k dispozici také k Haagskému
protokolu z roku 2007.5 V dobé psani této prirucky vsSak nebyl dispozici podobny
dokument k nafizeni.

8. Na rozdil od vysvétlujici zpravy tato pfirucka podava prakticky zaméreny vyklad
fFizeni na zakladé umluvy nebo nafizeni a rozebira, jak se budou véci podle Umluvy nebo
narizeni vlastné v praxi vyfizovat. Pro pravni vyklad Uumluvy, nafizeni nebo protokolu je
zapotfebi pouzit vysvétlujici zpravu nebo podobné smérodatné dokumenty a také
judikaturu, kterd v prib&hu ¢asu vznikne v souvislosti s vykladem té&chto tii nastroja.

9. Vtéto pfirucce tudiz nenaleznete odpovédi na vSechny otazky tykajici se
mezinarodnich véci ani vylerpavajici vysvétleni celé problematiky. Vnitrostatni postupy
a vnitrostatni pravo jednotlivych statl napfiklad stanovi, jaké dokumenty se pouZiji
k ozndmeni navrh{ podle imluvy nebo nafizeni strandm Fizeni nebo jakou formu by mélo
mit rozhodnuti o vyzivhém. Takze soudni, spravni a jiné prislusné organy mohou pfirucku
pouzivat jako zdroj informaci o praktickém postupu na zakladé Uumluvy a nafizeni, ale
vzdy bude tfeba vzit pIné v potaz vnitrostatni praxi a pravo kazdého statu.

B. Jak je pFirucka clenéna
10. Tuto pfirucku neni tfeba Cist souvisle od zacatku do konce.

11. Je rozdélena na nékolik ¢asti, je? v zdsad& popisuji véechny druhy navrhd nebo
zadosti, jez lze na zadkladé umluvy nebo nafizeni podat (kapitoly 7 az 12). Kazdy ndvrh
nebo zadost se tyka dvou statl - zasilajiciho statu, oznacovaného jako doZadujici stat, a
prijimajiciho statu, oznacovaného jako dozadany stat.

12. Jednotlivé kapitoly obsahuji jak rozbor navrhu samotného a toho, kdy by mohl byt
pouzit, tak praktické ptiklady, fadu schémat a podrobny postup zachazeni s navrhem
nebo zadosti. Na konci kazdé kapitoly Casto uvadime odkazy na dalsi materidly a oddil
Casté otazky (FAQ).

13. Jelikoz vSechny navrhy a zadosti maji mnoho véci spole¢nych, nebudeme se o nich
v kazdé kapitole znovu rozepisovat a misto toho je popiSeme v prvni c¢asti prirucky
v kapitolach 1 a 3. V uvedenych kapitolach si stru¢né vysvétlime vsechny pripustné
druhy navrhl nebo Z&dosti a pak ¢&tendre odkdZeme na prisludnou kapitolu prirucky,
kterd obsahuje podrobnéjsi vyklad.

14. Kapitola 3 ptinasi také prehled o v&cné plsobnosti Umluvy a nafizeni - na jaké
druhy vyzivovacich povinnosti se Umluva nebo nafizeni vztahuje a na jaké ne -
a objasfiuje mozné rozdifeni nebo omezeni oblasti plsobnosti Gmluvy (nafizeni
neumozfuje ¢&init vyhrady). Kapitola 3 popisuje také mistni a ¢asovou oblast plsobnosti
Umluvy a nafizeni. Nakonec se vénuje obecnym otdzkam, jako jsou jazykové pozadavky,
vyznam ochrany osobnich Gdaji a poskytnuti G¢inného pristupu k fizenim a pravni
pomoci u navrhl podle tmluvy nebo nafizeni.

15. V kapitole 2 vysvétlujeme pojmy souvisejici s Umluvou, jez se v této prirucce
nejCastéji pouzivaji.6 Nejednad se o pravni definice. Umluva a nafizeni samy definuji fadu

4 A. Borras a J. Degeling, Explanatory Report — Convention on the International Recovery of Child Support and
Other Forms of Family Maintenance (Vysvétlujici zprédva — Umluva o mezinarodnim vymahani vyZzivného na déti
a dalSich druhd vyZivovacich povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztahl), dostupné na internetovych strankach
Haagské konference < www.hcch.net > v &asti ,,Child Support / Maintenance™ (VyZivné na déti / vyzivné).

5 A. Bonomi, Explanatory Report — Protocol of 23 November 2007 on the Law Applicable to Maintenance
Obligations Maintenance (Vysvétlujici zprava — protokol ze dne 23. listopadu 2007 o pravu rozhodném pro
vyzivovaci povinnosti), dostupné na internetovych strankach Haagské konference < www.hcch.net > v ¢asti
,»Child Support / Maintenance" (VyZivné na déti / vyZzivné).

6 V dobé psani pfiru¢ky nebyl k dispozici zadny glosar k nafizeni. Oba nastroje nicméné pouzivaji podobny nebo
identicky slovnik.
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pouzitych pojm@. Umluva stanovi, ze ,pfi vykladu této Umluvy se prihlizi k jejimu
mezinarodnimu charakteru a k potfebé podporovat jeji jednotné uplatfiovani®.”

16. Tato vysvétleni v kapitole 2 uvadime proto, abychom vam pomohli pochopit jazyk
a zameér umluvy, zejména v téch oblastech, v nichz se pojmy nebo vyrazy pouzivané ve
vnitrostatnim pravu nebo praxi pomé&rné li&i od pojmu a vyrazl pouzitych v imluvé.

17. Kapitola 4 informuje o sjednocenych pravidlech pro uréeni pFislusnosti ve vécech
tykajicich se vyzivovaci povinnosti, jez se pouziji v ¢lenskych statech Evropské unie.

18. Kapitola 5 podava souhrnné informace o Haagském protokolu z roku 2007, jenz urci
pravidla pro pravo rozhodné ve vécech tykajicich se vyZivovaci povinnosti ve vétsiné
¢lenskych statl Evropské unie, ve kterych je pouzitelné nafizeni z roku 2009, a rovnéz
v mimoevropskych statech, jez jsou smluvnimi staty protokolu. V kapitole 6 uvadime
informace a zdroje k vyhledavani a zjistovani pravnich predpisd jinych statl, pokud se pfi
vyfizovani mezinarodnich véci tykajicich se vyzivného ukazalo, Ze je to nezbytné.

C. Jak pouzivat tuto pFirucku

19. Pokud se s vécmi podle Umluvy nebo nafizeni setkavate poprvé, méli byste si
nejprve prostudovat kapitolu 1 — Uvodni sezndmeni s druhy ndvrhd a Zzadosti podle
Umluvy z roku 2007 a nafizeni z roku 2009. Naleznete v ni objasnéni jednotlivych druhd
navrhl a Zadosti, jeZ jsou na zdkladé Umluvy nebo nafizeni k dispozici, a dozvite se,
v které Casti prirucky jsou podrobnéji popsany.

20. Pak pokracujte Casti I kapitoly 3 a ujistéte se, zda dana véc tykajici se vyzivovaci
povinnosti spadd do oblasti plsobnosti tmluvy nebo nafizeni. Pokud tomu tak neni, tato
prirucka a Fizeni podle Umluvy nebo nafizeni se na ni nevztahuji. Pokud spada do oblasti
plsobnosti Umluvy nebo nafizeni, pokradujte kapitolou zabyvajici se danym ndvrhem
a pouzijte popsany postup.

D. Dalsi zdroje informaci

21. Kromé vlastniho textu obou ndastroji jsou nejucelen&j$im a nejsmérodatné&jsim
dopliikovym zdrojem informaci k umluvé a k Haagskému protokolu z roku 2007 vyse
zminéné vysvétlujici zpravy. Je v nich zodpovézeno mnoho odbornych otdzek, kterym se
tato prirucka nevénuje. Kromé vysvétlujicich zprav existuje celd rada predbéznych
dokumentl a zprav, jez obsahuji podklady a odborné informace pouzité b&hem jednani,
z nichZz vzesla Umluva a protokol. Tyto zpravy jsou dostupné na internetovych strankach
Haagské konference mezinadrodniho prava soukromého na adrese < www.hcch.net >
v Casti ,,Child Support / Maintenance" (Vyzivné na déti / vyzivovaci povinnosti).

22. Narfizenim z roku 2009 pokracoval proces sjednocovani pravidel mezinarodniho
prava soukromého v Evropé€. Mnoha ustanoveni tohoto nafizeni jsou vlastné zalozena na
jinych platnych evropskych nastrojich. V pfiru¢ce budou zmifiovana prislusna ekvivalentni
ustanoveni v dalSich nastrojich (napfiklad ,nafizeni Brusel I“,2 ,nafizeni Brusel II"?
a ,nafizeni o evropském exekucnim titulu“t?). Tato ustanoveni a souvisejici judikatura
mohou byt uZite¢nou pomlckou pfi vykladu ustanoveni nového nafizeni o vyZivovacich
povinnostech.

23. Obecné vzato se ustanoveni nafizeni z roku 2009, jez se tykaji pfrislusnosti,
zakladaji na ekvivalentnich ustanovenich o pfislusnosti obsazenych v nafizeni Brusel I.
Ustanoveni o uznavani a vykonu rozhodnuti v oddile 1 kapitoly IV se v zasadé zakladaji

7 Clanek 53 Umluvy.

8 Narizeni Rady (ES) C&. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pfislusnosti a uznavani a vykonu soudnich
rozhodnuti v oblanskych a obchodnich vécech.

° Nafizeni Rady (ES) & 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o prislusnosti a uzndvani a vykonu rozhodnuti
ve vécech manZelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a o zruseni narfizeni (ES) ¢. 1347/2000.

10 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se zavadi evropsky
exekucni titul pro nesporné naroky.
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na nafizeni o evropském exekucnim titulu, kdezto ustanoveni v oddile 2 kapitoly IV jsou
zaloZzena na rezimu uznavani stanoveném v nafizeni Brusel I.

24. Odpovéd na otazky, je? se tykaji vnitrostatnich pravnich predpisd a postupl
urcitého statu ve vécech tykajicich se vyzivného v souvislosti s Umluvou, lze ¢asto najit
v profilu zemé, jejz smluvni stat predlozil Stalému vyboru Haagské konference. Profil
zemé obsahuje informace o opatfenich pro vykon rozhodnuti, o tom, na zakladé ¢eho se
vydavaji rozhodnuti o vyzivnhém, o omezenich zmén a o tom, zda se navrhy obycejné
vyfizuji ve spravnim, nebo v soudnim fizeni. Obsahuje rovnéz kontaktni Udaje
a informace o vesSkerych zvlastnich pozadavcich daného statu na navrhy podané na
zakladé damluvy. Jsou tam uvedeny také odkazy na internetové stranky nebo podobné
informacni zdroje. Profily zemi se nachazeji na internetovych strankach Haagské
konference mezinarodniho prava soukromého.!!

25. Clenské staty Evropské unie museji podobné informace souvisejici s nafizenim
poskytnout Evropské soudni siti pro obdanské a obchodni véci a tyto informace museji
byt stale aktualizovdny.!2 Evropska soudni sit pro obdanské a obchodni véci ma na svych
internetovych strankach zvlastni ¢ast vénovanou vyzivhému s odkazy na informace
tykajici se jednotlivych zemi.!® Soudnim, spravnim a jinym ptisludnym orgdndm v Evropé
bude také k dispozici styCny soudce daného clenské statu a narodni kontaktni misto
(nebo mista) v ostatnich zemich v rdmci Evropské soudni sité pro obcanské a obchodni
véci, aby jim pomohli v ,0&inném a praktickém uplatfiovani pravnich aktl Spoleéenstvi
nebo platnych Umluv mezi dvéma nebo vice ¢lenskymi staty".4

26. A konecné soudni, spravni a jiné prislusné organy by v pripadé potfeby mély pouzit
své vnitrostatni zvyklosti, postupy a pravni pfirucky. Jelikoz mnohé staty uz maji
znacnou zkusenost s vyfizovanim mezinarodnich véci tykajicich se vyzivného, pfislusné
organy v Fad& statl mohou pFi vyfizovani mezindrodnich vé&ci ¢&erpat z bohatych
odbornych poznatkd.

E. Nékolik zavérecnych doporuceni

27. Pt zpracovani navrhi a pfimych navrh( podle Gmluvy nebo nafizeni zjistite, ze
v prisluénych fizenich je kladen jasny dlraz na co nejvéts$i jednoduchost Fizeni, na
rychlost vytizeni ndvrh( a Zadosti, na G¢innost opatfeni pro vykon rozhodnuti a na fadny
prib&h komunikace s Ustfednimi organy. Jednd se totiz o nejdlleZit&j&i cile Uumluvy
i nafizeni, coZ odrazi ¢lanek 1 Umluvy a 9. a 10. bod odlvodnéni nafizeni. Poda¥i-li se pfi
pouzivdni uvedenych ndstrojd v praxi t&chto cild dosahnout, budou =z toho mit
jednoznacné trvaly prospéch déti a rodiny po celém svété. Tohoto cile bude dosazeno
tvrdou praci a Usilim vdech osob, véetné soudcl a jinych ptislusnych organd, které
prisluéné véci zpracovavaji a vyfizuji. Doufdme, Ze nade pfiru¢ka k tomu napomdize.

11 Nékteré staty se mohou rozhodnout nepouzit formuldr profilu zemé, avsak kazdy smluvni stat musi podle
¢lanku 57 poskytnout Stalému vyboru stejny druh informaci. Tyto informace budou k dispozici také na
internetovych strankach Haagské konference < www.hcch.net > v &asti ,,Child Support / Maintenace" (VyZivné
na déti / vyzivné).

12 Rozhodnuti Rady 2001/470/ES o vytvoreni Evropské soudni sité pro obcCanské a obchodni véci. Tuto

povinnost sdilet informace stanovi ¢lanky 70 a71 narizeni z roku 2009. Viz:
< http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/index_cs.htm >.
Viz: < http: //ec europa.eu/civiljustice/maintenance_ cIalm/malntenance claim_gen_cs.htm >.

UpozornUJeme, ze se chystd presun téchto informaci na portal evropské e-justice, jenz se nachazi na adrese:
< https://e-justice.europa.eu/home.do >.
4 Cl. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti Rady & 2001/470/EC, viz vySe poznamka 12.
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Kapitola 1 - Uvodni seznameni s druhy navrhl a zadosti
podle imluvy z roku 2007 a narizeni z roku 2009: navrhy
podané prostrednictvim ustrednich organli a primé
navrhy

I. Systém spoluprace ustrednich organi

A. Uvod do systému spolupréce ustrednich organii

28. Klicovym prvkem umluvy i nafizeni jsou systémy spravni spoluprace, jez zavadé;ji
za UcCelem snadnéjsiho zajisténi Gcinného preshrani¢niho vymahani vyzivného. Podle
star$ich haagskych Umluv tykajicich se vyZivného nebo evropskych ndastrojli zahrnujicich
tuto oblast nebyly tyto systémy spravni spoluprace, zavedené urcenim vnitrostatnich
,Ustfednich organQ", k dispozici. Soudni, spravni a jiné pFisluéné organy budou se svym
Ustfednim organem casto Uzce spolupracovat. V podpofe a rozsireni ¢innosti pfislusnych
orgdnd by na zakladé povinnosti, které ji byly uloZeny, méla hrat kli¢ovou roli
mezinarodni sit Ustfednich organl zfizend v rdmci obou ndstroju.

B. Zvlastni cinnosti ustredniho organu

29. Umluva stanovi v kapitole II obecné a zvldstni <&innosti Ustfednich organd
a v kapitole III pravidla, jimiZ se fidi nadvrhy podané prostfednictvim Ustfednich organd.
Narizeni stanovi v kapitole VII obdobna ustanoveni s ur¢itymi drobnymi odchylkami.

30. Podle umluvy (¢l. 6 odst. 1) a nafizeni (Cl. 51 odst. 1) Ustfedni orgdny poskytuji
pomoc Vv souvislosti s navrhy podle kapitoly III (¢ldnek 10) Umluvy nebo kapitoly VII
(¢lanek 56) narizeni. Zejména:

. predavaji a pfijimaji navrhy,
. zahajuji nebo usnadnuji zahajeni fizeni o téchto navrzich.

Ustfedni orgdn je organ verejné spravy uréeny smluvnim statem pro
plnéni nebo vykon povinnosti spravni spoluprace a pomoci, které mu
uklada Umluva z roku 2007 nebo nafizeni z roku 2009. V [nazev statu] je
Ustfednim organem [pro oba nastroje] [...].

PFislusnym organem v konkrétnim staté je subjekt verejné spravy nebo
osoba, je? je podle zdkon( daného statu povéfena nebo opravnéna
vykonavat konkrétni Ukoly stanovené umluvou nebo narizenim. PrisluSnym
organem muze byt soud, spravni Gtvar, organ pro vymahani vyzivného na
déti nebo jakykoliv jiny vlddni subjekt, ktery vykonava né&které z tkoll
souvisejicich s Umluvou nebo nafizenim. V [nazev statu] jsou pfislusnymi

organy [...].

31. Podle ¢l. 6 odst.2 Umluvy a ¢l. 51 odst. 2 nafizeni také Ustfedni organy
v souvislosti s témito navrhy pfijmou vSechna vhodna opatfeni:

. a) pokud to okolnosti vyzaduji, pro poskytnuti nebo usnadnéni poskytnuti pravni
pomoci;

. b) pro pomoc pfi zjistovani mista, kde se zdrzuje povinny nebo opravnény;!°

. c) pro pomoc pfi ziskavani relevantnich informaci o pfijmech, a pokud je to
nezbytné, o majetkovych pomérech povinného nebo opravnéného, véetné umisténi
majetku; 16

. d) pro podporu smirného reseni s cilem dosahnout dobrovolného placeni vyzivného,

pripadné zprostfedkovanim, uzavienim smiru nebo obdobnymi prostiredky;

15 Nafizeni uptesfiuje, e tato opatieni by méla byt provedena ,za pouziti ¢lankd 61, 62 a 63" tohoto nafizeni,
které se tykaji pristupu Ustfednich orgdnll k informacim, preddvéni a pouzivani informaci a informovani
subjektu udaja.

16 Tamtéz.
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. e) pro usnadnéni pribé&zného vykonu rozhodnuti ve vécivyZivného véetné
o
nedoplatku;
. f) pro usnadnéni ziskavani a rychlého prevodu plateb vyzivného;
v ’ 7 r r 7 e ra ae ’ o ’ v 0_17
. g) pro usnadneéni ziskavani pisemnosti nebo jinych dukaznich prostredku;
. h) pro poskytovani pomoci pfi urceni rodiCovstvi, je-li to nezbytné pro vymahani
vyzivného;
. i) pro zahajeni nebo usnadnéni zahdjeni fizeni za UcCelem pfijeti nezbytnych

predbéznych opatreni, jez maji Uzemni povahu a jejichz ucelem je zajistit ucinek
’ ’ o v V. e
podanych navrhu ve vécech vyzivheho;
. j) pro usnadnéni dorucovani pisemnosti.!8

32. Kazdy smluvni stat Umluvy a kazdy clensky stat Evropské unie, v némz plati
ustanoveni nafizeni o spolupraci Ustfednich organd,!® uréi Ustfedni organ (staty slozené
z vice celkd mohou jmenovat vice Ustfednich organl). Kazdy stat také uvede, ktery
z uvedenych druhl pomoci bude v daném smluvnim nebo ¢lenském staté poskytovat
Ustfedni organ nebo prislusny organ ¢&i subjekt verejné spravy ¢i jiné subjekty pod
dohledem ustfedniho organu.2°

II. Kapitola 1 - Prehled

33. V této kapitole si blize popiSeme druhy navrh{ a Zadosti, jeZ Ize podle Umluvy nebo
nafizeni podat prostfednictvim Ustfedniho organu nebo bez jeho pomoci. Pfedpoklada se,
Ze vétSina véci na zakladé Umluvy a nafizeni, jimiz se soudni, spravni a jiné pfislusné
organy budou zabyvat, bude mit formu navrhu podaného prostrednictvim Ustfednich
organd, a proto je dllezité, aby soudci a jiné pfisludné organy védéli, jaké druhy navrhl
mohou byt podény prostfednictvim Ustfednich orgdnl a jaké ¢&innosti Ustfedni organ
provadi. Soudni, spravni a jiné pfislusné organy se také budou na zdakladé Umluvy
a nafizeni zabyvat v&cmi podanymi formou pfimych ndvrhd, které nevyuZivaji systémy
Ustiednich organl (viz nize oddil III.C). Tuto kapitolu je tfeba ¢&ist spolu s &asti I kapitoly
3, jez obsahuje dllezité informace o oblasti plsobnosti Gmluvy a nafizeni a o tom, ktery
z obou ndstroju se pouzije na uréitou konkrétni véc.

34. Mé&jte prosim na paméti, Ze tato kapitola ma poskytnout pouze obecny popis druhd
navrhl a Zadosti; podrobné&j&i informace o vsech druzich navrhi nebo Zadosti se
nachazeji v prislusnych kapitolach. Priklady, které zde uvadime, se proto omezuji na
nejb&zné&jsi uZiti ndvrhd a Zadosti a nezachazeji do takovych podrobnosti jako prislusné
kapitoly této prFirucky.

35. Jakmile zjistite, zda urcity ndvrh nebo zadost spadd do oblasti plsobnosti Umluvy
nebo nafizeni (viz kapitola 3, &ast I), a pomoci oddill, jeZ nasleduji hned za touto
kapitolou, ur¢ite, o jaky druh ndvrhu nebo Zadosti se jedna, mizete nalistovat konkrétni
kapitolu této prirucky, jez se zabyva danym konkrétnim druhem navrhu nebo Zadosti.
V kapitole 2 vysvétlujeme klicové pojmy, které se v pfiru¢ce pouzivaji (se zamérenim
predevsim na umluvu).

III. Popis navrhl a Zadosti podle umluvy z roku 2007
a narizeni z roku 2009

17 Nafizeni z roku 2009 dodavd, e usnadnénim ziskdvani listinnych dlkaznich prostfedkd by nemélo byt
~dotéeno nafizeni (ES) ¢. 1206/2001" (nafizeni Rady (ES) ¢. 1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001 o spolupraci
soudd &lenskych statd pfi dokazovéni v ob&anskych nebo obchodnich vécech). Vice informaci o tomto nafizeni
viz kapitola 3, ¢ast II, oddil IX.

8 Narizeni z roku 2009 dodava, ze usnadnénim dorucovani pisemnosti by nemélo byt ,dotéeno nafizeni (ES)
¢. 1393/2007" (nafizeni Rady (ES) ¢. 1393/2007 ze dne 13. listopadu 2007 o dorucovani soudnich
a mimosoudnich pisemnosti ve vécech obclanskych a obchodnich v &lenskych statech (,dorucovani
pisemnosti")). Vice informaci o tomto nafizeni viz kapitola 3, ¢ast II, oddil IX.

19 Totiz ve vech &lenskych statech Evropské unie kromé& Danska. Bliz$i informace o geografické plsobnosti
nafizeni z roku 2009 viz nizZe, kapitola 3, Cast I.

20V [nazev statu] [...].
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36. Tato dcast podava zakladni

prehled jednotlivych druh& navrha Tip: V této prirucce je vysvétlen rozdil mezi navrhy

(navrh na uznani, navrh na uznani | 2 PFimyminavrhy. Navrh se podie (mluvy nebo

, , v, narizeni podava prostrednictvim ustredniho organu,
a vykon rozhodnu’tl / prohla’senl napfiklad navrh na uznani a vykon rozhodnuti. Pfimy
vykonatelnosti, navrh na vykon | payrh se podava ptimo k pislugénému organu, jako
rozhodnuti, navrh na vydani napfiklad pfimy navrh na vydani rozhodnuti
rozhodnuti anavrh na zménu | o vyZivném mezi manzeli podle imluvy, pokud
rozhodnuti) a navrh@ & 2zadosti | dozadany stat nerozifil pusobnost imluvy na tento
podanych prostifednictvim Ustfednich | druh navrhu.
organi (zadosti o zvlastni | Upozorfiujeme vsak, ze Zddost o zvldstni opatreni
opatfeni), jez jsou pfipustné podle podle ¢lanku 7 imluvy a ¢lanku 53 nafizeni je
Umluvy nebo nafizeni, a uvadi, kdy vy’/jimvkou z tohoto pravidla. Tyto iédo_sti se Ipodéxaji
mohou byt pouZity. Popisuje struéné, prostrednictvim ustredniho organu. Viz oddil B nize.

jaké faktory ovlivni, zda lze urcity

navrh nebo zadost podat.

37. A&koliv oba ndastroje zavadé&ji ustanoveni pro bé&zné druhy navrhd, soudci nebo jiné
prislusné organy budou muset pochopitelné pouzit na konkrétni véc bud” Umluvu, nebo
nafizeni. Otdzku oblasti plsobnosti t&chto dvou nastroji a toho, kdy by se méla pouzit
Umluva a kdy nafizeni, podrobné rozebira kapitola 3, ¢ast 1. Priklady uvedené v tomto
oddile popisuji jednotlivé navrhy jen obecné a nevénuji se podrobné problematice
plUsobnosti nebo pouziti obou nastroja.

A. Prehled navrhi podle umluvy a nafizeni

38. Druhy navrh{, jez mohou byt podle Umluvy nebo nafizeni podany prostfednictvim
Ustfednich organ(, stanovi ¢lanek 10 Umluvy a ¢ldnek 56 nafizeni. Tyto navrhy mohou
fyzické osoby (nebo v nékterych pripadech subjekt verejné spravy) pouzit v téchto
situacich:

Situace Pripustny druh navrhu podle umluvy
nebo nafizeni
Navrhovatel ma rozhodnuti o vyzivném Navrh na vykon rozhodnuti

z dozadaného statu a chce, aby bylo v tomto
staté vykonano.

Navrhovatel ma rozhodnuti ze statu, v némz | Navrh na uznani nebo na uznani a vykon
Umluva nebo nafizeni plati nebo jsou rozhodnuti / prohlaseni vykonatelnosti
pouzitelné, a chce, aby bylo uznano nebo
vykonano v jiném staté.

Navrhovatel zatim nema rozhodnuti Navrh na vydani rozhodnuti o vyzivném
o vyzivném a odplrce ma misto pobytu

v jiném staté, v némz dmluva nebo narizeni
plati i jsou pouzitelné.

Navrhovatel méa rozhodnuti o vyzivném, ale Navrh na vydani rozhodnuti o vyzivném
74da o nové rozhodnuti, protoze v jiném
staté, v némz Umluva nebo nafizeni plati Ci
jsou pouzitelné, nastaly potiZze s uznanim
nebo vykonem jiz vydaného rozhodnuti.

Navrhovatel ma rozhodnuti o vyzivném Navrh na zménu rozhodnuti

Z jiného statu, v némz umluva nebo nafizeni

plati ¢i jsou pouzitelné, ale chce ho zménit,
o e z ’

a odpurce (druha strana) ma misto pobytu

v jiném staté, v némz Umluva nebo nafrizeni

plati i jsou pouzitelné.

Schéma 1: Prehled navrhi

39. Jak ukazuje schéma 1Schéma 1: vySe, existuji ¢tyfi obecné druhy navrhi, jeZ Ize
podat podle Umluvy nebo nafizeni. V ramci téchto obecnéjsich kategorii mohou
navrhovatelé usilovat o vicero rliznych vysledkd. Témito obecnymi druhy navrhd jsou:
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. navrh na vykon rozhodnuti o vyzivhém, které bylo vydano nebo uznano
v dozadaném staté,
. navrh na uznani nebo uznani a vykon / prohlaseni vykonatelnosti jiz vydaného

rozhodnuti o vyzivném,
navrh na vydani rozhodnuti o vyzivném, vcetné urleni rodicovstvi, je-li zapotrebi,
navrh na zménu vydaného rozhodnuti o vyzivhém.

40. Opravnény mdze podat vSechny z t&chto navrhl a nékteré z nich mlze podat také
povinny, jak stanovi ¢l. 10 odst. 2 dmluvy a ¢l. 56 odst. 2 nafizeni.

Vé

1. Navrh na uznani nebo uznani avykon / prohlaseni
vykonatelnosti jiz vydaného rozhodnuti

41. Tento navrh pouzije navrhovatel, ktery jiz ma
rozhodnuti o vyzivném a chtél by, aby jiny stat,
nez ve kterém zije, toto rozhodnuti uznal nebo
uznal a vykonal. Vyhodou fizeni o uznani a vykonu

Rozhodnuti o vyzivhém stanovi
povinnost povinného platit vyzivné
a jeho soucasti mize byt také
automaticka valorizace a poZzadavek

rozhodnuti  je, Ze navrhovatel nemusi Zadat | ,nradit nedoplatky, vyzivné uréené
r ’ ’ ’ v 7 I

o vydani noveho rozhodnuti 0 vyzivhém zpétné nebo Uroky a stanoveni

v dozadaném staté. Rizeni o uznani a vykonu | nakladd nebo vydajd.

umoziuje, aby rozhodnuti vydané v jednom staté
bylo v jiném stat& vykonano stejné, jako kdyby se jednalo o rozhodnuti vydané ptvodné
v tomto druhém staté. Oba staty musi byt smluvnimi staty Umluvy nebo Clenskymi staty
Evropské unie, v nichz je pouzitelné nafizeni, a rozhodnuti musi byt vydano smluvnim
nebo clenskym statem.

a) Kdy se tento navrh pouzije Piislusnym organem je v daném

staté organ, jenz je podle jeho

42. Navrhovatel vétsinou bude chtit dosahnout zakon{i povéFen nebo opravnén

uznani a vykonu rozhodnuti za ucelem ziskani
plateb vyzivného nebo pripadné zahdjeni
vykonavaciho fizeni. Nékdy bude navrhovatel
zadat pouze o uznani. Napriklad povinny, jenz
chce dosahnout omezeni nebo odlozeni plateb
podle jiného rozhodnuti, miZe poZzadat, aby bylo
jen uznano rozhodnuti jiného statu, nebo
opravnény, jenz nechce zadat jiny stat o pomoc

vykonavat konkrétni Ukoly
stanovené Umluvou nebo nafizenim.
PFislusnym orgédnem mizZe byt
soud, spravni Utvar, organ pro
vymahani vyzivného na déti nebo
jakykoliv jiny vladni subjekt, ktery
vykonava nékteré z ukoll
souvisejicich s mluvou nebo
narizenim.

s vykonem rozhodnuti, miZe podat navrh pouze
na uznani.

b) Priklad

43. D ma misto pobytu v zemi A a zemé A vydala rozhodnuti, Ze byvaly manzel ma
platit vyzivné na jeji tfi déti. Byvaly manzel zije v zemi B. D by chtéla, aby rozhodnuti
o vyzivném bylo vykonano. Zemé A i B jsou staty, mezi nimiz plati umluva nebo je
pouzitelné nafizeni.

44, Ustfedni orgdn zemé A predad navrh na uzndni a vykon (podle Umluvy) / uznani
a prohlaseni vykonatelnosti (podle nafizeni) rozhodnuti zemi B. Ustfedni organ zemé
B posle rozhodnuti pFislusnému organu, aby bylo zaregistrovano pro ucely vykonu
nebo prohlaseno za vykonatelné. Byvaly manzel bude informovan o uznani nebo vykonu
rozhodnuti a v souladu s postupem uvedenym v Umluvé nebo nafizeni bude proti tomuto
rozhodnuti moci podat opravny prostifedek. Pokud byvaly manzel nebude vyzivné
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dobrovolné platit, pFislusny organ v zemi B podnikne nezbytné kroky k vykonu rozhodnuti
a preda platby do zemé A.%!

Pouzitelny clanek umluvy — Cl. 10 odst. 1 pism. a) a ¢l. 10 odst. 2 pism. a)
Pouzitelny clanek nafizeni — ¢l. 56 odst. 1 pism. a) a ¢l. 56 odst. 2 pism. a)

Viz kapitola 7 - Umluva z roku 2007: vyfizovdni ndvrhd pfijatych Ustfednimi orgdny
a pfimych ndvrh{ na uznani nebo uznani a vykon

Viz kapitola 8 - Nafizeni z roku 2009: vyfizovani navrhG pfijatych Ustfednimi organy
a pfimych navrh( na uznani nebo uznani a prohlaseni vykonatelnosti

2. Navrh na vykon rozhodnuti vydaného nebo uznaného
v dozadaném staté

45. Tento navrh je ze vdech ndvrhd podanych podle Umluvy nebo nafizeni
nejjednodussi. Navrh zada, aby dozaddany stat vykonal své vlastni rozhodnuti nebo
rozhodnuti, které jiz uznal, a pomohl pfedat platby opravnénému.

46. Rozdil mezi timto ndvrhem a ndvrhem na uzndni a vykon rozhodnuti popsanym
vySe je, ze rozhodnuti, jez ma byt vykonano, bylo jiz vydano / uc¢inéno nebo uznadno ve
staté, jenz rozhodnuti vykona (dozadany stat). Toto rozhodnuti tudiz uz pfed vykonanim
neni tfeba uznat.??

21 Ustiedni nebo pfisluény orgdn ma podle a nafizeni ,usnadnit® vykon rozhodnuti a ziskdvani a prevod plateb.
Kroky, jez se za timto Ucelem v jednotlivych statech podniknou, se budou lisit. Viz kapitola 12 o vykonu
rozhodnuti o vyZivném.

22 Jak si vysvétlime v kapitole 7 a 8, aby mohl dozadany stat rozhodnuti uznat a vykonat, musi byt vydano
smluvnim statem Umluvy (viz vysvétlujici zprava k Uumluvé, bod 240) nebo Clenskym statem Evropské unie,
v némz je pouzitelné nafizeni. Navrh na vykon rozhodnuti vydaného statem, v némz Umluva nebo nafizeni
neplati & nejsou pouzitelné, mize byt podadn tehdy, pokud doZadany stat toto rozhodnuti jiz uznal, at
prostiednictvim jiné smlouvy nebo vnitrostatniho pravniho predpisu. Jinak je tfeba podat navrh na vydani
nového rozhodnuti.
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a) Kdy se tento navrh pouzije

47. Tento navrh se pouzije, pokud stat, v némz
mé& odplrce misto pobytu ¢ majetek nebo navrhovatel misto pobytu a v ném#
pfijem, vydal ngbo uznal rozhodnuti o vyzivhém. byl podan navrh nebo ¥adost podle
Navrhovatel muze dany stat pozadat o vykonani | gmiuvy & nafizeni.

rozhodnuti, jez vydal nebo uznal. Neni treba,
aby se za ucelem podani tohoto navrhu vypravil
do stét,u, ktery vydal do,téené: rozhodvnutl'. Névrl',\ tento navrh nebo Zadost vyFidil.

na vykon rozhodnuti misto ného preda Obvykle se jedna o stat, v némz ma
dozadanému statu Ustredni organ statu, v némz | odpéirce misto pobytu.

ma navrhovatel pobyt. Oba staty musi byt
smluvnimi staty Umluvy nebo dclenskymi staty Evropské unie, v nichz je pouzitelné
narizeni.

Dozadujici stat je stat, v némz ma

Dozadany stat je stat, ktery obdrzi
navrh nebo Zadost a je pozadan, aby

b) Piiklad

48. F zije v zemi A. Obdrzela rozhodnuti o vyzivném od zemé B, v niz ma misto pobytu
otec jejich déti. Chtéla by, aby toto rozhodnuti o vyzivhém bylo v zemi B vykonano.
Zemé A i B jsou staty, mezi nimiz plati Umluva nebo je pouzitelné nafizeni.

49. Na zakladé umluvy nebo nafizeni mdZe F pozadat Ustfedni organ zemé A, aby jejim
jménem predal ndvrh na vykon rozhodnuti zemi B. F nemusi muset zadat o uznani tohoto
rozhodnuti, nebot je vydala zemé B. Ustfedni orgdn zemé B zpracuje obdrzeny navrh a
preda jej pfislusnému organu zemé B, aby vykonal rozhodnuti. Pokud povinny nebude
vyzivné dobrovolné platit, prislusny organ k vykonani rozhodnuti pouzije opatfeni
pfipustna podle vnitrostatniho prava.

Pouzitelny ¢lanek umluvy - ¢l. 10 odst. 1 pism. b)
Pouzitelny ¢lanek nafizeni - ¢l. 56 odst. 1 pism. b)

Viz kapitola 9 - Vyfizovani pfijatych navrhG na vykon rozhodnuti vydanych nebo
uznanych v dozadaném staté podle umluvy z roku 2007 nebo nafizeni z roku 2009

3. Navrh na vydani rozhodnuti

50. Tento navrh se pouZije za ucelem ziskani rozhodnuti, které stanovi vyzivné pro
navrhovatele, jeho déti nebo pro jiné osoby.?® Navrhovatel pozada ustfedni organ statu,
v némz ma misto pobytu, aby jeho jménem pFedal Ustfednimu organu statu, v némz ma
povinny misto pobytu, navrh na vydani rozhodnuti, véetné navrhu na urcéeni rodicovstvi,
je-li zapotrebi.?* Oba staty musi byt smluvnimi staty Umluvy nebo clenskymi staty
Evropské unie, v nichz je pouzitelné narizeni.

a) Kdy se tento navrh pouzije

51. Navrh se pouZije v pfipadé, Ze neexistuje rozhodnuti o vyzivnhém, nebo tehdy, kdyz
navrhovatel sice ma rozhodnuti o vyzivném, ale to z n&jakého dlvodu nemlZe byt
uznano nebo vykondno statem, v némz ma povinny misto pobytu nebo v némz se ma
rozhodnuti vykonat.

23 Navrh na vydani rozhodnuti podle Gmluvy Ize podat za ,,jiné osoby" pouze tehdy, pokud na né byla plisobnost
Umluvy rozsitena. Viz rozbor problematiky plsobnosti v kapitole 3, ¢ast 1.

24 €|, 10 odst. 3 Umluvy a &l. 56 odst. 4 nafizeni stanovi, e fizeni o navrhu probiha podle prava dozadaného
statu a na navrh se pouziji pravidla pro urceni prislusnosti platna v doZzadaném staté (viz vysvétlujici zprava
k imluvé, bod 248.) Pravidla pro urceni pfislusnosti stanovena v nafizeni a také pravidla pro pravo rozhodné
stanovena narizenim se v ¢lenskych statech Evropské unie v Fizeni o navrhu na vydani rozhodnuti pouziji podle
toho, zda jsou v tom kterém clenském staté pouZitelna (viz kapitola 4 a 5 této prirucky).
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b) Priklad

52. G ma misto pobytu v zemi A a ma Ctyfleté dité. Nikdy neuzaviela manzelstvi
s otcem ditéte a dosud ani nebylo uréeno rodicovstvi ditéte. Otec ditéte se prestéhoval do
zemé B. G by chtéla, aby otec zacal na dité platit vyzivné. Oba staty jsou smluvnimi staty
Umluvy nebo ¢lenskymi staty Evropské unie, v nichz je pouzitelné nafrizeni.

53. Na zakladé umluvy nebo nafizeni Ustfedni organ zemé A pfeda navrh na vydani
rozhodnuti o vyZzivném na dité Ustfednimu orgdnu zemé B. Ustfedni organ zemé B
podnikne nezbytné kroky k zahdjeni Ffizeni o navrhu na vydani rozhodnuti, obvykle
spocivajici v tom, Zze navrh preda prislusnému organu. Prislusny organ v zemi B usnadni
uréeni rodicovstvi. K tomu muize slouzit test otcovstvi. Aby mohl byt u matky a ditéte
proveden, pfislusny organ navaze kontakt s matkou bud pfimo, nebo prostfednictvim
Ustfednich organl. V nékterych statech mdlZe byt rodi¢ovstvi uréeno soudem nebo
souhlasnym prohldgenim rodi¢l. Poté, co bylo v zemi B vydano rozhodnuti o vyZivném,
bude-li tfeba, pFislusny organ zemé B zajisti, aby toto rozhodnuti bylo vykonano a platby
predany matce do zemé A, aniZz by matka musela podavat dalsi navrh.?®

Pouzitelny ¢lanek umluvy - ¢l. 10 odst. 1 pism. c) a d)
Pouzitelny ¢lanek umluvy - ¢l. 56 odst. 1 pism. c) a d)

Viz kapitola 10 - Vyrizovani pfijatych navrhi na vydani rozhodnuti podle umluvy z roku
2007 nebo nafizeni z roku 2009

4. Navrh na zménu vydaného rozhodnuti o vyzivhém

54. Tento navrh se pouzije tehdy, kdyz nékterd ze stran chce dosahnout zmény
vydaného rozhodnuti o vyzivném.

a) Kdy se tento navrh pouzije

55. Na&vrh na zménu mize byt podan, kdyZ se zmé&ni potieby opradvnéného & déti nebo
schopnost povinného platit vyzivné. Navrhovatel (opravnény nebo povinny) poZzada
Ustfedni organ statu, v némz ma misto pobytu, aby pfedal navrh na zménu rozhodnuti
statu, v némz ma misto pobytu druhd strana (nebo v némz ma byt provedena zména).
Pokud to pravo dozadaného statu umozniuje, rozhodnuti bude zménéno, nebo bude
vydano nové rozhodnuti.?® Pokud zménéné rozhodnuti vyda jiny stat nez stat, v némz ma
byt vykonano, mozna pak bude tfeba zajistit jeho uznani.

56. Umluva a nafizeni se nevztahuji na vdechny situace, v nich? chce urditd osoba
v mezinarodni véci tykajici se vyzivného zménit vydané rozhodnuti. Mnohdy navrhovatel
nepodé navrh podle ¢lanku 10 L’Jmluvy nebo c¢lanku 56 nafizeni, nybrz pFl'my navrh
na zménu pfislusnému organu ve svém domovském staté nebo ve staté, v némz bylo
rozhodnuti vydano. Umluva a nafizeni viak stanovi mechanlsmy predavanl navrhl, jez se
pouziji, pokud si dand osoba preje nebo pokud musi byt fizeni o navrhu zahajeno
v jednom staté a dokonceno v druhém staté.?’

b) P¥iklad

57. H obdrzela v zemi A rozhodnuti o vyzivném, jez stanovi, ze jeji byvaly manzel ma
platit vyzivné na své dvé déti. Byvaly manzel se prestéhoval do zemé B. Vydané
rozhodnuti je vykonavano v zemi B. H by chtéla, aby vyzivné na déti bylo zvyseno,
protoze manzellv pFijem se od vydani rozsudku zvysil.

25 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 108, v némz je vysvétleno, v jakém smyslu se pou2|va slovo ,usnadni®.
26 Viz ¢l. 10 odst. 3 umluvy a ¢l. 56 odst. 4 nafizeni. Rizeni o navrhu probéhne podle prava dozadaného statu,
vcetné pravidel pro uréeni pFislusnosti platnych v doZzadaném staté. Pravidla pro uréeni pfislusnosti stanovena
Vv nafizeni z roku 2009 a také pravidla pro pravo rozhodné stanovena timto nafizenim se v fizeni o navrhu na
zménu rozhodnuti pouziji v ¢lenskych statech Evropské unie podle toho, zda jsou v tom kterém clenském staté
pouzitelna (viz kapitola 4 a 5 této prlrucky)

27 \iz kapitola 4 a 11. Umluva a nafizeni stanovi uréitd omezeni, ]ez mohou mit vliv na to, zda povmny uspéje
s navrhem na zménu vydaného rozhodnuti, zejména pokud ma opravnény misto pobytu ve staté, jenz dotlené
rozhodnuti vydal.
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58. Pokud se H rozhodne podat navrh na zménu na zakladé Umluvy nebo nafizeni,
Ustredni organ zemé A za ni preda navrh na zménu vydaného rozhodnuti Ustfednimu
organu zemé B. Byvaly manzel o tom bude informovan a fizeni probéhne v zemi B. Poté,
co bude vydano zménéné rozhodnuti, mtZe byt v zemi B vykondno.

Pouzitelny ¢lanek umluvy - ¢l. 10 odst. 1 pism. e) a f), ¢l. 10 odst. 2 pism. b) a c)
Pouzitelny ¢lanek nafizeni - ¢l. 56 odst. 1 pism. e) a f), ¢l. 56 odst. 2 pism. b) a c)

Viz kapitola 11 — Navrhy na zménu rozhodnuti: ¢l. 10 odst. 1 pism. e) a f) a ¢l. 10 odst. 2
pism. b) a c) umluvy z roku 2007 a ¢l. 56 odst. 1 pism. e) a f) a &l. 56 odst. 2 pism. b)
a c) nafizeni z roku 2009

B. Z&adost o zvlastni opatFeni

59. Dokud navrhovatel nepoda navrh, Umluva a nafizeni umoznuji kromé uvedenych
¢yt druhl piipustnych navrh( podat k Ustfednimu organu také urcité dal&i zadosti. Jedna
se o ,zadosti o zvlastni opatfeni®. Poskytnuti pomoci na zakladé této zadosti je zalezitosti
vlastniho uvazeni dozadaného statu, ktery rozhodne, jakymi opatfenimi na takovou
zadost odpovi.

60. Clanek 7 Umluvy a ¢ldnek 53 nafizeni stanovi $est moznych Zadosti, které mize
Ustfedni organ podat jinému astfednimu organu. V zavislosti na druhu opatfeni a na
vnitrostatnim pravnim Fadu mdlZe Ustfedni orgdn pozadat o poskytnuti pomoci pfi
provadéni téchto zvldstnich opatfeni soudni, spravni a jiné pfisluéné orgény. zZadost o
zvlastni opatieni miZe byt podana:

1 za Ucéelem pomoci pfi zjistovani mista, kde se zdrzuje povinny nebo opravnény,

2 za UcCelem pomoci pfi ziskdvani informaci o pfijmech a o dalSich financnich
pomérech povinného nebo opravnéného, véetné informaci o majetku,

3 za G¢elem usnadnéni ziskavani listinnych nebo jinych dikaznich prostiedkd,

4 za Ucelem poskytovani pomoci pfi urceni rodiCovstvi,

5 za Ucelem zahajeni nebo usnadnéni zahdjeni fizeni za Ucelem prijeti predbéznych
opatreni, dokud nebude navrh ve véci vyzivného uzavren,

6 za Ucelem usnadnéni dorucovani pisemnosti.

a) Kdy se podava zadost o zvlastni opatieni

61. Zadost o zvlastni opatieni se poda tehdy, pokud navrhovatel zad& o urcity omezeny
druh pomoci pfi podavani navrhu na uznani rozhodnuti, ndvrhu na uznani a vykon /
prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti, navrhu na vykon, na vydani nebo na zménu
rozhodnuti na zakladé umluvy nebo nafizeni. O pomoc lIze také pozadat pfi rozhodovani o
tom, zda ma byt takovy navrh podan, nebo v pribé&hu vnitrostatniho Fizeni ve véci
tykajici se vyZivného, jeZz ma mezinarodni prvek.

62. V nékterych statech mohou byt v zalezitostech tykajicich se dorucovani pisemnosti
nebo ziskavani dlkaznich prostfedkl pouZitelné také jiné mezindrodni Umluvy nebo
nafizeni (viz ¢lanek 50 Umluvy a ¢l. 51 odst. 2 nafizeni). Viz kapitola 3, ¢ast II, oddil IX
této prirucky.

b) PFiklad

63. ] Zije v zemi A a ma dvé déti. S jejich otcem se rozvedla a bylo vydano rozhodnuti,
Ze byvaly manzel ma na déti platit vyzivné. J se domniva, ze byvaly manzel Zije v zemi B
nebo v zemi C, protoze v obou Ziji jeho pfibuzni. Chce, aby rozhodnuti o vyzivném bylo
vykonano, ale nevi, do kterého statu ma poslat navrh.

64. Podle imluvy nebo nafizeni mize Ustfedni orgén zemé& A pozadat Ustfedni organ
zemé& B nebo C o0 pomoc pfi zjistovani mista, kde se zdrzuje otec. Ustfedni organ zemé A
poda Z&dost o zvldétni opatieni, v niz uvede, Ze po zjisténi mista, kde se otec/odplrce
zdrzuje, by ] chtéla podat navrh na uznani avykon / prohlaseni vykonatelnosti
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rozhodnuti. Ustfedni orgdn zemé& B nebo C potvrdi, zda se v ni odplrce zdrzuje, aby
zemé A mohla predat navrh patfi¢cnému uUstfednimu organu.

Pouzitelny c¢lanek umluvy - ¢lanek 7
Pouzitelny Clanek nafizeni - ¢lanek 53

Viz také kapitola 3, &ast II, oddil VIII - Predbéznd a zajistovaci opatrfeni podle umluvy
z roku 2007 a nafizeni z roku 2009

C. Prehled primych navrhi podanych pFislusnym
organiim na zakladé umluvy nebo narizeni

65. Soudni, spravni a jiné prislusné organy mohou obdrzet také ,pfimé navrhy", to

znamena navrhy na zakladé Umluvy nebo nafizeni, které navrhovatelé nepodaji
v . ’ ’ v Ve 7 ] r v . . N4 vrs vrs v 4 r

prostrednictvim uUstfednich organu, nybrz se s nimi obrati primo na prislusné organy.

66. Umluva vyslovné stanovi, e je mozné obratit se s ndvrhem piimo na pfislusny
organ (Clanek 37), pricemz v takovém pripadé se prevazné pouzije vnitrostatni pravo
dozadaného statu. Na zadkladé platného vnitrostatniho prava / pravnich predpist se uréi,
zda Ize dany navrh vibec podat a jaké formuldfe nebo postupy se musi pouzit. Je vdak
tfeba upozornit, ze v ¢lanku 37 Umluvy se uvadi urcitd ustanoveni Umluvy, jez se stale
pouziji na pfimé navrhy v urcitych vécech (konkrétné frada ustanoveni o Gcinném
pristupu k fizenim / k pravni pomoci, o prekazkach fizeni (¢lanek 18), o uznani a vykonu
rozhodnuti, o vykonu a o subjektech verejné spravy jako navrhovatelich).

67. Podle nafizeni se ustanoveni nafizeni na pfimé navrhy pouziji, pokud spadaji do
jeho oblasti plsobnosti, kromé& ustanoveni o pravni pomoci za co nejvyhodné&jsich
podminek obsazenych v kapitole V (Pristup ke spravedinosti)?® a fady ustanoveni kapitoly
VII (Spoluprice mezi Ustfednimi organy). Informace o rlznych druzich pfimych navrhd
podle Uumluvy nebo nafizeni jsou uvedeny také v kapitolach vénovanych jednotlivym
druhim navrhl podle téchto ndstrojl (pfimé ndavrhy na uzndni nebo uznani a vykon
rozhodnuti viz kapitola 7, pfimé navrhy na uzndni nebo uznani a prohlaseni
vykonatelnosti viz kapitola 8, pfimé navrhy na vykon rozhodnuti vydanych nebo
uznanych v dozddaném staté viz kapitola 9 a pfimé ndvrhy na vydani rozhodnuti viz
kapitola 10 nebo na zménu rozhodnuti viz kapitola 11).

28 To, Ze ustanoveni o pravni pomoci za co nejvyhodnéjsich podminek obsazena v kapitole V ¢lanku 46 nafizeni
se nepouziji na pfimé navrhy podané opravnénymi z vyzivného mladsimi 21 let (nybrz pouze na navrhy podané
prostfednictvim Ustfednich organd), lze vyvodit z &ldanku 55, €. 56 odst. 1 a ¢&l. 46 odst. 1 a 36. bodu
odtvodnéni natizeni. Clanek 47, jenz je soudasti kapitoly V nafizeni, nicméné& uvadi pravidla pro omezené&jsi
pravni pomoc, jez by se pouzila také na pfimé zadosti (neboli pfimé navrhy).
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Kapitola 2 — Vysvétleni pojmi: amluva z roku 2007

A. Cil této kapitoly

68. Pojmy uZivané v Umluvé jsou vysledkem c¢tyiletych jednédni a debat. Rada téchto
pojmi byla pouZita také v nafizeni, nebot jednani o né&m probihala po jednanich
o Umluvé. V dobé psani této priru¢ky neexistoval zadny oficidlni glosat pojmQ k natizeni,
a proto v této kapitole uvadime pouze definice pojmu obsaZenych v Umluvé. Nicméné
vysvétleni pojm0 Umluvy mdZe byt uZite¢né také pro pochopeni nékterych pojmi
pouzitych v nafizeni.

69. Primo v umluvé je definovéno nékolik pojml, jeZ se v ni pouZivaji. Mnoho dal&ich
pojmU v ni v8ak definovdno neni a jejich vyznam muizZe zaviset na vnitrostatnim pravu
statu, v némz probiha fizeni ve vécech tykajicich se vyZivovaci povinnosti. Napfiklad
nikde neni definovan pojem ,vykon". Tento pojem se vyskytuje v celé Umluvé, avsak
podat v ni jeho definici se nepovazovalo za nutné, protoze staty resici véci tykajici se
vyzZivovacich povinnosti se na jeho vyznamu obecné shodnou a jednou ze zakladnich
zasad, o néz se Umluva opira, je, ze Umluva by méla byt vykladana Siroce a volné.??

70. V praxi proto o tom, zda je urcité opatfeni vykonem, rozhodne pfislusny organ
odpovédny za vykon rozhodnuti. Nicméné Umluva stanovi, ze za Ucelem vykonu
rozhodnuti mohou byt pfijata urcitd opatreni, a tak poskytuje voditko, jaka opatfeni se
obecné povazuji za vykon rozhodnuti. Stejné tak pfi rozhodovani, zda se na dany pfipad
vztahuje vyzivovaci povinnost mezi manzeli, rozhodne o vyznamu pojmu ,manzelé"
pfislusny organ, jenz vydava rozhodnuti (v pfipadé navrhu na vydani rozhodnuti) nebo
vyfizuje navrh na uznani (pokud navrhovatel zada o uznani a vykon rozhodnuti).

71. Ucelem této kapitoly neni podat pravni nebo zdvazné definice pojm{ pouZitych
v Umluvé. Predstavuje spiSe glosaF nebo vysvétleni pojmd, jeZ se v této prirucce
pouzivaji. Jejich vyznam vysvétluje v souvislosti s tim, jak se v praxi postupuje pfi
vyfizovani véci podle Umluvy, tedy tak, aby jim osoby, jez nejsou zbéhlé v mezinarodnich
vécech tykajicich se vyzivného, |épe porozumély. Pokud si nebudete jisti spravnym
pravnim vyznamem urcitého slova nebo pojmu, jez se vyskytuji v umluvé, pouzijte
vysvétlujici zpradvu k umluvé a informacni zdroje =z oblasti mezinarodniho nebo
vnitrostatniho prava.

B. Pojmy pouzivané v této pFirucce
Pristoupeni

72. Pristoupeni je jednim z procesl, jimiz se urcity stadt miZe stat smluvnim statem
Umluvy.3° Cladnek 60 stanovi, kdy vstupuje Umluva v platnost (po uplynuti tfi mésict od
ulozeni druhé ratifikacni listiny, listiny o pfijeti nebo schvaleni) a kdy v konkrétnim
smluvnim staté nabyva acinnosti. Na internetovych strankdch Haagské konference je
uvedeno, které staty se staly smluvnimi staty umluvy.

Viz ¢lanek 58 a 60 umluvy
Spravni organ

73. V nékterych statech rozhoduje o vécech tykajicich se vyzivovacich povinnosti
spravni organ (nékdy nazyvany Ufad pro spravu vyzivhého na déti) zfizeny statem
specidlné proto, aby poskytoval pomoc pfi ziskdvani, vykonu a zméné rozhodnuti
0 vyzivném.3!

2% Viz rozbor ve vysvétlujici zpravé k imluvé, bod 60—65.
30 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 690.
31 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 432.
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74. Cl. 19 odst. 3 stanovi, Zze spradvnim organem se rozumi subjekt vefejné spravy,
jehoz rozhodnuti spliiuji dvé kritéria uvedena v tomto ¢lanku. Tato rozhodnuti mohou byt
v daném staté predmétem opravného prostfedku nebo prezkumu soudnim organem
a musi mit obdobnou platnost a ucinnost jako rozhodnuti soudniho organu v téze véci.

Viz ¢l. 19 odst. 1 a 3 umluvy z roku 2007
Ucast na Fizeni

75. Tento pojem vyjadruje ucast nebo pFitomnost osoby na urditém typu jednani.
V zavislosti na pravnich predpisech a postupech daného statu muUZe U&ast osoby nebo
strany na fizeni znamenat i to, Ze se daného jednani zlUcastni osobné ¢i telefonicky nebo
prostfednictvim jinych elektronickych prostfedkd. Uréitéd osoba se mize ,z(&astnit Fizeni®
také tim, Ze jej bude Ucasten jeji pravni nebo jiny zastupce nebo za ni bude jednat. Ulast
strany na Ffizeni o vydani rozhodnuti je podle Umluvy relevantni skutec¢nosti, ktera
rozhodne o tom, zda musi byt k ndvrhu na uznani nebo na uznani a vykon rozhodnuti
pfilozeno prohlaseni o Fadném oznameni.

Viz ¢lanek 25 a 29 umluvy
V priru¢ce - kapitola 7
Navrhovatel

76. V prirucce se navrhovatelem rozumi osoba nebo organ statni spravy (,subjekt
vefejné spravy"), jenz Ustfedni orgdn 7ada o podani n&kterého z navrhd podle ¢lanku 10
(navrh na uznani, navrh na uznani a vykon, navrh na vykon, navrh na vydani nebo
zmeénu rozhodnuti).

77. Na nékterych mistech Umluvy se miZe navrhovatelem také rozumét osoba nebo
strana soudniho Fizeni, jez podala opravny prostiredek. Napfiklad v ¢l. 23 odst. 6 je
navrhovatelem osoba, jez podava opravny prostifedek proti rozhodnuti zaregistrovat
urcité rozhodnuti pro Gcely vykonu nebo prohlasit urcité rozhodnuti za vykonatelné.

78. Navrhovatelem mdZe byt opravnény, povinny nebo pravni zastupce ditéte. Pro
Gcely nékterych navrhi je opradvnénym také subjekt verejné spravy.

Viz ¢lanek 7, 10, 36 a 37 umluvy
Navrhy a zadosti

79. Tato pfirucka a Umluva rozliSuji ,navrhy" a ,Zadosti*. Pojmem navrh se rozumi
navrhy podle ¢lanku 10 podané prostfednictvim Ustfedniho organu. Podle tohoto ¢lanku
Ize podat navrh na uznani rozhodnuti, na uznani a vykon rozhodnuti, na vykon
rozhodnuti, na vydani nebo na zménu rozhodnuti.

80. Primy navrh se nepodava prostfednictvim Ustfedniho organu. PFimy navrh je navrh,
ktery obdrzi prislusny organ, napfiklad soud nebo spravni organ, pfimo od urcitého
jednotlivce. Nepodava se na zakladé clanku 10. Napfiklad urcitd osoba poda pfimo
pfislusnému organu navrh na uznani rozhodnuti pouze o vyzivovaci povinnosti mezi
manzeli.

81. Vyjimku z tohoto obecného pravidla pfedstavuje Clanek 7, jenz upravuje zadosti
o zvlastni opatreni. I kdyz zadosti o zvlastni opatfeni nespadaji pod ¢lanek 10, podava je
Ustfedni organ jinému Ustfednimu organu.

Viz ¢lanek 7, 10 a 37 umluvy

V pFirucce - kapitola 1
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Verejna listina

Viz dohoda o vyZivném

Ustiedni organ

82. Ustiedni orgadn je orgadn vefejné spravy urceny smluvnim stadtem pro plnéni nebo
vykon povinnosti spravni spoluprace a pomoci, které mu ukladdd umluva nebo nafizeni.
Tyto povinnosti jsou stanoveny v kapitolach II a III dmluvy.3?

83. Ve federativnich stdtech nebo stdtech s autonomnimi celky mGze byt uréeno vice
Ustfednich orgdnd.33 Ustfedni orgdn predava navrhy dal$im statdm a zabyva se obecné
jejich pohyby a vyfizovanim. Mnohé z ¢innosti Ustfedniho organu mohou v rozsahu
stanoveném vnitrostatnim pravem vykonavat pod dohledem ustfedniho organu subjekty
verejné spravy daného statu, napfiklad Urad pro spravu vyzivného na déti.

Viz ¢lanek 4, 5, 6, 7 a 8 umluvy
Pfislusny organ

84. Prislusnym organem je v tom kterém staté subjekt verejné spravy nebo osoba, jez
je podle zdkonl daného statu povéFena nebo opravnéna vykonavat konkrétni Gkoly
stanovené Umluvou. Pfisludnym orgdnem muizZe byt soud, spravni Utvar, orgadn pro
vymahani vyzivného na déti nebo jakykoliv jiny vladni subjekt, ktery vykondva nékteré
z Ukold souvisejicich s imluvou. V nékterych statech muZe byt Ustfedni orgdn také
prisluSnym organem pro vSechny nebo nékteré povinnosti stanovené imluvou.

Viz ¢lanek 6 umluvy
Smluvni stat

85. Smluvnim statem je stat, pro ktery je vdzan Umluvou, nebot dokondil proces jeji
ratifikace, pFijeti nebo schvaleni postupem uvedenym v ¢lanku 58.

86. Pojem stat se v této prirucce hojné vyskytuje. Obecné se jim rozumi svrchovany
stat nebo zemé, nikoliv dil¢i celek statu nebo Uzemni celek, jako je napfiklad provincie
nebo stat uvnitf Spojenych statld americkych. V né&kterych pFipadech se véak pojmem
stat rozumi také Uzemni celek. Toto je upraveno c¢lankem 46. Napfiklad zminuje-li se
v textu pfislusny organ statu, ktery vydal rozhodnuti, Ize to chapat nebo vylozit tak, ze
se jedna o soudni nebo spravni organ v urcitém Uzemnim celku.3*

Viz ¢lanek 46 a 58 umluvy
Umluva

87. Pojmem Umluva se v priruéce rozumi Haagskd umluva ze dne 23. listopadu
o0 mezindrodnim vymahani vyZivného na déti a dalSich druhi vyZivovacich povinnosti
vyplyvajicich z rodinnych vztahd.

Profil zemeé

88. Podle ¢lanku 57 amluvy musi kazdy smluvni stat predlozit Stalému vyboru Haagské
konference urcité informace o svych pravnich predpisech, fizenich a opatfenich, ktera
pfijme s cilem provadét umluvu, vcetné popisu toho, jak bude postupovat pfi vyfizovani
zadosti o vydani, uznani a vykon rozhodnuti o vyzivném.3>

89. K poskytnuti t&chto informaci mdZe smluvni stat pouzit profil zemé& doporuleny
a zverejnény Haagskou konferenci. V profilu zemé jsou uvedeny informace o zvlastnich
dokumentech nebo pozadavcich daného statu na navrhy.

32 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 85.
33 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 89.
34 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 637.
35 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 683.
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90. Vyplnit profil zemé neni povinné. Stat, ktery tento profil nepouzije, vsak musi
Stalému vyboru Haagské konference poskytnout informace pozadované v ¢lanku 57.

91. Profil zemé a veskeré informace poskytnuté smluvnim statem podle ¢lanku 57 jsou
dostupné na internetovych strankdch Haagské konference mezinarodniho prava
soukromého na adrese < www.hcch.net > v ¢asti ,,Child Support / Maintenance" (Vyzivné
na déti / vyzivovaci povinnosti).

Viz ¢lanek 57 umluvy
Opravnény

92. Opravnény je v ¢lanku 3 definovan jako fyzickd osoba, kterd ma nebo uplatiuje
narok na vyzivné. Opradvnénym muize byt rodi¢, manzel nebo manzelka, dit&, p&stouni
nebo pfibuzni & jiné osoby peéujici o dité. V n&kterych zemich se tato osoba miZe
nazyvat prijemce vyzivného, véritel nebo rodi¢, jenz ma dité v péci, ¢i pecovatel.
Opravnénym miZe byt bud osoba, je? poprvé 2adad o vyZzivné (naptiklad navrhem
o vydani rozhodnuti), nebo osoba, jez je na zakladé jiz vydaného rozhodnuti pfijemcem
vyzivného.36

93. Pokud smluvni stat roz&ifi pdsobnost Umluvy na dal$i druhy vyZivovacich povinnosti

7 .r 7 M r o v v . e . r 7 O v ’
vyplyvajicich z rodinnych vztahu vcetné povinnosti ke zranitelnym osobam, muze byt
opravnénym jakakoliv osoba, kterd ma narok na dany druh vyzivného.

94. Clanek 36 stanovi, ze v urcitych ¢astech imluvy se pojem opravnény vztahuje také
na subjekt vefejné spravy. Subjekt vefejné spravy mize byt oprdvnénym pouze pro
Ucely navrhu na uznani, na uznani a vykon, na vykon nebo na vydani nového rozhodnuti
o vyzivhém, pokud z dlvodl stanovenych v ¢l. 20 odst. 4 bylo uznani vydaného
rozhodnuti zamitnuto.

Viz ¢lanek 3, 10 a 36 umluvy
Povinny

95. Povinny je v ¢lanku 3 definovan jako fyzicka osoba, kterda ma vyzivovaci povinnost
nebo va& niz byl uplatnén narok na vyzivné. Povinnym muizZe byt rodi¢, manzel nebo
manzelka ¢i kdokoliv jiny, kdo je podle prava statu, v némz bylo rozhodnuti vydano,
povinen platit vyzivné. V nékterych zemich se tato osoba miZe nazyvat platce vyZzivného,
dluznik nebo rodi¢, jenz nema dité v péci ¢ s nim nebydli. Subjekt vefejné spravy, jako
napfiklad sprava socialniho zabezpeé&eni, nem{ze byt povinnym.

96. Pokud smluvni stat rozsifi plisobnost tmluvy na dal$i druhy vyzivovacich povinnosti
vyplyvajicich z rodinnych vztahl, povinnym mize byt jakadkoliv osoba, kterd ma takovou
vyzivovaci povinnost nebo vU¢i niz byl uplatnén narok na takovy druh vyZivného.

Viz ¢lanek 3 a 10 umluvy
Rozhodnuti

97. Pojem rozhodnuti je v imluvé definovan pro G&ely ndvrhd na uznani a vykon, na
vykon a nékterych z&dosti podanych pFisludnym orgdntm.

98. Rozhodnuti stanovi povinnost povinného platit vyzivné a jeho soulasti mize byt
také automatickd valorizace a pozadavek uhradit nedoplatky, vyzivné urlené zpétné
nebo Uroky a stanoveni naklad{ nebo vydaj.3”

99. Tento pojem zahrnuje napfiklad druh rozhodnuti soudniho organu, jez je obvykle
obsazeno v rozsudku nebo usneseni soudu. Vyslovné také zahrnuje rozhodnuti spravniho
organu, jez splnuji podminky stanovené v ¢l. 19 odst. 3. Proto za predpokladu, Ze jsou
splnény tyto podminky, budou do oblasti plsobnosti Umluvy spadat také hodnoceni
vyzivného provadéna v urcitém spravnim systému Ufadem pro spravu vyzivného.

36 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 66.
37 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, body 434-437.
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Viz ¢lanek 3 a 19 umluvy

re

Prohlaseni

100. Prohldgeni je formalni ozndmeni smluvniho statu vztahujici se k uréitym €&lankdm
nebo pozadavkim Umluvy. Upravuje je ¢ldnek 63. Urdity stat napriklad mze prohlasit,
jak stanovi Cl. 2 odst. 3, Ze celd Umluva se pouzije na vyzivné mezi manzeli. Prohlaseni
muUzZe stat udinit pFi pFistoupeni k imluvé nebo kdykoli poté. MlZe je také zménit.
V profilu zemé kazdého statu jsou uvedena prohlaseni daného statu a prohlaseni kazdého
statu jsou také uvedena na internetovych strankach Haagské konference na adrese
< www.hcch.net > v ¢asti ,Child Support / Maintenance" (Vyzivhé na déti / vyzivovaci
povinnosti).

Viz ¢lanek 63 umluvy
V priru¢ce - kapitola 3
Prohlaseni vykonatelnosti

101. Prohldseni vykonatelnosti je mechanismus, jenz v nékterych statech zajistuje, aby
rozhodnuti jiného statu mélo stejny ucinek (v mezich stanovenych vnitrostatnim pravem)
jako rozhodnuti vydané v daném staté. Prohldseni vykonatelnosti neni totéz jako
osvédceni o vykonatelnosti. Osvédceni o vykonatelnosti je dokument potvrzujici, ze
urlité rozhodnuti je ve staté plvodu vykonatelné, a musi byt pfilozeno k souboru
dokumentd predkladdanych s ndvrhem na uznani nebo ndvrhem na uznani a vykon.

Viz ¢l. 23 odst. 2 a ¢l. 25 odst. 1 pism. b) iumluvy z roku 2007
V pfirucce - kapitola 7 a 8
Vydani rozhodnuti

102. Tento pojem oznacuje postup, jimz se ziska rozhodnuti o vyzivhém v pfipadé, kdy
rozhodnuti o vyZivném dosud neexistuje nebo kdy vydané rozhodnuti nemiZe byt z
né&jakého dlvodu uzndno nebo vykonano. Soudasti tohoto postupu muZe byt uréeni
rodiCovstvi, pokud je k vydani rozhodnuti o vyzivném zapotrebi.

Viz ¢lanek 10 umluvy
V pfiru¢ce - kapitola 10
Urceni rodicovstvi

103. Urcenim rodicovstvi se rozumi stanoveni biologického nebo pravniho rodicovstvi
ditéte pro Ucely vyzivovaci povinnosti. V fizeni podle imluvy se o urceni rodiCovstvi ¢asto
74da v souvislosti s ndvrhem na vydani rozhodnuti o vyzivném, ale mlze byt také
soucasti zadosti o zvlastni opatfeni podle ¢lanku 7.3 1 kdyz lze rodicovstvi zjistit
genetickym testem, muZe byt urdeno také na zakladé pravnich domnének, napriklad
manzelstvi nebo souziti stran pred narozenim ditéte, Ci prijeti nebo uznani rodi¢ovstvi
rodi¢em.

Viz ¢lanek 7 a 10 umluvy
V pfirucce - kapitola 1 a 10
Prezkum z moci Gfedni

104. Pfezkum z moci Gfedni je formou pFezkumu, jejz mlzZe v fizeni o uznéni nebo
uznani a vykonu rozhodnuti pfislusny organ provést z vlastniho podnétu. Upravuje jej
¢l. 23 odst. 4 acl. 24 odst. 4.3 Zadna ze stran neni opravnéna dinit v souvislosti
s prezkumem podani.

38 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 174.
39 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 500.
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105. Pokud dozadany stat neprohldsil, Ze pouZije fizeni stanovené v &lanku 24, mize
pfezkumem z moci Ufedni na zakladé clanku 23 ovéfit, zda registrace rozhodnuti pro
Uucely vykonu nebo vydani prohlaseni vykonatelnosti nebudou zjevné neslucitelné
s vefejnym poradkem.

106. Pokud se pouzije alternativni fizeni podle ¢lanku 24, prezkum z moci Uredni se bude
v opsv. v vrs v 7 7 e 7 V. v 4 v o
nepatrne lisit, protoze prislusny organ musi zvazit nekteré dalsi duvody.

Podrobny rozbor Fizeni viz kapitola 5

Viz ¢l. 12 odst. 8, ¢l. 23 odst. 4 a ¢&l. 24 odst. 4 umluvy
V priruéce - kapitola 7

Prikaz k vyplaté

107. Prikaz k vyplaté znamend, Zze organ vykonavajici rozhodnuti zadrzi financni
prostfedky, které by jinak byly vyplaceny povinnému. Prikaz k vyplaté uklada osobé nebo
organizaci, jez by tyto financ¢ni prostfedky vyplatily povinnému, aby je misto toho
vyplatily organu vykonavajicimu rozhodnuti ve prospéch opravnéného z vyzivného.
V nékterych statech se pfikaz k vyplaté nazyva prikazani nebo zadrzeni financnich
prostiredkd.

Viz ¢lanek 34 umluvy
V pfirucce - viz kapitola 12
Misto obvyklého pobytu

108. Pojem misto obvyklého pobytu Umluva nedefinuje.4® Pouzivd ho v Fadé ¢&lankd
v souvislosti s podminkami pro uznani nebo vykon rozhodnuti. O tom, zda ma osoba
v urcCitém staté misto obvyklého pobytu, rozhodnou vzdy individudini okolnosti. Urceni
mista obvyklého pobytu mlze byt zaloZeno na skuteénostech, jako napfiklad, kde dana
osoba bydli, kde ma trvalé (hlavni) bydlisté, kde chodi do prace nebo do Skoly. Pouhy
fakt pfitomnosti na Gzemi urcitého statu nestaci k uréeni mista obvyklého pobytu.

Viz ¢l. 20 odst. 1 umluvy
Pfislusnost

109. V opravném prostfedku proti rozhodnuti o uzndni nebo o uznani a vykonu
rozhodnuti muiZe odplrce vznést namitku, e nejsou splnény podminky pro uzndni
a vykon stanovené v ¢lanku 20. Tyto podminky, a v tomto kontextu odkaz na pfislusnost,
se tykaji poZzadované vazby mezi stranami fizeni a statem, v némz sidli osoba, jez danou
véc rozhoduje. Uréity soud napfiklad mGze byt pfislusny vydat rozhodnuti o vyZzivném,
pokud maji v daném staté misto pobytu oba rodi¢e. Rozhodnuti na zakladé toho vydané
mZe byt uznano a vykonano.

Viz ¢lanek 20 a 21 umluvy
Legalizace

110. Pojmem legalizace se oznacuji urcité formalni pravni postupy. Ovéfuje se ji pravost
podpisu, zplsobilost podepisujici osoby podepsat dany dokument a pfipadné pecet nebo
otisk razitka na dokumentu. Legalizaci se nepotvrzuje obsah dotéeného dokumentu (tj.
legalizovaného/ovéreného dokumentu). Podle ¢lanku 41 se u fizeni na zdkladé umluvy
nevyzaduje legalizace ¢i obdobny formalni pozadavek, coz plati i pro pouZiti apostily.*

40 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 63 a 444.
41 Viz vysvétlujici zprava k Umluvé, bod 614.
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Viz ¢lanek 41 umluvy
Zastavni pravo

111. Zastavni pravo je pravni narok vzneseny na majetek urcité osoby. V nékterych
statech je moZné na majetek povinného (véetn& pozemkl a vozidel), jenz dluZi vyZivné,
uvalit zastavni pravo. Pokud se tento majetek proda, mohou se nedoplatky vyzivného
uhradit z vynosi z prodeje.

Viz ¢lanek 34 umluvy
V priruc¢ce - kapitola 12
Vyzivovaci povinnost

112. Vyzivovaci povinnosti se rozumi placeni vyzivného na déti, manzela ¢i manzelku
nebo druha & druzku a hrazeni vydaji souvisejici s pééi o tyto osoby. Na zakladé umluvy
muUze stat rozsiFit vyzivovaci povinnost také na vyzivovaci povinnosti vyplyvajici z jinych
druh{ rodinnych vztah(.

113. Vyzivné plati povinny opravn&nému. Vyzivné miZe v zavislosti na pravu statu,
v némz je rozhodnuti vydano, zahrnovat jak pravidelné platby, tak vyplaceni jednorazové
¢astky nebo prevod majetku.4?

Viz ¢lanek 2 umluvy
Dohoda o vyzivhém

114. Podle ¢ldanku 30 mize byt dohoda o vyZivném uzndna a vykonana za predpokladu,
7e je vykonatelnd jako rozhodnuti ve staté, v némz byla uzaviena. Pro G&ely navrhl na
uznani nebo uznani vykon rozhodnuti podle ¢lanku 10 zahrnuje pojem ,rozhodnuti*
dohodu o vyZzivhém.43

115. Clanek 3 definuje dohodu o vyzivném jako pisemnou dohodu tykajici se placeni
vyzivného, kterd mizZe byt pfezkouména a zménéna pFisluénym orgdnem a kterd

. byla vydana i registrovana pfisluSnym organem jako verejna listina, nebo
. byla ovérena ¢i registrovana prislusSnym organem nebo u né&j uzaviena ¢i podana.

116. Definice tudiz zahrnuje jak vefejné listiny, jeZz se pouzivaji v nékterych statech, tak
soukromé dohody, jez se pouzivaji v jinych statech. Za dohodu o vyzivném, jez je
vykonatelnd podle Umluvy za prfedpokladu, Ze splfiuje uvedené podminky, mize byt
povazovana napriklad dohoda o vyzivném mezi manzeli uzaviena béhem rozvodového
fizeni nebo rozhodnuti vzeslé z media¢niho Fizeni mezi rodici.

117. Stat mdZe udinit vyhradu, e dohody o vyzivném neuzna.
Viz ¢lanek 3 a 30 umluvy

V pfiruéce - kapitola 7

Rozhodnuti o vyzivhém

Viz rozhodnuti

Pifezkum majetkovych pomeérd

118. Umluva statu povoluje za urcitych okolnosti provést prezkum majetkovych pomérd,
aby se zjistilo, zda ma navrhovatel narok na pravni pomoc pro Ucely Fizeni podle dohody
a zda tato pomoc bude navrhovateli nebo strané fizeni poskytnuta bezplatné. Prezkum
majetkovych pomérl se obecné tykd pfijmi a majetku navrhovatele nebo dalsich

42 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 65.
43 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 554.



31 Kapitola 2

financ¢nich okolnosti, jez budou mit vliv na schopnost navrhovatele platit za pravni
pomoc.

119. Clanek 16 povoluje provést u urcitych ndvrhl prezkum majetkovych pomérl ditéte.
Tento prezkum se vztahuje na majetkové nebo finanéni poméry ditéte a nikoli rodice
a v nékterych stdtech muZe byt pouzit, aby bylo mozno rozhodnout o poskytnuti
bezplatné pravni pomoci.

Viz ¢lanek 16 a 17 umluvy
V pfirucce - kapitola 3
Pfezkum dlivodnosti

120. Umluva statu povoluje za urcitych okolnosti provést prezkum divodnosti néroku za
Gcelem rozhodnuti toho, zda mdlze byt navrhovateli v fizeni podle Umluvy poskytnuta
bezplatnd pravni pomoc. Pfezkum dlvodnosti obecné zkoumd dlvodnost navrhu nebo
pravdépodobnost toho, zda uspéje, a zvazuje napriklad pravni zaklad navrhu nebo
otdzku, zda je pravdépodobné, Ze skutec¢nosti v dané véci pfinesou Uspésny vysledek.
To, jaké otazky se budou zkoumat pfi prezkumu dlvodnosti, zavisi na statu, jenz tento
prezkum provadi.

Viz ¢l. 15 odst. 2 a &l. 17 pism. a) umluvy
V priru¢ce - kapitola 3
Zména rozhodnuti

121. Zmeénou rozhodnuti se rozumi pozménéni rozhodnuti o vyzivném, které jiz bylo
vydano. V nékterych statech byva oznacovano jako navrh na Upravu nebo pozménéni
rozhodnuti. Zména se muZe tykat vy3e plateb vyZzivného, jejich intervalu nebo jiného
ustanoveni rozhodnuti o vyzivném. Pokud vnitrostatni pravo dozadaného statu
nedisponuje postupem pro zménu rozhodnuti jiného statu a umoznuje pouze vydat
nového rozhodnuti, pak se pojem zména rozhodnuti v imluvé vztahuje také na vydani
nového rozhodnuti.** Navrh na zménu rozhodnuti miZe podat opravnény podle ¢&l. 10
odst. 1 pism. e) Ci f) nebo povinny podle ¢l. 10 odst. 2 pism. b) ¢i c).

Viz ¢lanek 10 a 18 umluvy
V pfiruéce - kapitola 11
Staly vybor / Haagska konference mezinarodniho prava soukromého

122. Haagska konference mezinarodniho prava soukromého (Hague Conference on
Private International Law, HCCH, dale jen ,Haagskad konference") je mezinarodni
mezivladni organizace, ktera vytvari a obsluhuje mnohostranné pravni nastroje,
podporuje mezinarodni soudni a spravni spolupraci v oblasti soukromého prava, zejména
v oblasti ochrany rodiny a déti, obCanského soudniho fizeni a obchodniho prava.

123. Staly vybor je sekretaridt Haagské konference odpovédny za kazdodenni chod
organizace.

124. Podle Umluvy musi kazdy smluvni stat Stalému vyboru poskytnout informace
stanovené c¢lankem 57 tykajici se toho, jak se v dotéeném staté budou plnit pozadavky
Umluvy. Staly vybor bude také shromazdovat informace o fungovani Umluvy v praxi,
vletné statistickych udaju a judikatury.

44 Viz vysvétlujici zprava k Umluvé, bod 264.
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Viz ¢lanek 54 a 57 umluvy
Osobni Udaje

125. Osobni udaje jsou osobni informace o urcité osobé, jez jsou shromazdovany,
pouzivany nebo sdé&lovany v pribé&hu fizeni podle Umluvy. Zjituji se Gdaje jako datum
narozeni, adresa, pfijem, informace o zaméstnani dané osoby a vnitrostatni identifikacni
Udaje, jako je &islo socidlniho zabezpeéeni, &islo prikazu zdravotniho pojisténi a podobné
jedinecné Ciselné identifikacni Udaje osoby.4>

126. Osobni Udaje mohou byt podle Umluvy pouzity pouze pro ucely, pro néz byly
shromazdény nebo predany. Jejich dlvérnost musi byt zachovéna v souladu s pravnimi
predpisy statu, ktery s témito Udaji naklada. Organy nesmi sdélovat osobni Udaje nebo
informace, jestlize by tim mohlo byt ohrozeno zdravi, bezpec¢nost nebo svoboda osob.4®

Viz ¢lanek 38, 39 a 40 umluvy
V priruc¢ce - kapitola 3
Protokol o pravu rozhodném pro vyzivovaci povinnosti

127. Haagsky protokol ze dne 23. listopadu 2007 o pravu rozhodném pro vyZivovaci
povinnosti je mezinadrodni nastroj obsahujici obecna pravidla o pravu rozhodném, jez
doplnuji Haagskou umluvu ze dne 23. listopadu o mezinarodnim vymahani vyzivného na
déti a dalsich druhG vyZivovacich povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztahd. Nékteré
smluvni staty Uamluvy jsou rovnéz signatafi Haagského protokolu z roku 2007 a ve
vécech tykajicich se vyzivovaci povinnosti jej uplatni.

V pFirucce - kapitoly 5, 10 a 11
Pfedbézna opatieni

128. Predbézna opatreni upravuje ¢l. 6 odst. 2 pism. i) a ¢lanek 7 Umluvy. Jedna se
o fizeni zahajené v urditém staté za Gcelem zajisténi G&inku ndvrhd ve vécech vyzivného.
Pfedb&Zné opatieni mlze napfiklad zabranit uréité osob& v naklddani s majetkem nebo
miZe zabrénit povinnému opustit Uzemi daného statu, aby se vyhnul fizeni ve vécech
vyzivného.*”

Viz ¢lanek 6 a 7 umluvy

V pfirucce - kapitola 1 a 3

Subjekt verejné spravy

129. Pojem subjekt vefejné spravy se v imluvé pouziva ve dvou rliznych souvislostech.

130. V ¢&lanku 36 je subjektem veFejné spravy orgdn statni spravy, jenz mlze za uréitych
omezenych podminek jakoZto opravnény podat navrh ve vécech tykajicich se vyzivného.
Subjekt verejné spravy mlze podat ndvrh na uzndni, ndvrh na uznani a vykon nebo
navrh na vykon rozhodnuti podle ¢l. 10 odst. 1 pism. a) a b). Pokud vydané rozhodnuti
nemdze byt uznano z dlvodl stanovenych v ¢&l. 20 odst. 4, mdZe rovnéz podat navrh na
vydani rozhodnuti.*®

131. Subjekt verejné spravy je opravnén podat navrh za predpokladu, Ze jedna za
osobu, kterd ma narok na vyzivné, nebo se domdaha nahrady za plnéni poskytnuté misto
vyzivného.

132. Subjekty verejné spravy Umluva zminuje rovnéz v ¢l. 6 odst. 3 a rozumi jimi
subjekty, jeZ podle pravnich predpisG uréitého statu mohou vykonavat ¢&innosti
Ustredniho organu. Subjekty verejné spravy odpovidajici za tyto Cinnosti musi podléhat

4 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 605.
46 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 608.
47 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 176.
48 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 590.
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dohledu pfisluénych organl tohoto statu a rozsah jejich zapojeni ve vécech podle imluvy
musi smluvni stat sdélit Stalému vyboru Haagské konference.

Viz ¢l. 6 odst. 3 a ¢lanek 36 umluvy
Ratifikace

133. Ratifikace je jednim ze zpisobl, jimiz se urlity stdt mdze stat smluvni stranou
Umluvy. Clanek 60 stanovi, kdy vstupuje Umluva v platnost (po uplynuti tH mésict od
ulozeni druhé ratifika¢ni listiny, listiny o prijeti nebo schvaleni) a kdy v konkrétnim
smluvnim staté nabyva Uclinnosti. Staty, které se staly smluvnimi staty Uumluvy, jsou
uvedeny na internetovych strankach Haagské konference mezinarodniho prava
soukromého.

Viz ¢lanek 58 a 60 umluvy
Uznani

134. Uznani rozhodnuti o vyzivhém je postup prislusného organu statu, jimz
uzndva prava a povinnosti tykajici se vyzivného, které stanovil organ ve staté ptvodu, v
némz bylo rozhodnuti vydano, a jimz tomuto rozhodnuti d& pravni moc.4° Navrhovatel ve
vétsing pripadl poda také ndvrh na vykon rozhodnuti, takZe se bude jednat o navrh na
uznani i na vykon rozhodnuti. Navrhovatel v8ak muZe podat ndvrh pouze na uznani
rozhodnuti. Podle ¢ldnku 26 plati pro navrh na uznani rozhodnuti stejné pozadavky jako
pro navrh na uznani a vykon rozhodnuti, avSak pozadavek, aby bylo rozhodnuti
vykonatelné ve staté plvodu, se nahradi pozadavkem, aby bylo v tomto staté ,ucinné".

Viz ¢lanek 19 a 28 umluvy
Uznani a vykon

135. Uznavani a vykon vydaného rozhodnuti je jednim z kli¢ovych Fizeni podle Umluvy.
Ucelem uznani a vykonu je umoznit, aby rozhodnuti vydané jednim statem bylo Gé&inné
nebo mohlo byt vykonano v jiném smluvnim staté.>® Vyhodou fizeni o uznani a vykonu
rozhodnuti je, Ze opravnény nemusi ve staté, v némz ma byt rozhodnuti vykonano, zadat
o vydani nového rozhodnuti, a stavajici rozhodnuti mize vykonat dozadany stat.

Viz ¢lanek 19 a 28 umluvy

V pfiruéce - kapitola 7

Dozadujici ustfedni organ a dozadany Gstiedni organ

136. Dozadujici Ustfedni organ je Ustfedni organ ve staté, v némz byly navrh nebo
zadost podany. Tento Ustfedni organ preda navrh dozadanému uUstfednimu organu, jenz

navrh zpracuje a preda jej prislusnému organu k vyfizeni. Povinnosti Ustfedniho organu
stanovi ¢lanek 7 amluvy.

Viz ¢lanek 7 umluvy
Dozadujici stat a dozadany stat

137. DozZadujici stat je stat, v némz ma navrhovatel misto pobytu a v némz byl podan
navrh nebo 7zadost podle Umluvy. DoZadany stat je stat, ktery je pozadan, aby navrh
nebo Zadost vytidil. Obvykle se jednd o stat, v némZ ma misto pobytu odplrce. 5t

Viz ¢lanek 10 a 12 umluvy

49 Viz vysvétlujici zprava k Umluvé, bod 429.

50 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 490.

*! Pojmy ,dozadany stat" a,dozadujici stat" nejsou v umluvé ani ve vysvétlujici zpravé definovany. Viz
vysvétlujici zprava, bod 64. Clanek 9 imluvy obsahuje definici mista pobytu pouze pro Ucely tohoto ¢lanku. Viz
vysvétlujici zprava, bod 228.
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Vyhrada

138. Vyhrada je formalni prohlaseni smluvniho statu, jez umluva za urcitych okolnosti
umoznuje ucinit, a sdéluje, Ze pouzitelnost Umluvy bude v daném staté urcitym
zplUsobem omezena. Stat muZe napiiklad uéinit vyhradu, e nebude uznavat nebo
vykonavat dohody o vyzivném. Jak se cini vyhrady, popisuje clanek 62. Profil zemé
daného statu bude informovat o vyhradach ucinénych timto statem. Uplné znéni vSech
vyhrad ucinénych danym statem lze najit také na internetovych strankach Haagské
konference na adrese < www.hcch.net > v ¢asti ,,Child Support / Maintenance" (Vyzivné
na déti / vyzivovaci povinnosti).

Viz ¢lanek 62 umluvy
V pfirucce viz kapitola 3
Odpirce

139. Odpdrce je osoba, kterd odpovida na navrh nebo opravny prostfedek podle Gmluvy.
Odplrcem mdze byt opravnény nebo povinny.

Viz ¢lanek 11, 23 a 24 umluvy
Zvlastni opatreni

140. Zvlastni opatfeni jsou urcité povinnosti spravni spoluprace uvedené v ¢lanku 7,
o néz mlze jeden Ustfedni orgdn poZadat jiny Ustfedni organ. Tato zadost se podava
oddélené od navrhu na uzndani, navrhu na uznani a vykon, navrhu na vydani, navrhu na
vykon nebo ndvrhu na zménu rozhodnuti. Zvlastni opatieni, o néz mize Ustfedni organ
pozadat, se tykaji pomoci pfi:

. zjistovani mista, kde se zdrzuje povinny nebo opravnény,

. ziskavani informaci o pfijmech a o dalSich finan¢nich pomérech opravnéného nebo
povinného, vcetné informaci o umisténi majetku,

urceni rodiCovstvi,

ziskavani pisemnosti nebo dlikaznich prostiedkd,

dorucovani pisemnosti,

pfijimani predbéznych opatreni.

Viz ¢lanek 7 umluvy

V pfirucce viz kapitola 1 a 3
Stat

Viz smluvni stat

Stat ptivodu

141. Timto pojmem se oznacuje stat, v némz bylo rozhodnuti o vyzivném vydano.
Statem plvodu miZe byt jiny stat neZ stadt, v némZ ma navrhovatel nebo odplrce
soucasné misto pobytu, nebo jim mizZe byt stejny stat. Udaj o statu plvodu je dllezity
napriklad k tomu, aby se zjistilo, ktery pfisluSny organ ma vyplnit osvédceni o
vykonatelnosti v navrhu na uznani nebo navrhu na uznani a vykon rozhodnuti. Stat
plvodu se miZe také nazyvat vydavajici stat.

142. V pripadé dohody o vyZzivném bude s nejvétsi pravdépodobnosti statem plvodu
stat, v némz byla dohoda uzaviena nebo formalné schvalena.

Viz ¢lanek 11, 20, 25 a 30 umluvy
Osvédceni o vykonatelnosti

143. Tento dokument je pozadovan pfi podavani navrhu na uznani nebo na uznani
a vykon rozhodnuti podle Umluvy, aby se prokazalo, Zze dotlené rozhodnuti je
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vykonatelné ve statu, ktery ho vydal (stat plvodu). V nékterych statech bude mit
osvédceni o vykonatelnosti formu pisemnosti vystavené pfislusnym organem dokladajici,
7e rozhodnuti nabylo ,pravni moci®, tedy ?e muZe byt v daném staté vykonano.
OsvédcCeni o vykonatelnosti je néco jiného nez prohlaseni vykonatelnosti. Prohlaseni
vykonatelnosti je jednim z mechanismd, jimz mGZe byt v nékterych statech uznano nebo
uznano a vykonano urcité rozhodnuti.>?

Viz ¢l. 23 odst. 2 a ¢l. 25 odst. 1 umluvy
V priruéce - kapitola 7
Prohlaseni o Fadném oznameni

144. Tento dokument je pfi podavani navrhu na uznani nebo na uznani a vykon
rozhodnuti podle Umluvy vyZadovan tehdy, kdyZ se odplirce (¢asto povinny) neléastnil
Fizeni ve staté plvodu ani v ném nebyl zastoupen. Potvrzuje se jim, Ze odplrci bylo
oznameno fizeni, ze kterého vzeslo rozhodnuti o vyZivhém, a Ze mél moznost byt slysen,
nebo ze mu pripadné bylo oznameno rozhodnuti a mél moznost proti nému podat
opravny prostiedek ze skutkovych i pravnich ddvodd.

Viz ¢lanek 25 umluvy
V priru¢ce - kapitola 7
Zranitelna osoba

145. Zranitelnou osobu definuje ¢lanek 3 Umluvy jako osobu, kterd se z dlvodu postizeni
nebo omezeni svych schopnosti neni schopna sama o sebe postarat. Umluva se vztahuje
na zranitelné osoby pouze tehdy, pokud dozadujici a dozadany stat prohlasily podle ¢l. 2
odst. 3, Ze na né rozsifuji jeji pdsobnost.

Viz ¢lanek 2 umluvy

V pfirucce - kapitola 3.

52\ nékterych statech se miZe pouzit ,attestation de la force de chose jugée" (dolozka pravni moci)
osvédcujici, ze dotcené rozhodnuti nabylo v daném staté pravni moci.
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Kapitola 3 - Obecné platné body: umluva z roku 2007
a narizeni z roku 2009

I. Cil této kapitoly

146. U kazdého pfichoziho navrhu, pfimého navrhu nebo zadosti o zvlastni opatreni bude
tfeba zvazit nékolik stejnych otdzek a provést uréity pocet opakujicich se Ukoll. Prvni
a nejdllezit&jsi otdzkou ke zvazeni je, zda dany ndvrh nebo zadost spadaji pod Umluvu,
nebo pod nafizeni, a je tudiz tfeba se zabyvat otdzkami plsobnosti — vé&cné, mistni

a asové — obou nastroji. Ackoliv mezi Umluvou a nafizenim existuje velké mnozstvi
podobnosti, jednd se o dvé rlzné samostatné pravni Upravy, jeZ se na pfislusné véci
pouziji oddé&lend v souladu s jejich pFisludnymi ustanovenimi o oblasti plsobnosti
popsanymi v Casti I této kapitoly.

147. Obecné vzato, nafizeni se pouzije na pfeshrani¢ni véci tykajici se vyzivného mezi
¢lenskymi staty Evropské unie, zatimco Umluva se pouzije na mezinarodni véci, které se
tykaji Clenského statu Evropské unie a statu, jenz neni ¢lenskym statem Evropské unie
a je smluvnim stdtem Umluvy. Umluva se véak mezi ¢lenskymi staty Evropské unie
a smluvnimi staty umluvy, jez nejsou ¢lenskymi staty Evropské unie, pouzije az poté, co
se Evropskda unie stane smluvni stranou Umluvy a Umluva vstoupi v Evropské unii
v platnost.>3 Pfedpoklada se, ze Evropska unie se stane smluvni stranou Umluvy nékdy
v roce 2014 (viz také nize, oddil II.C). Mimo Evropskou unii se Umluva pouzije mezi
smluvnimi staty Umluvy.

148. Je tfeba podotknout, Ze v Clenskych statech Evropské unie (v ¢lenskych statech, jez
jsou vazany Haagskym protokolem z roku 2007) se pravidla o pfislusnosti a pravidla
o pravu rozhodném stanovena nafrizenim pouziji univerzalné na vsechny véci spadajici do
vécné a ¢asové plsobnosti nafizeni, tj. i na véci ve stdtech mimo Evropu. Podrobnéji se
pravidly pfislusnosti stanovenymi narizenim a Haagskym protokolem z roku 2007 (jenz
byl formou odkazu zaclenén do ¢lanku 15 narizeni) zabyvaji kapitoly 4 a 5.

149. Pokud navrh nebo *&dost nespadaji do oblasti plsobnosti imluvy nebo nafizeni,
pak se postupy popsané v této prirucce nepouziji. V takovém pripadé se nicméné jesté
mohou pouzit jiné mezinarodni nastroje upravujici mezinarodni vymahani vyzivného (viz
nize ¢ast I, oddil 1.B). V Casti I kapitoly 3 je vylozeno, na zakladé jakych kritérii se
rozhodne, zda uréity nédvrh nebo pfimy nadvrh spadaji do oblasti pdsobnosti itmluvy nebo
narizeni.

150. Cast II kapitoly 3 se zabyva spole¢nymi prvky véech fizeni podle Umluvy a nafizeni
— pravidly o jazycich komunikace, toho, kdy je nutné prekladdat dokumenty a rozhodnuti,
ochranou osobnich (dajd, pozadavkem na UG&inny piistup k Fizeni, predb&znymi
a zajistovacimi opatfenimi a doru¢ovanim pisemnosti a ziskadvanim dikazl ze zahranidi.

Cast I - Rozsah pasobnosti Gmluvy zroku 2007
a narizeni z roku 2009

I. Obecné aspekty plsobnosti spolecné pro umluvu
z roku 2007 a narizeni z roku 2009

A. Umluva z roku 2007 a narizeni z roku 2009: vylouceni
ucinku na rodinné vztahy
151. Je ddlezité si uvédomit, e Umluva, nafizeni ani protokol (podrobné&ji o Haagském

protokolu z roku 2007 viz kapitola 5) neupravuji ani neovliviiuji souvisejici rodinny,
rodi¢ovsky nebo jiny vztah, z néhoz mohou vyplynout vyzivovaci povinnosti. O existenci

53 Dansko se neucastni pristoupeni Evropské unie k Umluvé (viz nize poznamka 59).
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a povaze vztahl, z nichZ mohou vyplynout vyZivovaci povinnosti, se rozhodne v Fizeni
rozhodujicim o t&chto vztazich podle pfislusnych pravnich pFedpist ve vnitrostatnim
pravu (a pfipadné vnitrostatnich pravidel pro mezinarodni pravo soukromé) nebo o nich
rozhodne prislusny pravni predpis, pokud takovy vztah vznika ze zakona.>*

152. V ¢lanku 22 nafizeni se uvadi:

»Uznani a vykon rozhodnuti ve vécech vyzivovacich povinnosti podle tohoto nafizeni

7 v 7 4 v v r s . ’ ] v ’ v 7 w.
neznamena v zadneém pripade uznani rodinnych vztahu, rodiCovstvi, manzelstvi Ci
Svagrovstvi, které jsou zakladem vyzivovacich povinnosti vedoucich k danému
rozhodnuti."

153. Ackoliv Umluva neobsahuje analogicky clanek k ¢ldanku 22 nafizeni, nic

nenasveédcuje tomu, ze by v této véci zaujimala opacny pfistup. Nicméné ¢l. 2 odst. 4

Umluvy stanovi, Ze ustanoveni Umluvy se pouziji na déti ,bez ohledu na rodinny stav
.vO

rodicu®.

154. Umluva i nafizeni vSak obsahuji ustanoveni o ndvrzich na vydani rozhodnuti
o vyzivném, jez mohou zahrnovat urceni rodiCovstvi (¢l. 10 odst. 1 pism. c) umluvy
a ¢l. 56 odst. 1 pism. c) nafizeni), a stanovi povinnost Ustfednich organ{ poskytnout
pomoc pfi urcéeni rodiCovstvi, je-li to nezbytné (&l. 6 odst. 2 pism. h) Umluvy a ¢l. 51
odst. 2 pism. h) nafizeni, viz vySe kapitola 1, oddily I.B a III.B).

B. Dalsi mezinarodni nastroje nebo dohody tykajici se
vyzivného

155. Prislusné organy by mély pamatovat na to, Ze jestlize neni pouzitelna ani umluva,

ani narizeni, mohou se pouzit dalsi mezinarodni nastroje nebo dohody tykajici se

preshrani¢niho vymahani vyzivného. Jiz dfive byly uzavieny napriklad tyto mezinarodni
nastroje resici preshrani¢ni vymahani vyzivného:

. Umluva OSN o vymé&hani vyZivného v ciziné ze dne 20. &ervna 1956 (dale jen
~Umluva OSN z roku 1956"“),>

. Haagska umluva ze dne 2. Fijna 1973 o uznavani a vykonu rozhodnuti o vyZivovaci
povinnosti (dale jen ,Umluva z roku 1973"),%¢

. Haagska umluva ze dne 15. dubna 1958 o uznavani a vykonatelnosti rozhodnuti
o vyzivovaci povinnosti k détem (dale jen ,Umluva z roku 1958").5”

156. Udaje o smluvnich statech Umluvy OSN z roku 1956 se nachazeji v databazi smluv
OSN (dostupné na adrese < http://treaties.un.org >), informace k haagskym dmluvam
zroku 1973 a 1958 jsou k dispozici na internetovych strankach Haagskeé konference
(< www.hcch.net >, oddil ,Conventions" (Umluvy), idmluva ¢. 23 a Umluva ¢. 9). Seznam
odesilajicich a pFijimajicich orgdnd uréenych smluvnimi staty umluvy OSN z roku 1956 je
nyni  aktualizovdn pouze na internetovych strankach Haagské konference
(< www.hcch.net >, oddil ,Conventions", tmluva ¢. 38 (1956 New York Convention)).

157. Jednotlivé staty mohly uzavfit také jiné mezindrodni, regionalni nebo dvoustranné

smlouvy tykajici se mezinarodniho vymahani vyzivného, jejichz existenci je treba si
v V. . r Ve r o vrs v r v . 7. r

overit u vnitrostatnich organu prislusnych pro véci vyzivheho.

54 Nicméné vysvétlujici zprava k protokolu (viz vySe poznamka 5) se na strané 10 zabyva situacemi, kdy se
v tizenich, jejichz hlavnim predmétem je uréeni &astky pohledavky vyzivného, mlZe v nékterych statech
uplatnit protokol v otazce existence rodinnych vztahd, jeZ v téchto Fizenich vyvstane jako predchozi zaleZitost.
55 [nazev statu] [je] [neni] smluvni stranou Umluvy OSN z roku 1956.

56 [nazev statu] [je] [neni] smluvni stranou Umluvy z roku 1973.

57 [nazev statu] [je] [neni] smluvni stranou Umluvy z roku 1958.
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II. Oblast plisobnosti tmluvy z roku 2007

A. Prehled: vécna pilisobnost umluvy

158. Pri rozhodovani o tom, v jakém rozsahu se Umluva pouzije na konkrétni navrh nebo
Zzadost ve vécech vyzivného (navrh nebo pfimy navrh na uznani ¢ na uznani a vykon, na
vykon, na vydani nebo na zménu rozhodnuti), je velmi dlleZité znat plsobnost umluvy
z hlediska vécného. Nebylo zamérem, aby se Umluva vztahovala na vSechny druhy
navrhl ve vécech vyZzivného mezi stranami, které maji misto pobytu v rlznych statech,
ani se vsechna ustanoveni Umluvy automaticky nevztahuji na kazdy navrh nebo zadost
podané podle iUmluvy.

159. Umluva na rozdil od nafizeni umozfiuje smluvnim statdm, aby prostifednictvim
prohlaseni nebo vyhrady (¢l. 2 odst. 2 a 3 umluvy) rozsifily nebo omezily platnost jejich
zakladnich ustanoveni o plsobnosti.

160. Proto je dileZité hned na za¢atku posoudit, zda se v dané konkrétni situaci pouZiji
kapitoly umluvy, jez upravuji povinnosti spravni spoluprace a cinnosti Ustfedniho organu
véetnd ustanoveni o pravni pomoci, a pravidla tykajici se obsahu a preddvani navrhd.
Tyto povinnosti jsou stanoveny v kapitole II a kapitole III umluvy.

161. Vychozim bodem pro ureni v&cné plsobnosti Umluvy a posouzeni toho, zda se
kapitoly II a III pouziji na urcity konkrétni navrh, je c¢lanek 2. Ten stanovi druhy
vyzivovacich povinnosti, na néZ se vztahuje Umluva, a stanovi, v jakém rozsahu muze
smluvni stat prohld$enim nebo vyhradou rozsifit nebo omezit plisobnost Umluvy.

162. Predpokladanymi prohlasenimi a vyhradami ucinénymi ze strany Evropské unie po
pristoupeni k imluvé se zabyvame nize v oddile II.C.
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B. Zakladni vécna pouzitelnost - vyZivovaci povinnosti

163. Umluva se v jadru vztahuje na vyZivovaci povinnosti k détem a mezi manzeli, jak je
popsano dale.

1. Vyzivné na déti

164. Nejsirsi uplatnéni Umluva ma, pokud jde
o vyzivné na déti. Ve vychozi podobé se vsechny
kapitoly Umluvy pouziji na vsechny wvyzivovaci

Vyzivné zahrnuje vyzivné na déti,
manzela ¢i manzelku nebo druha di
druzku a vydaje souvisejici s péci

povinnosti na déti za predpokladu, Ze: o déti nebo manzela ¢ manzelku /
.. ) _ o | druha & druzku. Podle umluvy mize
e vyZivovaci povinnost vyplyvéd ze vztahu mezi | stat rozgifit vyivné také na vyzivné
rodicem a ditétem, vyplyvajici z jinych druhd rodinnych
. dité je mladsi 21 let. vztahQ.

165. Smluvni stdty mohou tuto vychozi plsobnost rozsifit nebo omezit prohldsenimi
a vyhradami, jimiz se budeme zabyvat nize v oddilu 3.

2. Vyzivné mezi manzeli

166. Plsobnost Umluvy na vyZivhé mezi manzeli nedosahuje takové 3&ife jako
u vyzivného na déti.

167. PFi vzneseni naroku na vyzivné mezi manzeli spolec¢né s narokem na vyzivné na déti
nebo jako soucdast tohoto naroku se na navrh na uznani, uznani a vykon a vykon vzdy
pouzije celd Umluva vcetné ustanoveni kapitol II a III.>® Tyto navrhy se tudiZz vyfizuji
prostfednictvim Ustfednich orgdnl obou statl a pouZiji se v8echna ustanoveni Gumluvy,
je? se tykaji Ustfednich orgdnl, napf. povinnost informovat o zménach a predat
rozhodnuti pfislusSnému orgdnu v daném staté.

168. Jedna-li se vSak o navrh, ktery se tykd pouze vyzivhého mezi manzeli, kapitoly II
a III se na né&j nepouziji, pokud dany stat prohldgenim nerozsiti plsobnost celé Umluvy
na vyzivné mezi manzeli. To znamend, Ze Zzadost nebo ndvrh nebudou podany
prostiednictvim Ustfedniho organu, nybrz pfimo pfisluSnému organu v druhého statu.
Takto podanym navrhim se Fikd pfimé navrhy pFisludnému organu (viz vyse, kapitola 1,
oddil III.C). Jelikoz ustfedni organy v tomto pfipadé nejsou do vyfizovani navrhu
zapojeny, ustanoveni Umluvy tykajici se jejich cinnosti se nepouziji, na pfimé navrhy
ptislusnym orgdntm se vak vztahuji jind ustanoveni Umluvy. Na rozhodnuti tykajici se
pouze vyzivného mezi manzeli se vzdy pouZiji vdechny &lanky Umluvy s vyjimkou ¢&lankd
kapitol II a III.

169. Smiuvni stdt miZe rozsifit zapojeni svého Ustfedniho orgdnu do vSech véci
tykajicich se vyzivného mezi manzeli, jak si vysvétlime v dalsi ¢asti.

58 Umluva pouzivé formulaci ,,podan spole¢né&" s ndrokem na vyzivné na déti. To véak nutné neznamend, Ze
narok na vyzivné mezi manzeli musi byt zahrnut ve stejném rozhodnuti, nybrz Ze musi byt spojen s narokem
na vyzivné na déti nebo k nému vztazen. Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 47.
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3. Vyhrady a prohlaseni

170. Moznost smluvniho statu omezit nebo rozsifit plsobnost imluvy upravuje ¢lanek 2.

a) Vyzivné na déti — vék ditéte Vyhrada je formalni prohlaseni
smluvniho statu, jeZz Umluva za
urcitych okolnosti umoznuje
ucinit, a sdéluje, ze pouzitelnost
Umluvy bude v daném staté
uréitym zpdsobem omezena.
Vyhrady upravuje je ¢lanek 62
umluvy.

171. Smluvni stdt mdze podle Umluvy udinit
vyhradu, kterou omezi plsobnost Umluvy na déti
mladsi 18 let. MUZe také rozsifit plsobnost Umluvy
(nebo jeji ¢asti) na déti starsi 21 let.

b) Vyzivhé mezi manzeli

172. Smiluvni stdt mlzZe prohldsit, e rozdifuje plsobnost kapitol II a III Umluvy na
nékteré nebo na vsSechny navrhy tykajici se vyzivného mezi manzeli. Prakticky to
znamena, ze povinnosti Ustfedniho organu, véetné téch, které se tykaji podani nebo
vytizeni zadosti o zvlastni opatieni, a ustanoveni tykajici se né&kterych nebo v&ech navrhi
se budou vztahovat na vSechny vyZivovaci povinnosti mezi manzeli a na vSechny zadosti
v této véci.

c) Dalsi druhy vyzZivovacich povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztaht

173. Umluva smluvnim stdtdm umoziiuje, aby
prohlasenim rozéitily plsobnost Umluvy (nebo
nékterych jejich ¢asti) na dalSi druhy
vyzivovacich povinnosti vyplyvajicich
z rodinnych vztahQ. Smluvni stat by tudiz mohl
rozsifit plsobnost Umluvy na vyZivovaci
povinnost, kterd vyplyva ze &vagrovstvi nebo jiného rodinného vztahu. MiZe rovnéz
roz$itit plsobnost Umluvy na vyZivné pro zranitelné osoby, jak definuje imluva.

Prohlaseni je formalni oznameni
smluvniho statu vztahujici se

k uréitym ¢&lankdm nebo pozadavkdm
Umluvy. Prohlaseni upravuje ¢lanek
63.

d) Dohody o vyzivhém

174. Smluvni stdt mdze udinit vyhradu podle

E v s X Dohodu o vyzivhém definuje
umluvy, ze dohody 0 vyzivhém neuzna

¢lanek 3 imluvy jako pisemnou

a nevykona. Pokud takovou vyhradu ucinil, mohou
byt vtomto staté uznadna a vykonana pouze
rozhodnuti o vyzivném, jak je definuje Umluva. Stat
muzZe také prohldsit, e ndvrhy na uznani a vykon
dohod o vyzivhém lze podat pouze prostiednictvim

dohodu tykajici se placeni vyzivného,
jez byla formalné vydana di
registrovana prislusSnym organem jako
verejna listina nebo byla ovérena di
registrovana prislusnym organem
nebo u néj uzaviena ¢i podana a ktera

ustredniho organu. Viz ¢l. 19 odst. 4 a ¢l. 30 odst. 7

O v ’ v 7 v v
amluvy. muze byt prezkoumana a zmeneéna

prislusnym orgénem.

4. U¢&inek vyhrad na omezeni pisobnosti tmluvy

175. Jak bylo jiz zminéno vyse, smluvni stdt mlze ucinit vyhradu podle Umluvy, kterou
’ o 7 v O v I3 I3 . o 7
omezi pusobnost umluvy. Podle Cl. 2 odst. 2 muze smluvni stat omezit pusobnost umluvy
na vyzivné na déti mladsi 18 let. To znamena, Zze v daném staté se umluva nebude

vztahovat na navrhy, jez se tykaji vyzivného na déti, kterym je 18 a vice let.

176. Pokud smluvni stat vyhradou omezil ptsobnost Umluvy na svém Uzemi na osoby
mlad$i 18 let, nem{ze pozadat jiné staty o vyfizeni navrh{ tykajicich se déti ve véku 18
a vice let (Cl. 2 odst. 2 a ¢l. 62 odst. 4).

177. Na internetovych strankach Haagské konference < www.hcch.net > v ¢asti ,,Child
Support / Maintenance® (Vyzivhé na déti / vyZivovaci povinnosti) je uvedeno, zda
konkrétni smluvni stat ucinil vyhrady, kterymi omezil plsobnost imluvy.
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5. Ucinek prohlaseni na rozsireni plisobnosti umluvy

178. Ur¢ité rozsifeni plsobnosti se mezi dvéma staty pouZije pouze tehdy, pokud se toto
vrv Ve o . 7 7 . 7 v r
rozsireni pusobnosti umluvy v obou statech ,shoduje®™. To neznamena, ze v obou statech

musi byt rozsiteni zcela stejné - shodovat se musi pouze dana ¢ast.

179. Jestlize napfiklad smluvni stat A (dozadujici stat) R I -

roz&iFil plsobnost vdech €lankd Umluvy véetné ¢lankd PrTh'a?r]e“'tchfornzaL”'_9z,”ame”'

kapitoly II aIIl na véci tykajici se vyZivného pro | SMiuvnino statu vztahujici se

zranitelné b ro smluvni stat B (dozadany stat) k urcitym Clankum nebo
aniteine osoby, pro smiuvni sta dozadany stat) pozadavkdm Umluvy z roku

z toho nevyplyva povinnost prijmout navrh na vydani | 5q07.

rozhodnuti o vyzivném pro zranitelnou osobu, pokud

smluvni stdt B neucinil prohlaseni, Ze roz$ifuje plsobnost Umluvy na vyzivné pro
zranitelné osoby a plUsobnost kapitol II a III na navrhy na vydani rozhodnuti o vyZivném
pro zranitelné osoby. ProhlaSeni statd A a B v tomto prikladu moZnd nejsou zcela
identicka, ale ,shoduji se“, co se tyée navrhl na vydani rozhodnuti o vyzivhém pro
zranitelné osoby, protoZze oba staty rozsifily plsobnost Umluvy na ndvrhy na vydani
rozhodnuti.

180. Na internetovych strankach Haagské konference < www.hcch.net > v casti ,Child
Support / Maintenance" (Vyzivhé na déti / vyZivovaci povinnosti) je uvedeno, zda
konkrétni smluvni stat ucinil prohlageni, kterymi roz&iFil pGsobnost Gmluvy.

6. Praktické priklady
P¥iklad 1

181. K zije v zemi A. Ma rozhodnuti vydané v zemi A, podle néhoz ma L platit vyzivné na
dvé déti ve véku 10 a 12 let a ji ma platit vyzivhé mezi manzeli. L je otec obou déti a Zije
v zemi B. K by chtéla, aby toto rozhodnuti bylo v zemi B uznano a vykonano. Zemé A
i zemé B jsou smluvnimi staty amluvy.

Pouzije se iumluva?

182. Na tuto véc se Umluva vztahuje. Déti jsou mladsi 21 let a véc se tyka vyzivovaci
povinnosti vyplyvajici ze vztahu mezi rodi¢em a ditétem. JelikoZz Zadost o uznani a vykon
rozhodnuti o vyzivhém mezi manzeli je zahrnuta do navrhu tykajiciho se vyzivného na
déti, ustanoveni Umluvy se v plném rozsahu vztahuji také na tuto Zadost.

Priklad 2

183. M ma misto pobytu v zemi A a md rozhodnuti o vyzivném na dité, kterému je
v soucasnosti 20 let, vydané v zemi A. M by chtéla, aby rozhodnuti o vyzivném bylo
vykonano v{¢i otci ditéte, jenz ma v soucasnosti misto pobytu v zemi B. Zemé& A a zemé
B jsou smluvnimi staty umluvy.

Pouzije se iumluva?

184. Jelikoz se véc tykd vyzivného na déti vyplyvajictho ze vztahu mezi rodicem
a ditétem, Umluva se pouzije, pokud zemé A nebo zemé B neucinila vyhradu, kterou
omezila plsobnost Umluvy na véci tykajici se dé&ti mladSich 18 let. Pokud tuto vyhradu
bud’ zemé A, nebo zemé B ucinila, Umluva se na tuto véc nepouzije.

Priklad 3

185. N Zije v zemi A a chce, aby bylo vydano rozhodnuti o vyZivném na jeji dité, jemuz
je Sest mésicl, a o vyZivném mezi manzeli pro ni. Otec ditéte, jeji byvaly manzel, Zije
v zemi B. Zemé A a zemé B jsou smluvnimi staty amluvy.

Pouzije se umluva?

186. Umluva se pouZije na navrh na vydani rozhodnuti o vyZzivném na dité. N vsak
O v V7 v ’ v 7 z « ’ r wr s I3 [¢]

nemuze vyuzit sluzeb ustfedniho organu ani ustanoveni tykajicich se navrhu podle

Umluvy na vydani rozhodnuti o vyZzivném mezi manzeli, pokud zemé A izemé B
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nerozéifily plsobnost kapitol II a III Gmluvy na vyzivovaci povinnosti mezi manZeli nebo
konkrétné na vydani rozhodnuti o vyzivovacich povinnostech mezi manzeli.

187. Schéma na nasledujici strané (schéma 2) znazorfiuje, jak se na zakladé ustanoveni

o . ’ v ’ . .y v Vo e r V. ’
0 pusobnosti umluvy urci, zda se umluva nebo jeji cast pouzije na konkrétni vyzivovaci
povinnost.
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DETERMINING THE SCOPE OF THE CONVENTION

What type of maintenance obligation is involved ?

\

4

h"ld Spousal Other forms of
mairﬁ:telnance maintenance family maintenance
x Is the claim made l
HEW Bl (& concurrently or Is the appl?cation for
the child ? [*—Yes5— combined with a s (s recognition and v elalbanatice aas
- claim for child enforcement ?

; - made by both States
//N'ntenance ? I ettt
No 2
- v \ h of the Convention

der 18 A to this type of
L erf Age 18 - 21 21 years of age ™No maintenance obligation ?
i or older Has declaration been made
é o7 in both States extending
H —_— - Chapters II and III
as areservation been ; Central Authorities
made in Has declar_atlon t(o shoiisal sipport 7)
either State been made in both 4
limiting application States extending
of Convention to Convention to chll_gi " 7~ \No L1
children under 18 ? 21 years or older ? i es N No
VS
/ \ Apply through Cannot use Central
Vs Yes Central Authority
e No \‘ Authority (Chapters II and
! III). Must make a
Convention applies I direct request to A
Corvantloh Convention Convention (to extent v Compslff':;:t“;po”ty P Convention applies
S oliee does not does not provided in Convention J ) does not (to extent provided
= | declarations) : Convention applies in declarati
apply apply applies apply eclarations)

Schéma 2: Postup, jak urdit, zda urcity navrh spada do vécné plisobnosti imluvy
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C. Prohlaseni avyhrady Evropské unie k vécné
plisobnosti umluvy

188. Podle ¢lanku 59 Uumluvy se mohou organizace regionalni hospodarské integrace,
jako je napfiklad Evropska unie, stat smluvni stranou Umluvy. Predpoklada se, ze
Evropska unie se stane smluvni stranou Umluvy v roce 2014 (Evropska unie Umluvu
podepsala dne 6. dubna 2011).

189. Informace statusu Evropské unie a Umluvy jsou uvedeny na internetovych
strankach Haagské konference < www.hcch.net > v ¢&asti ,Conventions® (Umluvy),
Umluva ¢&. 38, ,Status table" (prehled stavu), nebo v ¢asti ,,Child Support / Maintenance"
(Vyzivné na déti / vyzivovaci povinnosti). Nize popisujeme, jaka prohlaseni a vyhrady
Evropské unie k umluvé budou platit, jakmile bude Umluva Uc¢inna v Evropské unii.>®

1. Vyzivné na déti - vék ditéte

190. Evropska unie neudini vyhradu podle Gmluvy, kterou by omezila plsobnost Gmluvy
na déti mlad$i 18 let, ani neroz&i¥ jeji plsobnost na déti star$i 21 let (&l. 2 odst. 2).
Pouzije se tudiz zakladni plsobnost Umluvy zahrnujici vyZzivné na déti do 21 let.

2. Vyzivné mezi manzeli

191. Evropska unie ucini prohlaeni, kterym rozsifi pdsobnost kapitol II a III Gmluvy na
navrhy tykajici se vyzivného mezi manzeli (v souladu s ¢l. 2 odst. 3). Prakticky to
znamena, ze povinnosti Ustfedniho organu, véetné podani nebo vyfrizeni zadosti o zvlastni
opatfeni, a ustanoveni tykajici se ndvrhd se budou vztahovat na véechny vyzivovaci
povinnosti mezi manzeli a na vSechny zadosti v této véci.

3. Dalsi druhy vyzivovacich povinnosti vyplyvajicich
z rodinnych vztaht

192. Evropska unie udini jednostranné prohlaseni, ze do nékolika let ma v amyslu rozsifit
plsobnost Umluvy na daldi druhy vyZivovacich povinnosti vyplyvajicich z rodinnych
vztahd (&l. 2 odst. 3). Evropska unie by tudiz mohla v budoucnosti roz&itit plsobnost
Umluvy na vyzivovaci povinnost, kterd vyplyva ze Svagrovstvi nebo jiného rodinného
vztahu, ale neudini toto prohlaseni v okamziku schvaleni tmluvy.

4. Dohody o vyzivhém

193. Evropska unie neucini vyhradu podle Umluvy, Ze dohody o vyZzivném neuznd
a nevykona (Cl. 30 odst. 8). Evropska unie neucini ani prohlaseni podle Umluvy, zZe
navrhy na uznani a vykon dohody o vyzivhém lze podat pouze prostiednictvim Ustfednich
organd (&l. 30 odst. 7).

D. Mistni a casova oblast plisobnosti umluvy

1. Obecna ustanoveni a ustanoveni o vstupu v platnost

194. Umluva bude platit pouze mezi staty, jeZ se staly smluvnimi staty umluvy, poéinaje
prvnim dnem mésice, ktery nasleduje po uplynuti tff mésicl od uloZeni ratifika&ni listiny,
listiny o prijeti nebo schvaleni dot¢eného statu (&l. 60 odst. 2 pism. a)). Na internetovych
strankdch Haagské konference < www.hcch.net > v &asti ,Conventions® (Umluvy),
Umluva ¢. 38, nebo v Casti ,,Child Support / Maintenance" (Vyzivné na déti / vyzivovaci

59 Viz rozhodnuti Rady 2011/432/EU ze dne 9. ervna 2011 o schvéleni Haagské umluvy ze dne 23. listopadu
2007 o mezindrodnim vymdahani vyZivného na déti a dalsich druhi vyZivovacich povinnosti vyplyvajicich
z rodinnych vztah jménem Evropské unie (zvetejnéno v Ufednim véstniku L 192, 22.7.2011, s. 39-50).
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povinnosti) je k dispozici tabulka Status Table (pfehled stavu), v niz jsou uvedeny
vSechny smluvni staty Umluvy a datum vstupu Umluvy v platnost pro kazdy z nich.

2. Prechodna pravidla a koordinace s jinymi nastroji

195. Je dllezité, Ze podle €. 56 odst. 3 Umluvy musi byt rozhodnuti nebo dohoda
o vyzivném v pripadé plateb splatnych pred tim, nez vstoupila v platnost Umluva mezi
dvéma smluvnimi staty, vykonany, pokud se tykaji vyZivovacich povinnosti vyplyvajicich
ze vztahu mezi rodi¢em a ditétem v0¢&i osob& mladsi 21 let. Smluvni staty v8ak nejsou
povinny vykonat rozhodnuti nebo dohody o dalSich druzich vyzivovacich povinnosti,
u nichz byly platby splatné pfed tim, nez vstoupila Umluva v platnost (nicméné je mohou
vykonat,®® napfiklad podle svého vnitrostatniho prava nebo jinych nastroji ¢ dohod).

196. Cl. 56 odst. 1 Umluvy stanovi, e Umluva se pouZije na navrhy, které obdrzely
Ustredni organy (vcetné zadosti o zvlastni opatfeni podle ¢lanku 7) poté, co Umluva mezi
dozadujicim statem a dozadanym statem vstoupila v platnost, a na pfimé navrhy na
uznani a vykon, které obdrzely prislusné organy dozadaného statu poté, co umluva mezi
dozadujicim stdtem a dozadanym statem vstoupila v platnost.

197. Clanky 48 a 49 Umluvy upravuji vztah k pfedchozim mezindrodnim ndstrojim
zabyvajicim se preshraniénim vymahanim vyzivného. Umluva z roku 2007 nahrazuje
mezi smluvnimi staty amluvu OSN z roku 1956, Umluvu z roku 1973 a Uumluvu z roku
1958, jestlize se rozsah jejich uplatiovani mezi témito smluvnimi staty shoduje
s rozsahem plsobnosti Gmluvy z roku 2007. Cl. 56 odst. 2 v&ak stanovi vyjimku z tohoto
hlavniho pravidla. Pokud rozhodnuti vydané stadtem plvodu pfed vstupem Umluvy
platnost nemiZe byt podle imluvy z roku 2007 uznano nebo vykonano, ale podle Umluvy
z roku 1973 nebo Umluvy z roku 1958 by bylo uznano nebo vykonano, pouzije se na tuto
véc pfislusna umluva (za predpokladu, ze jsou oba staty smluvnimi staty dotéené Uumluvy
a ze tato Umluva byla v téchto statech v dobé vydani rozhodnuti Gcinna).

198. Touto Umluvou nejsou dotéeny jiné mezindrodni nastroje uzaviené pred touto
Uumluvou, jez obsahuji ustanoveni o vécech upravenych touto Umluvou (¢l. 51 odst. 1),
neni dotéeno uplatfiovani pravnich nastroji organizaci regionalni hospodaFské integrace,
jako je napriklad Evropska unie (¢l. 51 odst. 4), smluvni staty spolu mohou uzavirat
dohody o vécech upravenych touto Umluvou za ucelem usnadnéni jejiho pouzivani (¢l. 51
odst. 2) a tato Umluva nebrani uplatiiovani dohody, ujednani, mezinarodniho nastroje
nebo ujednani o vzajemnosti, jez je v platnosti a obsahuje Gcinnéjsi, SirSi nebo
vyhodnéjsi ustanoveni nez umluva (v souladu s podminkami ¢lanku 52).

III. Oblast plisobnosti narizeni z roku 2009

A. Vécna plisobnost narizeni

199. Nafizeni se pouZije na véechny vyZivovaci povinnosti vyplyvajici z rodinnych vztahd,
rodi¢ovstvi, manZelstvi nebo &vagrovstvi (¢ldnek 1). V 11. bodu odlvodnéni nafizeni se
uvadi, ze pro ucely tohoto nafizeni by mél byt pojem ,vyZzivovaci povinnosti® vykladan
samostatné.®* Jelikoz nafizeni pojmy ,vyzivovaci povinnost® a ,rodinny vztah"
nedefinuje, konednou odpové&dnost za jejich vyklad by mél nést Soudni dvir Evropské
unie.

200. V 21. bodu odlivodnéni nafizeni se také upresfiuje, ze ustanoveni tohoto nafizeni
v . z Ié v 2 . r o . v V. ’ . .

neurcuji pravo rozhodné pro urceni rodinnych vztahu, na nichz se vyzivovaci povinnosti
r .7 v 7 « ’ o 4 r . I3 . ’ ’ r v ’

zakladaji. Urceni rodinnych vztahu podléha i nadale vnitrostatnimu pravu clenskych

60 N&kdy mdze byt Ucinnym Fedenim uznat rozhodnuti i tehdy, neni-li to pfisné vzato povinnost podle Umluvy,
napfiklad kdyby po neuznani rozhodnuti jiného statu o vyzivhém musel vnitrostadtni soud vydat nové
rozhodnuti.

61 NafFizeni z roku 2009 v8ak méni nafizeni Brusel I, nebot nahrazuje ustanoveni nafizeni Brusel I pouZitelna na
vyzivovaci povinnosti, a proto je tfeba prihlédnout k judikatufe, ktera se zabyva tim, co lze podle nafizeni
Brusel I z hmotného hlediska povazovat za ,vyzivovaci povinnost". Viz napfiklad rozsudek Soudniho dvora ze
dne 27. Unora 1997, Van den Boogaard v. Laumen, C-220/95, Sb. rozh. s. I-1147.
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statd, pripadné vietné jejich pravidel mezinadrodniho préava soukromého®? (viz vyse &ast
1, oddil I.A).

201. Je tfeba podotknout, Ze plsobnost nafizeni se vztahuje na ,soudni smiry a vefejné
listiny", s nimiz je pro ucely uznani a vykonu treba nakladat stejné jako s rozhodnutimi
(viz ¢lanek 48).

202. K vécné plsobnosti nafizeni neni mozné &init zaddné vyhrady ani prohlageni.

B. Mistni oblast plisobnosti narizeni

203. Nafizeni je primo pouzitelné ve vSech zucastnénych clenskych statech. Nafizeni se
Ucastni vSechny Clenské staty Evropské unie.®® Dansko se vSak Ucastni tohoto narizeni
jen vrozsahu, v némz jeho ustanoveni méni nafizeni Brusel I. To znamena, Ze ve
vztazich mezi ostatnimi clenskymi staty a Danskem se ustanoveni narizeni pouziji
s vyjimkou ustanoveni kapitoly III (Rozhodné pravo) a kapitoly VII (Spoluprace mezi
ustfednimi organy).%*

204. Co se tyCe rezimu rozhodného prava podle nafizeni (kapitola III), je treba
upozornit, ze Spojené kralovstvi spolu s Danskem nejsou vazany Haagskym protokolem
z roku 2007 (podrobnéji o protokolu viz kapitola 5). S rozhodnutimi vydanymi v téchto
dvou zemich se proto pro Ucely uznavani a vykonu bude nakladat jinak (viz kapitola 8).

205. Je tfeba pamatovat také na to, Ze pravidla pro urceni prislusnosti v kapitole II
(pouzitelna ve vsech clenskych statech) a pravidla o pravu rozhodném podle Haagského
protokolu z roku 2007 v kapitole III (pouzitelnd ve vSech clenskych statech kromé
Spojeného krdlovstvi a Danska) maji univerzalni ucinky (erga omnes), a prislusné organy
je tudiz pouziji na véechny mezinarodni véci, jez spadaji do plsobnosti nafizeni, nejen na
véci tykajici se jinych ¢lenskych statd Evropské unie nebo z nich pochazejici.

C. Casovd plisobnost nafizeni

1. Vstup v platnhost a prechodna ustanoveni
206. Nafrizeni je v Evropské unii pouzitelné od 18. Cervna 2011.6>

207. Cl. 75 odst. 1 nafizeni upfesfiuje, Ze nafizeni se pouzije ,pouze na fizeni zahajena,
soudni smiry schvalené nebo uzaviené a verejné listiny vystavené“ po dni jeho
pouzitelnosti.

208. AvSak oddily 2 a 3 kapitoly IV (Uznavani, vykonatelnost a vykon rozhodnuti)
narizeni se pouziji na ta rozhodnuti vydana v ¢lenskych statech prede dnem pouzitelnosti
tohoto nafizeni, u nichz se vyzaduje uznani a prohlaseni vykonatelnosti ode dne ucinnosti
nafizeni, a ,na rozhodnuti vydana po dni pouzitelnosti tohoto nafizeni v Fizenich
zahajenych pred timto dnem". Tato rozhodnuti musi ,pro Gcely uznani a vykonu" spadat
do pusobnosti nafizeni Brusel I (&l. 75 odst. 2).56 Nafizeni také stanovi, Ze nafizeni Brusel
I se i nadéale pouzije na Fizeni o uznani a vykonu, kterd probihaji ke dni pouzitelnosti
tohoto narizeni. Tato prechodnd ustanoveni o uznani a vykonu rozhodnuti se obdobné

62 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

63 Spojené kralovstvi se neulcastnilo pfijimani nafizeni, ale pak dopisem adresovanym Radé a Komisi ze dne
15. ledna 2009 vyjadFilo pfani jej pfijmout. Komise pfijala Ucast Spojené kralovstvi na nafizeni dne 8. Cervna
2009 (viz UF. vést. L 149/73, 12.6.2009). Dansko oznamilo Komisi dopisem ze 14. ledna 2009 své rozhodnuti
provést obsah natizeni v omezeném rozsahu (viz Uf. vést. L 149/80, 12.6.2009).

64 Tamtéz. Ddle ustanoveni ¢lanku 2 a kapitoly IX nafizeni jsou v Dansku pouZzitelnd pouze v rozsahu, v jakém
se tykaji pfislusnosti, uznavani, vykonatelnosti a vykonu rozhodnuti a pfistupu ke spravedIinosti.

65 AvSak ¢l. 2 odst. 2, ¢l. 47 odst. 3 a ¢lanky 71, 72 a 73, jez se tykaji pfedevsim informaci, jez maji ¢lenské
staty podle nafizeni poskytnout, se pouziji ode dne 18. zafi 2010 (Clanek 76).

66 Viz oprava narizeni Rady (ES) &. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008 o pfislusnosti, rozhodném pravu, uznavani
a vykonu rozhodnuti a o spolupréci ve vécech vyZivovacich povinnosti (Uf. vést. L 131/26, 18.5.2011) a oprava
nafizeni Rady (ES) C. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008 o pfislusnosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu
rozhodnuti a o spolupréaci ve vécech vyZivovacich povinnosti (UF. vést. L 8/19, 12.1.2013).
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pouziji na soudni smiry schvalené nebo uzaviené a na verejné listiny vystavené
v Clenskych statech.

209. Co se tyce rozhodnuti vydanych v jinych Clenskych statech, v nichz je pouzitelné
nafrizeni Brusel I, pfislusné organy zohlednit datum vstupu narizeni Brusel I v platnost
(1. bFezna 2002) v Clenskych statech Evropske unie, jez se nafizeni k tomuto datu
Gcastnily (Rakousko, Belgie, Némecko, Recko, Irsko, Finsko, Francie, Italie,
Lucembursko, Nizozemsko, Spanélsko, Svédsko a Spojené kralovstvi). Pro Fadu dalSich
statd je nafizeni Brusel I pouZitelné od 1. kv&tna 2004 (Ceska republika, Estonsko, Kypr,
LotySsko, Litva, Madarsko, Malta, Polsko, Slovensko a Slovinsko) a od 1.ledna 2007
(Rumunsko a Bulharsko).

210. Nafizeni stanovi, ze jeho kapitola VII tykajici se spoluprace mezi Ustfednimi organy
se pouzije na navrhy a zadosti, které Ustifedni organ obdrzi ode dne pouzitelnosti tohoto
nafizeni (¢l. 75 odst. 3).

2. Vztah k jinym nastrojiim

211. Clanky 68 (Vztahy k jinym nastrojim Spolecenstvi) a 69 (Vztahy ke stavajicim
mezinarodnim Umluvam a dohodam) nafizeni se zabyvaji vztahem narizeni k dalSim
stavajicim mezinarodnim nastrojdm.

212. Cl. 68 odst. 1 stanovi, Ze s vyhradou ¢&l. 75 odst. 2 se nafizenim z roku 2009 méni
nafrizeni Brusel I tak, Ze se nahrazuji jeho ustanoveni vztahujici se na vyZivovaci
povinnosti (popsané bezprostredné vyse v oddile III.C.1).

213. Cl. 68 odst. 2 az 4 stanovi, Ze: 1) nafizeni nahrazuje ve vécech vyZivovacich
povinnosti nafizeni (ES) ¢. 805/2004 (nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se zavadi evropsky exekuclni titul pro
nesporné ndroky), s vyjimkou evropskych exekuénich tituld tykajicich se vyzivovacich
povinnosti a vydanych v ¢lenském staté, ktery neni vazan Haagskym protokolem z roku
2007 (viz také kapitola 8); 2) ve vécech vyZivovacich povinnosti neni timto nafizenim,
s vyhradou kapitoly V o pfistupu ke spravedlnosti, dotéeno pouziti smérnice 2003/8/ES
(smérnice Rady 2003/8/ES ze dne 27. ledna 2003 o zlepSeni pFistupu ke spravedInosti
v pfeshrani¢nich sporech stanovenim minimalnich spolecnych pravidel pro pravni pomoc
v téchto sporech) (viz nize ¢ast II této kapitoly, oddil VII); a 3) timto nafizenim neni
dotceno pouziti smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. Fijna 1995
0 ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu
téchto udajd (viz nize &ast II této kapitoly, oddil VI).

214. Cl. 69 odst. 1 stanovi, ze timto nafizenim neni dotéeno pouziti dvoustrannych nebo
mnohostrannych Umluv a dohod, jejichz smluvni stranou je jeden nebo vice clenskych
statd ke dni pFijeti tohoto nafizeni (aniz jsou dotéeny povinnosti ¢lenskych statl podle
¢lanku 307 Smlouvy, pokud jde o pFednost jiz dFfive uzavienych smiuv élenskych statd ES
se tretimi zemé&mi). Cl. 69 odst. 2 stanovi, ze ve vzajemnych vztazich &lenskych statl ma
toto nafizeni prednost pred jinymi nastroji, které se tykaji oblasti upravenych timto
nafizenim a jejichz smluvnimi stranami jsou cClenské staty.

215. Konec¢né ¢l. 69 odst. 3 zavadi vyjimku z ¢l. 69 odst. 2 a stanovi, Ze toto nafizeni
nebrani uplatfiovéani Umluvy ze dne 23. bfezna 1962 mezi Svédskem, Danskem,
Finskem, Islandem a Norskem o vymahani pohledavek vyzivného clenskymi staty, které
jsou jejimi stranami, nebot uvedena Umluva obsahuje v nékterych ohledech pfiznivéjsi
podminky pfeshrani¢niho vymahani vyzivného. PFi pouziti uvedené Umluvy vSak musi byt
dodrzena prava odplrce stanovena timto nafizenim (¢lanky 19 a 21).

IV. Jiné okolnosti ovlivAujici pouzitelnost Gamluvy
a narizeni

216. Existuje fada dalSich okolnosti, které mohou byt zvazovany, nebot mohou ovlivnit
pouziti Umluvy nebo nafizeni v urcité konkrétni situaci. Jedna se o tyto okolnosti:
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maji strany misto pobytu ve smluvnich statech nebo v ¢lenskych statech?
je navrhovatelem povinny, nebo opravnény?

ma navrhovatel rozhodnuti o vyzivhém?

kde bylo toto rozhodnuti vydano?

kde ma opravnény misto obvyklého pobytu?

1. Maji strany misto pobytu ve smluvnich statech nebo
Cclenskych statech?

217. Aby se Uumluva nebo nafizeni mohly pouzit, navrhovatel (osoba, kterd podava navrh
nebo 7zada o pomoc podle Umluvy nebo nafizeni) musi mit misto pobytu ve smluvnim
staté umluvy nebo v ¢lenském staté Evropské unie, v némz je pouzitelné nafrizeni.®”

218. Pokud ma navrhovatel misto pobytu ve smluvnim staté nebo clenském staté, ale
odplrce (osoba, vi¢i které je ndvrh podan) neZije ve smluvnim ¢&i &lenském staté nebo
v pfipadé&, Ze odplrce je povinny, nema majetek & prijem ve smluvnim nebo ¢lenském
staté, navrhovatel nebude moci k uznani, vykonu, vydani nebo zméné rozhodnuti
0 vyzivném pouzit Umluvu nebo nafizeni.

219. Pokud ma navrhovatel misto pobytu ve statu, ktery neni smluvnim nebo c¢lenskym
statem, ale odplrce/povinny mé misto pobytu nebo majetek ve smluvnim nebo &lenském
staté, nezapoji se Ustfedni orgdn, ale navrhovatel miZe pozadat o poskytnuti pomoci
ptimo piisludny organ ve staté odplrce.58

220. Zda je urcity stat smluvnim statem amluvy, zjistite na internetovych strankach
Haagské konference na adrese < www.hcch.net > v ¢asti ,Child Support / Maintenance"
(Vyzivné na déti / vyzivovaci povinnosti).

2. Je navrhovatelem povinny, nebo opravnény?

221. Navrhnout ndpravu podle Umluvy nebo nafizeni mlZe oprévnény, povinny nebo
subjekt verejné spravy. Opravnény je fyzicka osoba, kterd ma nebo uplatiuje narok na
vyZivné. Povinny je fyzickd osoba, kterd ma vyZivovaci povinnost nebo vG&i niz byl
uplatnén narok na vyzivné. Subjekt vefejné spravy je vladni subjekt, ktery
opravnénému poskytl plnéni misto vyzivhého nebo jednd za opravnéného ¢i jeho
jménem.

Proc zalezi na tom, kdo je navrhovatel?

222. Na tom, kdo je navrhovatel, zalezi pro to, ze ¢lanek 10 imluvy a ¢lanek 56 narizeni
stanovi, kdo je opradvnén podat jednotlivé druhy navrhd.

223. Oprdvnény mize podat tyto navrhy:

Opravnény je fyzickd osoba, ktera

. navrh na uznani nebo na uznani avykon / | ma nebo uplatfiuje narok na vyzivné.
prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti, Opravnénym muze byt rodi¢, manzel
. navrh na vykon rozhodnuti vydaného nebo | nebo manzelka, dité, péstouni nebo
uznaného v do¥addaném statg, pFibvuzni g“i jiné ospby pecujici o dité.
. névrh na vydani rozhodnuti o vyzivném | Y nekterych zemich se tato osoba

mdZe nazyvat ptijemce vyzivného,
véritel nebo rodi¢, jenz ma dité
v péci, ¢i pecujici osoba.

v pfipadé, Zze zadné rozhodnuti dosud nebylo
vydano, vcéetné navrhu na urceni rodicovstvi,
je-li zapotrebi,

. navrh na vydani rozhodnuti o vyzivhém v pfipadé, Ze rozhodnuti bylo vydano, ale
O v r Ve Ve
nemuze byt uznano nebo vykonano,
. navrh na zménu rozhodnuti vydaného v dozddaném staté nebo v jiném staté, nez

je dozadany stat.

67 Pouzitelnost nafizeni je v Dansku omezena. Viz bod 203 vyse.

68 pPamatujte na to, ze pravidla a fizeni pro véci, jez prislusny organ pfijme pfimo, obecné urcuje platné
vnitrozemské pravo. V tomto pripadé by se tudiz navrhovatel mél obratit na pfislusny organ a zjistit, co bude
potfeba k podani pfimého navrhu.
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224. Povinny muze podat pouze tyto navrhy
podle imluvy:

navrh na uznani rozhodnuti za U(celem
omezeni nebo odlozeni vykonu drivéjsiho
rozhodnuti nebo
navrh na zmeénu rozhodnuti vydaného
v dozadaném staté nebo v jiném nez
dozadaném staté.

Povinny je fyzicka osoba, kterd ma vyzivovaci
povinnost nebo vU¢i niz byl uplatnén narok na
vyzivné. Povinnym mUize byt rodi¢, manzel
nebo manzelka ¢i kdokoliv jiny, kdo je podle
prava statu, v némz bylo rozhodnuti vydano,
povinen platit vyZivné. V nékterych zemich se
tato osoba muZe nazyvat platce vyZivného,

dluznik nebo rodi¢, jenz nema dité v péci di
s nim nebydli.

225. Subjekt vefejné spravy mize podat
pouze tyto navrhy:

Subjekt veFejné spravy je

. navrh na vykon rozhodnuti vydaného nebo uznaného | orgéan statni spravy, jenz mdze
v dozadaném staté, za urcitych omezenych
. navrh na uznani nebo na uznani a vykon / prohlaseni | podminek podat, jakozto

opravnény, navrh ve vécech

rozhodnuti vydaného v jiném staté pravn Vrh ve
tykajicich se vyzivného.

vykonatelnosti
nebo,

. pouze podle Umluvy, navrh pouze na vydani
rozhodnuti tehdy, pokud dfive vydané rozhodnuti nemlze byt uznano z ddvodu
vyhrady podle ¢l. 20 odst. 2 (nafizeni neumoziuje cinit vyhrady).

226. Napriklad subjekt verejné spravy proto nemiZe pouZit Umluvu nebo nafizeni
7 v . e 2 M r O v v 7, V7 e ’

k navrhu na zmenu existujiciho rozhodnuti a povinny nemuze pouzit fizeni podle umluvy

¢i nafizeni k vydani rozhodnuti o vyzivném.

227. Kromé toho Umluva a nafizeni omezuji rozsah pravni pomoci, kterd musi byt
opravnénému nebo povinnému poskytnuta v ramci Fizeni o jednotlivych navrzich. Viz
v této kapitole ¢ast II oddil VII, v némZ se popisuji podminky pro poskytnuti pravni
pomoci.

3. Ma navrhovatel rozhodnuti o vyzivhém?

228. Rozhodnuti o vyzZivném je ustanoveni v rozhodnuti vydaném soudnim nebo
spravnim organem, podle néhoz musi povinny platit vyzivné navrhovateli, ditéti nebo jiné
osob& s narokem na vyzivné. Rozhodnutim o vyzivném mdZe byt rozhodnuti vydané
soudnim organem nebo pfikaz ¢i rozhodnuti spravniho organu, komise nebo ministerstva
za predpokladu, Ze spliiuje podminky stanovené c¢lankem 19 Umluvy a ¢l. 2 odst. 1
bodem 1 nafizeni. ,Dohoda o vyzivhém", jak ji definuje Umluva (¢l. 3 pism. e)),
a ,verejna listina"“, jak ji definuje nafizeni (¢l. 2 odst. 1 bod 3), mohou byt v urcitém
staté uznany a vykondny, pokud jsou vykonatelné ve staté plvodu. Nafizeni obsahuje
také definici ,soudniho smiru" (¢l. 2 odst. 1 bod 2).

229. Podle Umluvy dohoda o vyZivném neni rozhodnutim ve smyslu Umluvy a na uznani
dohody o vyZivhém se pouziji jina pravidla (viz ¢lanek 30 umluvy).

230. Naproti tomu nafizeni stanovi, Ze soudni smiry a vefejné listiny se v jinych
Clenskych statech uznavaji a vykonavaji (za predpokladu, Ze jsou vykonatelné
v ¢lenském staté plvodu) stejné jako rozhodnuti podle nafizeni a Ze ustanoveni nafizeni
se ,V pripadé potfeby" pouziji na soudni smiry a verejné listiny (¢lanek 48).

231. Jestlize navrhovatel nema rozhodnuti o vyzivném, pak musi podat navrh na vydani
rozhodnuti. Zda je Umluva pouzitelnd na navrh na vydani rozhodnuti, zavisi na tom,
jakého druhu vyZivného se navrh tyka, jak jsme si vysvétlili vyse v ¢asti vénované vécné
plsobnosti Umluvy.

4. Kde bylo rozhodnuti o vyzivhém vydano?

232. Misto vydani rozhodnuti o vyzivném je dllezitym Udajem, podle n&hoz se uréi, zda
pred tim, nez mdzZe byt rozhodnuti vykonano, musi byt nejprve uzndno nebo prohla&eno
vykonatelnym (podrobnéji se fizenim o uznani a vykonu rozhodnuti podle Umluvy
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a narizeni vénuji kapitoly 7 a 8). Pokud bylo rozhodnuti vydano v dozadaném staté, neni
tfeba Zadat o jeho uznani a navrhovatel mize poZadat rovnou o jeho vykon.

233. Aby bylo mozno podat navrh na uznani nebo na uznani a vykon rozhodnuti /
prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti, musi byt rozhodnuti o vyzivném vydano ve
smluvnim staté umluvy®® nebo v ¢lenském staté, v némz je pouzitelné nafizeni.

5. Kde ma opravnény misto obvyklého pobytu?

234. Kromé toho, Ze se u vdech ndvrhd musi zvazit, zda maji navrhovatel a odplrce
misto pobytu ve smluvnim nebo ¢&lenském staté, u ndvrhd na uzndni rozhodnuti nebo
uznani a vykon / prohldgeni vykonatelnosti rozhodnuti a u navrht na zménu rozhodnuti
podanych povinnym je dlleZité zjistit misto obvyklého pobytu oprédvn&ného. DlleZité je
to proto, Zze na zménéné rozhodnuti se vztahuji zvlastni ustanoveni o pfislusnosti
a o uznani avykonu azadlezi na tom, kdo navrh podal azda ma opravnény misto
obvyklého pobytu ve staté, v némz bylo vydano plvodni rozhodnuti.

235. Pojem ,misto obvyklého pobytu™ Umluva ani nafizeni nedefinuji, a proto to, zda ma
opravnény v urcitém staté misto obvyklého pobytu, bude u kazdé véci zaviset na
konkrétnich skute¢nostech. Obecné se misto obvyklého pobytu urcuje pfFihlédnutim
napriklad k tomu, kde ma dana osoba misto pobytu, kde obvykle Zije, pracuje nebo chodi
do skoly.”?

236. Pokud ma opravnény misto obvyklého pobytu ve staté, v némz bylo rozhodnuti
vydano, podle ¢lanku 8 nafizeni a ¢lanku 18 Umluvy jiny stat neni prislusny zménit toto
rozhodnuti. Pokud se nepouZiji vyjimky uvedené v Clanku 18 Uumluvy nebo v ¢lanku 8
nafrizeni, navrh povinného na uznani zmérného rozhodnuti Ize v takovém pripadé
zamitnout. Podrobnéji se této problematice vénuji kapitoly 4 a 11 této prirucky.

Cast II - Véci, jez maji navrhy a zadosti podle Gmluvy
z roku 2007 a narizeni z roku 2009 spolecné

237. V této &asti se budeme zabyvat tfadou spoleénych otdzek tykajicich se navrhd,
pfimych navrhl a Zadosti o zvlastni opatfeni podle Umluvy nebo podle nafizeni. NeZ se
pfislusné organy zacnou zabyvat informacemi o navrzich, pfimych navrzich nebo
Y&dostech o zvlastni opatieni podle nékterého z obou nastroji uvedenych v této kapitole,
musi nejprve ovéfit, ktery nastroj se na danou véc pouzije (viz podrobny rozbor
plUsobnosti a otdzky pouZiti Umluvy a nafizeni vyse v &asti I).

238. Vzhledem k tomu, Ze Umluva a nafizeni se pouzivaji v mezindrodnim kontextu, je
dilezité, aby se navrhy a komunikace fidily pravidly tykajicimi se jazyka komunikace
a pozadavky na preklad pisemnosti, jez Umluva nebo nafizeni stanovi. Stanovi je Clanky
44 a 45 Umluvy a zejména clanky 59 a 66 narizeni, jakoz i ¢lanky 20, 28, 29 a 40
narizeni.

I. Jazyk podle imluvy z roku 2007

A. Jazyk navrhu a dokumenti

239. Kazdy navrh podany podle Umluvy a dopliujici dokumenty (vCetné rozhodnuti)
musi byt v plvodnim jazyce. Pokud pfisluny orgadn dozadaného statu (soudni nebo
spravni organ vyfizujici navrh) neoznami, Ze nepozaduje preklad, musi byt pfilozen také
preklad navrhu (a souvisejicich dokument() do GFedniho jazyka’! dozadaného statu.

69 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 240.

70 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 63 a 444.

71 Stat, ktery ma vice Grednich jazykl, jeZz se nepouzivaji viechny na celém jeho Uzemi, musi oznamit, ktery
jazyk se ma pouzit na Uzemi, kam bude navrh poslan (¢l. 44 odst. 2).
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240. Dozadany stat mize rovné&Z udinit prohlaseni podle Gmluvy, Ze navrhy a souvisejici
dokumenty se maji predkladat v jiném nez Grednim jazyce dozadaného statu.”’? Sklada-li
se smluvni stat z vice Uzemnich celkl (napf. provincii nebo statd) a pouzivd se v ném
vice Ufednich jazykd nebo ma-li vice Gfednich jazykd, jez se mohou pouzivat v rlznych
&astech jeho Gzemi, mdze také formou prohlddeni sdélit, ktery jazyk se ma v tom které
Uzemnim celku pouzit.

241. Upozorfiujeme, Ze jednou z dlleZitych vyhod doporuéenych formuldifd navrh( podle
umluvy je, Ze diky svému usporadani mohou byt vyplnény v kterémkoliv jazyce a budou
dobfe srozumitelné v jiném jazyce i bez prekladu, coZz snizuje naklady na preklad.
(Doporucené formulare podle umluvy jsou k dispozici na internetovych strankach
Haagské konference < www.hcch.net > v casti ,,Child Support / Maintenance" (Vyzivné
na déti / vyzivovaci povinnosti).

B. Vyjimky tykajici se prekladu

242. V nékterych pfipadech se mlze stat, ze doZadujici stdt nem{ze nebo pro né&j neni
praktické prekladat dokumenty do jazyka pouzivaného nebo uvedeného dozadanym
statem. Prekladatelské sluzby v doZadujicim staté naptiklad nemusi nabizet preklad do
jazyka dozadaného statu. Tyka-li se tato situace navrhu podle kapitoly III (obecné
vSechny navrhy tykajici se vyzivhého na déti nebo navrh na uznani a vykon rozhodnuti
o vyzivném na déti a vyZivném mezi manzeli), miZe dozadany stat v konkrétnim ptipadé
nebo obecné souhlasit, ze preklad bude vyhotoven v tomto staté.”?

243. Pokud dozadany stat odmitne poskytnout pomoc s prekladem, pak mize doZadujici
stat dokumenty jednoduse prelozit do angli¢tiny nebo francouzstiny. Dozadany stat pak
mize v ptipadé potieby dany dokument jesté preloZit do svého vlastniho jazyka.

244. Pokud napriklad navrhovatel v doZzadujicim staté (Norsko) nema moznost prelozit
dokumenty do jazyka dozadaného statu (v pfipadé Mexika do Spanélstiny) a prislusny
orgdn v Mexiku nemUQze preloZit rozhodnuti z nordtiny do $panélstiny, navrhovatel misto
toho mdZe dokumenty nechat preloZit v Norsku do angli¢tiny nebo francouzstiny.
Anglicky nebo francouzsky pfeklad pak mizZe poslat do Mexika.

245. Vyfizenim vySe uvedenych vyjimek ze zakladniho pravidla Umluvy pro preklady by
se obecné zabyval Ustfedni orgdn dozadaného statu, a soudl nebo jinych pfislusnych
organ{ by se tedy tento krok obvykle netykal.

I1I. Jazyk podle naFizeni z roku 2009

A. Obecné pozadavky nafFizeni na jazyk navrhi
a dokumentd (clanky 59 a 66)

246. Narizeni (Cl. 59 odst. 1) stanovi, Ze Zadosti nebo navrhy vyhotovi dozadujici organ
v Urfednim jazyce dozadaného clenského statu, nebo v Urednim jazyce nizsiho Uzemniho
celku, kde se nachazi dozadany Ustfedni organ, nebo v jiném Urednim jazyce Evropské
unie, ktery dozadany clensky stat oznaci za jazyk, ktery je pro né&j prijatelny, pokud se
Ustiedni organ tohoto ¢lenského statu nerozhodne preklad vyhotovit sam.”4

247. Cl. 59 odst. 2 nafizeni stanovi, Zze doplfiujici dokumenty se neptekladaiji, pokud
nejsou nezbytné pro poskytnuti vyzadané pomoci. Uvedené ustanoveni také upresnuje,
Ze tim nejsou dotleny konkrétnéjsi pozadavky nafizeni na preklad nebo prepis (vylozené
nize), jez mdlZe vyzadovat fizeni, stanovené v ¢ldnku 20 (Dokumenty pro vykon
rozhodnuti), v ¢ldnku 28 (Rizeni k ndvrhu na vydani prohldseni vykonatelnosti)
a v ¢lanku 40 (Dovolavani se uznaného rozhodnuti).

72 [Nazev statu] [ucini] [neudini] [prohlaseni, ze ...].

73 Upozorfiujeme, ze vyhotovi-li pfeklad, jak bylo uvedeno vyse, dozadany stat, musi naklady na preklad hradit
dozadujici stat (pokud se Ustfedni orgdny obou sttt nedohodnou jinak).

74 [Nazev statu] [uvedl] [neuvedl], Ze jsou pro néj prijatelné jiné jazyky nez [zde uvedte vnitrostatni jazyk
nebo jazyky].
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248. Clanek 66 natizeni stanovi obecné dopliikové pravidlo o pozadavcich na preklad,
podle néhoz muZe soud, u kterého byl podan navrh, poZadovat od stran preklad
podplrnych dokumentl, které nejsou v jazyce Fizeni, pouze pokud ,tento preklad
povazuje za nezbytny pro vydani rozhodnuti nebo s ohledem na pravo na obhajobu®.”>

B. Pozadavky nafrizeni na preklad tykajici se nékterych
Zadosti a navrhd

249. Nafizeni obsahuje nékolik specidlnich ustanoveni o prfepisu nebo prekladu
dokumentd v souvislosti s uréitymi zadostmi a ndvrhy, a to v souvislosti s dokumenty pro
Ucely vykonu rozhodnuti (¢lanek 20), s navrhy na prohlaseni vykonatelnosti (¢lanek 28),
s nepredlozenim vytahu (¢lanek 29) a dovolavanim se uznaného rozhodnuti (¢lanek 40).
Podle ¢l. 20 odst. 1 pism.d), ¢l. 28 odst. 2 acl. 40 odst. 3 ma byt dotéenému
prislusnému organu poskytnut ,v pripadé potreby [...] prepis ¢&i preklad obsahu®
pfislusného formulafe uvedeného v pfiloze nafizeni do Ufedniho jazyka dozadaného
Clenského statu / soudniho Fizeni (nebo jiného jazyka, ktery dotCeny Clensky stat oznacil
za prijatelny). Cl. 20 odst. 2 a ¢l. 28 odst. 2 dale stanovi, ze pfislusSné organy
v dozadaném staté ,nemohou™ po navrhovateli pozadovat preklad rozhodnuti, ale preklad
mGze byt pozadovan v ptipadé, Ze ndvrh nebo Zadost jsou napadeny. Cl. 29 odst. 2
umozfiuje pFisludnému orgdnu pozadat o preklad ptislusnych dokumentd, pokud je to
zapotiebi. Nafizeni rovnéZ stanovi, Ze preklad podle ¢lankl 20, 28, 29 a 40 musi byt
vyhotoven , 0sobou opréavnénou k prekladatelské ¢innosti v nékterém z ¢lenskych statd®.

III1. Legalizace podle Umluvy zroku 2007 a narizeni
z roku 2009

250. Ve shodé s dalsSimi haagskymi Umluvami c¢lanek 41
Umluvy stanovi, Ze vramci Umluvy se nevyzaduje
legalizace Ci obdobné formalni pozadavky. Tento ¢lanek ma e s

R .. v, v , v . pravni postupy uredniho
svoji presnou kovpvu Yclankg 65,rv]ar|z,en|. I_\levvyzadUJe S€ | ,v&Fovani dokumentd, jako
tudiz dredni overeni podpisu urednika, jenz vyhotovil | je naptiklad pripojeni apostily
dokumenty, ani apostila, je-li to bézna praxe smluvniho | nebo notaiské ovéreni.
statu nebo c¢lenského statu Evropské unie.

Legalizace je pojem
oznacujici urcité formalni

IV. PIna moc podle imluvy z roku 2007 a narizeni z roku
2009

251. Clanek 42 Umluvy a ¢ldnek 52 nafizeni stanovi, e pozadat navrhovatele o plnou
moc Ize jen za ur&itych velmi omezenych podminek. Navrhovatel mdZe byt o plnou moc
pozadan tehdy, pokud jej Ustfedni nebo jiny organ zastupuji napfiklad v soudnim Fizeni
nebo pokud je plnd moc zapotrebi k uréeni zastupce, jenz za néj bude jednat v urcité
véci.”® Podle Umluvy se v profilu zemé uvede, zda dozadany stat pozaduje plnou moc.””

V. Podpisy a ovérené kopie dokumentd podle amluvy
z roku 2007 a narizeni z roku 2009

A. Umluva
252. Umluva nestanovi podminku, Ze platny je pouze podepsany navrh. Kromé toho

pouzitelné ¢lanky (&l. 12 odst. 2 a ¢lanky 13, 25 a 30) pro navrhy na uznani nebo na
uznani a vykon stanovi, Ze spolu s navrhem na uznani mohou poslany neovérené kopie

75 Tento ¢lanek se pouzije, ,aniz jsou dotéeny" ¢lanky 20, 28 a 40 tykajici se pozadavkl na konkrétni navrhy
a zadosti.

76 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 617.

77\ [nazev statu] [...].
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dokumentd véetn& rozhodnuti. B&hem fizeni o uzndni a vykonu rozhodnuti mize
prisludny orgdn nebo odplrce pozadat o ové&Fenou kopii jakéhokoliv dokumentu,
potrebuje-li ji k vyfizeni nebo vyhovéni navrhu. Pokud vSak o ovérenou kopii nepozada,
stac¢i neovérené kopie. Staty mohou dokumenty pfijimat také elektronicky, nebot Umluva
je z hlediska média zamérné formulovana neutralné.

253. Podle Umluvy miZe smluvni stdt také stanovit, e bude u kazdého ndvrhu
pozadovat ovéfenou kopii véech dokumentd. V profilu zemé bude uvedeno, zda dany stat
stanovil tento pozadavek u vdech pFipadl. (Profily zemé& smluvnich statd jsou k dispozici
na internetovych strankach Haagské konference < www.hcch.net > v dasti ,Child
Support / Maintenance" (Vyzivné na déti / vyzivovaci povinnosti).

B. Narizeni

254. Podle narizeni musi formuldf navrhu podepsat bud navrhovatel, nebo osoba i
organ povéreny v dozadujicim staté vyplnénim formulafe za navrhovatele. Povinné
pouziti formuldfl, jez tvofi prilohu nafizeni, stanovi ptislusné ¢&lanky nafizeni
(napfr. ¢lanky 20, 28, 40, 48 a 57). Pokud k navrhu podle nafizeni musi byt prilozen
vytah z rozhodnuti vyhotoveny v dozadujicim staté a jedno vyhotoveni rozhodnuti, musi
tento vytah (na prislu§éném formulaFi z prilohy nafizeni) vystavit a podepsat soud plvodu
a prilozené vyhotoveni rozhodnuti musi splfiovat ,podminky nezbytné pro uznani jeho
pravosti®.

VI. Ochrana osobnich udajd a dlivérnych informaci podle
umluvy z roku 2007 a narizeni z roku 2009

A. Umluva (élanky 38-40)

255. Umluva obsahuje nékolik dlleZitych ustanoveni na ochranu osobnich a ddvérnych
informaci predavanych na zakladé umluvy. (Pozndmka: V Umluvé se osobni informace
oznaduji jako osobni ,Udaje", nebot vyraz ,Udaje" se pouzivad také v jinych haagskych
Uumluvach.) Stanovi je ¢lanky 38, 39 a 40. Mezi osobni Udaje (mimo jiné) patfi idaje jako
jméno, datum narozeni, adresa nebo kontaktni Udaje a identifikacni cisla jako je
napriklad narodni identifikacni Cislo.”®

256. Umluva uznavd, Ze vzhledem Kk citlivosti (dajd, jeZ mezi sebou budou staty
o osobach sdilet, je nezbytna ochrana téchto informaci, jez zajisti, Ze strany budou
chrédnény pred moznymi neblahymi dlsledky sdéleni Gdaju.

257. Umluva stanovi za urcitych okolnosti konkrétni omezeni pro sdélovani a potvrzovani
Udaji shroméazdénych nebo predanych podle Umluvy. Orgdny nesmi sdélit nebo potvrdit
osobni Udaje, jestlize by tim mohlo byt ohroZzeno zdravi, bezpecnost nebo svoboda osob
(Cl. 40 odst. 1). Témito osobami mohou byt dit€, navrhovatel, odplirce nebo jakakoliv
jind osoba. Umluva v tomto sméru neni omezena.

258. Pokud Ustfedni orgdn shledd, Ze sdé&leni nebo potvrzeni Gdaji by mohlo
predstavovat riziko, informuje o této skutecnosti druhy doteny ustfedni organ, jenz
k jeho stanovisku pfihlédne pfi vyfizovani navrhu podle Umluvy. Dozadany Ustfedni
organ neni vazan stanoviskem dozadujiciho organu o existenci rizika. Dozadany Ustredni
orgdn vsak musi rozhodnout, zda by sdélenim (daji mohlo byt ohroZeno zdravi,
bezpecnost nebo svoboda osob, a podle ¢l. 40 odst. 2 musi prihlédnout ke stanovisku
dozadujiciho statu. Postup dozadaného Ustfedniho organu v takové situaci bude zaviset
na tom, co je nezbytné udélat k vyfizeni navrhu a spInéni povinnosti statu podle Umluvy
(¢lanek 40). Pokud se dozadujici Ustfedni organ obava predat dlvérné informace
o navrhovateli, opravnéném nebo jiné osobé&, doporucuje se uvést adresu Ustifedniho

78 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 605.
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nebo pfislusného organu v doZadujicim staté jako ,zastupnou“ dorucovaci adresu
opravnéného nebo navrhovatele.”®

259. Zavazné a doporucené formulare zverfejnéné Stalym vyborem Haagské konference
byly také navrzeny se zietelem na ochranu osobnich (dajd. Ustfedni orgdn mlze ve
formuldFi uvést, Ze existuje riziko, e sdé&lenim nebo potvrzenim Gdajd by mohlo byt
ohrozeno zdravi, bezpecnost nebo svoboda osob (formulafe obsahuji ,zaskrtavaci
okénko" s touto poznamkou).

260. Pokud zaskrtne tuto moznost, formulafe umoznuji uvést citlivé osobni Udaje
(napriklad kontaktni informace nebo Udaje, jez by umoznily Zzjistit totoznost nebo misto
pobytu urcité osoby) oddélené v samostatné Casti formulare. Navrh obsahujici pouze
informace, které bude odplrce potfebovat, aby na né& mohl reagovat, pak mize byt
ptedan odpdrci nebo pfisluénému orgdnu, aniz by pro navrhovatele, opravnéného nebo
jinou osobu znamenal riziko.

261. Krom& toho vdechny orgédny, vletné& prisludnych nebo soudnich organd
v dozadaném staté, jez zpracovavaji informace v fizenich podle Umluvy, museji
dodrzovat vnitrostatni pravni predpisy o divérnosti informaci (&ldnek 39). Informace
tudiz musi byt vzdy predavany v souladu s veskerymi pozadavky platného vnitrostatniho
prava, napfiklad se souhlasem dotcené osoby, nebo s veskerymi omezenimi tykajicimi se
jejich sdélovani.80

B. Narizeni (clanky 61-63 a c¢l. 57 odst. 3)

262. V Cl. 68 odst. 4 narizeni se uvadi, ze pouzitim tohoto nafizeni ,neni dotéeno pouziti®
smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovdnim osobnich udajd a o volném pohybu téchto
Udajd. Ustanoveni 34. a 35. bodu odlvodné&ni nafizeni se také vyjadiuji k obecné
ochrané (daji podle nafizeni, pfi€emz prvni z nich potvrzuje, *e je tfeba dodrzovat
smérnici 95/45/ES, jak byla provedena ve vnitrostatnim pravu ¢lenskych statd.

263. Ustanoveni nafizeni, jeZ se tykaji problematiky osobnich Gdaji a ochrany Gdajd,
obsazena v Clancich 61 a 63, upfesiiuji omezeni a postupy sdileni a pfedavani osobnich
Gdajd opravnénych a povinnych uvnitf &lenskych statd (tj. mezi Ustfednimi organy
a organy verejné moci, Urady, jinymi pravnickymi osobami, jez mohou mit v drzeni
osobni Udaje, prislusnymi soudy a jinymi organy odpovédnymi za dorucovani pisemnosti
nebo vykon rozhodnuti) a mezi doZadujicimi a dozadanymi Ustfednimi organy podle
narizeni.

264. Clanek 61 upravuje pfistup Ustfednich organd k informacim ato, jak mohou
nalezité pristupovat k informacim o adrese povinného nebo opravnéného, prjmim
povinného, (daji o zaméstnavateli povinného nebo o bankovnim G&u & Gétech
povinného a majetku povinného a predavat je. Uvadi, Zze poZzadované informace musi byt
.pfiméfené, podstatné a nepfesahujici miru® a Ze informace poZadované Ustfednim
organem se mohou lisit podle druhu navrhu (Cl. 61 odst. 2). Pro vydani nebo zménu
rozhodnuti mdZe Ustfedni orgdn Zadat pouze o adresu povinného nebo opravnéného. Pro
uznani, prohldseni vykonatelnosti nebo vykon rozhodnuti mlze Ustfedni organ Zadat
o informace o majetku povinného, pouze pokud se ukaze, ze obdrzené informace
o pFijmech, zaméstnavateli nebo bankovnim Gctu & Uctech povinného nepostacuji.

265. Clanek 62 nafizeni stanovi, ze Ustfedni orgdny predaji informace uvedené v ¢lénku
61 odpovidajicim pfislusnym vnitrostatnim orgdnim a Ze orgdn nebo soud, jenz obdrzi
tyto informace, je mizZe pouzit ,pouze k usnadnéni vymahani pohledavek vyzivného".
Cl. 62 odst. 3 stanovi obecnd omezeni |hdty, po niz mize dany orgdn tyto informace
uchovavat, totiz ,po dobu nezbytnou pro Ucely, k jakym byly predany". Organ, ktery

79 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 612. Stat, jenz se rozhodne pouzit ,zastupnou®™ dorucovaci adresu, vsak
musi poditat stim, e doZddany stat na zdkladé poZadavkl vnitrostatniho prava, napf. na dorucovani
pisemnosti, miZe pozadovat osobni adresu opravnéného.

80 pPodle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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zpracovava informace, musi zajistit dGvérnost téchto informaci v souladu s vnitrostatnim
pravem (¢l. 62 odst. 4).8!

266. Subjekt Udajl musi byt informovan (€lanek 63) v souladu s vnitrostatnim pravem.82
C. 63 odst. 2 nafizeni stanovi vyjimku, podle niz mize byt informovani subjektu Gdajd
odlozeno o0 90 dni ode dne, kdy dozadany Ustredni organ obdrzel informace, pokud by
informovani mohlo ohrozit i¢inné vymahani pohledavky vyzivného.

267. Konecné ¢l. 57 odst. 3 nafizeni stanovi moznost nahradit v pfipadé domaciho nasili
osobni adresu navrhovatele jinou adresou, ale pouze ,pokud pro dana fizeni vnitrostatni
pravo dozadaného clenského statu nevyzaduje, aby navrhovatel uvedl svou osobni
adresu“.83

VII. Uéinny prFistup k Fizenim a pravni pomoci podle
umluvy z roku 2007 a narizeni z roku 2009

A. Prehled

1. Ué&inny pFistup k Fizenim / prFistup ke spravedinosti podle
umluvy a narizeni

268. Jedna z nejdillezitéjdich zdsad, jez je zadkladem Umluvy i nafizeni, je, ze
navrhovatelé musi mit G&inny pkistup k fizenim potfebnym k vyfizeni jejich navrhi{
v dozddaném staté. Udinny pfistup k fizenim znamend, Ze navrhovatel, je-li tieba
s pomoci orgdnl v dozaddaném statd, mdlze svoji véc G&inné predlozit pFisludnym
organdm v dozaddaném staté.8 Je tfeba si povdimnout, Ze nafizeni pouziva oproti imluvé
mirné odliSné oznaceni pro pojem ,ucinny pristup k fizenim", totiz pojem ,4cinny pristup
ke spravedlnosti*, oznacuje vSak v zdsadé stejné zasady obsazené v obou nastrojich (oba
pojmy v tomto oddile pouzivame synonymné).

269. Clanky 14, 15, 16, 17 a 43 umluvy a ¢ldnky 43, 44, 45, 46, 47 a 67 nafizeni
upravuji povinnost dozadaného statu poskytnout Uc¢inny pfistup k fizenim véetné
poskytnuti bezplatné pravni pomoci za urcitych okolnosti a moznosti za urcitych okolnosti
pozadovat nahradu nakladl od nelspé&iné strany (¢ldnek 43 Umluvy a &ladnky 43 a 67
nafizeni). Tato ¢ast prirucky tato ustanoveni shrnuje.

270. Obecnd povinnost poskytnout navrhovateli Ucinny pristup k fizenim, vcetné
vykonavaciho fizeni a opravného Fizeni, je zakotvena v ¢l. 14 odst. 1 Umluvy a ¢l. 44
odst. 1 nafizeni. Podle Umluvy jsou navrhovateli opravnéni, povinni a subjekty verejné
spravy (pokud jednaji za opravnéného pro Glely ndvrhd na uznani a vykon a na vykon
rozhodnuti), ktefi podavaji ndvrh prostfednictvim Ustfedniho organu. Podle nafizeni musi
mit vSechny ,strany sporu, na ktery se vztahuje toto nafizeni“ Uclinny pfistup ke
spravedlnosti. Nafizeni na rozdil od Umluvy jesté upresfiuje, ze uclinny pfistup ke
spravedlnosti musi byt poskytnut ,kazdému navrhovateli, ktery ma misto pobytu"
v dozadujicim state.

271. Na pHimé navrhy pfislusnym organim se vztahuje hlavné ¢l. 17 pism. b) Umluvy
a Clanek 47 narizeni. Staty mohou za Ucelem poskytnuti bezplatné pravni pomoci provést
prezkum majetkovych pomérd navrhovatele a ddvodnosti jeho naroku a za urcitych
podminek, zejména pokud navrhovatel ve staté plvodu vyuZil bezplatnou pravni pomoc
nebo bezplatné Ffizeni, jsou povinny poskytnout pravni pomoc v kazdém Fizeni o uznani,
vykonatelnosti nebo vykonu. Cl. 14 odst. 5 Umluvy a ¢l. 44 odst. 5 nafizeni se pouziji
také na primé navrhy.

81 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
82 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
83 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
84 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 357.
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2. Pravni pomoc

272. Pokud to okolnosti vyzaduji, ucéinny pristup, jenz musi byt poskytnut, zahrnuje
~pravni pomoc". Majetkové poméry navrhovatele nebo jeho schopnost platit nemohou byt
pro tento pristup prekazkou. Proto c¢lanek 15 Umluvy a ¢lanek 46 narizeni stanovi, zZe
bezplatna pravni pomoc se ve vétsiné situaci poskytne opravnénym z vyzivného
na déti (v pFipadé naroku na vyzivné osob mladsich 21 let), ktefi podavaji navrh
prostiednictvim ustifednich organi.®®

273. Na povinnost poskytnout bezplatnou pravni pomoc se vztahuje omezeni, Ze
dozadany stat nemusi tuto pomoc poskytnout, pokud jsou fizeni tohoto statu natolik
jednoducha, Ze umoznuji navrhovateli Ucinné uplatfiovat jeho zajem bez pravni pomoci,

a Ustfedni organ poskytuje nezbytné sluzby bezplatné.

Podle ¢lanku 3 imluvy se pravni pomoci rozumi ,pomoc nezbytna k tomu, aby se navrhovatelé
mohli seznamit se svymi pravy a uplatfnovat je a aby bylo zaruceno, zZe jejich navrhy budou

v dozadaném staté zcela a ucinné vyfizovany. Prostfedky pro poskytovani této pomoci mohou podle
potieby zahrnovat pravni poradenstvi, pravni pomoc pfi podani navrhu u pfislusného organu, pravni
zastoupeni a osvobozeni od nakladd fizeni.,"

Podle ¢lanku 45 nafizeni se pravni pomoci rozumi ,pomoc nezbytna k tomu, aby se strany mohly seznamit se
svymi pravy a uplatriovat je a aby bylo zaruceno, Ze jejich ndvrhy, predlozené prostfednictvim Ustiednich organl
nebo piimo prislusnym organdm, budou zcela a G¢inné vyfizovany. Tato pomoc podle potfeby zahrnuje:

a) poradenstvi pred zahajenim soudniho fizeni s cilem mimosoudniho vyrovnani;

b) pravni pomoc pfi podani navrhu u organu nebo soudu a zastupovani pred soudem;

c) osvobozeni od nakladl Fizeni nebo ndhrada téchto nékladt a odmé&n osobam pové&fenym k provadéni tkond

v Fizeni;

d) naklady protistrany v Clenskych statech, ve kterych nelspésna strana hradi naklady protistrané, prohraje-li
pfijemce pravni pomoci spor, pokud by tyto naklady pfijemce pravni pomoci byly hrazeny, kdyby mél misto
obvyklého pobytu v ¢lenském staté, ve kterém se nachdzi soud, u néhoz se fizeni konalo;

e) tlumoceni;

f) preklad pisemnosti vyzadovanych soudem nebo pfislusnym organem a predlozenych pfijemcem pravni pomoci,
které jsou pro rozhodnuti dané véci nezbytné;

g) cestovni naklady, které ma nést prijemce pravni pomoci, jestlize pravo nebo soud doty¢ného ¢lenského statu
vyzaduje fyzickou pfitomnost osob dotéenych Fizenim pfi jednani a tento soud rozhodne, Ze tyto osoby nelze
uspokojivé vyslechnout jinak."

274. To je dulezité, jelikoz mnoho statd vytvorfilo G&elnd a G&inna fizeni pro uznani, pro
uznani a vykon, pro vydani a pro zménu rozhodnuti o vyzivhém, jez mohou v daném
staté vyuzit vsichni navrhovatelé bez potfeby pravni pomoci, a tato fizeni budou
stejnou mérou dostupnd navrhovateldm podle imluvy nebo nafizeni. V zavislosti na statu
to mlZe znamenat, Ze se pouziji zjednodudené formuléfe, spravni fizeni a Ustfedni nebo
ptisludny orgdn poskytne véem navrhovateldm informace a poradenstvi. Pokud tato
zjednodusend Fizeni navrhovateli umozniuji Gc¢inné uplatfovat jeho zajem a jsou
dozadanym statem poskytovana bezplatné, dozadany stat neni povinen poskytnout
navrhovateli bezplatnou pravni pomoc.8®

275. Pro pripad, Ze nejsou dostupna zjednodusena Fizeni a navrhovatel potfebuje pravni
pomoc, Umluva a nafizeni obsahuji nékolik ustanoveni, jez definuji, kdy musi byt
navrhovateldm poskytnuta bezplatnd pravni pomoc. Poskytnutd bezplatna pravni pomoc
nesmi byt mensi nez v rovnocennych vnitrostatnich pripadech (&l. 14 odst. 4 Umluvy
a Cl. 44 odst. 4 nafizeni).

276. V textovych rameccich vyse je uvedeno, jak vymezuje pravni pomoc Umluva a jak
nafizeni. Obé& vymezeni jsou podobnd, ale v nékterych dlleZitych ohledech se lisi.
Vymezeni pravni pomoci v nafizeni zahrnuje ustanoveni o hrazeni vydaji za tlumoceni
a za preklad, nezbytnych cestovnich nakladd spojenych s Fizenim a nakladl, které
nelspésna strana, jez je pfijemcem pravni pomoci, hradi protistrané.

85 \/iz také 36. bod odlvodnéni nafizeni.
86 V [nazev statu] [...].
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277. Co se tyce situaci, kdy navrhovatel zada o pravni
pomoc, obecné se nejprve vychazi z toho, Ze podle rozhodnuti, je¥ ma byt
Umluvy a nafizeni musi vSechny smluvni staty nebo uznénoav,ykonéno, zahrnuje
Clenské staty tuto pomoc bezplatné poskytnout | yysivné mezi manzeli
opravnénému téméFr ve vSech situacich tykajicich se | a vyzivné na déti, plati stejny
vyzZivného na déti. Pro staty, které ucinily prohlaseni | narok na poskytnuti bezplatné
podle Umluvy (nafizeni 24dna prohlddeni v tomto smyslu | pravni pomoci.
neumoznuje), existuji urcité vyjimky.8”

POZNAMKA: Pokud

278. V pfipadé navrhi ve vécech, které —— - - ————
se netykaji vyZivného na déti, je | Prezkum majetkovych pomert"flse tyka prijmu
narok navrhovatele na bezplatnou a mavjeotkL_J rJavrhovate,Ie n_ebo dalSich financnich
pravni pomoc podle Gmluvy nebo pomeru, jez budou mit vliv na schopnost

v vaws v , , navrhovatele platit za pravni pomoc.
narizeni omezene€jsi, coz plati také pro

7 . 4 7 Vs v o - z o ’
narok povinného na bezplatnou pravni | Prezkum duvodnosti zkouma duvodnost navrhu
pomoc u navrhd na uznani a zménu nebo pravdépodobnost toho, zda uspé€je, a

rozhodnuti. U tohoto druhu navrhd | zvaZuje napfiklad pravni zéklad navrhu nebo
miZe dozadany Stat podminit otdzku, zda je pravdépodobné, Ze skutecnosti

; L . , v dané véci pfinesou Uspésny vysledek.
poskytnuti pravni pomoci provedenim P pesny vy
v M r v O o P Ve
prezkumu majetkovych pomeéru navrhovatele nebo duvodnosti jeho naroku.

279. Co je vsak dilezité, ve vdech vécech tykajicich se uznani a vykonu nesmi byt pravni
pomoc poskytovana statem navrhovateli (opravnénému, povinnému nebo subjektu
vefejné spravy®®) mendi neZz u srovnatelnych vnitrostatnich ptipadl (¢l. 17 pism. b)
Umluvy a €l. 47 odst. 2 nafizeni). Tim je zaji§t&no, Ze véem navrhovatelim bez ohledu na
jejich misto pobytu bude poskytnuta stejna Uroven pomoci. Navic i kdyz bezplatna pravni
pomoc nemusi byt pro navrhovatele dostupnd, doZadany stat nemUZe poZadovat sloZeni
kauce ¢&i vkladu jako zaruky uhrazeni jakychkoliv pravnich nakladd (&l. 14 odst. 5 a ¢&l. 37
odst. 2 Umluvy a ¢l. 44 odst. 5 nafizeni). Zda bude pro navrhovatele dostupna bezplatna
pravni pomoc, tudiz zavisi na téchto okolnostech:

. jsou v dozadaném staté pro navrhovatele bezplatné dostupna zjednodusena Fizeni?

. jakého druhu vyzivného se navrh tyka (vyzivné na déti, vyzivné mezi manzeli, nebo
jiny druh vyzivného vyplyvajiciho z rodinnych vztah()?

. je navrhovatelem opravnény, nebo povinny?

. jaky druh navrhu navrhovatel podava (na uznani, na vykon, na vydani, na zménu
rozhodnuti, Zadost o zvlastni opatfeni nebo pfimy navrh)?

. pouziva se u daného druhu navrhu v dozaddaném staté prezkum majetkovych

pomérl nebo dlvodnosti naroku (pfezkum tykajici se pomé&rl ditéte nebo pomérd
navrhovatele)?

280. Nasledujici oddily a schémata podrobné vysvétluji narok na bezplatnou pravni
pomoc v rdznych situacich.

B. Narok na bezplatnou pravni pomoc

281. Tento oddil se zabyva ndrokem na bezplatnou pravni pomoc podle Umluvy nebo
V7 Ve v z . ’ 7, O Ia 7 . v v
narizeni ve vsech statech vyjma smluvnich statu, které prohlasily, ze budou pouzivat
v . ’ v O 7y v V7 Ve v v . z 7 v Ve V. .
prezkum majetkovych poméru ditéte®® (nafizeni neumoznuje takové prohlaseni ucinit).

282. Pozndmka: Schémata v tomto oddile se tykaji predevSim ustanoveni a véci podle
Umluvy a zohledfiuji dopad moZznych vyhrad nebo prohlaseni smluvnich statd k Gmluvé.

87 podle Umluvy mize stat ucinit prohlddeni, Ze v urditych pripadech provede prezkum majetkovych pomérd
ditéte (Cl. 16 odst. 1). Evropska unie takové prohlaseni neucini, a proto se v Clenskych statech Evropské unie
v této souvislosti neprovede prezkum majetkovych pomérd ditéte podle Umluvy (viz vy$e poznamka 59,
rozhodnuti Rady 2011/432/EU).

88 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 383.

8 podle Umluvy mdzZe stat prohldsit, ze v urditych ptipadech provede prezkum majetkovych pomérd ditéte
(¢l. 16 odst. 1). Evropska unie takové prohlaseni neucini, a proto se v ¢lenskych statech Evropské unie v této
souvislosti neprovede prezkum majetkovych pomérl ditéte podle Umluvy (viz vy$e poznédmka 59, rozhodnuti
Rady 2011/432/EU).
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1. NAvrhy podané opravnénym

a) Navrhy tykajici se vyzivného na déti do 21 let (nebo do 18 let, pokud stat
ucinil vyhradu podle iamluvy)

283. Jak je patrné na nize uvedeném schématu, jestlize se navrh podany

prostfednictvim Ustfedniho organu tyka uznani, uznani a | pozNAMKA: Pokud rozhodnuti,
vykonu nebo vykonu rozhodnuti o vyzivném na déti, musi | jes m4 byt uznano a vykonano,
byt navrhovateli podle Umluvy nebo narizeni poskytnuta | zahrnuje rovnéZ vyzivné mezi
bezplatna pravni pomoc. Neexistuji zadné vyjimky z této | manzeli, plati stejny narok na
povinnosti. Pokud se navrh tykd vyzivného na déti, ale je | poskytnuti bezplatné pravni
nadvrhem na vydani rozhodnuti nebo zménu rozhodnuti, | Pomoci.

stdt mize odmitnout poskytnout navrhovateli bezplatnou
pravni pomoc, domniva-li se, ze dany navrh nebo opravny prostfedek je zjevné
bezdlvodny.%°

LEGAL ASSISTANCE
CHILD SUPPORT APPLICATIONS MADE BY CREDITOR
(Articles 15-17)

Are simplified Requested State is
procedures available Vi not required to
and provided free provide free legal
of charge? assistance
No

.

See flowchart for
Is application for N o non-child
child support ? 9 & support
application
e Yes\
l See flowchart for
For child For child 21 L non-child
under 21 and older i support
application
For rec99n|t|on, For
recognition and tablish t
enforcement, s dl-;' m:n
enforcement or b nf“:I ! _|c'a -
application under or decision
Article 20(4)
v
Is application on the Requested State is
merits not required to
z ——Yes—»
manifestly provide free legal
unfounded ? assistance
l
No
v v
Applicant is entitled Applicant is entitled
to such free legal to such free legal
assistance as is assistance as is
necessary necessary

9 pokud jde o ndhradu nékladl, viz také &l. 43 odst. 2 imluvy a ¢lédnek 67 nafizeni.
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Schéma 3: Pravni pomoc podle umluvy: navrhy tykajici se vyzivného na déti
podané opravnénym
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b) Navrhy tykajici se jiného vyzivhého nez vyzivného na déti do 21 let (nebo
do 18 let, pokud stat ucinil vyhradu podle imluvy)

284. Pokud se navrh tyka ditéte ve véku 21 a vice let, vyzivného mezi manzeli nebo
jiného druhu vyzivného (a dotceny stat podle Umluvy rozsifil pﬁsobvnost Umluvy na tento
druh véci), bezplatnd pravni pomoc nemusi byt vzdy poskytnuta. Clensky stat Evropské
unie nebo smluvni stat Umluvy mohou odmitnout poskytnout tuto pomoc, pokud neni
pravdépodobné, Ze nadvrh uspéje (pfezkum dlvodnosti ndvrhu), a mohou také poskytnuti
téchto sluzeb podminit pfezkumem majetkovych pomérd.o!

285. Pokud vsak u jakékoliv véci tykajici se uznani, uznani a vykonu nebo vykonu
existujiciho rozhodnuti o druzich vyzivhého vyjmenovanych v predchozim bodé byla
navrhovateli poskytnuta bezplatnd pravni pomoc ve staté pdvodu v Fizeni za Ucelem
vydani rozhodnuti, pak ma dotéeny navrhovatel také narok na stejnou Uroven pomoci
v dozadaném staté, je-li v ném tato pomoc dostupna. Viz nize schéma 4: Pravni pomoc

podle Umluvy: navrhy podané opravnénym — jiné vyzivné nez vyzivné na déti.”?

91 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
°2 Tamtéz.



61 Kapitola 3

LEGAL ASSISTANCE
NON CHILD SUPPORT APPLICATIONS BY A CREDITOR
(Article 17)

Are simplified Requested State is
procedures ilabl Yes not required to
and provided free provide free legal
of charge? assistance
T
No
v
What is

application for?

|

Other forms of Maintenance for
family support child 21 or older

v \/

Has a declaration been
made by both States to
extend the scope of
the Convention to this
type of maintenance
obligation?

No\

Make direct request to
competent authority

L] v
Is the application for
recognition, recognition
and enforcement or
enforcement ?

Spousal support
only

Has declaration been made
to extend Chapters II and III
of the Convention to these |[«—Yes
types of maintenance
obligations?

|
Yes

Convention does
not apply

——No—»

Central Authority
is involved

Is the application for
recognition, recognition
and enforcement, or
enforcement ?

L Yes N No Yes

Did the applicant benefit
from legal assistance in
State of origin?

Does the applicant
pass a means or
merits test ?

Did the applicant benefit
from legal assistance in
State of origin?

No !

o Yes \/Yes N°\/N° Yjs
Requested State is

Requested State is Applicant is entitled
not required to to such free legal not required to
provide free legal assistance as is provide free legal
assistance necessary assistance

Applicant is entitled to
such free legal
assistance as is

necessary

Schéma 4: Pravni pomoc podle imluvy: navrhy podané opravnénym netykajici
se vyzivného na déti

c) Navrhy podané subjektem veiejné spravy

286. Pokud je podle definice v ¢lanku 36 Umluvy nebo ¢lanku 46 nafizeni navrhovatelem
subjekt veFejné spravy, pak je pro G&ely nadvrhl na uznani, na uznani a vykon nebo na
vykon rozhodnuti povazovan za opravnéného. Subjekty verejné spravy tudiz u téchto
navrhl tykajicich se vyzivného na déti do 21 let (nebo do 18 let, pokud stat ucinil
vyhradu podle Umluvy) maji narok na bezplatnou pravni pomoc.?3

2. Navrhy podané povinnym

287. U navrhl podanych povinnym mdZe doZadany stat rozhodnout o poskytnuti
bezplatné pravni pomoci na zdkladé prezkumu dvodnosti ndvrhu a prezkumu
majetkovych pomé&rd (&ldnek 17 Umluvy a ¢lanek 47 nafizeni). Na piikladu Gmluvy to
ukazuje schéma 5.

93 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 383.
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LEGAL ASSISTANCE
APPLICATIONS BY A DEBTOR
(Article 17)

Are simplified procedures Requested State is
available and provided Yes not required to provide
free of charge? free legal assistance
No
Does application come under No See flowchart for direct
Article 10?7 requests

|

Yes

Is it an application for
recognition and
enforcement ?

Yes
No

Did debtor benefit from \ Does debtor qualif

legal assistance in State T a Y
f origin? under merits test? .

of origin- No Requested State is

not required to

Ta
provide free legal
Yes assistance
L No
Yes Does debtor qualify
under means test?
T
Yes
hJ

Debtor entitled to same extent
of free legal assistance as
received in State of origin

- if available in requested State

Applicant is entitled to legal
assistance as provided by
policies and law of requested State

Schéma 5: Pravni pomoc podle imluvy: navrhy podané povinnym

3. Test rodicovstvi neboli geneticky test

288. Ustanoveni ¢l. 6 odst. 2 pism. h) umluvy a ¢l. 51 odst. 2 pism. h) nafizeni ukladaji
Ustfednimu orgadnu, aby poskytl pomoc pfFi urceni rodicovstvi, je-li to nezbytné pro
vymahani vyzivného (viz vySe bod 154 a kapitola 1, oddily I.B a III.B). Naklady na
geneticky test za Ucelem urceni rodiCovstvi mohou byt znac¢né. Aby se pro navrhovatele
naklady na testy nestaly prekazkou na cesté k ziskani rozhodnuti o vyzivhém na déti,?*
dozadany stadt nemlZe po navrhovateli Zadat jejich Uhradu, pokud je takovy test
zapottfebi u navrhu podle ¢l. 10 odst. 1 pism. c) Umluvy nebo ¢l. 56 odst. 1 pism. c)
nafizeni, a tyto naklady spadaji pod obecné ustanoveni o poskytnuti bezplatné pravni
pomoci.?>

289. Fungovani v praxi bude zaviset na vnitrostatnich postupech tykajicich se
genetickych testd v dotéenych smluvnich statech. V nékterych statech musi osoba
pozadujici provedeni testl uhradit pfedem v plné vy$i naklady téchto testl véetné
nakladd matky a ditéte & déti. V jinych statech musi povinny pfedem uhradit jen svdj dil
nakladd na testy. V tom piipadé dozadany stat uhradi ndklady na testy matky a ditéte &
déti — tedy naklady, které by jinak hradil navrhovatel. Pokud vSak testy ukazi, ze
povinny je rodi¢em ditéte, mohou byt od néj tyto naklady vymahany. Kazdy stat urci ve
vnitrostatnim pravu nebo stanovenim postupu, v jakém rozsahu bude muset povinny
hradit naklady na testy a v jaké fazi fizeni, pokud bude povinen je hradit.®®

%4 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 390.
95 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 392.
6 Podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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290. V pripadé navrhu tykajiciho se vyzivného na dité do 21 let obecné plati, ze pokud
navrh neni zjevn& bezdlvodny, opravnény nebude muset zaplatit pfedem naklady testu
rodic¢ovstvi.?”

291. Ve statech, které prohlasily, Ze pouziji pfezkum majetkovych pomé&rl ditéte, coz se
tyka pouze Uumluvy, budou naklady na test rodiCovstvi soucasti dostupné pravni pomoci,
s vyjimkou ptipadd, kdy prezkum majetkovych pomérd ditéte vyvrati ndrok na pomoc.%

C. Ucinny prFistup k Fizenim a pravni pomoci v [nazev
statu]

[doplnte informace tykajici se vaseho statu]

VIII. Predbézna a zajiStovaci opatfeni podle Uimluvy
z roku 2007 a narizeni z roku 2009

A. Pomoc ustirednich organi s predbéznymi opatrenimi
podle umluvy a nafrizeni

292. Umluva i nafizeni obsahuji ustanoveni, které Ustfednim orgdndm ukladaji povinnost
poskytnout v urcitych situacich a za urcitych podminek pomoc se zahajenim fizeni za
Gcelem pfijeti ,pfedbéZznych opatfeni® v dozddaném staté.

293. Ustanoveni ¢l. 6 odst. 2 pism. i) umluvy a ¢l. 51 odst. 2 pism. i) nafizeni uvadéji, ze
7 v 7 v r v ’ s o s .0 . . . s

zvlastni Cinnosti Ustrednich organu podle obou nastroju je v souvislosti s navrhem podle

¢lanku 10 Umluvy nebo clanku 56 narizeni ,pfijmout vSechna vhodna opatreni® pro:

»~zahdjeni nebo usnadnéni zahajeni Fizeni za Uclelem prijeti nezbytnych

predbéZznych opatfeni, jez jsou omezena na pfislusné Uzemi a jejichz Gcelem je
.e . 7 V. ’ Ve o v V. s

zajistit Ucinek podanych navrhu ve vécech vyzivného".??

294. Podle ¢ldnku 7 Uumluvy a €ldnku 53 nafizeni Ustfedni organ také mdZe podat jinému
Ustfednimu orgdnu odtvodné&nou zadost, aby vykonal &innost podle ¢l. 6 odst. 2 pism. i)
Umluvy a ¢l. 52 odst. 2 pism. i) nafizeni, pokud nebyl podan navrh podle ¢lanku 10
Umluvy nebo ¢ldnku 56 nafizeni (viz také kapitola 1, oddil III.B této pfirucky). Clanek 7
Umluvy a ¢lanek 53 nafizeni stanovi, ze ,[d]ozadany Ustfedni organ tato vhodna opatreni
pfijme, pokud se domniva, Ze jsou nezbytna pro pomoc pfipadnému navrhovateli pfi
podavani navrhu [podle ¢lanku 10 Umluvy nebo podle ¢lanku 56 nafizeni] nebo pfi
rozhodovani, zda ma byt takovy navrh podan".

295. Slovy ,vSechna vhodna opatfeni® se v souvislosti s ¢innosti Ustfedniho organu
tykajici se predbéznych opatfeni rozumi ,vSechna opatfeni, jez by mohl Ustifedni orgdn
v ramci svych pravomoci a v zavislosti na svych zdrojich pFfijmout, aby dosahl
pozadovaného vysledku, pokud tato opatfeni povoluje vnitrostatni pravo [dozadaného]
statu™.100

296. Prislusné organy ve statech, v nichZ je v platnosti Umluva a je pouzitelné nafizeni,
by tudiz mély vzit na védomi, Ze je mohou jejich Ustfedni organy pozadat, aby zahdjily
fizeni za Gcelem prijeti predbéznych opatfeni ve vySe uvedenych pripadech nebo aby
s nimi na prijeti téchto opatfeni spolupracovaly.

%7 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 390.

%8 Evropskad unie takové prohlaseni neucini, a proto se v ¢lenskych statech Evropské unie v této souvislosti
neprovede prezkum majetkovych pomérl ditéte podle Umluvy (viz vy$e poznédmka 59, rozhodnuti Rady
2011/432/EU).

%% Podrobnéjsi rozbor toho, co se v této souvislosti rozumi ,pfedbéznymi opatfenimi®, podava vysvétlujici zprava
k Umluvé, bod 176 a nasl.

100 vjz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 121.
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B. Ustanoveni o pfedbézZnych a zajistovacich opatrenich,
ktera obsahuje pouze narizeni

297. Nafizeni obsahuje nékolik dalsich pravidel o predbéZznych a zajistovacich opatfenich
pfi uplatiiovani nafizeni.

1. Predbézna opatreni prijata ve staté plivodu

298. Clanek 39 nafizeni stanovi, Ze soud, ktery vyda rozhodnuti, mdZe prohlasit
rozhodnuti za predbézné vykonatelné bez ohledu na pfipadny opravny prostiedek
i v pfipadé, ze vnitrostatni pravo nestanovi vykonatelnost rozhodnuti ze zdkona.

299. Pokud existuje rozhodnuti nebo d¢ast rozhodnuti o predbéznych opatfenich
vykonatelné v jiném clenském staté, takové rozhodnuti bude vykonatelné podle ¢l. 17
odst. 2 nafizeni (oddil 1, fizeni o rozhodnutich vydanych v Clenském staté, ktery je vazan
Haagskym protokolem z roku 2007), nebo podle ¢lanku 26 narizeni (oddil 2, Fizeni
o rozhodnutich vydanych v ¢lenském staté, ktery neni vazan Haagskym protokolem
z roku 2007) (podrobnéji o uznavani, vykonatelnosti a vykonu rozhodnuti podle kapitoly
IV nafizeni viz kapitola 8). Cl. 17 odst. 2 a ¢ldnek 26 nafizeni stanovi, e aby bylo
rozhodnuti vykonatelné nebo prohlaseno za vykonatelné v jiném clenském staté, staci,
aby bylo vykonatelné ve staté, kde bylo vydano, pficemz neni nutné, aby se jednalo o
rozhodnuti konec¢né.

2. PredbézZzna nebo zajiStovaci opatfeni pFijata v jinych
statech, nez je stat plivodu

300. Cladnek 14 nafizeni stanovi pfislusnost soudll podle nafizeni, pokud jde o predbé&zna
a zajistovaci opatfeni:

,Predbéznd nebo =zajistovaci opatfeni, kterd jsou upravena pravem jednoho
v s s . v s o s . .
Clenského statu, je mozné u soudu tohoto statu navrhnout itehdy, kdy je pro
rozhodnuti ve véci samé prislusny na zakladé tohoto nafizeni soud jiného ¢lenského
statu."

301. PFi vykonu pfislusnosti pro predbézna opatfeni by pfislusné organy mély brat v
potaz, Ze bude tfeba urcit také rozhodné pravo pro tato opatfeni.tot

3. Predbézna opatreni pred uznanim, uznanim
a prohlasenim vykonatelnosti / vykonem rozhodnuti
v jiném clenském staté podle oddili 1 a 2 kapitoly IV:

302. Clanek 18 v oddile 1 kapitoly IV o uznani, vykonu a vykonatelnosti rozhodnuti podle
nafizeni, jenz se pouzije na rozhodnuti vydand v ¢lenském staté, ktery neni vazan
Haagskym protokolem z roku 2007, upfesnuje:

~Vykonatelné rozhodnuti ze zdkona umoznuje pouzit zajistovaci opatfeni stanovena
pravem clenského statu vykonu."

303. Dale clanek 3613 oddilu 2 kapitoly IV nafizeni (pro rozhodnuti vydana v ¢lenském
staté, ktery neni vazan Haagskym protokolem z roku 2007) upresniuje, ze navrhovatel
neni omezen v podavani navrhl na pfijeti predbéznych nebo zajifovacich opatieni
dostupnych v souladu s vnitrostatnim pravem clenského statu vykonu, aniz by bylo
nezbytné prohladeni vykonatelnosti rozhodnuti jinym ¢&lenskym statem. Cl. 36 odst. 2

101 Co se tyée Elenskych statd vazanych Haagskym protokolem z roku 2007 (viz kapitola 5), neni jasné, zda by
predb&Zna opatfeni byla zahrnuta do oblasti plsobnosti rozhodného prava podle protokolu (viz €lének 11
protokolu o oblasti plsobnosti rozhodného prava).

102 podrobnéji o uznani, vykonatelnosti a vykonu rozhodnuti podle kapitoly IV nafizeni pojednavame v kapitole
8.

103 Elanek 36 natizeni je analogicky ¢ldnku 47 nafizeni Brusel 1.
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také stanovi, Ze prohlaseni vykonatelnosti s sebou ze zakona nese moznost ucinit
zajistovaci opatreni. Cl. 36 odst. 3 stanovi, e az do uplynuti |hdty k podani opravného
prostfedku stanovené v ¢l. 32 odst. 5 nafizeni nesméji byt ucinéna jind opatreni nez
opatieni k zajisténi majetku strany, vQ¢& niz je vykon navrhovadn (podrobné&ji se
predbéznymi a zajistovacimi opatfenimi v souvislosti s vykondvacim Fizenim podle
narizeni zabyvame v kapitole 8).

IX. Jiné Umluvy a narizeni tykajici se dorucovani
pisemnosti a dokazovani v ciziné

A. Prehled

304. Nékteré staty jsou smluvnimi stranami Haagské umluvy z roku 1965 o dorucovani
pisemnostil® a/nebo Haagské Umluvy z roku 1970 o provadéni dikaz(1s, jez mohou byt
relevantni ve vécech zahrnujicich mezinarodni navrhy tykajici se vyzivného.'% V situaci,
kdy by se mohla pouZit nékterd z té&chto umluv, je dilezité v zdjmu naleZitého splné&ni
pozadavkU téchto Gmluv vyuzit pravni poradenstvi.

305. V Evropské unii je nafizeni Rady (ES) ¢. 1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001
o spolupraci soud( ¢lenskych statd pfi dokazovani v obéanskych nebo obchodnich vécech
pouzitelné ve vSech Clenskych statech Evropské unie kromé Danska a nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) . 1393/2007 ze dne 13. listopadu 2007
o dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve vécech ob¢anskych a obchodnich
v Clenskych statech (,dorucovani pisemnosti®) je pouzitelné ve vSech Clenskych statech.
Mezi Danskem a ostatnimi cClenskymi staty Evropské unie se namisto nafizeni (ES)
¢. 1206/2001 pouZije Haagskd Umluva z roku 1970 o provadéni dikazl. Vyvstane-li
situace, v niz by se mohlo pouzit nékteré z té&chto nafizeni, je dlleZité v zajmu naleZitého
splnéni pozadavk{ téchto nafizeni vyuzit pravni poradenstvi.

306. Zda je néktery neevropsky stat smluvni stranou haagskych Umluv o dorucovani
a o provadéni dikazli, mohou pfislusné organy zjistit v tabulkdch Status table (Pfehled
stavu) k obéma umluvam, jez jsou dostupné na internetovych strankach Haagské
konference < www.hcch.net > v &sti ,Conventions® (Umluvy) a v ni Umluva & 14
a Umluva ¢. 20.

307. Haagskd umluva o dorudovani a Haagskd Umluva o provadéni dikazl se pouZiji
pouze tehdy, ma-li byt dorueni dokumentl a dokazovani provedeno v ciziné. V této
souvislosti je dlleZité upozornit, Ze v €. 6 odst. 2 pism. g), jenZ se vztahuje také na
7adosti o zvlastni opatfeni (,usnadnéni ziskavani listinnych nebo jinych dtkaznich
prostiedkd"), a v &l. 6 odst. 2 pism. j) Umluvy (,usnadnéni doru¢ovani pisemnosti*) neni
vyraz ,v ciziné" pouzit. DGvodem je, Ze Ustfedni organ bude ve vétdiné ptipadl pozadan
o usnadnéni ziskavani dlkaznich prostiedk( nebo dorucovani pisemnosti v rdmci své
prislusnosti pro fizeni ve vécech tykajicich se vyZzivovacich povinnosti, jez probihaji
v rdmci jeho pfislusnosti. Zadosti o usnadnéni dokazovani nebo dorucovani v ciziné
nebudou tak cCasté. Mnohé situace, na néz se vztahuje Umluva, nebudou vyzadovat
zaslani pisemnosti pro UGc&ely doru¢ovani v cizind ani provedeni dikazl v cizin&.107
V analogickych ¢lancich nafizeni tykajicich se cinnosti Ustfedniho organu v souvislosti
s dokazovanim a dorucovanim (¢l. 51 odst. 2 pism. g) a j)) jsou zminéna nafizeni (ES)
¢. 1206/2001 a nafizeni (ES) ¢. 1393/2007, ale stejné jako v pfipadé Umluvy je
pravdépodobnéjsi, ze Ustfedni organy budou vyfizovat predevsim domaci zadosti tykajici
se dokazovani a doru¢ovani pisemnosti.

104 Haagska umluva ze dne 15. listopadu 1965 o dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti v ciziné
ve vécech obCanskych a obchodnich.

105 Haagskd Umluva ze dne 18. bfezna 1970 o provadéni dikazd v ciziné ve vécech obanskych a obchodnich.
106 vjz ¢lanek 50 Umluvy z roku 2007 a vysvétlujici zprava k imluvé, bod 648—651.

107 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 163—167 a bod 182—185. Druhy pomoci, které by mohl dozadany stat
poskytnout tak, aby se na né& nevztahovala Umluva z roku 1970 o provadéni dlikazd, rozebird vysvétlujici
zprava k iumluvé v bodé 174.
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308. Rozbor dalSich Uumluv pouzitelnych v této oblasti pfesahuje ramec této prirucky.
Zda je urcity stat smluvni stranou Haagské Uumluvy z roku 1954 o civilnim Fizenil®8,
Haagské umluvy z roku 1965 o dorucovani pisemnosti v ciziné a Haagské umluvy z roku
1970 o provadéni dikazl v cizin&, zjistite na internetovych strdnkdch Haagské
konference, < www.hcch.net >.

B. Haagska umluva zroku 1965 o dorucovani
pisemnosti v ciziné
309. Haagska umluva z roku 1965 o dorucovani stanovi komunikacni kandly, které se

maji pouzit v pripadé, kdy je tfeba zaslat soudni nebo mimosoudni pisemnost z jednoho
smluvniho statu Umluvy do druhého smluvniho statu pro ucely dorucovani.

310. Umluva z roku 1965 o dorudovani se pouzije za predpokladu, Ze jsou splnény
vSechny nasledujici podminky:

1 pravo statu, v némz probiha Fizeni (stat soudu), pozaduje, aby byla urcita
pisemnost (napf. ozndmeni o opatfeni) zasldana z jednoho statu do druhého pro
Gcely dorucovani;

oba staty jsou smluvnimi stranami Umluvy o dorucovani;

je zndma adresa osoby, jiz ma byt pisemnost dorucena;

A WN

pisemnost, jez ma byt dorucena, je soudni nebo mimosoudni pisemnost a
5 pisemnost, jez ma byt dorucena, se tyka oblanské nebo obchodni véci.

311. Nejste-li si jisti, zda se v daném pfipadé pouzije Umluva z roku 1965 o dorucovani
nebo jak vyhovét jejim ustanovenim, pouzijte pravni poradenstvi.

C. Umluva z roku 1970 o provadéni dikazii v ciziné:

312. Haagska umluva z roku 1970 o provadéni dikazd stanovi zplsoby spoluprace pfi
provadéni dikaz( v cizind (tj. v jiném statd) v ob&anskych nebo obchodnich vécech.
Umluva, jez se pouZije pouze mezi staty, které jsou jejimi smluvnimi stranami, stanovi
provadéni dlkazd i) dozadadnim a ii) prostfednictvim diplomatickych zastupcd,
konzuldrnich Gfednikl a komisionafl. Umluva poskytuje G&inné prostiedky k prekonani
rozdili mezi systémem obcanského prava a systémem common law, pokud jde
o provadéni dikazd.

313. Pokud uréitd véc vyzaduje provedeni dikazl v cizing, mélo by se za Ulelem
zajisténi souladu s pozadavky Umluvy z roku 1970 o provadéni dikazd v pripadé potieby
pouzit pravni poradenstvi.

D. Narizeni Rady (ES) ¢. 1206/2001 ze dne 28. kvétna
2001 o spolupraci soudii clenskych statd prFi
dokazovani v obcanskych nebo obchodnich vécech::

314. Narfizeni Rady (ES) €. 1206/2001 se snazi zlepsit, zjednodusit a zrychlit spolupraci
mezi soudy ¢lenskych statl Evropské unie pti dokazovani.112

108 Haagska umluva ze dne 1. bfezna 1954 o civilnim Fizeni.

109 Vjce informaci o Umluvé o dorudovani pisemnosti naleznete v &asti ,Service Section" (Doruéovani) na
internetovych strankach Haagské konference.

110 \/ice informaci o Umluvé o provadéni diikazl naleznete v ¢asti ,Evidence Section" (Dlkazy) na internetovych
strankach Haagské konference.

111 podrobnéjsi informace o nafizeni (ES) €. 1206/2001 naleznete na internetovych strankach Evropského
soudniho atlasu ve vécech obcanskych:
< http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/te_information_cs.htm >. Planuje se, Ze tyto
informace budou pfesunuty na portdl evropské e-justice, jenz se nachazi na adrese: < https://e-
justice.europa.eu/home.do >.
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315. Nafizeni (ES) ¢. 1206/2001 stanovi dva zplsoby dokazovani mezi &lenskymi staty:
pifimé predavani zadosti mezi soudy a pfimé dokazovani dozadujicim soudem. Dozadujici
soud je soud, u kterého bylo Fizeni zahajeno nebo se jeho zahajeni zamysli. Dozadany
soud je soud jiného Clenského statu pfislusny k dokazovani. Ustfedni organ odpovida za
pfedavani informaci a hledani feSeni veskerych obtizi, které mohou vzniknout
v souvislosti se zadosti. Nafizeni zavadi deset formulaFl, které usnadni podavani zadosti.
Zadost se vyridi v souladu s pravem dozadaného clenského statu. Musi byt vyfizena do
90 dnd od prijeti dozadanym soudem.

316. Z diskuse o nafizeni (ES) ¢. 1206/2001 vyplynulo, Ze nové technologie, zejména
videokonference, by napomohly k lepSimu vyuziti nafizeni''3 a ze je tfeba, aby pfislusné
organy v situaci, kdy musi pouzit toto nafizeni, ovéfily, zda nejsou k dispozici zafizeni
k uskutec¢néni videokonferenci.

E. Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
C. 1393/2007 o dorucovani soudnich a mimosoudnich
pisemnosti ve vécech obcanskych a obchodnich
v ¢lenskych statech (,dorucovani pisemnosti" )

317. Nafizeni (ES) ¢. 1393/2007 (kterym se rusi nafizeni Rady (ES) ¢. 1348/2000) ma
za cil zdokonalit a urychlit zasildni soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve vécech
obcanskych a obchodnich v ¢lenskych statech. Nafizeni se pouzije ve vSech clenskych
statech Evropské unie. 11>

318. Nafizeni (ES) ¢&. 1393/2007 stanovi ¢&tyfi rdzné zplsoby zasilani a dorudovani
pisemnosti: zasildni prostfednictvim odesilajicich a ptijimajicich subjektd, zasiléni
konzularni nebo diplomatickou cestou, dorucovani prostfednictvim postovnich sluzeb
a primé doruceni.

319. Odesilajici subjekty jsou pfislusné k zasilani soudnich nebo mimosoudnich
pisemnosti, které maji byt dorueny v jiném clenském staté. Prijimajici subjekty jsou
pfislusné k pfijimani soudnich nebo mimosoudnich pisemnosti z jiného ¢lenského statu.
Ustfedni organ odpovidd za poskytovani informaci odesilajicim subjektim a hledani
feSeni vesSkerych obtizi, které mohou vzniknout pfi zasildni pisemnosti urcenych
k doruceni. Nafizeni zavadi sedm formulard k usnadnéni fizeni podle tohoto nastroje.

V4

X. Hodnoceni parity kupni sily: preshranicni valorizace

vyzivného

320. Pfi uplatfovani Uumluvy nebo nafizeni se prislusné organy setkaji s otdzkami
pfevodu mén (zejména v souvislosti s vykonem rozhodnuti; viz také kapitola 12, oddil
VI.5 této prirucky) a také s otdzkami valorizace vyzivného ze zahranici, kdy bude
nezbytné srovnat Zivotni naklady v rlznych statech, coZ je zndmo jako srovnani podle
parity kupni sily mezi zemé&mi. K tomu mdZe dojit pfi vydavani, zmé&né nebo vykonu

112 Jak uz jsme uvedli vySe, toto nafizeni se pouZije ve vSech statech Evropské unie s vyjimkou Danska. Mezi
Danskem a ostatnimi ¢lenskymi staty se pouZije Haagskd Umluva ze dne 18. bfezna 1970 o provadéni dikazd
v ciziné ve vécech ob¢anskych a obchodnich.

13 Zprava Komise Radé, Evropskému parlamentu a Evropskému hospodarskému a socialnimu vyboru ze dne
5. prosince 2007 o uplatriovani nafizeni Rady (ES) & 1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001 o spolupréci soudd
&lenskych statl pfi dokazovani v obanskych nebo obchodnich vécech [KOM/2007/0769 koneéném znéni —
nezverejnéno v Ufednim véstniku].

114 podrobnéjsi informace o nafizeni (ES) €. 1393/2007 naleznete na internetovych strankach Evropského
soudniho atlasu ve vécech obcanskych:
< http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_cs.htm >. Planuje se, Zze tyto
informace budou pfesunuty na portdl evropské e-justice, jenz se nachazi na adrese: < https://e-
justice.europa.eu/home.do >. .

115 Tedy vletné Déanska, jez sv(j umysl provést obsah nafizeni potvrdilo prohldsenim (Uf. vést. L 331,
10.12.2008, s. 21) na zakladé dohody uzaviené s Evropskym spolecenstvim.
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rozhodnuti o vyzivném. PFislusné organy se budou muset seznamit s vnitrostatni praxi
v této oblasti.16

321. Prehledy srovnani parity kupni sily zvefrejiiuje a aktualizuje Fada organizaci:

o

Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD):
< http://stats.oecd.org/Index.aspx?datasetcode=SNA_TABLE4 >. V nabidce
»Transaction" zvolte ,PPPPC: Purchasing Power Parity for Private Consumption”.

Eurostat, statisticky urad Evropské komise:
< http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/purchasing_power_parities/
data/database >. (UZivatel si musi tabulku ptizplsobit podle svych potfeb.)

Svétova banka: < http://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PRVT.PP >.

116 \/ [nazev statu] [...].


http://stats.oecd.org/Index.aspx?datasetcode=SNA_TABLE4
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/purchasing_power_parities/data/database
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/purchasing_power_parities/data/database
http://data.worldbank.org/indicator/PA.NUS.PRVT.PP
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Kapitola 4 — Narizeni zroku 2009: pFima pravidla
pro prislusnost

A. Uvod

322. Nafizeni stanovi pfima ustanoveni o prislusnosti, jez sjednocuji pravidla pro urceni
prislusnosti ve vécech tykajicich se vyzivného v Clenskych statech Evropské unie. Uplatni-
li prislusné organy v Clenskych statech Evropské unie pfislusnost ve vécech tykajicich se
vyzivného, konkrétné pti vyfizovani navrhl nebo pfimych ndvrhd na vydani nebo zménu
rozhodnuti o vyzivhém podle nafizeni nebo Gmluvy (viz kapitoly 10 a 11 této pfirucky),
ucini tak v souladu s kritérii pro urceni prislusnosti stanovenymi v kapitole II nafizeni.''”
Diky t&mto jednotnym pravidldm pro uréeni pfisludnosti nebude pfi Fizeni o uznani
a vykonu rozhodnuti podle nafizeni nutné ovéfit prislusnost prislusného organu clenského
statu plvodu, ktery vydal dotéené rozhodnuti (viz kapitola 8 o uznavani, vykonatelnosti
a vykonu rozhodnuti podle nafizeni).

323. Pred uplatnénim pravidel pro urceni prislusnosti podle nafizeni budou muset
prisludné organy nejprve ovéfit, zda dana véc tykajici se vyzivného spadé do plsobnosti
nafizeni, a to véetn& vé&cné, mistni a ¢asové plsobnosti (viz kapitola 3, &ast I této
priruc¢ky). Je tfeba podotknout, Ze pravidla pro uréeni prislusnosti podle narizeni budou
mit z hlediska pfisludnych organ( v ¢lenskych statech Evropské unie univerzalni mistni
plsobnost. To znamena, Ze pravidla pro uréeni pFislunosti podle natizeni se pouZiji také
v pfipadé véci tykajici se vyzivného, jez je spojena s jinym statem (vCetné jiného statu,
jenz je smluvnim statem Umluvy), ktery neni ¢lenskym statem Evropské unie.

324. Na rozdil od nafizeni a jeho pfimych pravidel pro urceni pfislusnosti Umluva stanovi
pouze ,nepfima@" pravidla pro urceni pfislusnosti, a to v ¢lanku 18 (,Prekazky Frizeni,
o nichZ je pojednano nize pfi rozboru ¢lanku 8 nafizeni) a v ¢lanku 20 (,Podminky pro
uznani a vykon“). To znamena, Ze pfi uznavani a vykonu rozhodnuti podle Umluvy se
ovéfi pfisludnost pFislusného orgadnu ve staté pdvodu, jenZ vydal dotéené rozhodnuti.
Uznani a vykon rozhodnuti bude zaviset na tom, zda pfislusnost pfislusného organu ve
staté plvodu, ktery vydal rozhodnuti, splfiuje nékterou z podminek pfislunosti
stanovenych c¢lankem 20 Umluvy. Naproti tomu pravidla pro uréeni pfislusnosti pro
vydani nebo zménu rozhodnuti podle imluvy pfislusSnymi organy ve statech, jez nejsou
¢lenskymi staty Evropské unie, se budou ridit platnym vnitrostatnim pravem.

325. Tato kapitola shrnuje pravidla pro uréeni pfisluSnosti stanovena nafizenim
a upozornuje, kde tato pravidla mohou zrcadlit nepfima pravidla pro urceni pfislusnosti
stanovena Umluvou.!® V poznamkach v této kapitole také upozorniujeme, kdy jsou
ustanoveni nafizeni podobnd jako ustanoveni jinych evropskych ndastroji prava
soukromého.

117 Je tfeba podotknout, Ze pravidla pro urceni prislusnosti podle nafizeni obecné nefesi otazku mistni
prislusnosti uvniti’ Clenského statu, v némz je nafizeni pouzitelné. Tato otazka se rozhodne v souladu
s vnitrostatnimi pravidly. V&imnéte si také, Ze u névrhl nebo pfimych navrhl (popsanych v kapitolédch 7, 8 a 9)
podle Umluvy ¢i nafizeni, jez se tykaji uznani nebo vykonu rozhodnuti, nemusi pfislusné organy zkoumat otazku
prislusnosti, protoze tyto navrhy nebo pfimé navrhy se tykaji pouze uznani a/nebo vykonu vydaného rozhodnuti
jiného statu.

118 prestoze ustanoveni Umluvy nejsou primymi pravidly pro uréeni pfislusnosti, v praxi na je pFislusné organy
mohou zohlednit pfi vydani nebo zméné rozhodnuti o vyzivném, jez ma byt uznano nebo vykonano v zahranici
ve smluvnim staté umluvy (a v pfipadé, ze je znam smluvni stat, ktery ma rozhodnuti uznat nebo vykonat, pak
je treba védét, zda tento stat ucinil vyhradu podle ¢lanku 20 umluvy). Viz také kapitolu 7 o pfijatych navrzich
a prfimych navrzich na uznani nebo na uznani a vykon podle Gmluvy z roku 2007.
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B. Clanek 3 nafizeni::> obecnd ustanoveni

326. Cl. 3 pism. a) a b) nafizeni pfizndvaji pfisluénost soudu mista, v némZ ma misto
obvyklého pobytu odplirce nebo opradvnény. Tato ustanoveni jsou analogicka
k nepfimému pravidlu uvedenému v ¢l. 20 odst. 1 pism. a) a c) umluvy, jez definuje
podminky pro uznani a vykon rozhodnuti podle Umluvy.'?0

327. Cl. 3 pism.c) ad) nafizeni stanovi, Ze soud ¢lenského statu mlze prevzit
prislusnost, pokud je podle vnitrostatniho prava pfislusny pro rizeni o osobnim stavu
nebo o rodiCovské zodpovédnostit?!, souvisi-li dotlené Fizeni s vyZivovaci povinnosti,
pokud tato pfislusnost neni odvozena vyluéné ze statni pfislusnosti jedné ze stran. Tato
pfima pravidla pro urceni pfisluSnosti stanovend narizenim maji v umluvé analogii
v nepfimych pravidlech pro urceni pfislusnosti obsazenych v ¢l. 20 odst. 1 pism. f)
umluvy.1??

328. Je treba podotknout, ze podminky pro urceni prislusnosti v ¢lanku 3 narizeni nejsou
hierarchicky odstupfiované, a navrhovatel si tudiz mezi nimi mdzZe vybrat.

C. Clanek 4 nafizeni:: volba soudu

329. Clanek 4 nafizeni umozfiuje strandm uzaviit dohodu o volbé soudu, kterd uréi soud
nebo soudy nékterého c¢lenského statu.!?* Narizeni vSak na tuto moZnost volby klade
urcitd omezeni. Za prvé, cClanek 4 se nevztahuje na spory tykajici se vyzZivovacich
povinnosti k ditéti mladSimu osmnacti let (¢l. 4 odst. 3). Za druhé, nafizeni pozaduje,
aby mezi uréenym soudem nebo soudy a stranami existovala relevantni spojitost (Cl. 4
odst. 1). Uréeny soud nebo soudy musi byt v ¢lenském staté: v némz ma jedna ze stran
misto obvyklého pobytu (¢l. 4 odst. 1 pism. a)), jehoz statni prisluSnost ma jedna ze
stran (Cl. 4 odst. 1 pism. b)), nebo pokud jde o vyZivovaci povinnosti mezi manzeli i
byvalymi manzeli, soud pFisluény k feseni jejich sporl ve vécech manzelstvi (&l. 4 odst. 1
pism. c) bod i)), nebo soud mista, ve kterém se nachazelo jejich posledni spolec¢né misto
obvyklého pobytu po dobu nejméné jednoho roku (&l. 4 odst. 1 pism. c) bod ii)). VySe
uvedené podminky musi byt splnény v okamziku uzavfreni dohody o volbé soudu nebo
v okamziku zahdjeni fizeni.

330. Cl. 4 odst. 4 nafizeni ¢ini platnymi dohody o volbé soudu udélujici vylu¢nou
prisludnost soudim statu, jenZ neni ¢&lenskym stdtem EU (pokud se spor netyka
vyZivovacich povinnosti k détem mladSim 18 let), uzavienym podle Luganské Uumluvy
(Umluva o pfislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v oblanskych
a obchodnich vécech, podepsana dne 30. Fijna 2007 v Luganu).

331. Cl. 4 odst. 2 nafizeni stanovi, e dohody musi byt uzavfeny ,pisemné&“, co?
zahrnuje také ,sdéleni elektronickou cestou, jez umozfuje trvaly zaznam dohody".1?>

119 €|, 3 pism. a) nafizeni je zhruba analogicky ¢lanku 2 nafizeni Brusel I. Cl. 3 pism. b) ac) nafizeni je
analogicky ¢&l. 5 odst. 2 nafizeni Brusel I. Cl. 3 pism. d) je nové ustanoveni, které neméa predchldce. Je tfeba si
povsimnout, Ze na rozdil od nafizeni Brusel I pouZiva Clanek 3 nafizeni z roku 2009 pouze pojem ,misto
obvyklého pobytu", jemuz dava novy, samostatny vyznam (a ktery nafizeni nedefinuje), a nikoli pojem
~bydlist€" obsaZeny v nafizeni Brusel I.

120 mluva déle stanovi, ze odplrce a opravnény musi mit ,v dob& zahajeni Fizeni® misto obvyklého pobytu ve
staté plvodu. Je tfeba upozornit, e ve vztahu k &l. 20 odst. 1 pism. c) Umluvy mize smluvni stat ucinit
vyhradu, jak uvadi ¢l. 20 odst. 2.

121 pokud jde o €l. 3 pism. d) nafizeni, je tfeba upozornit, ze pfislusné organy, jez jsou pfislusné podle nafizeni
Brusel II, tudiz mohou byt pFislusné také v zalezitostech tykajicich se vyZivovacich povinnosti, pokud tyto
zaleZitosti souvisi s fizenim o rodicovské zodpovédnosti.

122 Je t¥eba upozornit, e ve vztahu k &l. 20 odst. 1 pism. f) tmluvy mize smluvni stat souladu s ¢&l. 20 odst. 2
ucinit vyhradu.

123 ¢lanek 4 nafizeni je analogicky &ldnku 23 nafizeni Brusel I, avéak méni do jisté miry jeho pravidla. Na rozdil
od dfivéjsiho neomezeného rezimu nafizeni Brusel I stanovi nové nafizeni pro dohody stran o volbé soudu
v oblasti vyzivného nova omezeni.

124 Je tfeba upozornit, Ze na rozdil od nafizeni Brusel (¢l. 23 odst. 1) jiz nafizeni z roku 2009 nepodmiriuje

v\

uzavFeni dohody o volbé& soudu tim, aby jedna ze stran ,méla bydlist€" v nékterém Clenském staté.
125 Cl, 23 odst. 1 pism. a) a ¢lanek 23 nafizeni Brusel I pouzivaji v téchto ustanovenich v podstaté analogickou

formulaci toho, co se rozumi dohodou uzavienou ,,pisemné&".
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332. Podle ¢l. 18 odst. 2 pism.a) a ¢l. 20 odst. 1 pism. €)'?® Umluvy se respektuji
,pisemné" dohody stran o volb& soudu ,s vyjimkou sporl ve vécech vyZivovacich
povinnosti ve vztahu k détem".

D. Cldnek 5 nafFizeni:> pFislusnost zaloZend na ucasti
odptrce na Fizeni

333. Clanek 5 nafizeni stanovi, ze pfislusnym se mize stat soud jednoho ¢lenského
statu, ,jestlize se odplrce Fizeni pfed timto soudem U&astni®, ale jen pokud se neu&astni
proto, aby namital neprislusnost soudu. Toto ustanoveni zrcadli nepfimé pravidlo pro
urceni prislusnosti uvedené v ¢l. 20 odst. 1 pism. b) umluvy.

E. Clanek 6 narizeni:> podpiirna prislusnost

334. Clanek 6 nafizeni stanovi tento zdklad pro uréeni piislunosti: ,Neni-li Zddny soud
¢lenského statu prisludny podle ¢lankd 3, 4 a 5 a pokud neni zadny soud statu, ktery neni
Clenskym statem Evropské unie a je smluvni stranou Luganské umluvy z roku 2007,
pfislusny podle uvedené Umluvy, jsou prislusné soudy clenského statu spolecné statni
pfislusnosti stran2?.*

335. Je tfeba pfipomenout, Ze pfislusny organ bude muset z moci Ufedni na zakladé

v vy s v A4 o v ’ ré v v ’
pozadavku cClanku 6 prezkoumat, zda podle clanku 3, 4 nebo 5 narizeni neni pfrislusny
jiny soud.

336. Neprimé pravidlo pro urceni prislusnosti uvedené v ¢l. 20 odst. 1 pism. f) Umluvy
vyslovné vylucCuje pfislusnost zalozenou pouze na statni pfisluSnosti jedné ze stran (ve
vécech osobniho stavu a rodicovské odpovédnosti), ale nic nefika o pfislusnosti zalozené
na spolec¢né statni prislusnosti obou stran.3°

F. Clinek 7 nafizeni z roku 2009: forum necessitatis

337. Clanek 7 stanovi daldi vyjimeény zéklad pro uréeni ptislunosti: ,Neni-li Zadny soud
¢lenského statu prislusny podle €ldnkd 3, 4, 5 a 6, mohou soudy &lenského statu ve
vyjimecénych pFipadech spor rozhodnout, jestlize ve tfetim staté, k némuz ma dany spor
Uzkou vazbu, neni Fizeni mozné'3! nebo je v ném nelze rozumné zahajit nebo vést. Spor
musi vykazovat dostatecnou vazbu na clensky stat, u jehoz soudu byl podan navrh."
Umluva neobsahuje analogické nepfimé pravidlo pro uréeni pfisluénosti.132

338. Pred prevzetim pfislusnosti podle ¢lanku 7 nafizeni budou muset soudci provést
dvoustupriovy pfezkum podle podminek tohoto ¢lanku: za prvé, zda fizeni neni mozné ve

126 Je tfeba upozornit, ze ve vztahu k ¢l. 20 odst. 1 pism. e) iumluvy mize smluvni stat souladu s ¢l. 20 odst. 2
ucinit vyhradu.

127 €lanek 5 nafizeni je analogicky ¢lanku 24 nafizeni Brusel 1.

128 ¢lanek 6 natizeni nema v nafizeni Brusel I 4dnou analogii.

129 Je tfeba upozornit, Ze ¢lanek 6 nestanovi, ze pfed uplatnénim tohoto pravidla pro urceni pfislusnosti by se
méla prezkoumat statni prislusnost dané strany nebo stran nebo prohlasit za efektivni (napfiklad v pfipadech,
kdy ma néktera ze stran v nékteré jurisdikci dvoji statni prislusnost).

130 Jelikoz ¢lanek 20 Uumluvy, jenz stanovi podminky pro uznani a vykon rozhodnuti, neuvadi spole¢nou statni
pfislusnost obou stran, tento SirSi zaklad pro urceni pfislusnosti podle nafizeni by mohl v jinych smluvnich
statech Umluvy plsobit potize s uznanim a vykonem rozhodnuti vydanym na zakladé takto uréené ptisludnosti.
Prislusné organy to mohou zohlednit pfi vydani nebo zméné rozhodnuti, jez ma byt uznano a/nebo vykonano ve
smluvnim staté amluvy, ve kterém neni pouzitelné nafizeni.

131 Napfiklad v Nizozemsku ¢l. 9 pism. b) oblanského soudniho Fadu umozfiuje nizozemskému soudu prohlasit
se prislusnym soudem, pokud soudni fizeni nem(ze byt vedeno jinde neZ v Nizozemsku. Podle judikatury pojem
Jfizeni neni mozné" zahrnuje jak faktickou nemoznost (napf. obCanska valka, pfirodni pohroma), tak pravni
nemoznost (napf. pravni predpisy diskriminuji urc¢ité narodnostni skupiny).

132 Tento zaklad pro uréeni prisludnosti by ve smluvnich statech Gmluvy rovn&z mohl pdsobit potize s uznanim
a vykonem rozhodnuti vydanych ¢lenskymi staty Evropské unie na zakladé takto stanovené prislusnosti, pokud
se nafizenim stanovena ,dostate¢nd vazba" na soud, u néhoz byl podan navrh, nekryje s nékterou z podminek
prislusnosti pro uznani a vykon uvedenych v ¢lanku 20 Umluvy. Pfislusné organy to mohou zohlednit pfi vydani
nebo zméné rozhodnuti, jez ma byt uznano a/nebo vykonano ve smluvnim staté Umluvy, ve kterém neni
pouzitelné nafizeni.
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tfetim staté, k némuz ma dany spor Uzkou vazbu; za druhé, zda ma spor ,dostatecnou
vazbu" na soud, u néhoz byl podan navrh.

G. Clanek 8 naFizeni: omezeni Fizeni

339. Clanek 8 nafizeni nazvany ,Omezeni fizeni* je v podstaté aZz na mensi odchylky
totozny s ¢lankem 18 umluvy, jenz ma podobny nazev. Kromé toho ¢lanek 8 nafrizeni
stanovi, Zze pravidla podle tohoto ¢lanku se pouZiji také na rozhodnuti vydané ,ve
smluvnim staté Haagské umluvy z roku 2007%, nejen v Clenském stateé.

340. Cl. 8 odst. 1 nafizeni stanovi hlavni pravidlo, ?e dokud m& opravnény misto
obvyklého pobytu v ¢lenském staté nebo ve smluvnim staté umluvy, ve kterém bylo
rozhodnuti vydano, nemiZe povinny podat navrh na zménu rozhodnuti nebo na vydani
nového rozhodnuti v jiném clenském staté. Cl. 18 odst. 1 je analogicky ustanoveni
umluvy.

341. Cl. 8 odst. 2 nafizeni, analogicky jako ¢l. 18 odst. 2 Umluvy, stanovi Etyfi vyjimky
z hlavniho pravidla.

342. Za prvé, omezeni fizeni se nepouzije, pokud se strany dohodly na pfislusnosti
soudl tohoto jiného ¢&lenského statu podle &lanku 4 nafizeni, jenZ definuje podminky
a omezeni pro dohody stran o volbé soudu (viz rozbor vyse).'33 Za druhé, vyjimka
existuje, pokud se ma za to, Ze se opravnény podrobil pfislusnosti soudu tohoto jiného
Clenského statu podle ¢lanku 5 nafizeni (viz rozbor vyse).13* Za tfeti, omezeni fizeni se
nepouzije, pokud pFisludny orgdn stdtu plvodu, jenZ je smluvnim statem Umluvy,
nemuUze byt pfisluény nebo odmitne svou pfisluénost pro fizeni o zmé&né rozhodnuti nebo
k vydani nového rozhodnuti.3> Za ctvrté, omezeni fizeni se nepouzije, pokud rozhodnuti
vydané ve staté plvodu, ktery je smluvni stranou Umluvy, nelze uznat nebo prohlasit za
vykonatelné v tom jiném clenském staté, ve kterém je zamysSleno podani navrhu na
zahajeni fizeni.136

H. Clanek 9 naFizeni:» zahajeni Fizeni
343, Cldnek 9 stanovi, co se rozumi okamzikem, kdy bylo podle nafizeni ,zah&jeno

fizeni*, a sice okamzik, kdy byly u soudu podany pfislusné pisemnosti nebo byly ucinény
prislusné kroky k jejich doruceni.13®

I. Clanek 10 nafizeni:> pFezkoumdni pFislusnosti

344, Cldnek 10 stanovi, 7e soud, u kterého je zahajeno fizeni ve véci, k niz neni
pfislusny, ,prohlasi bez navrhu svou nepfislusnost™.149

133 Analogicky ¢l. 18 odst. 2 pism. a) Umluvy stanovi vyjimku podle Gmluvy takto: ,s vyjimkou sporl ve vé&cech
vyzivovacich povinnosti ve vztahu k détem, existuje mezi stranami pisemna dohoda o pfislusnosti tohoto jiného
smluvniho statu".

134 Analogicky ¢l. 18 odst. 2 pism. b) Umluvy stanovi vyjimku podle Umluvy takto: ,se opravnény podrobi
prislusnosti tohoto jiného smluvniho statu bud’ vyslovné, nebo tim, ze se vyjadrFil ve véci samé, aniz by pfi prvni
mozné ptileZitosti namitl nedostatek p¥islunosti.

135 Analogicky ¢l. 18 odst. 2 pism. c) Umluvy stanovi vyjimku podle Umluvy takto: ,pfislusny organ statu
plvodu nem{Ze byt pfislusny nebo odmitne svou prisludnost pro Fizeni o zmé&né& rozhodnuti nebo o vydani
nového rozhodnuti™.

136 Analogicky €l. 18 odst. 2 pism. d) Umluvy stanovi vyjimku podle Gmluvy takto: ,rozhodnuti vydané ve staté
plvodu nelze uznat nebo prohlasit za vykonatelné ve smluvnim stat&, ve kterém ma byt vedeno Fizeni o zméné

rozhodnuti nebo o vydani nového rozhodnuti."

137 Clanek 9 nafizeni je analogicky ¢lanku 30 nafizeni Brusel I a ¢lanku 16 nafizeni Brusel II.
138 (Jmluva neobsahuje analogické pravidlo.

139 Clanek 10 natizeni je analogicky ¢lanku 17 nafizeni Brusel II.

140 Jmluva neobsahuje analogické pravidlo.
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J. Clanek 11 naFizeni:+ pFezkoumani pFipustnosti

345, Cl. 11 odst. 1 nafizeni stanovi, e pokud se odplrce, ktery m& misto obvyklého
pobytu v jiném staté, nedcastni Fizeni v daném clenském staté (jenz je pro toto fizeni
prislusny), Fizeni se prerusi, aby mu mohlo byt Faddné oznadmeno, doruceny nalezité
pisemnosti v dostateCném predstihu, jenz mu umozni pfipravu na jednani pfed soudem,
nebo aby se zajistilo, Ze tyto kroky budou ucdinény. Cl. 11 odst. 2 a 3 obsahuje
ustanoveni pro pfipad, kdy maji byt pisemnosti zaslany podle nafizeni (ES) ¢. 1393/2007
(nafizeni o dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve vécech obcanskych
a obchodnich v ¢lenskych statech) nebo podle Haagské umluvy ze dne 15. listopadu 1965
o dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti v ciziné ve vécech obclanskych
a obchodnich. (Podrobnéji o dorucovani pisemnosti v ciziné viz kapitola 3, ¢ast II, oddil
IX.)

346. Umluva sice neobsahuje ?&dné ustanoveni umozfujici prerudit Fizeni za vyse
uvedenych okolnosti, ale podle &. 22 pism. e) imluvy je dan divod pro odmitnuti uznani
a vykonu rozhodnuti, jestlize odplrce ,se nelcastnil Fizeni ve staté plvodu, ani v ném
nebyl zastoupen" a i) odplrci se nedostalo FAdného oznameni Fizeni nebo ii) odplrci
nebylo rozhodnuti FAdné& ozndmeno a odplrce nemé&l moZnost podat proti rozhodnuti
opravny prostredek.

K. Clanek 12 nafizeni:+ prekazka litispendence a ¢lanek
13: zavisla Fizeni

347. Nafizeni obsahuje dvé ustanoveni o prekazce litispendence (zahajeni ,fizeni v téze
véci" mezi tymiz stranami v jinych ¢lenskych statech) a ,zavislych fizenich" (fizeni, mezi
nimiz ,je dan tak uzky vztah, Ze jejich spole¢né projednani a rozhodnuti je vhodné
k tomu, aby se zabranilo vydani vzajemné si odporujicich rozhodnuti v oddélenych
fizenich“) zahajenych v jinych ¢lenskych statech, a sice v ¢lanku 12 a ¢lanku 13. V obou
je pouzito pravidlo ,soudu, ktery zahajil fizeni jako prvni®.

348. Umluva obsahuje jedno ustanoveni mezi ,ddvody pro odmitnuti uznani a vykonu",
ato vl 22 pism. c), jez se zabyva problematikou fizeni mezi tymiz stranami o téze
véci. Uzndni a vykon rozhodnuti mohou byt odmitnuty, jestlize ,Ffizeni mezi tymiz
stranami o téZe véci probiha u orgdnu dozadaného statu a toto fizeni bylo zahajeno jako
prvni®.

L. Clanek 14 nafizeni:+ predbéZna a zajistovaci opatreni

349, Cldnek 14 nafizeni konkrétn& umozfiuje v ¢lenském staté navrhnout predbézna
opatreni (véetné zajistovacich opatfeni), kterd jsou upravena pravem tohoto ¢lenského
statu, i tehdy, kdy je pro rozhodnuti ve véci samé pfislusny podle nafizeni soud jiného
¢lenského statu.'#> (Vice informaci o predbéznych a zajistovacich opatfenich v této
pfiru¢ce viz kapitola 3, ¢ast II, oddil VIII.)

350. Umluva neobsahuje ¢lanek analogicky ¢ldnku 14 nafizeni, ale umoZfiuje podat
takové navrhy prostfednictvim ustfednich organd. Cl. 6 odst. 2 pism. i) Umluvy stanovi,
7ze v souvislosti s navrhy podle Umluvy Ustfedni organy ,pfijmou vSechna vhodna
opatfeni pro zahdjeni nebo usnadnéni zahajeni fizeni za Uclelem pfijeti nezbytnych
predbéznych opatfeni, jez jsou omezena na pfislusné Uzemi a jejichz Ulelem je zajistit
Uc¢inek podanych ndvrhi ve vécech vyzivného“. Dale ¢l. 7 odst. 1 Umluvy (,Zadosti

141 Clanek 11 nafizeni je analogicky &&nku 18 nafizeni Brusel II.

142 Clanek 12 nafizeni z roku 2009 je analogicky &ldnku 27 natizeni Brusel I a ¢lanku 21 Umliuvy ze dne 27. zaff
1968 o prislusnosti a vykonu rozhodnuti v oblanskych a obchodnich vécech (dale jen ,Bruselska imluva“).

143 Clanek 13 natizeni je analogicky ¢ldnku 28 nafizeni Brusel 1.

144 Elanek 14 natizeni je analogicky &l&nku 31 nafizeni Brusel I a ¢lanku 24 Bruselské umluvy.

145 Je tfeba si povSimnout, Ze nafizeni se nevyjadfuje k otazce, které pravo by se mélo pouzit na predbézna
opatieni jako prévo rozhodné. Déle neni jasné, zdali by predb&Znéd opatieni spadala do oblasti plsobnosti
¢lanku 11 Haagského protokolu z roku 2007 (viz kapitola 5). V nékterych statech je ponechano na rozhodnuti
soudu, které pravo se pouzije jako pravo rozhodné pro predbézna opatreni.
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o zvlastni opatfeni®) udé&luje Ustfednim organim pravomoc podat Zadost jinému
Ustfednimu organu, vcCetné Zzadosti o predbézna opatfeni podle ¢l. 6 odst. 2 pism. i)
Umluvy, pokud dosud nebyl podan navrh podle Gmluvy. Cl. 7 odst. 2 déle stanovi, ze
Ustfedni organy mohou také na zadost jiného Ustfedniho organu pfFijmout zvlastni
opatreni (vCetné nezbytnych predbéznych opatfeni), pokud vnitrostatni véc, s niz je
dozadujici Ustfedni orgdn obeznamen, obsahuje ,mezinarodni prvek".
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Kapitola 5 - Pravo rozhodné podle imluvy z roku 2007
a narizeni z roku 2009

A. Umluva z roku 2007 a Haagsky protokol z roku 2007
o pravu rozhodném

351. Haagska umluva z roku 2007 neobsahuje zadna vycerpavajici pravidla pro pravo
rozhodné. Haagsky protokol ze dne 23. listopadu 2007 o pravu rozhodném pro vyZivovaci
povinnosti (dale jen ,protokol") je nezavisly mezindrodni nastroj souvisejici
a kompatibilni s tmluvou z roku 2007, nebot o obou nastrojich se jednalo spole¢né a byly
prijaty soucasné&. Zvla&t& smluvnim statdm Umluvy se doporu€uje, aby se staly
smluvnimi stranami protokolu, nicméné& smluvni stranou protokolu se mize stat kterykoli
stat. Informace o stavu protokolu, pokud jde o jeho smluvni staty, lze nalézt na
internetovych strankach Haagské konference o mezinarodnim pravu soukromém
< www.hcch.net > v &asti ,Conventions® (Umluvy), tmluva ¢&. 39, tabulka Status Table
(Pfehled stavu), nebo v ¢asti ,,Child Support / Maintenance" (Vyzivné na déti / vyzivovaci
povinnosti).

352. PFislusné [soudni] [spravni] organy vyfizujici mezinarodni véci budou muset
nejprve ovérit, zda je jejich stat smluvni stranou protokolu.'4® Pokud je, protokol urci
pravidla pro préavo rozhodné ve vécech vyZivovacich povinnosti u ndvrhi nebo p¥imych
navrhl na vydani rozhodnuti o vyzivném podle Umluvy (viz kapitola 10) a na zmé&nu
rozhodnuti o vyzivném (viz kapitola 11). Obecné by se ustanoveni protokolu netykala
navrhl nebo pfimych navrhd na uznani a vykon rozhodnuti, protoZe otdzka prava
rozhodného bude vyfeena ve staté plvodu, kde bylo vydano rozhodnuti'4?). Jestlize vas
stat neni smluvnim statem protokolu ani statem, v némz je protokol pouzitelny (viz nize
oddil B), pouzije se na rozhodnuti o vyZzivném pravo statu soudu (tj. dozadaného statu),
vcéetné jeho pravidel pro mezinarodni pravo soukromé.

353. Je vsak tfeba také mit na paméti, ze umluva obsahuje nékolik konkrétnich pravidel
pro pravo rozhodné, pokud jde o a) pravo subjektu verfejné spravy jednat za
opravnéného nebo se domahat nahrady za plnéni poskytnuté opravnénému (Cl. 36
odst. 2), b) dobu trvani vyZivovacich povinnosti a omezeni Ihdty, b&hem niZ Ize vymahat
nedoplatky (¢l. 32 odst. 4 a 5), ac) pravo ditéte na vyzivné za urcitych omezenych
okolnosti (¢l. 20 odst. 5).

354. Prehled ustanoveni protokolu je podan nize v oddile C.

355. Prislusné organy by také mély mit na paméti, ze pokud protokol v jejich staté
neplati, mdZe byt pouZitelnd né&kterd ze starSich haagskych Umluv o pradvu rozhodném
pro vyzivovaci povinnosti.!48

B. Narizeni z roku 2009 a Haagsky protokol z roku 2007
o pravu rozhodném

356. Rozhodnutim Rady ze dne 30. listopadu 2009 o uzavieni Haagského protokolu ze
dne 23. listopadu 2007 o pravu rozhodném pro vyZivovaci povinnosti Evropskym
spolecenstvim (2009/941/ES) Rada tehdejsiho Evropského spolecenstvi schvalila protokol
jménem Evropského spolecenstvi s vyjimkou pro Dansko a Spojené kralovstvi.!4°

146 protokol [je] [neni] p0u2|telny \% [nazev statu]. Viz také oddil B této kapitoly.

147 Nicméné ve staté plvodu samoziejmé mohl byt protokol pouZit. Viz také €l. 32 odst. 4 a 5 Umluvy, jez se
dotykaji otazky prava rozhodného v souvislosti s problematikou vykonu rozhodnuti podle Umluvy.

148 Haagska umluva ze dne 24. fijna 1956 o pravu rozhodném pro vyZivovaci povinnosti na déti a Haagska
Umluva ze dne 2. Fijna 1973 o pravu rozhodném pro vyZivovaci povinnosti (dale jen ,,Umluva z roku 1973").
Informace o stavu té&chto nastrojl, pokud jde o smluvni staty, Ize nalézt na internetovych strankach Haagské
konference < www.hcch.net > v ¢asti ,Conventions" (Umluvy), Umluva ¢. 8 nebo Umluva ¢. 24, tabulka Status
Table (Prehled stavu).

149 \/jiz 11. a 12. bod od@vodnéni a ¢lanek 3 rozhodnuti Rady ze dne 30. listopadu 2009 o uzavieni Haagského
protokolu ze dne 23. listopadu 2007 o pravu rozhodném pro vyZivovaci povinnosti Evropskym spolecenstvim
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357. Protokol je pouzitelny v Clenskych statech Evropské unie, které se Gcastni jeho
prijeti, [vCetné] [nazev statu], ode dne 18. cCervna 2011.'°0 Je tfeba upozornit, Ze
protokol ma zpétnou ucinnost a pouzije se na vyzivnhé pozadované v ¢lenskych statech
pred dnem pouzitelnosti protokolu.!>!

358. Kapitola III ¢lanek 15 narizeni je, pokud jde o pravo rozhodné, hlavnim c¢lankem
nafizeni a stanovi, Ze pravo rozhodné pro otazky vyzivovacich povinnosti se v ¢lenskych
statech, které jsou vazany Haagskym protokolem z roku 2007, urcuje v souladu s timto
nastrojem.!>?

359. Jak je popsano podrobné nize (viz kapitola 8), pravidla pro zruseni dolozky
vykonatelnosti pro uznani a vykon rozhodnuti jiného statu obsazena v oddile 1 kapitoly
IV nafizeni jsou pouzitelnd mezi clenskymi staty Evropské unie, jez jsou vazany
protokolem (vSechny clenské staty kromé Spojeného kralovstvi a Danska).

C. Pouziti protokolu a strucny popis ustanoveni

360. Prehled hlavnich ustanoveni protokolu nasleduje nize. Podrobnéjsi informace by
pfislusné [soudni] [spravni] organy mély hledat ve znéni protokolu a ve vysvétlujici
zpravé k nému. Vysvétlujici zprava je dostupnd na internetovych strankach Haagské
konference mezinarodniho prava soukromého na adrese < www.hcch.net > v (asti
~Conventions" (Umluvy), umluva ¢. 39, dale ,HCCH Publications" (Publikace Haagské
konference).

1. Univerzalni pouzitelnost

361. Protokol ma na rozdil od Umluvy z roku 2007, jez se uplatni pouze na vztahy mezi
smluvnimi staty, univerzalni Gcinky (erga omnes).'>3 To znamena, Ze pfislusné organy
pouziji jeho pravidla ve smluvnim staté protokolu nebo ve statech, v nichz je protokol
pouzitelny, i tehdy, kdyz je pradvem rozhodnym pravo statu, jenz neni smluvni stranou
protokolu.15% V praxi U¢inky erga omnes znamenaji, e z protokolu mlze mit uZitek
mnoho opravnénych, ktefi maji bydlisté ve statech, jez nejsou smluvnimi stranami
protokolu. Napfriklad opravnény, jenz ma misto pobytu ve staté, ve kterém neni protokol
pouzitelny, a zahadji fizeni ve staté, v némz protokol pouzitelny je (napf. ve staté, kde ma
misto bydlisté povinny), bude vyuzivat uplatnéni jednotnych pravidel stanovenych
protokolem, jeZ jsou vyhodna pro opravnéného.

2. Oblast plisobnosti protokolu

362. Oblast plsobnosti ve vécech vyZivovacich povinnosti je u protokolu $ir$i nez
u umluvy zroku 2007. Protokol stanovi rozhodné pravo ve vécech vyzZivovacich
povinnosti zalozenych na jakémkoliv rodinném vztahu, pficemz neni mozné udinit
vyhradu.1>5 Do jeho oblasti plsobnosti jsou zahrnuty vedkeré vyzivovaci povinnosti, jez
vyplyvaji z rodinnych vztahd, rodi¢ovstvi, manzelstvi nebo &vagrovstvil®® — oblast

(2009/941/ES). V 5. bodu oddvodnéni rozhodnuti Rady se konstatuje, Ze ,, Spoleenstvi ma vyluénou pravomoc
ve vsech zalezitostech, které protokol upravuje®.

150 Tamtéz, ¢lanek 4.

151 Tamtéz, ¢lanek 5.

152 Je tfeba upozornit, ze prostfednictvim ¢&lanku 15 nafizeni je protokol ucinén souclasti evropského prava,
a prisludny organ uplatfiujici protokol méa tedy moZnost obratit se na Soudni dvir Evropské unie s predb&Znou
otazkou.

153 Elanek 2 protokolu.

154 Je treba upozornit, Ze smluvni staty Umluvy z roku 1973 a protokolu z roku 2007 mohou narazet na
problémy s kolizi obou nastrojl ve vztahu k jinym smluvnim statdm lilmluvy z roku 1973, jez nejsou smluvnimi
stranami protokolu z roku 2007. Smiuvnimi staty Umluvy z roku 1973, jez dosud nejsou smluvnimi stranami
protokolu, jsou zejména Japonsko, Turecko a Svycarsko MlZe tudiz byt sporné, kterd pravidla pro pravo
rozhodné s univerzalnim Gcinkem, zda ta stanovena novym protokolem, nebo Umluvou z roku 1973, by méla
mit prednost ve vécech zahrnujicich uvedené staty. V odborné literature na to neexistuje jednotny nézor. Viz
rozbor ve vysvétlujici zpravé k protokolu v bodech 194-197. [Nazev statu] [je] [neni] smluvnim statem Uumluvy
z roku 1973.

155 Clanek 27 protokolu.

156 €|, 1 odst. 1 protokolu.
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plsobnosti je analogickd oblasti plsobnosti nafizeni. Protokol nedefinuje pojem ,rodinny
vztah" ani jiné pojmy. PFi vykladu t&chto pojmd a protokolu by mé&ly mit prislusné organy
na zreteli jeho mezinarodni charakter a potfebu podporovat jeho jednotné pouziti.t>’

363. Do protokolu bylo zahrnuto zvlastni pravidlo o obrané, které ma castecné omezit
jeho &irokou plsobnost.1% Povinny mizZe popfit narok opravnéného s odlvodnénim, ze
takova povinnost neexistuje ani podle prava statu mista obvyklého pobytu povinného, ani
podle prava statu spole¢né statni prislusnosti stran, pokud tuto spolec¢nou statni
prislusnost maji. Tato obrana je pouzitelna na jakékoliv vyZivovaci povinnosti s vyjimkou
vyzivovacich povinnosti k ditéti, které vyplyvaji ze vztahu rodi¢-dité, a povinnosti mezi
manzeli a byvalymi manzeli.

364. Konecné pouziti prava urceného podle protokolu lze odmitnout, jestlize ,by jeho
ucinky byly ve zjevném rozporu se zasadami verejného poradku statu, v némz ma sidlo
soud".1>?

3. Oblast pdsobnosti rozhodného prava

365. Protokol uvadi zalezZitosti, na néz se prislusné rozhodné pravo pouzije, pficemz
jejich vyéet neni vyc&erpavajici, patfi sem: zda, v jakém rozsahu a vi¢& komu mize
opravnény uplatnit ndrok na vyzivné; v jakém rozsahu mdZe opradvnény uplatnit nérok na
vyzivné zpétné; zaklad pro vypocet vySe vyzivného a valorizace; urceni osoby opravnéné
zahdjit fizeni o vyzivném, s vyjimkou otdzek spojenych s procesni zpUsobilosti a se
zastupovanim v Fizeni; promléeci nebo prekluzivni lhity; a rozsah vyZivovaci povinnosti
povinného, pokud subjekt verejné spravy vymaha nahradu pinéni, které poskytl
opravnénému namisto vyzivného. 160

4. Obecné pravidlo pro rozhodné pravo

366. Hlavni pravidlo pouzitelné pro rozhodné pravo dle protokolu zni, Ze se pouzije pravo
statu, v némz ma opravnény misto obvyklého pobytu.'®' Vyhodou tohoto obecného
pravidla je, Ze umoznuje rozhodnout o existenci a vysi vyzivovaci povinnosti s ohledem
na pravni a faktickou socialni situaci v zemi, v niz opravnény Zzije, zajistit rovné zachazeni
s opravnénymi zijicimi ve stejné zemi a urcit rozhodné pravo, jez se ¢asto bude shodovat
s pravem statu, v némz ma sidlo soud.

5. Zvlastni pravidla ve prospéch urcitych opravnénych

367. Protokol stanovi urcitd ,stupriovitd" dopliikova pravidla pro pravo rozhodné ve
prospéch urcitych opravnénych.'®? Tato zvlastni pravidla vychazi ze zasady favor
creditoris (ve prospéch opravnéného) a jejich cilem je zajistit opravnénému co nejveétsi
Sanci na ziskani vyzivného.

368. Opravnénymi, ktefi budou moci vyuzit tato dodate¢na pravidla, jsou: a) déti majici
narok na vyZivné od rodi¢l (bez ohledu na vék ditéte); b) jakakoliv osoba mladsi 21 let
majici narok na vyzivné od osob jinych neZ rodi¢l (s vyjimkou vyZivovacich povinnosti
mezi manzeli, byvalymi manzeli nebo stranami manzelstvi, které bylo prohlaseno za
neplatné); a c) rodi¢e majici narok na vyzivné od déti.163

369. Protokol stanovi, Ze ve prospéch opravnéného z nékteré vyse uvedené kategorie,
jenz nemlZe ziskat vyzivné na zakladé prava rozhodného podle hlavniho pravidla, se
pouzije pravo statu, v némz ma sidlo soud.'®* Dale pokud takovy opravnény zahaji fizeni
u pfislusného organu statu, v némZz ma misto obvyklého pobytu povinny, pouZije se

157 lanek 20 protokolu.
158 Elanek 6 protokolu.

159 Clanek 13 protokolu.
160 Clanek 11 protokolu.
161 Clanek 3 protokolu.

162 Clanek 4 protokolu.

163 CI. 4 odst. 1 protokolu.
164 &|, 4 odst. 2 protokolu.
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pravo statu, v némZ ma sidlo soud. Pokud v8ak opravné&ny nemize na zakladé tohoto
prava ziskat vyzivné od povinného, pouZije se opét pravo statu, v némz ma misto
obvyklého pobytu opravnény.165 Nakonec protokol stanovi, ze pokud opravnény nemdze
ziskat vyzivné od povinného na zakladé obecného pravidla nebo dopliikovych pravidel,
pouzije se pravo statu spole¢né statni prislusnosti povinného a opravnéného, pokud tuto
spolecnou statni prislusnost maji.1%°

6. 2Zvlastni pravidlo tykajici se manzell a byvalych manzell

370. Protokol stanovi zvlastni pravidlo pro vyzivovaci povinnosti mezi manzeli, byvalymi
manzeli nebo stranami manzelstvi, které bylo prohlaseno za neplatné.®’ Na rozdil od
neménné vazby na pravo rozhodné pouzité pri rozvodu, jak stanovil ¢lanek 8 predchozi
Umluvy z roku 1973,1%8 se v zasadé pouzije pravo statu, v némz ma misto obvyklého
pobytu opravnény, ovéem s moznosti pouzit Unikovou dolozku.

371. Kazda ze stran muUZe vznést ndmitku proti pouziti prava stdtu, v némz md misto
obvyklého pobytu opravnény, ale pak soud nebo organ, u néhoz bylo zahdajeno fizeni,
bude muset provést prezkum, zda v uzsSim vztahu k manzelstvi neni pravo jiného statu
nez statu, v némz ma opravnény obvyklé misto pobytu (mimo jiné napfiklad statu,
v némz méli manzelé obvyklé misto pobytu nebo bydlisté béhem manzelstvi, statu, jehoz
jsou statnimi prislusniky, mista, kde bylo manzelstvi uzavfeno, mista, kde bylo
manzelstvi zakonné rozlouceno nebo rozvedeno). Protokol pfi tomto prezkumu povazuje
za dlleZity zejména stat posledniho spoleéného mista obvyklého pobytu.16®

7. Volba rozhodného prava stranami

372. Novym prvkem protokolu jsou ustanoveni, jez davaji strandm moznost si s urcitymi
omezenimi zvolit pravo rozhodné pro vyzivovaci povinnosti.

373. Za prvé, strany mohou uzavirat , procesni dohody" urcujici jako pravo rozhodné pro
konkrétni Fizeni pravo statu, v némz ma sidlo soud.'’® Toto ustanoveni se pouzije pouze
tehdy, pokud opravnény z vyzivhého vznesl nebo hodld vznést narok na vyzivné
u konkrétniho soudu nebo organu.

374. Za druhé, strany mohou uzavfit dohodu o pravu rozhodném pro vyzivovaci
povinnost kdykoliv, i pfed vznikem sporu a béhem fizeni, a tato dohoda plati, dokud se ji
nerozhodnou zrusit nebo zménit.1’! Strany mohou urdit jako pravo rozhodné pouze pravo
statu, jehoz statni pFislusnost ma nékterd ze stran, pravo statu, v némz ma néktera ze
stran misto obvyklého pobytu, nebo pravo, které dfive urlily nebo které se ve
skutecnosti pouzilo pro jejich majetkové poméry nebo pro jejich rozvod &i rozluku.172

375. V zajmu ochrany opravnéného z vyzivhého se na tyto obecné dohody vztahuji
dilezitd omezeni. Jsou zakdzdny dohody o volbé rozhodného prava pro vyZivovaci
povinnosti k osob& mladsi 18 let nebo k dospé&lému, ktery z dlvodu zhordeni nebo
nedostatecnosti svych osobnich schopnosti neni schopen hajit své zajmy.73

376. Strany také maji omezenou moznost volby rozhodného prava, pokud ma tato volba
vliv na to, zda se opravnény mdlze vzdat svého prava na vyZivné.l74 Moznost vzdat se
prava na vyzivné a jeji podminky se Fidi pravem statu, v némz ma opravnény misto
obvyklého pobytu v okamziku urceni rozhodného prava.

165 CI. 4 odst. 3 protokolu.
166 CI. 4 odst. 4 protokolu.
167 Clanek 5 protokolu.

188 Viz vySe poznamka 148.
169 Clanek 5 protokolu.

170 Clanek 7 protokolu.

71 Clanek 8 protokolu.

172 Cl. 8 odst. 1 protokolu.
173 Cl. 8 odst. 3 protokolu.
174 Cl. 8 odst. 4 protokolu.
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377. Protokol také pozaduje, aby strany uzavirajici dohodu o pravu rozhodném byly
,zcela informovany a byly si v&domy" nasledkd svého uréeni. Soud nebo organ, u né&hoz
bylo zahajeno fizeni, jinak nemusi pouzit uréené pravo rozhodné, pokud by jeho pouziti
,zpUsobilo nékteré ze stran zjevné& nespravedlivé nebo neptimé&trené nasledky".17>

8. Subjekty verejné spravy

378. Protokol stanovi, Ze pravo subjektu verejné spravy domahat se nahrady plnéni
poskytnutého opravnénému namisto vyzivného se fidi pravnim Fadem, jemuz dany
subjekt podléha.176

9. Urceni vySe vyzivného

379. V neposledni fadé protokol obsahuje hmotné pravidlo!”’, jez musi pouZzit organy
smluvniho statu nebo statu, v némz je protokol pouzitelny, bez ohledu na to, zda je
pravem rozhodnym pravo jiného statu nebo pravo statu, v némz ma sidlo soud. Toto
pravidlo stanovi, Ze pfi stanoveni vyse vyzivhého se zohledni potreby opravnéného
a finanéni moznosti povinného, stejné jako jakakoli nahrada, pfiznand opravnénému

namisto pravidelného vyplaceni vyzivného (tj. ,jednorazova castka™), i pokud rozhodné
pravo stanovi jinak.

175 C1. 8 odst. 5 protokolu.
176 Clanek 10 protokolu.
177 Clanek 14 protokolu.
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v o

Kapitola 6 — Vyhledavani a zjistovani pravnich predpist
jiného statu

A. Uvod

380. Prislusné [soudni] [spravni] organy vyfizujici mezinarodni véci tykajici se vyzivného
podle Umluvy nebo nafizeni budou muset nékdy zjistit a/nebo pouzit pravo jiného statu.
Podrobné&ji se problematice prava rozhodného a pfipadim podle Umluvy nebo nafizeni,
kdy by mohlo byt zapotrebi seznamit se s obsahem prava jiného statu, vénujeme
v kapitole 5.

B. Jak vyhledat pravo ridznych zemi svéta a clenskych
statii Evropské unie

1. Profil zemé podle imluvy z roku 2007

381. Podle ¢lanku 57 dmluvy musi kazdy smluvni stat predlozit Stalému vyboru Haagské
konference urcité informace o svych pravnich predpisech, o Fizenich, o opatfenich, ktera
pfijme s cilem plnit Umluvu, vietné popisu toho, jak bude postupovat pfi vyFizovani
zadosti o vydani, uznani a vykon rozhodnuti o vyzivném.78

382. K poskytnuti téchto informaci mlvcjie smluvni stat pouzit profil zemé doporuceny
a zverejnény Haagskou konferenci. Cl. 57 odst. 1 Umluvy vyslovné pozaduje, aby
smluvni staty poskytly ,popis svych prévnich predpist a Fizeni tykajicich se vyZivovacich
povinnosti* (je zahrnut do oddilu III profilu zemé).

383. Profil zemé a veskeré informace poskytnuté smluvnim statem podle ¢lanku 57 jsou
dostupné na internetovych strankdch Haagské konference mezindrodniho prava
soukromého na adrese < www.hcch.net > v &asti ,,Child Support / Maintenance" (Vyzivné
na déti / vyzivovaci povinnosti).

2. Informace o vnitrostatnich pravnich predpisech a Fizenich
podle narizeni z roku 2009

384. Podobné informace jako ty, které musi smluvni staty poskytnout podle Umluvy,
musi ¢lenské staty Evropské unie poskytnout podle nafizeni (podle ¢&lankd 70 a 71
natizeni) Evropské soudni siti pro ob&anské a obchodni vé&cil’® a pribézné je aktualizovat.
Evropska soudni sit pro obéanské a obchodni véci ma na svych internetovych strankach
zvlastni sekci vénovanou vyzivhému a odkazuje v ni na informace o zdlezitostech
tykajicich se vyzivného v jednotlivych zemich. Najdete je na této internetové adrese: 80

< http://ec.europa.eu/civiljustice/maintenance_claim/maintenance_claim_gen_cs.htm >

3. Dalsi svétové a evropské on-line zdroje pro vyhledavani a
zjistovani pravnich predpist jiného statu

385. Odkazy na internetové stranky, jez uvadime nize, slouzi jen pro informaci, v dobé
sepsani knihy byly funkcéni a mohou, ale nemusi obsahovat odkazy na oficidlni nebo
smérodatné pravni informace statnich organl. Do nize uvedeného prehledu jsme se
snazili zahrnout pestrou Skdlu statnich, neziskovych a akademickych instituci, jez
poskytuji bezplatny pristup k pravu a Casto jsou uznavané pro kvalitu poskytovanych
pravnich informaci. Nize uvedeny prehled neni vycerpavajici. Internetové stranky

178 \Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 683.

179 Rozhodnuti Rady 2001/470/ES o vytvoreni Evropské soudni sité pro obcanské a obchodni véci (zménéno
narizenim Evropského parlamentu a Rady 568/2009/ES ze dne 18. ¢ervna 2009).

180 Upozorfiujeme, ze tyto informace maji byt pfesunuty na portdl evropské e-justice, jenz se nachazi na
adrese: < https://e-justice.europa.eu/home.do >.
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zahrnuté do tohoto prehledu obsahuji komplexni pravni informace pro danou prislusnost
a nespecializuji se na problematiku vyzivného.

UVOD DO SVETOVYCH PRAVNICH INFORMACI:

} Svétové encyklopedie / e JurisPedia
zmapovani pravnich Fada < http://en.jurispedia.org/index.php/Main Page >
e Globalex
< http://www.nyulawglobal.org/Globalex/ >
e JuriGlobe
< http://www.juriglobe.ca/index.php >

ODKAZY NA PRAVNI INFORMACE

F Mezinarodni databaze e Svétovy institut pravnich informaci (WorldLII)
< http://www.worldlii.org/ >
e Svétova pravni informacni sit (GLIN)
< http://www.glin.gov/search.action >

F Regionalni databaze e Asijsky institut pravnich informaci (AsianLII)

< http://www.asianlii.org/ >

e Clenové Commonwealthu (CommonLII)
< http://www.commonlii.org/ >

e Portdl evropské e-justice
< https://e-justice.europa.eu/home.do?action >

e Uredni publikace EU (EUR-Lex)
< http://eur-lex.europa.eu/ >

e Clenové Mezinarodni organizace Frankofonie (Droit
francophone)
< http://droit.francophonie.org/ >

e Tichomorské ostrovy (PacLII)
< http://www.paclii.org/ >

e Jizni Afrika (SAFLII)
< http://www.saflii.org/ >

e Uzemi a zavisld uzemi Spojeného kralovstvi
< http://www.worldlii.org/catalog/3144.html >

F Vnitrostatni databaze e Australie (AustLII)

< http://www.austlii.edu.au/ >

e Rakousko (RechtsInformationsSystem)
< http://www.ris.bka.gv.at/ >

e Britsky a irsky institut pravnich informaci (BailLII)
< http://www.bailii.org/ >

e Burkina Faso (JuriBurkina)
< http://www.juriburkina.org/juriburkina/ >

e Kanadsky institut pravnich informaci (CanLII)
< http://www.canlii.org/ >

e Kypr (CyLaw)
< http://www.cylaw.org/index-en.html| >

e Staty Evropské unie (N-Lex)
< http://eur-lex.europa.eu/n-lex/ >

¢ Hongkong (HKLII)
< http://www.hklii.org/ >

e Indie (LII of India)
< http://liiofindia.org/ >

e Irsko (IRLII)
< http://www.ucc.ie/law/irlii/index.php >

e Kena (KLR)
< http://www.kenyalaw.org/update/index.php >

e Mexiko (Instituto de Investigaciones Juridicas,
UNAM)
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Knihovni sbirky /
vyzkumné astavy

Popis: instituce, jez mohou mit
vyznamné on-line sbirky
svétovych pravnich informaci.
Tyto instituce mohou
poskytovat také pravni nazory
na pravo jinych statd nebo
vyzkumné sluzby.

Kapitola 6

< http://info.juridicas.unam.mx/infjur/leg/ >

e Novy Zéland (NZLII)

< http://www.nzlii.org/ >

e Niger (JuriNiger)

< http://juriniger.lexum.umontreal.ca/juriniger/index.do >

e Filipiny (LawPhil)

< http://www.lawphil.net/ >

e USA (Legal Information Institute (LII))

< http://www.law.cornell.edu/ >

o Svycarsky institut pro srovnavaci pravo

< http://www.isdc.ch/ >

o Ustav Maxe Plancka pro zahraniéni pravo

a mezinarodni pravo soukromé, Némecko
< http://www.mpipriv.de/ww/en/pub/news.cfm >

e Pravnicka knihovna Kongresu, USA

< http://www.loc.gov/law >

o Ustav vy$sich pravnich studi, Londyn, Spojené

kralovstvi
< http://ials.sas.ac.uk/ >

e Knihovna Pravnické fakulty na Cornellové univerzité,

USA

< http://library.lawschool.cornell.edu/ >

e Juristisches Internetprojekt Saarbriicken, Némecko

< http://www.jura.uni-

saarland.de/index.php?id=76&tx googlesuchen pil%S5baction%5d

=list >

4. Zjisténi prava jiného statu apristup k nému
prostifednictvim smluv nebo mechanisml pravni
spoluprace

386. K zjisténi prava jiného statu a pristupu k jeho obsahu lze mezi ¢lenskymi staty
Evropské unie vyuzit vnitrostatni kontaktni mista Evropské soudni sité zfizend podle
rozhodnuti Rady 2001/470/ES. 8!

387. Cl. 5 odst. 2 pism. c) rozhodnuti 568/2009/ES (kterym se méni rozhodnuti Rady
2001/470/ES) stanovi, ze kontaktni mista Evropské soudni sité:

«[--.] poskytuji veSkeré informace s cilem usnadnit uplatfiovani prava jiného
Clenského statu, které je podle nastroje SpolecCenstvi nebo mezinarodniho
nastroje pouzitelné. Za timto G&elem se muze kontaktni misto, kterému je takova
zadost podana, obratit na jakékoliv dalsi uvedené organy svého clenského statu
[...], aby bylo zadosti o poskytnuti informaci vyhovéno. Informace obsaZzené
v odpovédi nejsou pro kontaktni misto, ani pro tyto organy, ani pro organ, ktery
podal Zadost, zavazné". [zvyraznéni doplnéno]

388. Co se tyle slozit&jdich otdzek tykajicich se prava jinych statl nebo prava né&kterych
tretich zemi (tj. zemi, které nejsou cleny Evropské unie), informace o obsahu prava
jiného statu lze ziskat prostfednictvim pfijimacich orgdnd (obvykle ministerstva
spravedinosti daného statu), podle Evropské umluvy o poskytovani informaci o cizim
pravu ze dne 7. ¢ervna 1968 vyhlasené v Londyné (dale jen ,Londynskd umluva®“), nebo
prostfednictvim jinych mnohostrannych &i jednostrannych smluv o pravni pomoci.'8? Pfi
provadéni Londynské Umluvy v Evropské unii mohou poskytnout pomoc také kontaktni
mista Evropské soudni sit&, napriklad zdrzuje-li se vytizeni Z&dosti kvili pozadavkim

181 Viz vySe poznamka 179.
182\ [nazev statu] [...].
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Londynské uUmluvy. Pokud s uritym jinym statem neexistuje zadny smluvni pravni
ramec, v [nazev statu] [...].
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Kapitola 7 - Umluva zroku 2007: vyFizovani navrhd
prijatych GstfFednimi organy a primych navrhti na uznani
nebo uznani a vykon

K ¢emu slouzi tato kapitola:

Cést I se zabyvéd predevsim ndvrhy na uzndni a na uzndni a vykon rozhodnuti
o vyzivném podle dmluvy, jeZ soudnim nebo jinym pfislusnym orgdndm pfeda
Ustfedni organ. Cast II se vénuje specifickym otdzkam tykajicim se pfimych navrhi
podle umluvy, jez obdrzi soudni nebo jiné prislusné organy

Cast I: Navrhy pfedané Gstifednim organem

Oddil I pfinasi pfehled ndvrhd a popisuje zékladni zdsady uzndni a vykonu — kdy se
pouziji a kdo je mdze navrhnout.

Oddil II obsahuje schéma znazorniujici tvodni postup u tohoto navrhu.
Oddil III vysvétluje podrobné hlavni Fizeni o uznani.

Oddil 1V se vénuje dalsim aspektim obecnych Fizeni, mimo jiné ndvrhdm podanym
povinnymi.

0ddil V se zabyva dalsimi otazkami, jako je naprfiklad pravni pomoc a vykon.

Oddil VI prindsi doplriujici informace, formuldfe a nékolik praktickych tipd
k ndvrhdm.

Oddil VII obsahuje souhrnny kontrolni seznam k fizeni za G&elem vyfizeni navrh(
na uznani a vykon pfedanych ustfednimi organy.

Oddil VIII zodpovida nékteré Casté otazky.

Cast I1: Navrhy prijaté pfimo prislusnymi organy

Oddil I pfindsi celkovy pfehled a vysvétluje obecné otdzky tykajici se ndvrhi
predloZenych pfimo pfislusnym organdm.

Oddil _II pfindsi doplriujici informace, formuldfe a nékolik praktickych tipd
k ngvrhdm.

Oddil III poddva odpovédi na nékteré Casté otdzky tykajici se pfimych navrhd.
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Cast I - Navrhy na uznani nebo uznani a vykon podané
prostrFednictvim Gstrednich organi

I. Prehled a obecné zasady

A. Obecné zasady

389. Rizeni o uznani je jaddrem mezindrodniho vymahani
vyzw_neho a ze;ystUJe, aby opravneny moh’IV_ na,kladove spravy uréeny smiuvnim statem
efektivnim = zpusobem vymahat platbu vyzivneho od | pro pingni nebo vykon povinnosti
povinného, jenz ma misto pobytu, majetek nebo pFijmy | spravni spoluprace a pomoci,

v jiném smluvnim staté.!83 které mu uklada dmluva z roku
2007.

Ustiedni organ je organ verejné

390. Uznani nebo wuznani a vykon rozhodnuti jinym
smluvnim statem zbavuji opravnéného nutnosti ziskat nové rozhodnuti ve staté, v némz
ma povinny misto pobytu, majetek nebo prijmy.

391. Ucelem fizeni o uznani nebo o uznani a vykonu rozhodnuti je poskytnout co nejsirsi
uznani vydanych rozhodnuti a zajistit co nejrychlejsi vyfizeni navrhu. Umluva ma
poskytnou jednotny pristup k G&innym fizenim. Rizeni o uznani neni komplikované
a Umluva poZaduje, aby pfislusné kroky byly podniknuty ,neprodlené" nebo
,bezodkladn&". Odplrce mize vznést namitky nebo podat odpor proti uznani nebo
vykonu rozhodnuti pouze z omezenych ddvodd, a to v omezené ¢asové |hdté. V tom
véem se odrazi zakladni zasada umluvy, Ze uznani a vykon by mély byt jednoduché,
levné a rychlé.84

B. Prehled Fizeni

392. lee_ popsana rizeni zahr,nu,J|C| prohlasgnll PFislunym organem je v daném stats
neb,o reglstreia _pro ucely uznani. |:1ebo uznani | organ, jens je podle jeho zakon{ povéten
a vykonu, jez Umluva stanovi v clanku 23, se | nebo opravnén vykonavat konkrétni tikoly
pouZiji ve vétsiné smluvnich statd. Umluva | stanovené dmluvou. PFisludnym orgdnem
umoziuje také alternativni Ffizeni (¢lanek 24) | muze byt soud, spravni Utvar, organ pro

a smluvni stadt miZe na zdklad& prohlaseni zvolit | vymahani vyZzivného na déti nebo jakykoliv
toto alternativni Fizeni.185 jiny vladni subjekt, ktery vykonava
né&které z Ukold souvisejicich s tmluvou.

393. Ustfedni organ dozadaného statuls® po
prijeti navrhu od jiného Ustfedniho organu zasle podklady k vyfizeni prisluSnému organu.
V nékterych smluvnich statech je Ustfedni organ pro tento Ucel pfisluSnym organem.
V jinych statech mdze byt pFisluénym orgdnem soudni nebo spravni organ.187

183 Uznani a vykon neni totéz. Uznani jinym statem znamend, Ze tento stat pfijme rozhodnuti nebo zavér
o zékonnych prévech a povinnostech vydané statem plvodu. Vykon znamend, e dozadany stat souhlasi, Ze se
k vykonu rozhodnuti mohou pouzit jeho vlastni postupy. Viz vysvétlujici zprava k umluvé, body 472-473.

184 Viz vysvétlujici zprava k Umluvé, bod 490. Z judikatury Evropského soudu pro lidska prava vyplyva, ze
vnitrostatni organy maji pozitivni povinnost aktivné a bez priitahli pomoci vykonat rozhodnuti jiného statu
o vyzivném ve prospéch opravnéného (viz rozsudek ze dne 18. listopadu 2010, Romariczyk v. Francouzska
republika, ¢. 7618/05, v némz soud shledal poruseni ¢l. 6 odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod).

185 Evropska unie neudini prohldseni, Ze pouzije ,alternativni Fizeni pro ndvrh na uznani a vykon“ (¢lanek 24)
rozhodnuti podle Gmluvy. Pfisluéné organy &lenskych statl Evropské unie tudiz k vyFizeni navrhl na uznani
a vykon podle Umluvy pouziji fizeni podle ¢lanku 23 (viz rozhodnuti Rady ¢. 2011/432/EU (viz vySe poznamka
59)).

186 v [nazev statu] je Ustfednim organem [...].

187\ [nazev statu] je pfislusnym organem [...], jenz zaroven [je] [neni] Ustfednim organem.
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394. Pfislusny organ neprodlené prohlasi rozhodnuti za
vykonatelné nebo zaregistruje rozhodnuti pro ucely
vykonu. Prislusny organ musi tento krok ucinit, pokud
uznani a vykon nejsou ,zjevné nesluditelné" s verejnym
poradkem. V této fazi, znamé jako prezkum z moci
aY ’ O v . o V. . s ré v 7 e Ve s
uredni, nemuze navrhovatel ani odpurce Cinit podani. DozZadany stat — smluvni

) ) ) o . . | stat, jenZ obdrZel ndvrh a bude
395. Ve smluvnich statech, které pouzivaji registracni uznavat a vykonavat

Fizeni, mlZe registrace spocdivat v zapsani rozhodnuti | rozhodnuti.
soudnim organem nebo komisi nebo v zaregistrovani
rozhodnuti spravnim organem nebo Ufednikem.188

DozZadujici stat — smluvni
stat, v némz ma navrhovatel
misto pobytu a jenz zada

0 uznani a vykon rozhodnuti.

396. Poté, co bylo rozhodnuti [prohlaseno za
v;,/konatelne;] [nebo], [zareglstvrovapo _pro uce,:Iy_ ¥izeni o uznani nebo o uznani
vykonu], jsou o teto skutecnosti informovani | 5 ykonu. Uvedeny &anek hovofi
navrhovatel a odpurce.!® Odpurce je opravnén | o opravném prostiedku (&l. 23 odst. 7)
proti  prohlaSeni nebo registraci z urcitych | a dal$im opravném prostfedku (¢&l. 23
omezenych dlvodd podat opravny prostfedek.!®® | odst. 10). Opravny prostiedek podle
Odplrce napfiklad muze podat opravny prostfedek | ¢l. 23 odst. 7 je omezen pouze na tfi
proti registraci nebo prohlageni, pokud neobdrzel | Konkrétni oblasti uvedené v tomto
oznameni o plvodni z&dosti o vyzivné nebo nemél | clanku a musi byt podan ve Ihute 30
moznost podat opravny prostiedek proti rozhodnuti neb_ot60 dni od 9Z|natmen'tpr°hlftserf' d
o vyZivném, o jeho? uznani a vykon navrhovatel = [cSISUace v zavislosti na tom, kiers
nyomvzada. O,pravny p,rostre’:dek musi byt podan V€ | Naproti tomu daléi opravny prostiedek
lhute 60 dni od oznameni [registrace rozhodnuti | podle ¢&. 23 odst. 10 se zcela Fidi

pro Ucely vykonu] [nebo] [prohlaseni rozhodnuti za | vnitrostatnim pravem a mize byt
vykonatelné]. Poda se pfislusSnému organu, jak je | podan pouze tehdy, pokud ho

v daném staté ustanoveno.!9! vnitrostatni pravo pfipousti.

Tip: Clanek 23 stanovi postup pro

397. Pokud povinny nechce zacit platit vyzivné podle rozhodnuti dobrovolné, k vykonu
rozhodnuti podle prava dozadaného statu se mize pFikrocit i navzdory tomu, *e dosud
nebylo rozhodnuto o opravném prostfedku (viz také kapitola 12 této prirucky, kterd se
zabyva vykonem rozhodnuti o vyzivnhém). Ackoliv nejrychleji zac¢nou platby vyzivného
chodit opradvné&nému, plati-li je povinny dobrovolng, je také dlleZité zajistit, aby se
pfijala nalezitd opatifeni pro vykon rozhodnuti s cilem zabranit opozdéni plateb.

398. Pokud opravny prostiedek proti
uznani avykonu rozhodnuti uspé&je | Opravnény je fyzicka osoba, kterd ma nebo
a [prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné] | uplatiiuje narok na vyzivné. Opravnénym
[nebo] [registrace] se zrudi, neznamena | Muze byt rodic, manzel nebo manzelka, dite,
to nutn&, e ¥adost o vyZzivné nema ganci | Pestouni nebo pribuzni Ci jine osoby pecujici
na Uspéch. Za piedpokladu, e se jedna o | © it V nekterych zemich se tato osoba

; LIS Vo . muze nazyvat prijemce vyzivného, veritel
rozvh,odnl,!t| 0 vly2|vnem na deti, budg m,oc' nebo rodi¢, jenz ma dité v pédi, Ci peCovatel.
dozadany stat podle toho, z jakého
dlvodu byly uznani nebo vykon rozhodnuti odmitnuty, vydat nové rozhodnuti. P¥islusny
orgdn dozadaného statu muize, pokud to pFipousti vnitrostatni pravo, pohlizet na ndvrh
na uznani a vykon, jako by to byl navrh na vydani nového rozhodnuti v dozadaném state.
Pokud opravnény potiebuje vyzivné na déti a stavajici rozhodnuti nem@ze byt uznano
nebo vykonano, toto ustanoveni zajistuje, ze existuje moznost ziskat nové rozhodnuti
o vyzivném, aniz by bylo tfeba v dozadujicim staté znovu zahajit celé fizeni.°?

399. Dale pokud opravny prostiedek neuspé&je, miZe vnitrostatni pravo dozadaného
statu pripoustét dalsi opravny prostiedek. Jestlize dalSi opravny prostiedek pripousti,

188 \/ [nazev statu] [...].

189 pokud jsou oba staty smluvnimi stranami Umluvy z roku 1965 o dorucovani, prostudujte si vySe kapitolu 3,
Cast II oddil IX.

190 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 504.

191 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

192 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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Umluva vyslovné stanovi, ze dalSi opravny prostfedek nesmi mit za nasledek zastaveni
’ Ve v o v 7. v 4 . v
vykonu rozhodnuti, ledaze by to oduvodnovaly vyjimecné okolnosti (¢l. 23 odst. 10).1°3

C. Kdy se tento navrh pouzije

400. Navrh na uznani nebo na uznani a vykon jiz
vydaného rozhodnuti o vyzivném bude predan | Uznani rozhodnuti o vyzivném je
jinému smluvnimu statu tehdy, poZaduje-li se po | fizeni, v nemz prislusny organ
ném vykon tohoto rozhodnuti z diivodu, ¥e povinny | Urciteho statu prijme rozhodnuti

, ) v : ur organu statu plvodu (statu, v némsz
ma ,mlstg po,bytu ¢i majetek nebo prijmy bylo toto rozhodnuti vydano)
v dozadaneém state. o pravech a povinnostech tykajicich
se vyzivného a da tomuto

v . Vv, v. ’ o Ia ’ ’
401. Ackoliv vetsina navrhu budou navrhy na uznani | . nodnuti pravni moc.

a vykon rozhodnuti, v urCitych pripadech bude

opravnény zadat pouze o uznani rozhodnuti,
a nikoliv o jeho vykon.

402. Pokud bylo rozhodnuti vydano ve staté, jenz je zadan, aby ho vykonal, pak neni
tfeba je uznavat. Navrh mizZe byt jednodude vytizen pro Géely vykonu (viz kapitola 12).

D. Prakticky priklad

403. Opravnény ma rozhodnuti o vyzivném . . .

, , ; v v . . Povinny je fyzicka osoba, ktera ma
vydgne zemi A, na vz_aklade . neljozv__ma povinny vyZzivovaci povinnost nebo vi¢i niz byl
platit vyzivné na déti. Povinny zije v [nazev | ,pjatnén narok na vyZivné. Povinnym
statu]. Opravnény nechce Zadat o0 nové | m@se byt rodi¢, manzel nebo
rozhodnuti v [nazev statu], nybrz chce, aby | manzelka ¢ kdokoliv jiny, kdo je podle
v [ndzev statu] bylo vykondno stdvajici | prdva statu, v némz bylo rozhodnuti
rozhodnuti. Zemé& A a[ndzev stdtu] jsou | vydéno, povinen platit vyZivné.
smluvnimi staty umluvy.

Jak se postupuje podle imluvy

404. Opravnény'®* pozada Ustfedni organ zemé A o predani navrhu na uznani nebo na
uznani a vykon rozhodnuti o vyZivném [ndzev statu]. Ustfedni orgdn [nazev statu]
zkontroluje, zda je navrh Uplny, a vyfidi ho. Informuje povinného, jenz bude mit moznost
vznést namitky proti uzndni nebo uznani a vykonu pouze z dlvodd stanovenych
Umluvou. Po uzndni rozhodnuti jej mdze pfisludny [soudni] [sprévni] orgdn v [nazev
statu] vykonat stejné& jako rozhodnuti vydané plvodné v [nazev statu].

Podrobnéji o navrzich na vykon rozhodnuti vydaného v dozadaném staté (tj. [ndzev statu])
pojednava kapitola 9. O vykonu jakéhokoliv rozhodnuti o vyzivném — viz kapitola 12.

E. Kdo miize navrh podat

405. Navrh na uznani nebo na uznani a vykon rozhodnuti mdZe podat opravnény nebo
povinny (jak je vysvétleno nize — povinny podava pouze navrh na uzndani, zatimco
opravnény mize zadat o uznani, o vykon, nebo o uznani a vykon). Navrhovatel musi mit
misto pobytu ve staté, jenZz podava navrh, a pro Uclely uznani a vykonu rozhodnuti
v [ndzev statu] nemusi byt pfitomen v dozadaném staté (¢lanek 29). U tohoto ndvrhu
mUze byt oprdvné&nym osoba, jez ma narok na vyZivné, subjekt veiejné spravy, jenz
jedna za opravnéného, nebo subjekt verfejné spravy, ktery opravnénému poskytl plnéni.

193 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
194 poznamka: Za urditych okolnosti za povinného poda navrh subjekt vefejné spravy (napfiklad Ufad pro
spravu vyzivného na déti).
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Tip: Potrebujete jednoduchy seznam krokd, které mate udélat? Nechcete se zabyvat
podrobnostmi? Prejdéte na konec této kapitoly a pouZijte kontrolni seznam.

II. Shrnuti Fizeni o uznani a vykonu

406. Schéma na nasledujici strané& znazorfiuje cely pribéh Fizeni o navrzich na uznani
a vykon rozhodnuti o vyZzivném podanych opravnénym véetné krok{, které provede
Ustfedni organ v [nazev statu]. V dalsich oddilech této kapitoly podrobné popisujeme
prvky jednotlivych krokl, které mohou pfislusné organy udinit.

407. Tento oddil se vztahuje takeé na navrhy tykajici se pouze uznani. V praxi se s nimi
setkate pomérné zfidka. Clanek 26 stanovi, Ze ustanoveni kapitoly V (Uznavani a vykon)
se pouziji ,obdobné“ na navrhy na uznani rozhodnuti, avSak v takovém pfipadé se
pozadavek, aby bylo rozhodnuti vykonatelné, nahradi pozadavkem, aby bylo Gc¢inné ve
staté plvodu. To znamena, Ze ustanoveni o uznani a vykonu se v praxi pouZiji na navrhy
na uznani, avsak s vyjimkou téch ustanoveni, jez je tfeba zménit, protoze opravnény
nezada o vykon rozhodnuti.!®>

195 Vysvétlujici zprava k umluvé, bod 546.
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INCOMING APPLICATION FOR RECOGNITION OR RECOGNITION AND
ENFORCEMENT OF A MAINTENANCE DECISION

Central Authority receives documents

Send Acknowledgement Form to
requesting State

Is it (1) within scope of Convention
and (2) manifest that the requirements
of the Convention are fulfilled?

No

If outside scope - matter cannot proceed.
Return documents to requesting State

No

Yes
v

Does respondent reside in or have assets
or income in requested State?

If does not come within Chapters II
and III - Advise applicant to send
request to competent authority

—No—»

Yes
| &

Return documents to requesting State or
send to State where respondent resides
or has assets

Is it from Contracting State?

- No—»

I
Yes
¥

Should this be an application for
recognition and enforcement?

Application cannot proceed - return
documents to requesting State

—No—>

I
Yes
¥

Is it "manifest" that Convention
requirements are not met?

Obtain correct application

—Yes—»

No

v

Check Application: are additional
documents required?

Return documents to requesting
State with explanation (use
Acknowledgement Form or Status
Report)

—Yes—>

Request documents from other State

T
No
v

Is a search required to locate respondent
or his/her assets or income?

—Yes—>

No

v
Has declaration been made to use
alternate process?

Initiate search or locate request
for respondent or assets or income

—Yes—>

No

v

Central Authority to promptly refer to
competent authority (unless Central
Authority is competent authority for this)

See alternative process
flowchart

'

Send Acknowledgement Form to
requesting State (if not already done)

Schéma 6: Schéma postupu pfFi vyfizovani navrhd na uznani nebo na uznani
a vykon pFijatych astfFednim organem [nazev statu]
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III. Rizeni

A. Prvotni kontrola prijatych dokumenti a dalsi uvodni
zalezZitosti

408. Drive nez zasle Ustfedni organ [nazev statu] obdrzené materidly prislusnému
[soudnimu] [spravnimu] organu v [nazev statu], mél by ovéfit, zda se na navrh vztahuji
ustanoveni Umluvy o uznani nebo uznani a vykonu rozhodnuti, a zkontrolovat, zda byly
dodany vsechny pozadované dokumenty. Pfislusny [soudni] [spravni] organ v [nazev
statu] bude muset provést podobnou kontrolu.

1. Uvodni kontrola dokumentt

. Je dany navrh navrhem na uznani nebo na uznani . .
a vykon rozhodnuti o vyZzivném na déti? Navrh | Primy navrh se nepodava
musi spadat do oblasti pisobnosti umluvy, kterou | Prostrednictvim ustredniho

Voo - v ; .o organu. Primy navrh je
vysvetlu;(va_ kapltola 3,_cast I; P_okud se n'avrh tyka navrh, ktery obdri pFislugny
pouze vyzivneho mezi manzeli nebo jineho druhu | 5rg4n napiiklad soud nebo
vyszneho vyPvaaj|C|ho z rodinnych vztahl:| spravni orgén, p¥imo od
a pusobnost umluvy nebyla na tyto jiné | urditého jednotlivce.
povinnosti  rozSifena, mél by opravnény | Nepodava se na zakladé
prislusnému orgénu podat pfimy ndvrh (viz nize | Clanku 10 Gmluvy. Viz nize
¢ast II). cast II.

. M& odplrce nebo povinny v dozadaném staté
misto pobytu, majetek nebo pfijmy? Pokud ne, véc by méla byt zaslana do statu,
kde ma odplrce nebo povinny misto pobytu & majetek, nebo vracena dozadujicimu
statu.

. Pochazi navrh ze smluvniho statu? Pokud ne, Umluvu nelze pouzit.

2. Je navrh na uznani nebo na uznani a vykon vhodnym
navrhem?

409. Zkontrolujte dokumenty a zjistéte, zda je navrh na uznani nebo na uznani a vykon
v daném pripadé spravnym navrhem. Zvazte toto:

. Pokud nebylo vydano vibec 7adné rozhodnuti o vyzivném — mél by byt podan
navrh na vydani rozhodnuti, nikoliv na uznani a vykon rozhodnuti. Viz kapitola 10.
. Pokud bylo vydano rozhodnuti o vyZzivném, ale ve vaSem staté, neni tfeba ho

uznavat. Ve vagem staté mlze byt dany navrh jednoduse pro Géely vykonu vyfizen
v fadném vykondvacim fizeni. Viz kapitola 9.

3. Je ,zrejmé", Ze jsou splnény pozadavky amluvy?

410. Umluva umoziiuje Ustfednimu orgdnu odmitnout vyfidit ndvrh pouze, pokud je
presvédcen, ze je ,zfejmé, Ze nejsou splnény pozadavky této umluvy" (viz ¢l. 12
odst. 8). Toto mlZe nastat pouze za velmi omezenych okolnosti.!®¢ Aby se jednalo
0 ,zfejmé" nespinéni pozadavkd, musi byt dlvod odmitnuti zjevny nebo jasny pfimo
z obdrzenych dokumentd.19’ Navrh by napfiklad bylo moZno odmitnout na tomto zakladé&,
pokud by z dokumentt bylo jasné, Ze rozhodnuti se nijak netyka vyzivného. Podobné by
mohl byt navrh odmitnut na tomto zakladé tehdy, pokud stejna strana ve stejné véci
neuspéla jiz se svym predchozim navrhem.

411. Poznamka: Pokud shledate, Ze uznani nebo vykon rozhodnuti by byly v rozporu
s vefejnym poradkem, presto by mél byt navrh predan k vyfizeni pfisluSnému
[soudnimu] [spréavnimu] orgénu. Pfisludny [soudni] [spravni] orgdn mdZe rozhodnout,

196 Vysvétlujici zprava k imluvé, bod 345.
197 Viysvétlujici zprava k umluvé, bod 344.
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zda by uznani a vykon rozhodnuti byly v rozporu s vefejnym porfadkem, a odmitnout
z tohoto ddvodu rozhodnuti uznat.

4. Kontrola uplnosti dokument

412. Ustfedni organy jsou povinny véasnou kontrolou zjistit, zda je ndvrh zaslany
dozadujicim statem upliny, a neprodlené predat kompletni navrh pfislusnému [soudnimu]
[spravnimu] organu pro Ucely uznani nebo uznani a vykonu rozhodnuti. Pokud by bylo
zapotrebi jesté dodat néjaké dokumenty, Ustfedni organ o né musi neprodlené pozadat.
Cldnek 25 Umluvy obsahuje Uplny seznam veskerych pozadovanych dokumentl — u
navrhu na uznani a vykon jiz nelze pozadovat zadné dalSi dokumenty.

413. Clanky 11, 12, 25 a 44 Gmluvy stanovi, ze prichozi soubor dokumentd névrhu musi
zahrnovat tyto dokumenty:

\ formuladF navrhu
\ UpIné znéni rozhodnuti nebo vytah z n&j
\ osvédéeni o vykonatelnosti
\ prohlddeni o fadném ozndmeni (pokud se odplrce neucastnil
fizeni, nebyl zastupovan nebo proti rozhodnuti nepodal opravny
prostiedek)
V pripadé preklad dokumentd
potieby
V pripadé formuldF o finanénich pomérech (tykd se pouze navrh{
potreby podanych opravnénym)
V pfFipadé dokument s vypoétem vyse nedoplatkd
potieby
V pfFipadé dokument vysvétlujici provedeni valorizace
potieby
\ predavaci formular

Schéma 7: Obsah navrhu na uznani a vykon

414, Zde si stru¢né popiseme, které dokumenty miZete oekavat v souboru dokumentdt
navrhu (podle schématu 7 vyse zjistite, které z nize uvedenych formuldfd musi byt
predlozeny vzdy a které jen dle potreby).

a) Formulare, které musi byt soucasti kazdého souboru dokumentd navrhu

1) Formular navrhu

Dozadujici stat vétSinou pouzije doporuceny formuldf navrhu. Zajisti se tak, ze
dozadujici stat obdrzi vSechny pozadované informace. Pokud pfijaty ndvrh neni
podan na doporuceném formulafri, mél by zahrnovat vSechny zakladni informace,
které ma navrh obsahovat, jako napfiklad kontaktni Udaje navrhovatele, kontaktni
Udaje odplirce, informace o osobach, jeZ maji narok na vyzivné, a informace, kam
maji byt zaslany platby.

2) UpIné znéni rozhodnuti nebo vytah z néj

Pokud vas stat neuvedl, Ze se spokoji s vytahem z rozhodnuti, je tfeba predlozit
Uplné znéni rozhodnuti. Jestlize vas stat neprohldsil, Zze pokazdé pozaduje ovérené
kopie rozhodnuti, nemusi byt k navrhu prilozeny.%8

3) Osvédceni o vykonatelnosti

S navrhem musi byt pfedloZzeno osvédceni o vykonatelnosti, v némz je uvedeno, ze
rozhodnuti je vykonatelné ve staté, v némz bylo vydano. Pokud rozhodnuti vydal
spravni organ, musi tento dokument obsahovat prohlaseni, Zze byly splnény

198 [Nazev statu] pozaduje, aby [...].
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pozadavky stanovené v ¢l. 19 odst. 3, pokud vas stat (dozadany stat) neuvedl, ze
toto prohlaseni nevyzaduje.'®® Jestlize se jedna o navrh pouze na uznani, musi byt
v navrhu potvrzeno jen to, Ze rozhodnuti je ve staté plvodu G¢inné, nikoliv, ze je
vykonatelné.?%® V osvédcCeni o vykonatelnosti je uvedeno, kdy rozhodnuti nabylo
v daném staté ucinnosti.

4) Prohlaseni o Fadném oznameni

Prohldgeni o tfadném ozndmeni se poZaduje pouze tehdy, pokud se odplrce
nelcastnil fizeni ani v ném nebyl zastoupen. Zda se odplrce zU&astnil Fizeni nebo
v ném byl zastoupen, lze zjistit v doporuc¢eném formulafi navrhu. PoZzadovana
informace je uvedena v oddile 7 navrhu.

Pokud je na formuldfi ndvrhu uvedeno, ¥e odplrce se nelcastnil Fizeni ani v ném
nebyl zastoupen, v prohlaseni o Ffadném oznameni bude uvedeno, Ze mu byl
prislusny navrh dorucen nebo byl o ném informovan a ze se mohl zuUcastnit Frizeni,
v némz bylo vydano rozhodnuti o vyzivném, nebo Ze mu pak bylo rozhodnuti
oznameno a mél moznost proti nému podat opravny prostfedek. Poznamka:
V nékterych statech mize byt opravny prostifedek nebo odpovéd pisemna. Odplrce
se nemusi vzdy Ucastnit fizeni osobné.

5) Piredavaci formula¥

Kazdy navrh na uznani nebo na uznani a vykon musi obsahovat predavaci formular.
Tento formuldf je podle Umluvy povinny. Predavaci formuldf obsahuje Udaje
o stranach a identifikuje druh navrhu. Uvadi se v ném také, jaké dokumenty jsou
pfipojeny k navrhu.

Dalsi formulare, jez mohou byt potiebné

415. Ackoliv ¢l. 11 odst. 3 stanovi, Ze s ndavrhem na uznani nebo na uznani a vykon
mohou byt pozadovany pouze dokumenty uvedené v tomto clanku (jez byly popsany
vyse), v zavislosti na okolnostech pfipadu mohou byt zapotfebi také dalsi dokumenty:

1) Formular o financénich pomérech

Pokud navrhovatel ?4da také o vykon rozhodnuti (¢emu? tak ve vétsiné pripadt
bude), byva dobrym zvykem pfilozit formuldf o finan¢nich pomeérech, jenz
poskytuje dlleZité informace o umisténi majetku a finanénich pomérech odptrce,
nakolik jsou navrhovateli zndmy.

Pokud navrhovatel pouzil doporuceny formulaf o financnich pomérech, ponecha
¢ast dokumentu tykajici se opravnéného prazdnou, nebot tyto Gdaje u navrhu na
uznani a vykon nejsou pozadovany. Pokud se jedna o navrh pouze na uznani, tento
formular se nepriklada.

2) Dokument s vypoctem vyse nedoplatki

Pokud podle rozhodnuti o vyzivném, jez ma byt vykonano, existuje vyzivné, které
nebylo vyplaceno (nedoplatky), musi byt k navrhu pfipojen dokument, jenz stanovi
vydi nedoplatkll, zplsob jejich vypoétu a uvadi datum, ke kterému byl vypocet
proveden.

3) Dokument vysvétlujici provedeni valorizace

V nékterych statech rozhodnuti nebo vnitrostatni pravo, na jehoz zakladé bylo
rozhodnuti vydano, stanovi, Ze vyzivhé se automaticky po uplynuti urcené doby
valorizuje. Pokud je tomu tak, doZadujici stdt by mél v souboru dokumentdl
pfipojenych k navrhu sdélit blizsi informace, jak se bude valorizace provadét. Pokud
se napfiklad valorizace bude vypocitavat pomoci procentualniho vyjadreni Zivotnich
nakladl, budou to informace o tom, ktery stat provede vypocet, jaké Gdaje k tomu
budou potfebné, a jakym zplsobem bude nové vypocitana vyse vyzivného sdélena
dozddanému Ustfednimu orgdnu a stranam.?0!

199 [Nazev statu] pozaduje, aby [...].

200 yysvétlujici zprava k imluvé, bod 546.

201 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 435. Znamena to, Ze nasledna rozhodnuti, kterymi se valorizuje
vyzivné, jiz nemusi prochazet celym Fizenim o uznani. Uvodni uznani zahrnuje budouci valorizace. Napfiklad
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4) Doklad o poskytnutém plnéni — subjekt veFejné spravy

Pokud navrh za navrhovatele podava subjekt verejné spravy, naptiklad urad
socidalniho zabezpeceni, moznd bude muset prokazat, ze ma pravo jednat za
navrhovatele, nebo predlozit doklad, kterym prokaze, ze opravnénému poskytl
plnéni namisto vyzivného (¢l. 36 odst. 4).

5. Je treba zjistit misto pobytu odpirce?

416. Pokud navrhovatel neposkytne platnou adresu odplrce, Ustfedni orgdn bude
potrebovat zjistit jeho misto pobytu, aby ho mohl informovat o navrhu na uznani nebo na
uzndni a vykon. Znat misto pobytu odplrce miZe byt potfebné také k urdeni toho, ktery
pfislusny organ bude povéren vyfizenim navrhu. V nékterych statech poda Zadost
o zjisténi mista pobytu odplrce az pozd&ji pFislusny organ. Toto je véci interniho
postupu.202

417. Za Ulelem zjisténi mista pobytu odplrce by mél Ustfedni orgdn pouZit vedkeré
databaze a zdroje vefejnych informaci, k nimz ma pfistup, a pozadat jiné subjekty
verejné spravy, aby tyto Udaje pro néj zjistily v mezich stanovenych vnitrostatnim
prévem pro pristup k osobnim Gdajim. Nékteré Ustfedni orgdny mohou mit také pristup
ke zdrojim dévérnych tdajd.

418. Pokud nelze misto pobytu odplrce zjistit, informujte o tom doZadujici stat
(nezapomernte, Ze v pripadé navrhu na uznani a vykon rozhodnuti na zakladé umisténi
majetku nebo pfijmi se odplrce v dozaddaném staté nemusi zdrZzovat). Pokud nejsou
k dispozici zadné dal&i informace, jeZ by pomohly zjistit, kde se zdrZuje odptlrce, neni
mozné v fizeni o této véci pokracovat.

6. Pokud je predlozena dokumentace neuplna

419. Pokud navrhovatel neposkytl vsechny poZadované dokumenty, Ustfedni organ
[ndzev stdtu] mél pred tim, neZ podle soubor dokumentl piislusnému [soudnimu]
[spravnimu] organu, neprodlené informovat doZadujici Ustfedni organ, aby pozadal
o predloZeni dalgich dokumentd. Pokud pfisludny [soudni] [spravni] orgdn zjisti, Ze
néktery z pozadovanych dokumentl chybi, mél by neprodlené informovat Ustfedni organ
[nazev statu], aby mohl o tyto chybéjici informace pozadat dozadujici Ustfedni organ.

420. Pokud doZadany Ustfedni orgdn [ndzev statu] pozadad o doplnéni dokumentd,
dozadujici stdt ma na jejich poskytnuti Ihttu t# mésich. Pokud neposkytne poZadované
dokumenty ve lhité tfi mésicl a ndvrh nemlze byt vyfizen, Ustfedni orgdn dozadaného
statu mUze (ale nemusi) uzavfit danou véc a informuje doZadujici stat.

421. Véimnéte si, e Uvodni kontrola dokumentl a pfipadné Zzadosti o doplnéni

o v 7 v ’ v v v 7 7 Ve Ve ’ o .
dokumentu se uskutecni pred tim, nez prislusny organ pristoupi k posouzeni duvodnosti
navrhu.

7. Vhodna predbézna nebo zajistovaci opatreni

422. Nékdy muze byt vhodné, aby pfed vytizenim podaného ndvrhu pfisluény [soudni]
[spravni] organ pfijal predbéznd nebo zajistovaci opatfeni. PFijmout tato opatfeni je
mozné v mnoha rlznych okamZicich tizeni o ndvrhu nebo dokonce jest& pred jeho
zahajenim. DalSi informace o predbéznych a zajistovacich opatfenich v kapitole 3, ¢asti
II, oddile VIII.

australsky Gfad pro spravu vyzivného posuzuje vy&i vyzivného kazdych 15 mésicl na zakladé finanénich
v O

pomeru stran.

202y [nazev statu] [...].
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B. Prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné nebo jeho
registrace pFislusnym organem

423. Rozbor v tomto oddile se vénuje postuplm, jeZ pouziji ptisluéné [soudni] [spravni]
organy pfi fizeni o navrzich na uznani nebo na uznani a vykon rozhodnuti podle ¢lanku
23 umluvy poté, co byly provedeny vysSe uvedené pfipravné kroky.2%3 Schéma na
nasledujici strané znazornuje kroky, které provede prislusny [soudni] [spravni] organ
v [nazev statu].

203 Evropska unie neudini prohlaseni, Zze pouzije ,alternativni fizeni pro ndvrh na uznani a vykon" (clanek 24)
rozhodnuti podle dmluvy. Pfisluné orgdny ¢&lenskych statl Evropské unie tudiz k vytizeni navrhl na uznani
a vykon podle Umluvy pouZiji Ffizeni podle Clanku 23 (viz rozhodnuti Rady 2011/432/EU (viz vySe poznamka
59)).
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STEPS TAKEN BY COMPETENT AUTHORITY APPLICATION FOR
RECOGNITION OR RECOGNITION AND ENFORCEMENT

(Optional)
Determine whether recognition If manifestly incompatible -
Initial review by competent authority and enforcement of decisionis |—» advise requesting
manifestly incompatible with State and close file
l public policy
Competent authority declares decision Enforcement of decision may
enforceable or registers it begin

)

Notice is given to applicant and
respondent to advise of declaration
or registration

b

Respondent can challenge or appeal the
declaration or registration

'

Decision is made by competent authority
regarding challenge or appeal

'

Notify applicant and respondent of
outcome of challenge or appeal

'

Further appeal only if allowed
by domestic law

!

Advise Central Authority to complete
Acknowledgment Form or Status Update
and send to requesting State

No stay of enforcement unless
there are exceptional
circumstances

Schéma 8: Kroky pfislusného organu pfFi Fizeni o navrhu na uznani a vykon
(¢ldnek 23)

1. Prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné nebo jeho
registrace pro ucely vykonu

424, Jakmile pfislusny [soudni] [spravni] orgadn obdrzi Uplny navrh, uznd dotcené
rozhodnuti a prohlasi ho za vykonatelné nebo je zaregistruje pro uUcely vykonu.?%* Tento
krok (prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné nebo jeho registrace pro ucely vykonu) ucini
pfislusny organ neprodlené (¢l. 23 odst. 2 pism. a)). Po prohladseni rozhodnuti za
vykonatelné nebo jeho registraci pro Ucely vykonu jiz nejsou zapotrebi zadné dalsi kroky
k tomu, aby mohlo byt toto rozhodnuti podle vnitrostatniho prava dozadaného statu
vykonano.?20>

2. Zamitnuti prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné nebo
jeho registrace pro ucely vykonu

425, Prisludny [soudni] [spravni] orgdn mlze odmitnout uznat rozhodnuti a prohlasit je
za vykonatelné nebo je registrovat pro Ucely vykonu pouze z jednoho divodu, a to, Ze
uznani a vykon rozhodnutd by byly zjevné neslucitelné s vefejnym poradkem. Tato
vyjimka je pojata jako velmi omezend, aby se zajistilo, Ze smluvni staty Umluvy uznaji
a vykonaiji rozhodnuti jinych smluvnich statd v co nejvétsim rozsahu. Pouzila by se pouze
tehdy, pokud by uznani nebo uznani a vykon vedly k ,nepfijatelnému® vysledku.2°®

204 \iz vySe poznamka 188.
205 podle vnitrostatniho prava a postupl [nézev statu] [...]. Viz kapitola 12.
206 V/iz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 478.
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3. Vykon rozhodnuti

426. Po registraci rozhodnuti nebo jeho prohlaseni za vykonatelné uz neni podle umluvy
nutné podat Zadnou dalSi zadost nebo navrh za Ucelem jeho vykonu. Umluva také
nepozaduje, aby byl odplrce informovadn o tom, Ze rozhodnuti bude vykonano.207 (Viz
kapitola 12 o vykonu rozhodnuti o vyzivném.)

4. Informovani navrhovatele a odpirce

427. Po prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné nebo po jeho registraci budou obé strany
informovany o tom, Ze rozhodnuti bylo registrovano nebo prohlaseno za vykonatelné.
Umluva nestanovi, jak ma byt ozndmeni provedeno, a proto bude provedeno v souladu
s pozadavky vnitrostdtniho prava [ndzev statu].2°® Navrhovateli mUlze byt
prostiednictvim Ustfedniho organu dozadujiciho statu nebo pfimo v zavislosti na
postupech dozadaného statu potvrzeno, zZe rozhodnuti bylo uznano a bude vykonano,
nebo pokud byly uznani a vykon odmitnuty, bude mu sdéleno toto odmitnuti.?%®

5. Namitka navrhovatele nebo odplirce proti uznani
a vykonu

a) Obecné informace

428. Ustanoveni Umluvy tykajici se uznani a vykonu rozhodnuti jsou koncipovana tak,
aby zajistila, Ze kdykoliv je to mozné, budou vydana rozhodnuti ve smluvnich statech
efektivné a rychle uznana a vykonana.?!? Jak jsme jiz v této kapitole uvedli, fizeni podle
Umluvy byla strukturovana tak, aby dosSlo k uznani nebo uznani a vykonu rozhodnuti,
pokud odplirce nemiZe Uspé&3né prokazat, e by rozhodnuti z dobrych divodd nemélo
byt uzndno nebo vykonano.

429. Rozhodnuti vydané v ciziné bude moci byt po uznani nebo prohldseni za
vykonatelné vykonano stejné jako jakékoliv rozhodnuti o vyzivném vydané pdvodné
v [ndzev statu]. Podle Umluvy miZe smluvni stat k zajisténi souladu s rozhodnutim
pouzit vedkeré dostupné vykondvaci mechanismy (viz kapitola 12). Umluva také
poskytuje odplrci (osobé&, vici které je ndvrh podan) uréité omezené moznosti vznést
namitky, pokud se domniva, Ze rozhodnuti by nemélo byt uznano nebo vykonano.

430. Clanek 20 stanovi, jaké pozadavky rozhodnuti o vyZzivném vydané v jednom staté
musi splfiovat, aby mohlo byt uzndno a vykonano jinym smluvnim statem. Tyto
~podminky pro uznani a vykon" se obecné tykaji druhu vazby, jez rodi¢, ¢len rodiny nebo
dité musi mit k uréitému statu, aby vydané rozhodnuti mohlo byt vykonano v jiném
statd. Naptiklad existence vazby ke statu, jenZ vydal rozhodnuti, mizZe byt shleddna
z dlvodu mista pobytu stran a déti v daném staté nebo z dlvodu pfitomnosti nebo Gé&asti
odplirce na fizeni, jeZ vedlo k vydani rozhodnuti.2!t

207 Nékteré staty mohou podle vnitrostatniho prava uplatfiovat postupy nebo pozadavky, podle nichz ma byt
odplrce pred vykonem rozhodnuti informovén, ale tyto pozadavky jsou nezdvislé na Umluvé. Podle
vnitrostatniho prava [nazev statu] [..]. Pokud jsou oba staty smluvnimi stranami Umluvy z roku 1965
o dorucovani, viz vyse kapitola 3 ¢ast II oddil IX.

208 pokud je oznameni upraveno pravem [nazev statu], ozndmeni stranam s mistem pobytu v ciziné bude mezi
Clenskymi staty Evropské unie provedeno v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1393/2007 o dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve vécech obcanskych a obchodnich
v Clenskych statech (,dorucovani pisemnosti") nebo v pfipadé statu, ktery neni Clenskym statem EU, bude
provedeno v souladu s Umluvou ze dne 15. listopadu 1965 o dorucovéni soudnich a mimosoudnich pisemnosti
v ciziné ve vécech obCanskych a obchodnich, pokud se mezi [nazev statu] a druhym statem pouzije Umluva
z roku 2007. Pokud mezi dvéma dotéenymi staty neplati Haagska uUmluva z roku 1965, oznameni bude
provedeno v souladu s jinymi mnohostrannymi nebo dvoustrannymi smlouvami, jez plati mezi témito dvéma
staty nebo podle vnitrostatniho prava [nazev statu]. Vice informaci o dorucovani v ciziné viz kapitola 3, ¢ast II,
oddil IX.

209 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

210 viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 428.

211 €ladnek 20 stanovi tzv. ,neptima pravidla pro uréeni prislugnosti®. Clanek 20 nestanovi pravidla, kterd uréuji,

kdy m0ze orgédn v uréitém staté vydat rozhodnuti (,,pfima pravidla pro uréeni ptisludnosti"), nybrz misto toho
stanovi podminku, kterd musela byt pfi vydani rozhodnuti splnéna, aby toto rozhodnuti mohlo byt uznano
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431. Odplrce mdlze podat opravny prostifedek proti prohldseni rozhodnuti za
vykonatelné nebo jeho registraci pro Géely vykonu z divodu, e ?4dna z podminek pro
uznani a vykon neni pouzitelnd. To nutné neznamena, ze dotéené rozhodnuti nebylo ve
staté plvodu platné vydanym rozhodnutim — znamena to pouze, Ze nemuZe byt uznano
a vykonano v dozaddaném smluvnim staté podle Umluvy.

432. Podobné podle ¢&ldnku 22 muZe odplrce vznést ndmitku proti uznani uréitého
rozhodnuti z ddivodu, Ze uznani a vykon rozhodnuti jsou ve zjevném rozporu s vefejnym
poradkem nebo Ze fizeni za Ucelem vydani rozhodnuti mélo nedostatky, napriklad
z dlvodu, Ze odplrci nebylo toto fizeni nebo rozhodnuti o vyzivném oznédmeno, z ddvodu
podvodného jedndni nebo z dlvodu, Ze existuje pozdé&ji vydané rozhodnuti, jeZ neni
slucitelné s rozhodnutim, o jehoz uznani navrhovatel pozadal.

433. Ve vétsiné pripadl opravny prostfedek podd odplrce. A&koliv je to neobvyklé,
navrhovatel miZe podat opravny prostfedek proti odmitnuti registrace rozhodnuti nebo
prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné.

b) Lhdta pro podani opravného prostfedku

434, Pokud strana, jez mze podat opravny prostfedek, ma& misto pobytu ve staté, ve
kterém bylo ucinéno prohlaseni nebo registrace, musi byt opravny prostifedek podan ve
Ihdt&¢ 30 dni od oznédmeni registrace rozhodnuti nebo prohld$eni rozhodnuti za
vykonatelné. Jestlize strana, ktera podava opravny prostifedek, nema misto pobytu
v tomto stat&, pak ma na podani opravného prostiedku Ih(tu 60 dni od oznameni (&l. 23
odst. 6).21?

435. Odpurce vétsinou bude mit misto pobytu v dozaddaném staté, a proto bude mit na
podani opravného prostiedku proti prohlaseni nebo registraci Ihitu pouze 30 dni. Pokud
véak rozhodnuti bylo zasldno doZadanému statu z ddvodu umisténi majetku v tomto
staté, odplrce miZe mit misto pobytu nékde jinde. V tom ptipadé bude mit na podani
opravného prostfedku proti rozhodnuti Ihdtu 60 dni. Odplrce také mdiZe ve svém
domovském staté zadat o uznani rozhodnuti jiného statu o omezeni vykonu. V takovém
piipadé opravnény z jiného statu miZe podat opravny prostfedek proti prohlaseni nebo
registraci a podle imluvy by na to mél IhGtu 60 dni.

c) Diivody pro podani opravného prostredku

436. Umluva umoziuje podat opravny prostiedek proti registraci nebo prohldseni
rozhodnuti o vyZzivném za vykonatelné pouze z omezenych divodd. Jak bylo uvedeno
vyse, odplirce miZe podat opravny prostfedek na zakladé toho, Ze:

nejsou splnény podminky pro uznani a vykon stanovené ¢lankem 20,
existuje néktery z dlvodl pro odmitnuti uznéni a vykonu podle &lanku 22,

. existuje pochybnost o pravosti nebo celistvosti dokumentl predloZzenych
s navrhem,
. byly zcela uhrazeny nedoplatky, jez maji byt vymahany.

d) Vyrizeni nebo projednani opravného prostiedku (¢l. 23 odst. 5)

437. Prezkum nebo projedndni jsou mozné pouze z konkrétnich ddvod( stanovenych
Umluvou a pfisludny orgdn nemlZe prezkoumdvat rozhodnuti ve véci samé (&lanek
28).213 O tom, jakym zplsobem bude opravny prostfedek vytizen, rozhoduji vnitrostatni
pravni predpisy.?4

438. Pokud je opravny prostiedek podan z ddvodu pochybnosti o pravosti nebo
celistvosti dokument a mezi pozadovanymi nebo predloZzenymi materidly nebyly ovéfené
kopie dokumentd, Ustfedni organ doZadujiciho statu mdZze byt pozadan prostfednictvim

a vykonano v jiném staté. Rozbor této otazky viz vysvétlujici zprava k umluvé (bod 443) a také kapitola 4
v této pfirucce.

212 \/iz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 503.

213 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 504 a 505.

214 \/iz vySe poznamka 191.
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Ustfedniho organu [nazev statu] o ovérené kopie nebo jiné dokumenty, jez tyto
pochybnosti vyvrati.

439. Pokud se opravny prostiedek tykd pouze vypoctu vyse nedoplatkd a odplrce
netvrdi, Ze uhradil cely nedoplatek, je ve vét$iné pfipadl lepsi Fesit tuto v&c pFi vykonu.
Odplrce pak mize vznést tyto vyhrady a poskytnout pfislusnému [soudnimu]
[spravnimu] organu odpovédnému za vykon dopliujici informace.?!®> Viz také nize
poznamky o ¢astecném uznani rozhodnuti, jez umoznuje, aby béhem sporu o nedoplatky
probihal vykon rozhodnuti o prib&znych platbach vyzivného.

e) Rozhodnuti o opravném prostiredku a dalsi opravny prostiredek (cl. 23
odst. 10)

440. Rozhodnuti o opravném prostfedku proti registraci rozhodnuti nebo jeho prohlaseni
za vykonatelné musi byt neprodlené oznameno obéma stranam. Oznameni bude ucinéno
v souladu s pozadavky vnitrostatniho prava.?'® V zavislosti na postupech dozadaného
statu mGze byt navrhovatel o rozhodnuti informovan prostfednictvim Ustfedniho organu
dozadujiciho statu nebo pfimo.2”

441. Dalsi opravny prostfedek bude mozné podat pouze, pokud to pfipousti vnitrostatni
pravo dozadaného statu.?®

442, Poznadmka: Bude-li podan daléi opravny prostfedek, rozhodnuti mtZe byt i presto
vykonano ihned po registraci nebo prohlaseni za vykonatelné. DalSi opravny prostredek
toti nesmi zastavit vykon rozhodnuti, ledaze by to odGvodfovaly vyjimeéné okolnosti
(¢l. 23 odst. 10).

C. Uznani a vykon - vysledky navrhu

1. Uznani a vykon

443, Vysledkem navrhu na uznani a vykon vétsinou bude, Ze rozhodnuti bude moci byt
uznéno a vykonano stejnym zplsobem jako rozhodnuti vydané v dozadaném staté.
Opravnény nebude muset podavat zadny dalsi navrh na vykon. O vykonavacich fizenich
viz kapitola 12.

2. Jiné vysledky

444, Pokud dané rozhodnuti nem(Ze byt uzndno nebo vykondno v plném rozsahu,
Umluva umoznuje alternativni vysledky.

215 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

216 pokud jsou oba staty smluvnimi stranami Umluvy z roku 1965 o dorucovani, viz vy$e kapitola 3, ¢ast II oddil
IX (B).

217 Viz vy$e poznamky 208 a 209.

218 \/iz vySe poznamka 193.
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a) Casteéné uznani
445, Cldnek 21 Gmluvy
pfislusnému  [soudnimu]

orgdnu uznat a vykonat pouze cast
rozhodnuti, pokud neni mozné uznat
nebo uznat a vykonat dané rozhodnuti
v celém rozsahu. K tomu by mohlo dojit
napriklad tehdy, pokud pfislusny organ
nemlZe uznat tu ¢&ast rozhodnuti
o vyzivném, jez se tyka vyzivného mezi

povoluje
[spravnimu]

Osvédcené postupy: V pripadé nelspésného
navrhu na uznani rozhodnuti nemusi
navrhovatel zadat o ¢astecné uznani
rozhodnuti ani o vydani nového rozhodnuti.
Umluva pozaduje, aby v fizeni o uznani nebo
uznani a vykonu byly tyto moznosti vzaty

v potaz jako mozny vysledek. Vnitrostatni
postupy dozadaného statu urdi, jak se bude
postupovat pfi vyfizovani ,nového" navrhu,

protoZe napftiklad k vydani nového rozhodnuti

v - O v
manzeli, ale muze uznat a vykonat tu p " . v
! Y mohou byt potfebné dalsi informace.

¢ast rozhodnuti, jez se tyka vyzivného na
déti. Podobné v piipadé sporu o vysi nedoplatkl vyZivného a o to, zda byly zaplaceny
v pIném rozsahu, midzZe pfisludny orgén uznat tu ¢ast rozhodnuti, kterd stanovi prib&zné
platby vyZivného, zatimco spor o uznani vy$e nedoplatkl bude pokracovat.

b) Uznani neni mozné kviili vyhradé

446, Nékdy nemlze byt rozhodnuti o vyZivném uznano nebo vykonano kvdli vyhradég,
kterou stat ucinil podle Umluvy.2t® Navrh véak kvili tomu nemusi byt nutné odmitnut.

447. Cl. 20 odst. 4 pozaduje, aby Ustifedni organ pfijal vhodna opatfeni k vydani nového
rozhodnuti ve prospéch opravnéného, pokud nelze rozhodnuti uznat, protoze byla
ucinéna vyhrada, kterad brani v uzndni na zakladé kterékoliv z téchto podminek:

. opravnény ma misto obvyklého pobytu ve staté plvodu,

. existuje pisemnd dohoda stran (s vyjimkou sporl tykajicich se vyzivovacich
povinnosti k détem),

. rozhodnuti pfislusného pro rozhodnuti u organu o osobnim stavu nebo o rodicovské

zodpovédnosti.?2°

448. Opravnény nemusi podavat novy navrh a stavajici rozhodnuti musi byt povazovano
za rozhodnuti, které zaklada pravo??! ditéte zahajit fizeni o vyzivném (¢l. 20 odst. 5).
V zavislosti na postupech dozadaného statu miZze byt navrhovatel/opradvnény za Géelem
vydani nového rozhodnuti pozadan o dalsi dokumenty. O tyto dokumenty jej mize
dozadany stat pozadat prostfednictvim Ustfedniho organu v dozZadujicim staté. Navrhy na
vydani rozhodnuti se zabyva kapitola 10.

D. Komunikace s doZadujicim statem

449, Pfislusné [soudni] [spravni] organy by mély védét, Ze jejich Ustfedni organ
(v tomto pripadé Ustfedni orgdn [nédzev statu]) bude mit povinnost v urcitych Ih(tach
informovat o stavu vyfizovani navrhu podle Umluvy (¢lanek 12). Ustfedni organ
dozaddaného statu pravdépodobné bude od ptislusnych organl dozadaného statu
vyzadovat predkladani zprav o pokroku. Prfislusné organy by mély byt pfipraveny
s Ustfednim orgdnem v tomto ohledu spolupracovat.

219 Eyropska unie neudini vyhradu k podminkam pro uznani a vykon uvedenym v ¢l. 20 odst. 1 pism. c), e) nebo
f), kterou ji umoznuje ucinit ¢l. 20 odst. 2 Umluvy (viz vySe poznamka 59, rozhodnuti Rady 2011/432/EU). Zda
uréity smluvni stat udinil takovouto vyhradu k Uumluvé, lIze zjistit na internetovych strankach Haagské
konference < www.hcch.net >.

220 Je treba si povsimnout, Zze ¢l. 20 odst. 3 také pozaduje, aby smluvni stat, ktery udinil tuto vyhradu, uznal
a vykonal rozhodnuti, pokud by byly za podobnych skutkovych okolnosti jeho organy prfislusné k vydani
takového rozhodnuti. )

221 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, body 469-471. Poznamka: Umluva nedefinuje, co v této souvislosti
znamena ,zaklada pravo", proto vyklad tohoto pojmu urci vnitrostatni pravo dozadaného statu, jez také urdi,
jaké dalgi informace nebo dlkazni prostfedky budou potfebné k vydani rozhodnuti o vyZivném.
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IV. Dalsi aspekty: navrhy na uznani a na uznani a vykon
A. Navrhy na uznani podané povinnym

1. Obecné informace

450. Podle Umluvy mizZe povinny podat navrh na uzndni rozhodnuti, pokud je toto
uznani nezbytné k odlozeni nebo omezeni vykonu dfivéjSiho rozhodnuti v dozadaném
statd. Tento navrh mdZe podat povinny, jenZ chce, aby ve staté, v némz se rozhodnuti
vykonava (tj. [ndzev statu]), bylo uznano jiné rozhodnuti, nebo povinny, jenz dosahl
zmény rozhodnuti vydaného v jiném smluvnim staté, a chce, aby bylo uznano v [nazev

statu], kde ma majetek.

451. Podrobny rozbor navrh( na zménu rozhodnuti viz
kapitola 11.

452, Pokud v dozadaném staté, v némz ma povinny
misto pobytu nebo majetek, probiha vykon dfive
vydaného rozhodnuti o vyzivném, vnitrostatni pravo
vétSinou stanovi, Ze zménéné rozhodnuti vydané
v jiném staté nebude moci ucinné omezit nebo odlozit
vykon tohoto prvniho rozhodnuti, dokud nebude
uznano. Nékteré staty nicméné tento krok nemusi

Zmeénou rozhodnuti se
rozumi rizeni za Ucelem
zmény dfive vydaného
rozhodnuti o vyZivném.

V nékterych statech byva
oznacovano jako navrh na
Upravu nebo pozméneéni
rozhodnuti. Zména se mize
tykat vyse plateb vyzivného,
jejich intervalu nebo jiného
ustanoveni rozhodnuti

0 vyzivném.

pozadovat — pokud napfiklad rozhodnuti zméni stejny
orgdn, jenz je plvodné vydal. Ve vnitrostatnim pravu tudiz bude nezbytné zjistit, zda je
v urcitém konkrétnim pfipadé nezbytné uznani rozhodnuti.??2

2. Kdy tento navrh miize povinny pouzit

453. Vzhledem k tomu, ze Ucelem navrhu na uznani podle ¢l. 10 odst. 2 pism. a) amluvy
je omezeni vykonu a Zze vykon vétSinou probihd ve staté, v némz ma povinny misto
pobytu, bude mit vétSinou povinny, jenZ pozaduje uznani rozhodnuti, misto pobytu ve
staté, v némz je tfeba rozhodnuti uznat, tj. v [ndzev statu]. Umluva nijak vyslovné
neupravuje situaci, kdy navrhovatel musi podat navrh Ustfednimu organu svého statu.
Proto v téchto pfipadech bude muset byt uznani feSeno podle vnitrostatniho prava jako
7zadost prislusSnému organu ve staté, v némz ma povinny misto pobytu.??®> Pokud se
o uznani zada v [nazev statu], kde ma povinny majetek, ale nikoliv misto pobytu,
povinny mlZe podat navrh podle &l. 10 odst. 2 pism. a).

454, Vzdy, kdyz se véc vyfizuje jako navrh podle ¢l. 10 odst. 2 pism. a), bude povinny
navrhovatelem. Opravnény bude v tomto ptipadé odplrcem a musi byt informovan
o registraci nebo prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné.

Priklad

455, Povinny ma misto pobytu v zemi A, vniz bylo vyddno plvodni rozhodnuti
o vyzivném. Majetek nebo pfijmy ma v [ndzev statu]. Opravnény ma misto pobytu
v [ndzev statu], plvodni rozhodnuti bylo uzndno v [nazev statu] a vykondva se ve
vztahu k majetku povinného v [ndzev stdtu]. Povinny Cerstvé obdrzel zmeénéné
rozhodnuti vydané v zemi A. Chce, aby bylo uznano v [nazev statu], aby mohl byt
omezen vykon prvniho rozhodnuti.

222 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

223\ nékterych statech bude Ustfedni organ pfislusnym organem pro tento Gc¢el a poskytne povinnému pomoc
s Fizenim o uznani. V ptipad& navrhl na zmé&nu mize byt uznani chdpano jako zdvéreény krok v fizeni o tomto
druhu navrhu (viz kapitola 11) a povinny nebude muset podavat novy navrh. Zda tomu tak bude, zavisi na
internich postupech kazdého statu. V [nazev statu] [...].
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Jak se postupuje podle amluvy

456. Povinny muZe Ustfednimu orgédnu zemé A podat navrh podle €. 10 odst. 2 pism. a)
Umluvy. Zemé A preda tento navrh [nazev statu], kde bude zménéné rozhodnuti
prostfednictvim Fizeni popsanych v této kapitole uznano a registrovano pro ucely vykonu
nebo prohldSseno za vykonatelné. Opravnény bude o registraci nebo prohlaseni
informovan a bude mit moznost proti prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné nebo jeho
registraci podat opravny prostiredek. Po prohlaseni zménéného rozhodnuti za vykonatelné
nebo jeho registraci nabude zménéné rozhodnuti v [nazev statu] pravni moci a omezi
vykon plvodniho rozhodnuti.

3. Rizeni

457. Rizeni o uzndni a vykonu, jimiZz jsme se zabyvali v této kapitole, jsou pouZitelnd na
ndvrhy na uznani podané povinnym za téchto okolnosti. Cldnek 26 stanovi, ze ustanoveni
kapitoly V (Uznavani a vykon) se pouziji ,obdobné" na navrhy na uznani rozhodnuti,
avsak v takovém pripadé se pozadavek, aby bylo rozhodnuti vykonatelné, nahradi
pozadavkem, aby bylo U¢inné ve staté plvodu. To znamend, Ze ustanoveni o uznani
a vykonu se v praxi pouziji na navrhy na uznani, avsak s vyjimkou téch ustanoveni, jez
je tfeba zmeénit, protoze opravnény nezada o vykon rozhodnuti.??*

4. Omezeni tykajici se uznani zménénych rozhodnuti

458. Je zapotfebi upozornit, Ze Umluva stanovi dlleZité omezeni prava povinného na to,
aby bylo uznano zménéné rozhodnuti podle Umluvy. Opravnény mize vznést namitku
proti uznani zménéného rozhodnuti, bylo-li zménéné rozhodnuti vydano v jiném
smluvnim stat&, neZ je stdt, v némz bylo vydano plvodni rozhodnuti (stat plvodu),
a opravnény mél v dobé vydani zménéného rozhodnuti misto obvyklého pobytu ve staté
plvodu (€lanek 18 a €&l. 22 pism. f)). Existuji uréité vyjimky, kdy to bude povoleno, ale je
dilezité mit na paméti, e na pravo povinného na uzndni zmé&né&ného rozhodnuti se
vztahuji ur¢itd omezeni, jeZ se nevztahuji na uznani a vykon jinych rozhodnuti.

459. O navrzich na zménu rozhodnuti viz kapitola 11 (doplfujici informace o ¢lanku 18
viz kapitola 4, oddil G).

B. Dohody o vyZivhém

1. Hlavni rozdily

460. Umluva rozliduje mezi rozhodnutimi e . .

PV davanvmi soudnimi nebo spravnimi Dohodu,o vyzivhém deﬁrjUJe,c,Ianek
0 v¥2|vnem vy y_ S, . P, . 3 jako pisemnou dohodu tykajici se
organy a dohodami o vyzivhém, jez jsou placeni vyZivného, je¥ byla vydana i
zvlastnim druhem dOhOdy mezi stranami. Ackoliv registrova’na pﬁ's]uénym Orga'nem jako
fizeni o uznani a vykonu dohod o vyZzivném jsou | vefejnad listina nebo byla ovéfena &i
velmi podobnd jako analogickd fizeni tykajici se | registrovéna prisluSnym orgdnem

Ve 7. I3 e r O v V. . M - ~ Ve z

rozhodnuti o vyzivhém, smluvni stat muze ucinit | nebo u nej uzavrena ci podana

O v ’ v z v v
vyhradu, Ze dohodu o vyzivném neuzna ¢ | @ muze PY’E pre,zkoumana a zmenena
nevykona.??> prislusnym organem.

2. Rizeni

461. Pro UCely uznani a vykonu dohody o vyZivném se vSak pouZiji stejné obecné zasady
a postupy jako v pripadé uznani a vykonu rozhodnuti o vyZzivném.??6 Clanek 30 Uumluvy
stanovi, e dohoda o vyzivném je zplsobild pro uznani a vykon jako rozhodnuti za
predpokladu, ze je vykonatelna jako rozhodnuti ve staté, v némz byla uzavrena.

224 \/iz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 546.

225 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...]. Viz rozhodnuti Rady 2011/432/EU ze dne 9. ervna 2011
o schvaleni Haagské umluvy ze dne 23. listopadu 2007 o mezindrodnim vymahani vyZivného na déti a dalsich
druh@ vyZivovacich povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztahd jménem Evropské unie.

226 \/iz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 559.
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462. Je-li obdrzen navrh na uznani a vykon dohody o vyzivném, pouziji se stejné obecné
postupy. Po obdrzeni navrhu pfislusny [soudni] [spravni] organ nejprve ovéfi, zda by
uznani a vykon dohody nebyly zjevné neslucitelné s verejnym poradkem. K navrhu se
pripojuji podobné dokumenty jako k navrhu na uznani a vykon rozhodnuti, hlavnim
rozdilem je, e neni tfeba predloZit prohldSeni o Fddném ozndmeni. Divodem je, Ze
uzavreni dohody se nutné musi Ucastnit obé strany.

463. V souladu s vnitrostatnim pravem [nazev statu] se k navrhu na uznani a vykon
dohody o vyZzivném musi pFipojit tyto dokumenty: [seznam dokumentl poZadovanych
vasim statem dopliite sem].

464. Poté, co Ustfedni organ zkontroluje pfedlozené materidly, aby zajistil, Ze nechybi
zadny dokument, zasle dohodu o vyzivném prislusnému [soudnimu] [spravnimu] organu.
Ten pak dohodu zaregistruje pro uUcely vykonu nebo ji prohlasi za vykonatelnou
a informuje o tom odpdrce.

465. Urdité rozdily existuji také mezi tim, z jakych dlvodl lze vznést namitku proti
uznani dohody a z jakych dlvodl lze vznést ndmitku proti uznani rozhodnuti. Tyto
dlvody stanovi ¢l. 30 odst. 5.

3. Uzavreni Fizeni o uznani a vykonu

466. Rizeni o uznani a vykonu dohody o vyzivném je jinak podobné jako fizeni o uznani
a vykonu rozhodnuti, az na jednu vyjimku. Pfislusny [soudni] [spravni] organ rozhodne
o registraci nebo prohlad&eni dohody o vyzivném za vykonatelnou a odplirce bude mit
moznost podat proti tomuto rozhodnuti opravny prostfedek. V mnoha statech tim fizeni
o uznani a vykonu skoné&i. Pokud vsak odplrce podd opravny prostfedek, v pfipadé
dohody o vyzivném tento opravny prostfedek proti uznani dohody pozastavi vykon
dohody (Cl. 30 odst. 6).227 V tomto pozastaveni vykonu spociva pfi fizeni o uznani
a vykonu dilezity rozdil mezi rozhodnutim a dohodou.

V. Uznani a vykon - dalsi otazky

A. Pravni pomoc

467. Obecné podle umluvy plati, Ze pokud dozadany stat vyfizuje navrh na uznani nebo
na uznani a vykon rozhodnuti o vyzivném na dité mladsi 21 let, musi opravnénému
poskytnout bezplatnou pravni pomoc, potfebuje-li ji k vyfizeni navrhu.2?8 Je tfeba mit na
pameéti, Ze pokud dany stat poskytuje ucCinny pfistup k Ffizenim prostfednictvim
zjednodusenych fizeni, opravnénému nevznikne narok na bezplatnou pravni pomoc.?22°

468. Podrobnéji se pozadavku na poskytnuti Gc¢inného pristupu k fizenim vcetné
bezplatné pravni pomoci, je-li zapotfebi, vénuje kapitola 3, ¢ast II, oddil VII.

469. Na poskytovani bezplatnych sluzeb se vztahuje mnoho vyjimek a omezeni, které je
tfeba vzit v GUvahu, napfiklad pokud navrh na uznani podava povinny nebo pokud se
nejednd o rozhodnuti o vyzivhém na dité mladsi 21 let. Toto je rovnéz vysvétleno
v kapitole 3, ¢asti II, oddilu VII.

B. Otazky vykonu

Prevod mén

470. Umluva nefedi otdzku prevodu vyzivovaci povinnosti z jedné mény do jiné mény.
s . . Vs v ’ ’ V. s s ’ ’ O v .
V zavislosti na postupech pfislusného organu pri uznavani rozhodnuti muze existovat

227 iz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 564. Informace o opravném prostfedku podle vnitrostatniho prava
[nazev statu] viz vySe poznamka 191.

228 Co se tycCe poskytovani bezplatné pravni pomoci podle vnitrostatniho prava [nazev statu], viz vyse
poznamka 86.

229V [nazev statu] [...].
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také soubézné Fizeni pro prevod vyzivovaci povinnosti stanovené v rozhodnuti do mény
statu vykonu. Prislusny organ mozna bude potiebovat osvédceni o sménném kurzu, jenz
se pouzije k prevodu plateb, a ¢astka stanovena timto prevodem pak bude zakladem
vyZivovaci povinnosti ve stat& vykonu. Nékdy bude rozhodnuti véetn& nedoplatkl
prevedeno do mény dozadaného statu uz dozadujicim statem.230

471. Otazkou prevodu mén se podrobnéji zabyva kapitola 12 o vykonu rozhodnuti
0 vyzivném.

C. Relevantni vyjimky a vyhrady

472. Dosud uvedené informace budou pouzitelné ve vétsiné béznych situaci tykajicich se
uznani rozhodnuti o vyzivnhém na déti. Existuje vSak rada situaci, v nichz fizeni o uznani
a vykonu ovlivni vyhrady nebo prohlaseni ucinéné smluvnim statem. (Podrobné&ji se
pUsobnosti Umluvy véetné problematiky moznych prohlddeni a vyhrad k imluvé zabyva
kapitola 3, ¢ast I, oddil II).

a) Déti ve véku od 18 do 21 let

473. Smiuvni stét muze udinit vyhradu, kterou omezi | yehrada je formaini
pusobnost umluvy na osoby mladsi 18 let. Pokud smluvni | proniageni smiuvniho statu,
stat ucinil tuto vyhradu, nebude podle Umluvy uznavat nebo | jes umluva za urgitych
uznavat a vykonavat rozhodnuti o vyzivném na déti, kterym | okolnosti umoZfuje uéinit,
je 18 a vice let, ani nebude moci pozadat jiny stat o vyrizeni | a sdéluje, Ze pouZitelnost

vé&ci tykajicich se vyzivného na déti starsi 18 let.23! umluvy bude v daném staté
urcitym zpusobem
omezena.

230V [nazev statu] [...].

231 Eyropska unie neucini vyhradu podle imluvy, kterou by omezila plisobnost imluvy na déti mladsi 18 let ani
neroz&iti jeji plsobnost na déti stardi 21 let (&l. 2 odst. 2). V €lenskych statech Evropské unie se tudi* pouZije
zakladni rozsah plsobnosti Umluvy zahrnujici vyZivné na déti do 21 let. (Viz vy$e poznamka 59, rozhodnuti
Rady 2011/432/EU).
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b) Podminky pro uznani a vykon

474, Stat mGze ucinit vyhradu, Ze neuzna ani nevykond rozhodnuti o vyzivném, pokud
toto rozhodnuti bylo vydano na zakladé nékteré z téchto skutec¢nosti:?32

. misto obvyklého pobytu opravnéného,

. pisemna dohoda stran,

. prislusnost orgdnu pro rozhodnuti o osobnim stavu nebo o rodiCovské
zodpovédnosti.

c) Dohody o vyzivhém

475. Stat mUze udinit vyhradu, e neuzna ani nevykonad dohody o vyzivném. Piipadné
mize stat prohldsit, Ze pozaduje, aby navrhy na uznani a vykon dohod o vyZivném byly
podany prostfednictvim Ustfedniho organu.?33

VI. Dalsi materialy

A. Praktické rady

. Po uznani rozhodnuti se mnoho statl ihned pokusi obratit na povinného, aby co
nejdfive dobrovolné zacal plnit rozhodnuti, a bylo tak zajisSténo, Ze opravnénému
a détem co nejdrive zacne chodit vyzivné.?34

. Ucelem procesu uznéni a vykonu stanoveného Umluvou je umoznit rychlé a G¢inné
vytizeni navrhd. Soudci, zaméstnanci soudd a jiné dotéené organy v dozadaném
staté by to méli mit na zreteli a méli by se snazit zajistit co nejrychlejsi vytizeni
pfipadl s minimalni prodlevou.

. Umluva neobsahuje veskeré postupy a pozadavky vztahujici se na vyfizovani
navrhl na uzndni nebo na uznani a vykon. Soudci se budou muset Fidit také
pfislusnym vnitrostatnim pravem a dodrzovat pfFislusné vnitrostatni postupy.

B. Souvisejici formulare

Navrh na uznani nebo na uznani a vykon
Pfedavaci formular

Osvédceni o vykonatelnosti

Prohldseni o radném oznameni

FormulaF o finan¢nich pomérech
Potvrzujici formulaF

C. Clanky dmluvy

Cl. 10 odst. 1 pism. a)
Cl. 10 odst. 2 pism. a)
Clanek 11
Cléanek 12
Clanek 20
Clének 23
Clanek 24
Clanek 30
Clanek 36
Clanek 50

232 iz vySe rozbor podminek pro urceni prislusnosti podle ¢lanku 20 (poznédmka 211). Evropska unie neudini
vyhradu k podminkam pro uznani a vykon uvedenym v ¢l. 20 odst. 1 pism. c), e) nebo f), kterou ji umoziiuje
ucinit ¢l. 20 odst. 2 imluvy (viz tamtéz).

233 Evropska unie neucini vyhradu podle Umluvy, ze dohody o vyzivném neuzna a nevykona (¢l. 30 odst. 8).
Evropska unie ani neudini prohlaseni podle Umluvy, Ze navrhy na uznani a vykon dohody o vyZivném lze podat
pouze prostiednictvim Ustiednich organt (&l. 30 odst. 7, viz tamtéz).

234\ [nazev statu] [...].
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D. Souvisejici kapitoly pFirucky
Viz kapitola 12 — Vykon rozhodnuti o vyzivném podle Umluvy z roku 2007 a nafizeni

z roku 2009
Viz kapitola 3 — Obecné platné body: Umluva z roku 2007 a nafizeni z roku 2009

VII. Kontrolni seznam - navrhy na uznani a vykon

Postup Popis
v pFirucce
1 Pfevzit dokumenty od Ustfedniho organu [nazev statu] III.A.1
2 | Ovéfit, zda dany navrh ma byt navrhem na uznani a vykon II1.A.2
3 | Splnuje dany navrh minimalni pozadavky umluvy? II1.A.3
4 | Zkontrolovat, zda byly dodany vSsechny dokumenty ITI.A.4
5 | Zjistit misto pobytu odplrce, je-li tfeba III.A.5
6 | Pozadat o dalsi dokumenty, je-li tfeba III.A.6
7 | Pfijmout vhodna pfedbé&znd nebo zajistovaci opatfeni II1.A.7
8 a) | Prohlasit rozhodnuti za vykonatelné II1.B.1

8 b) | Informovat navrhovatele a odplrce o prohldéeni rozhodnuti | III.B.4
za vykonatelné
8 c) | Odplirce ma& moznost podat opravny prostiedek proti II1.B.5
prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné nebo jeho registraci
z pFipustnych divodd

9 | Vyridit opravny prostredek a informovat navrhovatele II1.B.5
a odplrce

VIII. Casté otazky

Oprévnénd ma rozhodnuti vydané v zemi A. Zije v zemi B. Zemé B neuznd a nevykond
rozhodnuti. Povinny Zije v [ndzev statu]. VSechny tfi staty jsou smluvnimi staty umliuvy.
MdzZe byt rozhodnuti uzndno a vykonano v [nazev statu]?

476. Ano — pokud rozhodnuti bylo vyddno smluvnim statem, opravnéna muize pozadat
0 uznani a vykon rozhodnuti ve staté, v némz ma povinny misto pobytu, majetek nebo

pfijmy. Toto rozhodnuti nemusi byt vykonatelné nebo uznano v doZadujicim staté -
pouze ve staté plvodu. Vtomto ptipadé je stdtem plvodu zemé A. Pokud ma
navrhovatelka k dispozici osvédceni o vykonatelnosti rozhodnuti v zemi A, v niz bylo
rozhodnuti vydano, pak by stat [nazev statu] mél byt schopen navrh na uznani a vykon
vyfidit za pfedpokladu, zZe jsou spinény vSechny ostatni podminky.

Pro¢ by opravnény Zadal pouze o uznani rozhodnuti a nikoliv o uznani A vykon?

477. V nékterych pfipadech mize mit opravné&ny v imyslu vykonat rozhodnuti soukromé
nebo navrhovatel mze potfebovat, aby bylo rozhodnuti uznano, aby mohl vyuzit nékteré
jiné opravné prostiedky v dozddaném staté. Pokud se napriklad v dozddaném staté
nachdzi né&jaky majetek, naptiklad pozUstalost, bude opravnény pravdépodobné
potfebovat, aby rozhodnuti bylo uznano, aby ho mohl nasledné zaevidovat jako
pohleddvku z pozUstalosti.

Je na zakladé uznani rozhodnuti o vyzivnhém celé rozhodnuti postaveno narovern
jakémukoli jinému rozhodnuti o vyZivném pGvodné vydanému v daném staté?

478. Ne. Ulelem Fizeni o uznani a vykonu jednoduse je, aby rozhodnuti jiného statu
o vyzivném mohlo byt vykonano stejnymi mechanismy a postupy jako domaci rozhodnuti
o vyzivném. Pravni Uprava dozadaného statu, napfiklad o péli o déti nebo o styku
s détmi, se na toto rozhodnuti nepouzije. Rozhodnuti jiného statu se povazuje za
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obdobné vnitrostatnimu rozhodnuti pouze pro Gcel uznani a vykonu v oblasti vyzivovacich
povinnosti.

Musi byt rozhodnuti vzdy nejprve uznano, nez bude moci byt vykonano podle umluvy?

479. Ano — pokud nebylo vydano v dozadaném staté (tj. [nazev statu]), v némz ma byt
vykonano. Pokud bylo vydano jinym statem, musi nejprve projit fizenim o uznani, které
zajisti, ze dotéené rozhodnuti splfiuje zakladni procesni nebo jiné pozadavky na zplsob,
jakym by mélo byt rozhodnuti o vyzivném vydano — napfiklad pokud jde o oznameni,
které by méla dotéena strana obdrzet.

MdZe byt podle umluvy vykondno rozhodnuti vydané v jiném jazyce?

480. Ano — ale musi byt k dispozici preklad celého rozhodnuti nebo vytahu z néj do
[jazyka statu] nebo jiného jazyka, ktery dozadany stat oznacil za jazyk, jenz je pro né&j
prijatelny. Viz kapitola 3, ¢ast II, oddil I, kde jsou rozebrany pozadavky na preklad
dokumentl a rozhodnuti.

481. Ostatni komunikace mezi Ustfednimi orgdny mdZe podle Umluvy probihat
v angli¢tiné nebo francouzstiné.

Mdaze byt podle umluvy uzndno v [ndzev statu] rozhodnuti takového druhu, jaké by
v [ndzev statu] nemohlo byt vydano?

482. Ano — za predpokladu, Ze toto rozhodnuti spada do rozsahu vyZivovacich povinnosti
v oblasti plsobnosti Umluvy. Rozhodnuti o vyZivném na déti mdZze napfiklad zahrnovat
ustanoveni o Uhradé ur¢itého druhu vydajl, napfiklad nadstandardniho zdravotniho
pojisténi, jez nemusi byt v pradvu dozadaného statu zndmy nebo upraveny. Pfesto mize
byt toto rozhodnuti v dozadaném staté uznano.

Pro¢ umluva nestanovi, ze navrh na uznani nebo na uznani a vykon musi podepsat
navrhovatel nebo nékdo z ustfedniho organu?

483. Umluva je z hlediska média formulovdna ,neutrdln&‘, aby usnadnila vyuziti
informac¢nich technologii a umoZnila efektivni zasilani materidll mezi staty. Pokud by
vyzadovala podpis, nebylo by mozné zaslat dokumenty faxem nebo elektronicky.

484. Osoba, jejiz jméno je na navrhu uvedeno, zodpovida za to, aby informace obsazené
v navrhu byly v souladu s dokumenty a udaji, jez poskytl navrhovatel, a aby byl navrh
v souladu s pozadavky umluvy.

Mdze byt vyrizen ndvrh na uzndni nebo na uzndni a vykon bez ovéfenych kopii
dokumentd?

485. To zavisi na tom, zda dozadany stat ucinil prohlaseni podle Umluvy, Ze pozaduje
ovérené kopie (tento pozadavek bude uveden v profilu zemé). Kromé toho v urcitém
konkrétnim ptipadé miZe soud nebo pfislusny orgdn poZadovat ovéfené kopie, velmi
pravdépodobné to je v situaci, kdy existuje pochybnost o pravosti nebo celistvosti
predlozenych dokumentd.

486. Pokud dany stat neucinil toto prohlaseni, ndvrh mlze byt vyfizen na zakladé kopii,
které poskytl doZzadujici stat.23>

Prislusny organ v [ndzev statu] rozhodnuti zaregistroval nebo prohlasil za vykonatelné.
Co se stane pak?

487. Po registraci rozhodnuti nebo jeho prohladeni za vykonatelné mize byt rozhodnuti
vykonano.?3® Navrhovatel uz nemusi podle Umluvy podavat zadny dalsi navrh (pokud
o 7 7 v . 7 I v 7 7 o
puvodni navrh podal prostrednictvim Ustredniho organu). Navrhovatel, odpurce

235V [nazev statu] [...].
236 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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a dozadujici stat musi byt neprodlené informovani, Ze rozhodnuti bylo uznano
a pristupuje se k jeho vykonu.

Co kdyZ existuje vice rozhodnuti o vyZivném? Napfiklad bylo vydano pdvodni rozhodnuti
0 vyzZivném a to bylo pozdéjsim rozhodnutim zménéno. Které z nich by mélo byt uznano?

488. Umluva tuto otdzku neresi pifimo. Pokud mé byt vykonano urcité rozhodnuti a podle
prvniho rozhodnuti vznikly nebo se nahromadily nedoplatky na vyzivhém, dozadany stat
(tj. [ndzev stdtu]) mdze pro Ulely vykonu potiebovat kopii tohoto rozhodnuti. MdZe to
pozadovat vnitrostatni pravo, jimz se fidi vykon, nebo to muZe byt nezbytné, pokud
povinny zpochybriuje nedoplatky nebo predklada jiny vyklad povinnosti.?3” V jednom
rozhodnuti také mohou byt obsazeny dalsSi zalezZitosti (napfiklad podminky valorizace
nebo Upravy), jez nejsou uvedeny v druhém rozhodnuti.

489. Uznani rozhodnuti by vsak nemélo byt zamitnuto pouze z ddvodu, Ze existuji
drivéjsi rozhodnuti v téze véci, ktera nebyla pfipojena k navrhu. Ukaze-li se, ze existuji
jind relevantni rozhodnuti o vyzivhém, jez méla byt pfipojena k navrhu, prislusny
[soudni] [spravni] organ v [nazev statu] by mél informovat Ustfedni organ v [nazev
statu], aby mohl dozadujici stat pozadat o kopie téchto rozhodnuti.

Cast II - PFimé navrhy na uznani nebo na uznani a vykon

I. Prehled

490. Obecné se fizeni o vSech pfimych navrzich podle Umluvy (tj. navrzich, které
navrhovatelé podaji pfimo ptisludnym organim, viz vyée kapitola 1, oddil III.C) budou
fidit vnitrostatnim pravem [nazev statu]. Vnitrostatni pravo [nazev statu] urci, zda Ize
dany p¥imy navrh vibec podat a jaké formulaFe nebo postupy se musi pouZzit.238 P¥{mymi
navrhy podanymi k pfislusnym [soudnim] [spravnim] orgdntdim v [nazev statu] za Ucelem
vydani nebo zmény rozhodnuti o vyZzivném se stru¢né zabyva kapitola 10 a 11 a tyto
navrhy se témér zcela Fidi vnitrostatnim pravem [ndzev statu], nikoli Gmluvou.

491, Pokud se vSak pfimy navrh tykd uznani nebo uznani a vykonu vydaného
rozhodnuti a toto rozhodnuti spadd do oblasti plsobnosti Umluvy, pouZiji se na tento
navrh urcitd ustanoveni Umluvy. Nasledujici oddil se zabyva fizenimi o pfimych ndvrzich
na uznani nebo uznani a vykon rozhodnuti, jez mohou pfislusné [soudni] [spravni]
organy [nazev statu] obdrzet podle umluvy.

Dokumenty, jez je tfeba pfilozit k pfimym navrhim na uznani nebo na
uznani a vykon

492. Umluva stanovi, ze fada ustanoveni, jez se vztahuji na navrhy na uznani nebo na
s ’ r s v . ré ’ v ’ 4 o Vo s v s
uznani a vykon podané prostrednictvim ustfednich organu, se pouzije také na prime
g r ’ 7 ra ’ Ia vrs v ’ g o v
navrhy na uznani nebo na uznani a vykon podané prislusnym organum (cl. 37 odst. 2).

493. Vsechna ustanoveni kapitoly V Umluvy (Uznavani a vykon) se pouziji na pfimé
navrhy, a proto by k pfimym navrhdim mély byt pfilozeny dokumenty stanovené v &lanku
25. Jedna se o tyto dokumenty:

. Uplné znéni rozhodnuti,

. osvédceni o vykonatelnosti,

. prohlddeni o fd&dném ozndmeni, pokud se odplrce netcastnil Fizeni ve staté plvodu
ani v ném nebyl zastoupen nebo nepodal proti rozhodnuti o vyzivhém opravny
prostredek,

. formular o financnich pomérech,

. je-li tfeba — vypocet vyse nedoplatkd,
. je-li tfeba — dokument vysvétlujici, jak se bude provadét valorizace.

237 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
238 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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494, Doporuceny formuladr navrhu nelze pro Ucely pfimého navrhu pouzit, pokud
dozadany stat nerozhodl, ze ho pro tyto Ucely pouzit Ize. V nékterych pfipadech bude mit
dozadany prislusny organ vlastni formulare. Podivejte se na profil zemé nebo kontaktujte
pfimo dozZadany pfislusny organ na adrese uvedené v profilu zemé a pozadejte ho o kopii
formulare.?3

495, Pfi podavani pifimého ndvrhu mize byt ve vétsiné pripadd nezbytné dolozit,
v jakém rozsahu byla navrhovateli ve staté plvodu poskytnuta bezplatna pravni pomoc.
Je to nezbytné z toho dlvodu, e na pHimé navrhy se nepouZiji ustanoveni o G¢inném
pfistupu k fizenim a ustanoveni o bezplatné pravni pomoci. Nicméné v kazdém fizeni
0 uznani nebo uznani a vykonu ma navrhovatel narok na bezplatnou pravni pomoc
alespofi v takovém rozsahu, v jakém ji mohl vyuZit ve staté plvodu, pokud je
v dozadaném staté za stejnych okolnosti v tomto rozsahu poskytovana (¢l. 17 pism. b)).

496. Nasledujici schéma znazorfiuje podminky pro bezplatnou pravni pomoc v pfipadé
navrhu na uznani nebo na uznani a vykon podaného pfimo pfislusnému organu.

LEGAL ASSISTANCE
DIRECT REQUEST TO COMPETENT AUTHORITY BY CREDITOR OR DEBTOR
(Articles 17 b) and 37)

Is request for recognition or recognition and enforcement?

|

Yes
Requested State is not Did applicant benefit from
required to provide cost |« No—| legal assistance in
free legal assistance State of origin?
Yes

!

Applicant is entitled to same
level of legal assistance
as available in State of origin
- if provided for by the law of
the requested State

Schéma 9: Pravni pomoc - pFimé navrhy prislusnému organu

497. Navrhovatel sice nemusi mit narok na bezplatnou pravni pomoc, ale doZzadany stat
nemUZe pozadovat sloZeni kauce ¢& vkladu, at uz je jejich oznaceni jakékoli, jako zaruky
uhrazeni jakychkoliv pravnich nakladd navrhovatele (&l. 37 odst. 2 a ¢&l. 14 odst. 5).

498. Dozadany stat (tj. [nazev statu]) vSak vibec neni povinny poskytnout jakoukoliv
formu pravni pomoci navrhovateli, jenz se rozhodne podat pfimy navrh pfislusSnému
organu, pokud by dana véc mohla byt podana prostiednictvim Ustfedniho organu.24°

239V [nazev statu] [...].
240 \/iz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 602.
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A. Druhy pFichozich pFimych navrhii na uznani a vykon

a) Vyzivné mezi manzeli

499, Pokud dozadujici i dozddany smluvni stat neprohlasily, e rozdifuji plsobnost
kapitol II a III na vyzivovaci povinnosti mezi manzeli, ndvrh na uznani nebo na uznani
a vykon rozhodnuti o vyzivném mezi manzeli se nebude podavat prostfednictvim
Ustfednich orgdnt (viz kapitola 3, &ast I, oddil II vyde, kde se rozebird tato otdzka).24!
Misto toho opravnény poda prfimy navrh pfislusnému organu v dozddaném stateé.
Pozadavky na dokumenty a Fizeni v8ak z{stavaji stejné jako v ¢lanku 25.

500. Kromé Zzadosti (doporuceny formuladf navrhu se pro Ucely pfimého navrhu
nepouzije, ledaZe dozadany stat rozhodl, ze se miZe pouzit pro pfimé navrhy) budou
vzdy pozadovany tyto dokumenty:

. informace o navrhu (nebo doporuceny formular navrhu, pokud se pouziva),

. znéni rozhodnuti,

. osvédceni o vykonatelnosti,

. prohlaseni o fddném ozndmeni, pokud se odplrce neldastnil fizeni ve staté ptvodu
ani v ném nebyl zastoupen nebo nepodal proti rozhodnuti opravny prostredek,

. formulaF o financnich pomérech nebo jiny dokument informujici o financnich
pomérech stran,

. dokument vysvétlujici vypocet vy$e nedoplatkd,

. dokument vysvétlujici provedeni valorizace,

. potvrzeni nebo informace o poskytnuti pravni pomoci navrhovateli v dozadujicim
staté.

501. V zavislosti na internich postupech dozadaného statu mohou byt zapotfebi jesté
dalsi dokumenty.?4?

502. Poté, co pfislusny [soudni] [spravni] organ obdrzi pfimy navrh, fizeni o uznani
probéhne stejné, jak je popsano v ¢asti I této kapitoly. Rozhodnuti bude prohlaseno za
vykonatelné [a zaregistrovano pro Géely vykonu] a odplrce a navrhovatel o tom budou
informovani (¢l. 23 odst. 5).

503. Pro podani opravného prostfedku proti [prohlaseni rozhodnuti za vykonatelné]
[nebo] [registraci rozhodnuti pro Ulely vykonu] jsou pFipustné stejné divody jako
u navrhl podanych prostfednictvim Ustfedniho orgénu. Pokud viak navrhovatel pozaduje
préavni pomoc kvlli opravnému prostiedku odplrce, Ustfedni orgdn mu neposkytne
bezplatnou pravni pomoc a navrhovatel bude muset fesit tyto véci samostatné.?43
PFisludny orgdn muZe navrhovateli pomoci v pfistupu k jinym zdrojim pomoci, véetné
pravni pomoci, je-li dostupna. Navrhovatel vSak ma narok na pravni pomoc alespon
v takovém rozsahu jako v dozadujicim staté, pokud je v [ndzev statu] v tomto rozsahu
poskytovana (¢l. 17 pism. b)).2*

504. Co se tyce vykonu rozhodnuti po jeho uznani, vzhledem k neucasti Ustfedniho
organu v fizeni o uznani rozhodnuti nevyplyva z Zzadosti o uznani automaticky navrh na
vykon, pokud zdkon nestanovi jinak. Nestanovi-li jinak, osoba, jez podala pfimy navrh,
bude muset podat samostatnou Zadost o vykon rozhodnuti v souladu s vnitrostatnimi
postupy dozadaného statu.24>

b) Déti ve véku 21 a vice let

505. JelikoZz do plsobnosti Umluvy nespadaji automaticky déti ve véku 21 a vice let,
pfislusny organ daného statu neni povinen pfijmout zadost o uznani a vykon rozhodnuti
o vyzivném pro déti v tomto véku, pokud oba smluvni staty (dozadujici a dozadany stat)
neprohldsily podle &l. 2 odst. 3 Umluvy, Ze rozsifuji pdsobnost Umluvy na tyto déti. Pokud

241V [nazev statu] [...].

242 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

243 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

244 podle vnitrostatniho prava [nazev statu], viz tamtéz.
245 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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takové prohlaseni nebylo ucdinéno, Umluva nepozaduje, aby bylo uznano a vykonano
rozhodnuti o vyzivném na dité, jemuz je 21 a vice let (smluvni staty vSak mohou uznat
a vykonat rozhodnuti nad ramec toho, co jsou povinny vykonat na zakladé zasady
vzajemnosti).246

506. Je tfeba si pov&imnout, Ze toto plati, i pokud pravo statu plvodu povoluje vyzivné
pro déti starsi 21 let, protoze ¢l. 32 odst. 4 (pouziti pravidel statu plvodu rozhodnuti,
kterd se tykaji doby trvani vyzivovacich povinnosti) musi byt vykladan v souladu
s plsobnosti stanovenou ¢lankem 2.

507. Podrobné&iji se oblasti plsobnosti Umluvy zabyva kapitola 3, &ast I, oddil II.
c) Dalsi druhy vyzZivovacich povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztaht

508. Umluva sice stanovi, ze staty mohou rozsifit plsobnost jejich ustanoveni na dalsi
druhy vyzivovacich povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztah( véetné zranitelnych osob.
Pokud to vsak neucinil dozadany i dozadujici smluvni stat, pfisluSny organ daného statu
neni povinen prijmout zadost o uznani a vykon rozhodnuti o dalSich druzich vyzivovacich
povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztah(.24

II. Dalsi materialy

A. Praktické rady

509. Zjistéte si v profilu zemé [ndzev statu], jaké dokumenty se musi predlozit pri
podani pfimého navrhu. Pfimy navrh by mél byt poddn na formulafi navrhu nebo
prostfednictvim jiného dokumentu pozadovaného dozadanym statem. Ackoliv pfi
podavani pfimych navrhd na uznani nebo na uznani a vykon mohou byt v daném staté
pozadovany stejné dokumenty jako u navrhd podavanych prostiednictvim Ustfednich
organd, ujinych druhl pfimych navrhG mohou pfislusné orgény poZadovat odligné
dokumenty neZ unavrhl podle Gmluvy. (PFimymi navrhy pFislusnym [soudnim]
[spravnim] orgdnim v [ndzev statu] za Ulelem vydani nebo zmény rozhodnuti
o vyzivném se zabyvaji kapitoly 10 a 11 nize.)

510. Pro pfislugné [soudni] [spravni] orgdny mize byt uZite¢né obratit se na UstFedni
7 7 g v 7 r v vrs r r o M v . 7 v. ’
organ [nazev statu] a vyuzit pro ucely primych navrhu jeho zkusSenosti s ucinnym

vyfizovanim véci.

B. Souvisejici formulare

Pouze pro uznani a vykon:

Osvédceni o vykonatelnosti

Prohldseni o fadném oznameni

Dokument o vy&i nedoplatk( (pokud existuji)

Doklad o pravni pomoci (je-li tfeba)

Dokument vysvétlujici provedeni valorizace (je-li tfeba)

C. Prislusné clanky
Cl. 2 odst. 3

Clanek 10

Cl. 17 pism. b)

@Iének 25
Clanek 37

246 N&kdy mUze byt Gcelnym Fedenim uznat rozhodnuti i tehdy, neni-li to to pfisn& vzato vzajemna povinnost
podle Umluvy, napriklad kdyby po neuznani rozhodnuti jiného statu o vyzivném pro osobu starsi 21 let musel
vnitrostatni soud vydat nové rozhodnuti. V [nazev statu] [...].

247\ [nazev statu] [...].
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III. Casté otazky

Jaky je rozdil mezi navrhem podanym prostfednictvim Ustfedniho organu a pfimym
navrhem pfislusnému organu?

511. Prostfednictvim Ustfednich orgdnd se mohou poddvat jen navrhy ptipustné podle
¢lanku 10. Prostrednictvim ustfedniho organu lze podat navrh pouze tehdy, pokud dana
véc spada do plsobnosti tmluvy a dany druh névrhu je uveden v €lanku 10.

512. Primy navrh se prislusnému organu poda ve véci, jez se fidi dmluvou. Prikladem
pfimého navrhu je navrh na vydani rozhodnuti o vyzivném mezi manzeli.

MdZe se navrhovatel rozhodnout, Ze misto vyfizeni uréité véci prostfednictvim Ustrednich
organd radéji poda ndvrh primo pfislusnému organu?

513. Ano — pokud to umoziuji interni postupy dozadaného pfislusného organu (nékteré
prislusné organy véc jednoduse predaji Ustfednimu organu).2*® Navrhovatel, jenz si zvoli
tento postup, by si vSak mél uvédomit, Ze v nékterych statech se ustanoveni o pravni
pomoci Vv souvislosti s pfimymi navrhy nemusi vztahovat na situace, v nichz mohl
navrhovatel podat navrh prostrednictvim Ustfedniho organu.?*° Pravdépodobné tomu tak
bude, pokud dozadany stat zavedl ucinné postupy, jez umoznuji vyfidit navrh
prostifednictvim Ustfedniho orgdnu bez pravni pomoci.

Pokud napfiklad doZddany stat nerozsifil pdsobnost kapitol II a III na uréity druh
vyZivovaci povinnosti, mize Ustfedni organ poslat pfislusnému organu pfimy ndvrh?

514. Ano — Umluva nestanovi, Zze pfimé navrhy musi podavat pfimo opravnény nebo
povinny. Nejpravdépodobnéjsi je tento postup v situacich, kdy dozadujici stat rozsifil
plsobnost kapitol II a III na vyzivné mezi manzeli, ale dozadany stat nikoliv.25°
V takovém ptipadé muZe Ustfedni orgdn pomoci oprdvnénému pfipravit pozadované
dokumenty a zaslat je pfisluSnému organu v dozadaném staté.

Jaké formulare nebo dokumenty by mély byt pouzity pfi podavani pfimého navrhu?

515. Pokud se jednd o pfimy navrh na uznadni nebo na uznani a vykon, mél by
zahrnovat dokumenty stanovené v ¢ldnku 25, nebot tento ¢ldanek se pouZije na pfimé
navrhy na uznani nebo na uznani a vykon. Doporuceny formular navrhu je vSak obecné
uréen jen pro Ustfedni organy, pouzit by se tudiz mél bud formuldf pozadovany
prislusnym [soudnim] [spravnim] organem [nazev statu],?*' nebo formulaf pouzivany
statem pdvodu.

Bude opravnény nebo povinny prfi podani primého navrhu pfislusnému organu potrebovat
pravnika?

516. To zavisi vyhradné na postupech pfislusného [soudniho] [spravniho] organu.2°?
Pokud se jednd o pfimy navrh na uznani nebo na uznani a vykon podle Umluvy,
dozddany stat musi zajistit, aby mél navrhovatel ndrok na pravni pomoc alespon
v takovém rozsahu jako v doZadujicim staté, je-li v dozadaném staté v tomto rozsahu
pravni pomoc poskytovana (¢l. 17 pism. b)).

517. Co se tyle vdech ostatnich pfimych navrhd, bude-li zapotiebi pravni pomoc, pak
za Uhradu vydajl odpovida osoba podavajici pfimy navrh, pokud doZadany stat nestanovi
jinak.?>3

248 \/ [nazev statu] [...].

249V [nazev statu] [...].

250 iz vy$e poznamka 241.

251 priklad doporuéeného formulare, jenz se pouZziva v [nazev statu], viz vySe poznamka 239.
252 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

253 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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Kapitola 8 - Nafizeni z roku 2009: vyfFrizovani navrhi
prijatych GstfFednimi organy a primych navrht na uznani
nebo na uznani a prohlaseni vykonatelnosti

K ¢emu slouZi tato kapitola:

Tato kapitola se zabyva predevsim navrhy na uznani nebo na uznani a prohlaseni
vykonatelnosti rozhodnuti o vyzivhém, jeZ soudnim nebo jinym pfislusnym
organim pfeda Ustfedni organ.

Oddil I pfinasi zakladni pfehled o fizeni a o ndvrhu — kdy se pouZije, kdo jej mize
podat, a vysvétluje zakladni pojmy a koncepty.
Oddily II a III struéné popisuji fizeni nebo kroky pFi vyfizovani navrhd nebo Zadosti.

Oddil IV se vénuje vyjimkam nebo variantam obecnych Fizeni, mimo jiné navrhim
podanym povinnymi.

Oddil V se zabyva dalsimi otazkami, jako je napfiklad pravni pomoc a vykon.

Oddil VI obsahuje doplriujici informace, formuldfe a nékolik praktickych tipd
k ndvrhdm.

Oddil VII obsahuje kontrolni seznam — jednoduché shrnuti celého procesu.
Oddil VIII se vénuje nékterym nejlastéjsim otazkam k tomuto navrhu.

Oddil IX se stru¢né zabyva specifickymi otdazkami souvisejicimi s pfimymi navrhy na
uznani nebo na uznani a prohlaseni vykonatelnosti, které obdrzi soudni nebo jiné
orgdny bez zprostredkovani Ustfednich organd.

y

Cast I - Navrhy na uznani nebo na uznani a prohlaseni
vykonatelnosti

I. Prehled a obecné zasady

A. Obecné zasady

518. Rizeni o uzndni stanovené nafizenim je [ s v .. L . v

tézistém feshrani¢cniho vymahani vyzivného Ustredni organ je organ verejne
AV P N y y - spravy urceny clenskym statem pro

a zajistuje, gby opravneny mohl nakladove pInéni nebo vykon povinnosti spravni

efektivnim zpusobem vymahat platbu vyzivného od | spoluprace a pomoci, které mu

povinného, jenz ma misto pobytu, majetek nebo | ukldda nafizeni.

prijmy v jiném cClenském state.2>*

519. Uznani nebo uznani a prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti jinym ¢lenskym statem
znamenaji, ze opravnény nepotiebuje ziskat nové rozhodnuti ve staté, v némz ma
povinny nyni misto pobytu, majetek nebo pfijmy.

254 Uznani a vykon neni totéz. Uznani jinym statem znamena, Ze tento stat pfijme rozhodnuti neboli zavér
o zékonnych prévech a povinnostech vydané statem plvodu. Vykon znamend, Ze dozadany stat souhlasi, Ze
k vykonu rozhodnuti se mohou pouzit jeho vlastni postupy.
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520. Uf;?len"l fizeni o uznani nebo o uznadni | piigiugnym organem je v daném

a prohlaseni  vykonatelnosti rozhodnuti je | staté organ, jen? je podle jeho zakonG
poskytnout co nejsirSi uznani vydanych | povéfen nebo opravnén vykondvat
rozhodnuti a zajistit co nejrychlejsi vyfizeni | konkrétni Gkoly stanovené natizenim.
navrhu. Nafizeni m& nejdiré§i plsobnost | Pfislusnym orgdnem mize byt soud,

v oblasti uzndni avykonu aod statd se | spravniutvar, organ pro vymahani
olekdvd, e  navrhovateldm  poskytnou | VYZivného na déti nebo jakykoliv jiny
komplexni a G&inny pFistup ke spravedinosti. | V!adni subjekt, ktery vykonava nektere
Mechanismy uznavani a vykonu podle nafizeni Z tkolu souvisejicich s nafizenim.

v Clenskych  statech, které jsou vazany
Haagskym protokolem z roku 2007, i v téch,
které jim vazany nejsou (viz kapitola 5), jsou navrzeny tak, aby umoznily opravnénému
rychle vymoci pohleddvku vyZzivného. Odplrce mize vznést ndmitky nebo podat odpor
proti uznani nebo vykonu rozhodnuti pouze z omezenych ddvodd a pouze v omezené
Ihdt&. V tom véem se odrdzi zakladni zdsada nafizeni, Ze uznani a vykon by mély byt
jednoduché, nenakladné a rychlé.2>>

521. Podrobné&ji k oblasti plsobnosti a pouziti nafizeni viz kapitola 3, &ast I. Je dllezité
posoudit oblast plisobnosti a pouZiti nafizeni ve vztahu k uréité véci, abyste v&déli, které
fizeni o uznani a vykonu podle nafizeni se ma v konkrétnim pfripadé pouzit.

B. Prehled Fizeni

522. Nafizeni v kapitole IV (viz ¢lanek 16) obsahuje dva . . ]
oddily, je? upravuji fizeni o uznani, prohlageni | DozZadujici stat — clensky
vykonatelnosti a vykonu rozhodnuti podle natizeni. | Stat, v némzma navrhovatel
Oddil 1 se pouzije na rozhodnuti vydanad v c¢lenském ?fztgéeﬁt;yfx’llfojrme?gzzhiddanut|’
staté, ktery je vazan Haagskym protokolem z roku 2007 '
(vSechny Cclenské staty Evropské unie s vyjimkou | DoZddany stét — &lensky
Spojeného kralovstvi a Danska) a oddil 2 se pouzije na | stat, jenz obdrzel ndvrh
rozhodnuti vydana v Clenském staté, ktery neni vazan | a provede uznani a vykon
Haagskym protokolem z roku 2007 (tj. na rozhodnuti | rozhodnuti.

vydana ve Spojeném kralovstvi a v Dansku).?*® Na
rozhodnuti, jeZz spadaji do plsobnosti nafizeni, se tudiz

nejcastéji pouziji fizeni o uznani a prohlaseni vykonatelnosti stanovena v oddile 1
kapitoly IV, jez jsou popsana bezprostfedné nize. Rizeni stanovené v oddile 1
a alternativni Fizeni stanovené v oddile 2 jsou podrobnéji popsana nize (viz oddil III této
kapitoly).

523. Poté, co Ustfedni organ dozadaného statu?®’ pfijme navrh od Ustfedniho organu
jiného clenského statu Evropské unie, zasle podklady k vyfizeni pFisluSnému organu.
V nékterych clenskych statech je Ustfedni organ pfislusSnym organem pro tento ucel.
V jinych statech mdze byt pFisluénym orgdnem soudni nebo spravni organ.258

524. Podle oddilu 1 kapitoly IV nafizeni ma byt rozhodnuti uznano, ,aniz by bylo
vyzadovano zvlastni fizeni" a ,aniz by existovala moznost jeho uznani napadnout™ (¢l. 17
odst. 1). To znamend, Ze nafizeni nepfipousti, aby pro ucely uznani rozhodnuti byla
vyzadovana dolozka vykonatelnosti nebo podobné fizeni, a jakmile je rozhodnuti uznano,
neni mozné jeho uzndni napadnout, ani z moci Gfedni, ani zainteresovanou stranou.2>°

255 Z judikatury Evropského soudu pro lidska prava vyplyva, Ze vnitrostatni organy maji pozitivni povinnost
aktivné a bez prdtahd pomoci vykonat rozhodnuti jiného statu o vyZivném ve prospéch opravné&ného (viz
rozsudek ve véci Romanczyk proti Francouzské republice, ¢. 7618/05 (18. listopadu 2010), v némz soud shledal
poruseni &l. 6 odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prév a zékladnich svobod).

256 Je tfeba si povsimnout, ze Fizeni z oddilu 2 se pouziji také na rozhodnuti vydana v ¢lenskych statech prede
dnem pouzitelnosti nafizeni z roku 2009, ale po vstupu narizeni ,Brusel I" v platnost. Podrobnéji se oblasti
plsobnosti a pouZitim nafizeni zabyva kapitola 3, ¢ast I, oddil III.C.

257\ [nazev statu] je Ustfednim organem [...].

258 \/ [nazev statu] je pFislusnym organem [...], jenz [je] [neni] zaroven Ustfednim organem.

259 \/ dlsledku zruseni dolozky vykonatelnosti bude rozhodnuti vydané v jiném ¢&lenském staté vazaném
protokolem pfimo vykonatelné podle nafizeni, jak stanovi ¢lanek 17. V praxi by to v [nazev statu] znamenalo,
ze [...].
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Nafizeni také stanovi, e pokud je nafizeni vykonatelné ve staté plvodu, musi byt
vykonatelné v jiném clenském staté, aniz by bylo zapotrebi prohlaseni jeho
vykonatelnosti (¢l. 17 odst. 2).2%° Je treba podotknout, Ze nafizeni stanovi, Ze
vykonatelné rozhodnuti ,ze zdkona umoziuje pouzit zajiStovaci opatfeni® stanovena
vnitrostatnim pravem clenského statu vykonu (¢lanek 18).

525. Odplrce bude moci ve stité plvodu podat névrh na prezkum rozhodnuti podinaje
dnem, ,kdy se odplrce skuteén& sezndmil s obsahem rozhodnuti a mohl na né
odpovédét, nejpozdéji vSsak dnem pfFijeti prvniho opatfeni v ramci vykonu vedouciho
k tomu, e odplrce nemlZe zcela nebo z&asti naklddat se svym majetkem" (¢&l. 19
odst. 2), pokud se nelc&astnil fizeni v &lenském staté plvodu, protoZze mu nebyl doru¢en
navrh na zahajeni Fizeni (nebo jind rovnocenna pisemnost) v dostatecném predstihu i
takovym zplsobem, ktery by mu umoZnil pfipravu na jednani pfed soudem, nebo se
nemohl k pohleddvce vyzivného vyjadfit z ddvodu vy$&i moci (nebo z divodu
,mimoradnych okolnosti bez jakéhokoli pochybeni ze své strany"), ledaZe odplrce
nevyuzil zadny opravny prostredek proti rozhodnuti, i kdyz k tomu mél moznost (¢l. 19
odst. 1). Odplirce musi podat navrh ve hdté 45 dnd (¢l. 19 odst. 2). Navrh na pfezkum
se podd k prislusnému soudu v &lenském staté plvodu. Pokud soud zamitne navrh na
prezkum pro nesplnéni podminek (uvedenych v ¢l. 19 odst. 1), rozhodnuti zQstdva
v platnosti, ale jestlize soud rozhodne, Ze prezkum je opravnény, je rozhodnuti ,od
pocatku neplatné®, nicméné opravnény neztraci vyhody z preruseni promiceci doby nebo
prekluze ani pravo zpétného uplatnéni narokd na vyzivné (¢l. 19 odst. 3).

526. Pokud rozhodnuti zUstdva v platnosti a povinny neni ochoten dobrovolné platit
vyzivné, mize byt proveden vykon rozhodnuti podle préava dozadaného statu.

527. Nafizeni (¢ldnek 21) stanovi nékolik dlvodl pro odmitnuti nebo odloZeni vykonu
rozhodnuti, které se mohou pouzit ve staté vykonu, ale pouze na navrh povinného.
Obecné se dlvody pro odmitnuti nebo odloZeni vykonu rozhodnuti pouZiji podle prava
statu vykonu, pouze pokud jsou slucitelné s dlvody uvedenymi v €l. 21 odst. 2 a 3
narizeni.

528. Povinny md{Ze navrhnout UpIné nebo &astedné odmitnuti vykonu rozhodnuti, pokud
,pravo na vykon rozhodnuti soudu plvodu zaniklo v disledku proml&eni® (s tim, Ze se
pro stanoveni promléeci doby pouZije pravo ¢&lenského statu plvodu nebo préavo
Clenského statu vykonu, podle toho, které ji stanovi delSi) nebo pokud je vykon
rozhodnuti ,neslucitelny s rozhodnutim“ vydanym v ¢lenském staté vykonu nebo
s rozhodnutim vydanym v jiném clenském staté nebo v jiném pripustném tretim staté
(¢l. 21 odst. 2).261

529. Cl. 21 odst. 3 nafizeni dale umozriuje odloZit vykon rozhodnuti z dalich divod -
pokud byl pfisludnému soudu v &lenském staté plvodu predlozen ndvrh na prezkum
rozhodnuti podle ¢lanku 19 nebo pokud je vykonatelnost rozhodnuti v ¢lenském staté
plvodu odloZena.

530. DalsSi navrhy na odmitnuti nebo odloZzeni vykonu rozhodnuti se v souladu s ¢l. 21
odst. 1 nafizeni budou Fridit pravem cClenského statu vykonu.262

C. Kdy se tento navrh pouZije

531. Navrh na uznani nebo na uznani a prohlaseni vykonatelnosti jiz vydaného
rozhodnuti o vyzivném podava jiny Clensky stat tehdy, pozaduje-li se po ném vykon
tohoto rozhodnuti z ddvodu, Ze povinny méa v doZaddaném staté misto pobytu & majetek
nebo prijmy.

20 Je tfeba upozornit, Ze Clanek 17 nafizeni je analogicky Clanku 5 nafizeni o evropském exekucnim titulu.
Clanek 5 narizeni o evropském exekucnim titulu se jiz pouzival v Clenskych statech, v nichz je toto nafizeni
pouzitelné, na nesporna rozhodnuti o vyzivném. Od vstupu nafizeni z roku 2009 v platnost se postup stanoveny
¢lankem 5 nafizeni o evropském exekucnim titulu pouzije také na sporna rozhodnuti o vyzivném.

261 Nafizeni upresfiuje, Ze rozhodnuti, kterym se méni div&jéi rozhodnuti z d@vodu zmény okolnosti, se
nepovazuje za ,neslucitelné" ve smyslu tohoto ¢lanku.

262 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].



115 Kapitola 8

532. O uznani rozhodnuti vétSinou zada
oprdvnény, nicméné povinny muiZe také Z&adat
0 uznani rozhodnuti 0 vyzivném Z jiného
¢lenského statu za Ucelem odloZeni nebo omezeni
vykonu rozhodnuti o vyZivném (¢l. 56 odst. 2
pism. a)).

533. Alkoliv vét&ina navrh( budou ndvrhy na
uznani a vykon rozhodnuti, v uritych ptipadech
bude navrhovatel Zadat pouze o0 uznani
rozhodnuti, a nikoliv o jeho vykon.

534. Pokud bylo rozhodnuti vydano ve staté, jenz
je zadan, aby je vykonal, pak neni treba je
uzndvat. Navrh mdZe byt jednoduse vyfizen pro
ucely vykonu (viz kapitola 12).

Opravnény je fyzickad osoba, ktera
ma nebo uplatriuje narok na vyzivné.
Opravnénym muze byt rodi¢, manzel
nebo manzelka, dité, péstouni nebo
pribuzni i jiné osoby pecujici o dité.
V nékterych zemich se tato osoba
mUZe nazyvat ptijemce vyzivného,
véritel nebo rodic, jenz ma dité v pédi,
¢i peCovatel.

Povinny je fyzicka osoba, kterd ma
vyzivovaci povinnost nebo v{¢i niz byl
uplatnén narok na vyzivné. Povinnym
muUze byt rodi¢, manzel nebo
manzelka ¢i kdokoliv jiny, kdo je podle
prava statu, v némz bylo rozhodnuti

vydano, povinen platit vyzivné.

D. Prakticky priklad

535. Opravnény ma rozhodnuti o vyzivném vydané zemi A, na zdkladé néhoz ma
povinny platit vyZivné na déti. Povinny Zije v [ndzev statu]. Opravnény nechce zadat
o nové rozhodnuti v [nazev statu], nybrz chce, aby v [nazev statu] bylo vykonano
stavajici rozhodnuti. Zemé A a [nazev statu] jsou ¢lenskymi staty Evropské unie, v nichz
je pouzitelné nafizeni, a obé jsou vazany Haagskym protokolem z roku 2007.

Jak se postupuje podle narizeni

Navrhovatel?¢3 pozada Ustfedni organ zemé A, aby navrh na uznani (a vykon) rozhodnuti
o vyzivném (Cl. 56 odst. 1 pism. a)) predal [nazev statu] podle oddilu 1 kapitoly IV
nafizeni na pfisluénych formulafich uvedenych v pfiloze nafizeni. Ustfedni organ [néazev
statu] zkontroluje, zda je navrh Uplny, a vyfidi ho. Po uznani rozhodnuti jej mohou
organy pfislusné pro vykon v [nazev statu] vykonat stejné jako rozhodnuti vydané
plvodné v [nazev statu]. Povinny bude moci podat navrh na prezkum nebo vznést
namitky proti vykonu rozhodnuti z omezenych dlvodd stanovenych nafizenim.

Podrobné&ji o navrzich na vykon rozhodnuti vydaného v dozadaném staté (tj. [ndzev statu])
pojednava kapitola 9. O vykonu jakéhokoliv rozhodnuti o vyZivném se doctete v kapitole 12.

E. Kdo miize podat navrh

536. Navrh na uznani nebo na uznani a prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti mdZe podat
opravnény nebo povinny (jak si vysvétlime nize — povinny podava pouze navrh na
uznani, zatimco opravnény muZe Zadat o uznani a prohldseni vykonatelnosti / vykon
nebo o oboji). Navrhovatel musi mit misto pobytu ve staté, jenz podava navrh
(Clanek 55), a pro Ucely uznani a vykonu rozhodnuti v [nazev statu] nemusi byt pfitomen
v dozadaném staté ani v ném mit povéfeného zastupce nebo postovni adresu (Cl. 41
odst. 2). U tohoto nadvrhu miZe byt oprdvnénym osoba, jeZ méa narok na vyzivné, subjekt
verejné spravy, jenz jedna za opravnéného, nebo subjekt verfejné spravy, ktery
opravnénému poskytl plnéni.

Tip: Potfebujete jednoduchy seznam krokd, které mate udélat? Nechcete se zabyvat
podrobnostmi? Prejdéte na konec této kapitoly a pouZijte kontrolni seznam.

263 poznamka: Za urcitych okolnosti za opravnéného poda navrh subjekt vefejné spravy (napfiklad Gfad pro
spravu vyzivného na déti).
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II. Rizeni: spoleéné kroky p¥i tivodnim posouzeni navrhi
podle oddilu 1 a oddilu 2 kapitoly IV naFrizeni

537. Pfed tim, nez prisludny organ posoudi odlvodnénost navrhu na uznani nebo na
uznani a prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti podle nafizeni, musi pfislusny [soudni]
[spravni] orgdn u ndvrhd podle oddilu 1 kapitoly IV nafizeni (rozhodnuti vydana
v Clenském staté, ktery je vazan Haagskym protokolem z roku 2007) i podle jejiho
oddilu 2 (rozhodnuti vydana v c¢lenském staté, ktery neni vazan Haagskym protokolem
z roku 2007) zvazit fadu predbéznych otazek, jimiz se podrobné zabyvame v tomto
oddile.

A. Prvotni kontrola prijatych dokumenti

538. Pfed tim, nez Ustfedni organ [nazev statu] zasle obdrzené materidly pfislusSnému
[soudnimu] [spravnimu] organu v [nazev statu], mél by ovérit, ze se na navrh vztahuji
ustanoveni nafizeni o uznani nebo o uznani a prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti,
a zkontrolovat, zda byly dodany vSechny pozadované dokumenty. Pfislusny [soudni]
[spravni] organ v [nazev statu] bude muset provést podobnou kontrolu.

1. Uvodni pfezkum dokumentt

. Je dany navrh navrhem na uznani nebo na uznani PEimY navrh 44V
a prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti | ©''MY havrh se nepodava
o vyzivném na déti? Navrh musi spadat do prostrednictvim ustredniho
o Y . v P . . o organu. Primy navrh je
pusobnosti narizeni, jak jsme si vysvetlili | nayrn ktery obdrsi prisluény
. v 7 . 7, !
\" kap|t0|e 3, casti I, oddilu III. orga'n, napﬁ'k]ad soud nebo
. Je jiz potvrzeno (ustrednim organem), Ze | spravni organ, pfimo od

odplrce nebo povinny mé v doZddaném staté | urditého jednotlivce.
misto pobytu, majetek nebo pfijmy? Pokud ne, | Nepodava se na zakladé
véc by méla byt zasldna do stitu, kde ma | Clanku 56. Viz oddil IX nize.
odplrce nebo povinny misto pobytu & majetek,
nebo vracena dozadujicimu statu.

. Je navrh podan z ¢lenského statu Evropské unie, v némz je nafizeni pouzitelné?
Pokud ne, nafizeni nelze pouzit.

Vd

2. Je navrh na uznani nebo na uznani a prohlaseni
vykonatelnosti tim spravnym navrhem?

539. Zkontrolujte dokumenty, abyste se ujistili, zda ma byt dany navrh navrhem na
uznani nebo na uznani a prohlaseni vykonatelnosti. Zvazte toto:

. Neexistuje-li rozhodnuti o vyzivném, mél by byt podan navrh na vydani rozhodnuti,
nikoliv na uznani a vykon rozhodnuti (viz kapitola 10).
. Pokud bylo vydano rozhodnuti o vyzivném, ale bylo vydano ve vasem staté, neni

tfeba ho uznavat. Ve vasem staté mlze byt jednodude dany navrh v fddném
vykonavacim fizeni vyrtizen pro Gcely vykonu (viz kapitola 9).

3. Je ,zrejmé", Ze nejsou splnény pozadavky narizeni?

540. Nafizeni umoznuje Ustfednimu organu odmitnout vyfidit navrh pouze tehdy, pokud
je presvédcen, Ze je ,zfejmé, Zze nejsou splnény pozadavky" nafizeni (viz ¢l. 58 odst. 8).
K tomu muZe dojit pouze za velmi omezenych okolnosti. Navrh by napfiklad bylo mozno
z tohoto dlvodu odmitnout, pokud by z dokumentl bylo jasné, Ze rozhodnuti se nijak
netyka vyzivného. Podobn& by mohl byt navrh z tohoto divodu odmitnut, pokud stejna
strana ve stejné véci neuspéla jiz se svym predchozim navrhem. Aby se jednalo
0 ,zfejmé" nespinéni pozadavkd, musi byt dlvod odmitnuti zjevny nebo jasny pfimo
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z obdrzenych dokumentd. RovnéZz pfisludny [soudni] [sprévni] orgdn ové&f, zda neni
zfejmé, ze pozadavky nafizeni nejsou splnény.264

4. Kontrola uplnosti dokument

541. Ustfedni organy jsou povinny véasnou kontrolou zjistit, zda je navrh zaslany
dozadujicim statem upliny, a neprodlené predat kompletni navrh pfislusnému [soudnimu]
[spravnimu] organu pro Ucely uznani nebo uznani a prohlaseni vykonatelnosti. Pokud by
bylo zapotfebi dodat dalsi dokumenty, Ustfedni orgdn o né musi neprodlené pozadat. Po
prijeti dokumentl pro Gcely ndvrhu by mél pfisludny [soudni] [spravni] orgdn rovnéz
nejprve ovéfit, zda je zaslany navrh Uplny, a neprodlené informovat Ustfedni organ,
pokud chybi urcité udaje nebo dokumenty, aby o né mohl pozadat.

5. Pozadované a podplirné dokumenty a informace

i) Pozadované a podplirné dokumenty a informace spolec¢né pro Fizeni podle
oddilu 1 i oddilu 2 kapitoly IV narizeni

a) Priloha VI

542. Nafizeni stanovi, Ze pro navrhy na uzndni nebo na uznani a prohlaseni
vykonatelnosti (tj. pro navrhy podle oddilu 1 i oddilu 2 kapitoly IV nafizeni) se ma pouzit
priloha VI pfipojena k nafizeni. Nafizeni (¢l. 57 odst. 2) stanovi, Ze ndvrh musi obsahovat
alesponi:

a) uréeni druhu navrhu nebo navrhi;

b) jméno a kontaktni Udaje navrhovatele véetné jeho adresy a data narozeni?®>;

c) jméno odplrce, a pokud jsou zndmy, jeho adresu a datum narozeni;

d) jména a data narozeni osob, pro néz se vyzivné zada;

e) dlvody, o n&Z se navrh opira;

f) informaci o tom, kam je tfeba zaslat nebo elektronicky prevést platbu
vyzivného, pokud navrh podava opravnény;

g) jméno osoby nebo nazev odboru uUstfedniho orgdnu dozadujiciho ¢lenského
statu, ktery je pfislusny pro vyfizeni navrhu, a jejich kontaktni Gdaje.

b) Dokumenty k soudnim smiréim a vefejnym listinam (élanek 48)

543. Pro Gcely navrhl na uznani nebo na uznani a prohlaseni vykonatelnosti soudnich

s O v . ’ . . ' s v s 7, v . rv 7 . ’ Ve
smiru a verejnych listin v jiném clenském stateé (viz nize v této kapitole oddil IV) musi
ptisludény organ ¢&lenského statu plvodu vystavit na Zadost kterékoli z(i&astnéné strany
vytah ze soudniho smiru nebo z verejné listiny s pouzitim formulare, jehoz vzor je
obsazen v pfilohach I a II nebo v pfilohach III a IV (viz ¢l. 48 odst. 3).

c) Dalsi dokumenty (¢lanek 57)

544. Podle ¢l. 57 odst. 4 a 5 nafizeni se k ndvrhu podle potifeby, a pokud jsou znamy,
pfipoji dalsi dokumenty. Jedna se o tyto dokumenty:

> informace o majetkovych pomérech povinného, véetné jména ¢i nazvu a adresy
zaméstnavatele povinného a druh a umisténi majetku povinného (¢&l. 57 odst. 4
pism. b)),26¢

> jakékoli dalsi informace, které mohou napomoci pfi zjisfovani mista, kde se odplrce
zdrzuje (Cl. 57 odst. 4 pism. c)),

> jakékoli nezbytné podplrné informace nebo pisemnosti véetné pisemnosti tykajicich
se pFipadné naroku navrhovatele na pravni pomoc (¢l. 57 odst. 5).

264 Zejména tehdy, obdrzi-li pfislusny organ navrh, jejz navrhovatel podal pfimo, nikoliv prostfednictvim
systému Ustiednich orgénd. O pfimych navrzich viz nize oddil IX.

265 Osobni adresa navrhovatele mlze byt v pfipadé doméaciho nasili nahrazena jinou adresou, pokud pro dand
fizeni vnitrostatni pravo dozadaného clenského statu nevyzaduje, aby navrhovatel uvedl svou osobni adresu
(¢l. 57 odst. 3). Podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

266 Jelikoz se jedna o navrh na vykon, informace o majetkovych pomérech opravnéného (¢l. 57 odst. 4
pism. a)) by za normalnich okolnosti nebyly potfeba.
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545. Doklad o poskytnutém pinéni — subjekt vefFejné spravy: Pokud navrh za
navrhovatele podava subjekt verejné spravy, napriklad Gfad socidlniho zabezpeceni, asi
bude muset prokazat, ze ma pravo jednat za navrhovatele, nebo predlozit doklad,
kterym prokdze, Ze opravnénému poskytl plnéni namisto vyZzivného (Clanek 64),
(napriklad pokud chce subjekt verejné spravy uplatnit samostatny narok na cast
nedoplatkd vyzivného).

ii) Pozadované dokumenty pro Fizeni podle oddilu 1 kapitoly IV
narizeni

a) Dokumenty pro vykon rozhodnuti (¢lanek 20)2’

546. Clanek 20 nafizeni stanovi pozadované dokumenty pro Uéely vykonu nafizeni
.e r v 4 4 . v e v V. 7 o 4 v r ’
v jinem cClenském state, jez musi navrhovatel predlozit organum pfislusnym pro vykon:

a) jedno vyhotoveni rozhodnuti, které spliiuje podminky nezbytné pro uznani
jeho pravosti;

b) vytah zrozhodnuti vystaveny soudem plvodu na formuldfi, jehoz vzor je
obsazen v pfiloze I (pfipadné prepis ¢i preklad obsahu)?268;

c) pfipadné pisemnost, kterd potvrzuje stav nedoplatki s uvedenim dne
provedeni vypoctu.

547. Prislusné [soudni] [spravni] organy nemohou po navrhovateli pozadovat, aby
poskytl pfeklad rozhodnuti, s vyjimkou ptipadQ, kdy je vykon rozhodnuti napaden.26°

iii) Pozadované dokumenty pro Fizeni podle oddilu 2 kapitoly IV
narizeni

Dokumenty k navrhu na vydani prohlaseni vykonatelnosti (¢lanky 28 a 29)

548. K fizeni o navrhu na uznani a vydani prohlaseni vykonatelnosti podle oddilu 2
(Clenské staty, jez nejsou vazany Haagskym protokolem z roku 2007) se pfipoji tyto
dokumenty:

a) jedno vyhotoveni rozhodnuti, ,které splfiuje podminky nezbytné pro uznani
jeho pravosti“;

b)  vytah z rozhodnuti vystaveny soudem plvodu na formuldfi, jehoZ vzor je
obsazen v pfiloze II nafizeni.

549. K navrhu by mél byt pfipadné pripojen prepis Ci preklad v souladu s pfislusSnymi
jazykovymi pozadavky (podrobnéji o jazykovych pozZadavcich nafizeni viz kapitola 3, ¢ast
II, oddil II). Pfisludny [soudni] [spravni] organ, u kterého byl ndvrh podan, nemize po
navrhovateli poZadovat, aby poskytl preklad rozhodnuti (mlZe jej vSak pozadovat
v souvislosti s opravnym prostifedkem podle ¢lanku 32 nebo 33).

550. Cladnek 29 nafizeni stanovi, e pokud neni predloZen vytah rozhodnuti na formulafi,
jehoZ vzor je obsaZen v pFiloze II nafizeni, ptisluény [soudni] [spravni] orgdn muze urdit
Ihdtu pro jeho predlozeni, pfijmout rovnocennou pisemnost nebo, pokud nepovazuje za
potfebné dalsi objasnéni, jeho predlozeni prominout.

iv) Dokumenty pro ucely dovolavani se uznaného rozhodnuti (¢lanek 40)

551. Clanek 40 nafizeni stanovi, Ze strana, kterd se hodld v jiném ¢lenském staté
dovolavat rozhodnuti uznaného fizenim podle oddilu 1 (zejména ¢l. 17 odst. 1) nebo

267 Je tfeba upozornit, Ze ¢lanek 20 nafizeni je v zdsadé analogicky ¢lanku 20 nafizeni o evropském exekucnim
titulu.

268 podrobné&ji o jazykovych pozadavcich nafizeni a pozadavcich tykajicich se prekladu viz kapitola 3, ¢ast II,
oddil II.

269 podrobné&ji o jazykovych pozadavcich nafizeni a pozadavcich tykajicich se prekladu viz kapitola 3, ¢ast II,
oddil II.
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podle oddilu 2 nafizeni, predlozi vyhotoveni dotleného rozhodnuti, které ,splfiuje
podminky nezbytné pro uznani své pravosti.

552. PFisludny orgdn mize v piipadé potfeby poZadat stranu, kterd se u né&j dovolava
uznaného rozhodnuti, aby predloZila vytah vystaveny soudem plvodu za pouZiti
formulare, jehoz vzor je obsazen v priloze I (v pfipadé, ze nepodléha Fizeni o uznani
a prohlaseni vykonatelnosti podle oddilu 1) nebo v pfiloze II (v pfipadé, ze podléha Fizeni
o uznani a prohladeni vykonatelnosti podle oddilu 2). Soud plvodu musi vystavit takovy
vytah rovnéz na zadost kterékoli zi¢astnéné strany. V pfipadé potfeby musi strana, ktera
se dovolava uznaného rozhodnuti, predlozit prepis ¢i preklad v souladu s pfislusnymi
jazykovymi pozadavky (podrobnéji o jazykovych pozadavcich narizeni viz kapitola 3, ¢ast
11, oddil II).

6. Zadost o dal$i dokumenty

553. Pokud je navrh neuplny, protoZe jsou zapotiebi dalsi dokumenty, nemél by byt
odmitnut. Misto toho by mél byt pozaddn o dalsi dokumenty Ustfedni organ [nazev
statu], jenz se mizZe obratit na doZadujici Ustfedni organ.

554, Pokud Ustfedni orgdn [nazev statu] pozada o dalsi dokumenty, dozadujici stat ma
podle nafizeni na predloZeni téchto dokumentl lhitu 90 dnd. Pokud pozadované
dokumenty nejsou predlozeny ve stanovené |h{té, je tfeba s doZadujicim statem
dohodnout dalSi postup. Pokud vSak nejsou pozZzadované dokumenty prfedlozeny a navrh
nemuZe byt vyfizen, Ustfedni orgén [néazev statu] mize (ale nemusi) uzavfit danou véc
a informuje o tom dozadujici stat.

7. Zjisténi mista pobytu odpiirce

555. Pokud navrhovatel neposkytl platnou adresu odptrce, Ustfedni orgdn [nazev statu]
si mohl zjistit jeho misto pobytu, aby ho mohl informovat (bude-li tfeba) o navrhu na
uznani nebo na uznani a prohlaseni vykonatelnosti nebo vykon. V nékterych statech poda
7adost o zjisté&ni mista pobytu odplrce pfislusny orgdn az v dalSich fazich fizeni. To je
véci interniho postupu.?’® Za Ulelem zjist&ni mista pobytu odplrce by mél Ustfedni organ
pouzit veskeré databaze a zdroje verejnych informaci, k nimz ma pfistup, a pozadat jiné
subjekty verejné spravy, aby tyto Udaje pro néj zjistily v mezich stanovenych
vnitrostatnim pravem pro piistup k osobnim Udajim (podrobné&ji o ochrané osobnich
Gdajl a zachazeni s osobnimi informacemi podle natizeni viz kapitola 3, ¢ast II, oddil VI).
Ustfedni orgdny mohou mit také pfistup ke zdrojdm divérnych Gdajd.

556. Pokud nelze zjistit misto pobytu odplrce pro Géely ozndmeni, Ustfedni orgdn [nazev
statu] by otom mél informovat Ustfedni organ dozadujiciho statu (je tfeba mit na
paméti, ze v pfipadé ndvrhu na uznani nebo na uznani a prohldseni vykonatelnosti
rozhodnuti na zakladé umisténi majetku nebo pfijmi se odplrce v dozddaném staté
nemusi zdrzovat). Pokud nejsou k dispozici zadné dalsi informace, jeZz by pomohly zjistit,
kde se zdrzuje odplrce, neni mozné v Fizeni o této véci pokracovat.

III. Rizeni: uznani nebo uznani  a prohlaseni
vykonatelnosti rozhodnuti ze strany prislusného
organu

557. V této casti se budeme zabyvat postupem pfislusnych [soudnich] [spravnich]
organd pfi vyfizovani navrhG na uznani nebo na uznani a prohlaSeni vykonatelnosti
rozhodnuti o vyzivném podle oddilu 1 a 2 kapitoly IV nafizeni.

270 Viz vySe poznamka 202.
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A. Ustanoveni spolecna pro oddil 1 a2 kapitoly IV
nafizeni (rozhodnuti clenskych statl, které jsou
vazany Haagskym protokolem z roku 2007 a které
Jjim vazany nejsou)

1. Predbézna vykonatelnost (¢lanek 39)

558. Narfizeni stanovi, ze soud, ktery vydal rozhodnuti, mdze prohldsit rozhodnuti za
predbézné vykonatelné bez ohledu na pfipadny opravny prostifedek i v pfipadé, Ze
vnitrostatni pravo nestanovi vykonatelnost rozhodnuti ze zakona. (Podrobné;ji
o predbéznych a zajistovacich opatfenich podle nafizeni viz kapitola 3, ¢ast II, oddil VIII.)

2. Dovolavani se uznaného rozhodnuti (¢lanek 40)

559. Clanek 40 nafizeni stanovi, jaké dokumenty musi predlozit strana dovolavajici se
uznaného rozhodnuti (které uz bylo uznano v fizeni podle oddilu 1 nebo oddilu 2 kapitoly
IV) v jiném clenském staté (podrobnosti o pozadavcich na dokumenty viz vyse oddil
II.A.5 této kapitoly).

3. Vykonavaci Fizeni a podminky vykonu (¢lanek 41)

560. Cldnek 41 nafizeni stanovi hlavni pravidlo pro vykon rozhodnuti podle nafizeni,
a sice Ze Fizeni o vykonu rozhodnuti se Fidi pravem clenského statu vykonu a rozhodnuti
vydana v jinych Clenskych statech se vykonaji za stejnych podminek jako rozhodnuti
vydané v Clenském staté vykonu (podrobnosti o vykonu rozhodnuti o vyzivném viz
kapitola 12).

4. Vylouceni prezkumu ve véci samé (clanek 42)

561. Nafizeni stanovi, Ze rozhodnuti vydané v jiném Cdclenském staté nesmi byt
.V zadném pripadé" prezkoumdvano ve véci samé v Clenském staté, ve kterém bylo
navrzeno uznani, prohlaseni vykonatelnosti nebo vykon.

5. Vymahani nakladd bez prednosti (¢lanek 43)
562. Nafizeni stanovi, e vymahani vyZzivného ma prfednost pred vymahanim nakladl

vzniklych pouzitim tohoto nafizeni.

B. Rizeni podle oddilu 1 kapitoly IV nafizeni: élenské
staty vazané Haagskym protokolem z roku 2007

1. Uznani rozhodnuti

563. Pokud dotcCeny prislusny organ obdrzi Uplny navrh na uznani rozhodnuti, rozhodnuti
uzna ,bez zvlastniho fizeni* a ,aniz by existovala moznost jeho uznani napadnout" (¢l. 17
odst. 1).271

2. Prijeti nezbytnych zajistovacich opatfeni

564. Uznani rozhodnuti a jeho vykonatelnost v &lenském staté plvodu (€l. 17 odst. 2)
umoznuji prislusnému organu pouzit zajistovaci opatfeni stanovend vnitrostatnim pravem
¢lenského statu vykonu (&lanek 18).272 (Podrobnéji o pfedbéZnych a zajistovacich
opatrenich podle nafizeni viz kapitola 3, ¢ast II, oddil VIII.)

271 Viz vy$e poznamka 259.
272 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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3. Vykon rozhodnuti

565. Rozhodnuti o vyZzivhém vykonatelné v ¢lenském staté plvodu muizZe byt piimo
vykonano v souladu s vnitrostatnim pravem dozadaného statu, aniz by bylo tfeba
prohlaseni o vykonatelnosti (¢l. 17 odst. 2). Nafizeni v ¢lanku 20 stanovi pozadované
dokumenty pro ucely fizeni o vykonu podle oddilu 1 (podrobnosti o pozadavcich na
dokumenty viz vyse oddil II.A.5 této kapitoly). Pokud povinny neni ochoten dobrovolné
platit vyzivné, mGze byt proveden vykon rozhodnuti podle prava dozadaného statu.2’3
(Podrobnosti o vykonu rozhodnuti o vyzivném viz kapitola 12.)

4. Informovani odpiirce a navrhovatele

566. Odplrce a navrhovatel budou informovani v souladu s vnitrostatnim pravem.274

5. Pravo odpdrce navrhnout prezkum ve staté pidvodu
(clanek 19)s

567. Odplrce mize ve stdté plvodu podat ndvrh na prezkum rozhodnuti, pokud se
neGc&astnil fizeni v ¢lenském staté pdvodu, protoZze mu nebyl doruéen navrh na zahajeni
Fizeni (nebo jina rovnocenna pisemnost) v dostateéném predstihu & takovym zplsobem,
ktery umoznuje pfipravu na jednani pred soudem, nebo se nemohl k pohledavce
vyzivného vyjadfit z ddvodu vy&&i moci (nebo z ddvodu ,mimofadnych okolnosti bez
jakéhokoli pochybeni ze své strany"), ledaze odplrce nevyuzil 24dny opravny prostiedek
proti rozhodnuti, i kdyZz k tomu mél moznost (¢lanek 19).

568. Odplrce musi podat ndvrh na prezkum ve |hité 45 dnl ode dne, kdy se ,skute¢né
seznamil s obsahem rozhodnuti a mohl na né odpovédét", nebo nejpozdéji dnem pfrijeti
prvniho opatfeni v ramci vykonu ,vedouciho k tomu, Ze odplrce nemize zcela nebo
z&asti naklddat se svym majetkem™ (&l. 19 odst. 2). ProdlouZeni této Ihdty z ddvodu
vzdalenosti je vylouceno.

569. Navrh na prezkum se poda k pfisludnému soudu v &lenském staté plvodu. Pokud
soud zamitne navrh na prezkum pro nesplnéni podminek (uvedenych v ¢l. 19 odst. 1),
rozhodnuti zUstéva v platnosti. Jestlize v§ak soud rozhodne, Ze prezkum je opravnény, je
rozhodnuti ,od pocatku neplatné®, nicméné opravnény neztraci vyhody z preruseni
promléeci doby nebo prekluze ani pravo zpétného uplatnéni narokd na vyzivné (¢l. 19
odst. 3).

6. Navrhy na odmitnuti nebo odlozeni vykonu

570. Clanek 21 nafizeni také stanovi nékolik ddvodd pro odmitnuti nebo odloZeni vykonu
rozhodnuti, které se mohou pouzit ve staté vykonu pouze na navrh povinného nebo
odplirce. Obecné se pro odmitnuti nebo odloZeni vykonu rozhodnuti pouziji divody podle
prava statu vykonu, ovéem pouze pokud jsou slucitelné s dlvody uvedenymi v ¢&l. 21
odst. 2 a 3 nafizeni.

571. Povinny muZe poZadat o Uplné nebo &astedné odmitnuti vykonu rozhodnuti, pokud
,prédvo na vykon rozhodnuti soudu plvodu zaniklo v disledku promi¢eni® (s tim, Zze se
pro stanoveni promléeci doby pouzZije pravo ¢lenského statu plvodu nebo pravo
Clenského statu vykonu, podle toho, které ji stanovi delsi) nebo pokud je vykon
rozhodnuti ,neslucitelny s rozhodnutim“ vydanym v Clenském staté vykonu nebo

273 podle vnitrostatniho préva a postupl [nazev statu] [...].

274 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...]. Nicméné viz také kapitola 3, ¢ast II, oddil IX, kde naleznete
dalsi informace o nastrojich Fesicich zalezitosti preshrani¢niho informovani, pokud musi byt oznameni doruceno
odplrci nebo navrhovateli v ciziné.

275 Je tfeba upozornit, ze ¢lanek 19 nafizeni je v zasadé (az na mensi odlisnosti) analogicky ¢lanku 19 nafizeni
o evropském exekucnim titulu, ¢lanku 20 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006 ze dne
12. prosince 2006, kterym se zavadi Fizeni o evropském platebnim rozkazu, a Clanku 9 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 861/2007 ze dne 11. Cervence 2007, kterym se zavadi evropské fizeni o drobnych
narocich.



122 Kapitola 8

s rozhodnutim vydanym v jiném clenském staté nebo v jiném pfipustném tfetim staté
(€l. 21 odst. 2).27%

572. Cl. 21 odst. 3 nafizeni stanovi tfeti ddvod pro odloZeni vykonu rozhodnuti, pokud
byl ptislusnému soudu v &lenském staté plvodu predlozen navrh na pfezkum rozhodnuti
podle ¢lanku 19 narizeni nebo pokud je vykonatelnost rozhodnuti odlozena v ¢lenském
staté plvodu. Je tfeba podotknout, Ze piisludny orgadn sice podle &l. 21 odst. 3 mdZe
zcela nebo z¢asti odlozit vykon rozhodnuti, ale neni povinen tak ucinit.

573. V souladu s ¢l. 21 odst. 1 nafizeni se dalsi navrhy na odmitnuti nebo odlozeni
vykonu rozhodnuti budou fidit pravem clenského statu vykonu.?””

7. Vylouceni Gcinku na existenci rodinnych vztah

574. Clanek 22 nafizeni upresfiuje, ze pri fizeni podle oddilu 1 kapitoly IV nafizeni
zahrnujicim zruseni dolozky vykonatelnosti nedochazi ,v zadném pFipadé k uznani
rodinnych vztahl, rodi€ovstvi, manzelstvi & &vagrovstvi, které jsou zakladem
vyzivovacich povinnosti vedoucich k danému rozhodnuti®.

C. Rizeni podle oddilu 2 kapitoly IV naFizeni: &lenské
staty, které nejsou vazany Haagskym protokolem
z roku 2007

1. Prehled Fizeni podle oddilu 2

575. Pokud dotCeny pfislusny [soudni] [spravni] organ obdrzi Gplny navrh na uznani
a prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti, uzna je a prohlasi vykonatelnym zjednodusenymi
postupy stanovenymi v oddile 2 kapitoly IV nafizeni.?’®

576. Je treba podotknout, Ze fizeni stanovené v oddile 2 vychazi, jak pozaduje 26. bod
oddvodnéni nafizeni, z postupu a z ddvodl pro odmitnuti uznani stanovenych v nafizeni
Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pFislusnosti a uznavani a vykonu
soudnich rozhodnuti v obéanskych a obchodnich vécech.?”®

577. Rizeni stanovend v oddile 2 se pouZiji na rozhodnuti vydana v ¢lenskych statech,
jez nejsou vazany Haagskym protokolem z roku 2007, tedy ve Spojeném kralovstvi
a v Dansku.?80

578. Podle ¢l. 68 odst. 2 nafizeni z roku 2009 toto nafizeni nenahrazuje nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se
zavadi evropsky exekucni titul pro nesporné naroky (dale jen ,nafizeni o evropském
exekuénim titulu“), pokud jde o evropské exekucni tituly tykajici se rozhodnuti
o vyzivném vydanych v ¢lenském staté, ktery neni vazan Haagskym protokolem z roku
2007. Na rozhodnuti vydana v c¢lenskych statech, v nichz je pouzitelné nafizeni a jez
nejsou vazany Haagskym protokolem z roku 2007 (tj. na rozhodnuti vydana ve
Spojeném kralovstvi), tudiz mdZze byt pouZito nafizeni o evropském exekuénim titulu. Je
vSak tfeba upozornit, Ze pouziti nafizeni o exekucnim titulu za normalnich okolnosti
vyluéuje zapojeni Ustfednich organd podle nafizeni. Na sporné pohledavky vyZivného ze
Spojeného kralovstvi se nadale vztahuje Fizeni stanovené v oddile 2 kapitoly IV nafizeni.

276 Nafizeni upfesfiuje, ?e rozhodnuti, kterym se méni dfiv&jéi rozhodnuti z d@vodu zmény okolnosti, se
nepovazuje za ,neslucitelné" ve smyslu tohoto ¢lanku.

277 \liz vy$e poznamka 262.

278 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

279 Systémy zavedené v téchto nafizenich jsou velmi podobné, lisi se jen v nékterych aspektech, konkrétné
nafizeni z roku 2009 stanovi kratsi povinné Ih{ty.

280 Je treba si vSimnout, Ze Fizeni podle oddilu 2 se pouziji také na rozhodnuti vydana v Clenskych statech prede
dnem pouzitelnosti nafizeni z roku 2009, ale po vstupu nafizeni ,Brusel I" v platnost. Podrobnéji se oblasti
plsobnosti a pouZitim nafizeni zabyva kapitola 3, &ast I.
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2. Uznavani (¢lanek 23)32:

579. Clanek 23 nafizeni stanovi, Ze rozhodnuti vydana v ¢lenském staté, ktery neni
vazan Haagskym protokolem z roku 2007, se uznavaji, ,aniz by bylo vyzadovano zvlastni
Fizeni™ (&l. 23 odst. 1), a Zze kterdkoliv z(i&astn&na strana mize v fizeni podle nafizeni
navrhnout, Ze ma byt soudni rozhodnuti uznano (¢l. 23 odst. 2).282 Je tfeba podotknout,
Ye z(G¢astnéna strana muzZe podat ndvrh na prohldgeni vykonatelnosti rozhodnuti (viz nize
vyklad k ¢lanku 26), aniz by musela nejprve zadat o uznani rozhodnuti.

3. Prohlaseni vykonatelnosti (¢lanky 26-30)

580. Clanek 26283 nafizeni stanovi, Ze rozhodnuti vydané v jiném ¢&lenském staté, ktery
neni vazan Haagskym protokolem =z roku 2007, bude v druhém clenském staté
vykonatelné poté, co bylo na navrh kterékoli zucastnéné strany za vykonatelné
prohlaseno. Je tfeba upozornit, ze rozhodnuti vydané v jiném clenském staté, ktery neni
vazan Haagskym protokolem zroku 2007, musi byt vykonatelné v tomto staté.
Pozadavek vykonatelnosti rozhodnuti plati také pro predbézné vykonatelnd rozhodnuti,
rozhodnuti o pfedbéznych opatfenich, rozhodnuti, kterd nejsou konec¢na atd., pokud je
toto rozhodnuti vykonatelné ve staté plvodu.284

581. Clenské staty musi sdélit Komisi (v souladu s ¢ldnkem 71), ke kterym soudim nebo
pfisludnym organim v ¢lenském staté vykonu se podd navrh na prohlaseni
vykonatelnosti. ,Mistni pfislusnost® se uréuje podle mista obvyklého pobytu osoby, v{ci
niz je vykon navrhovan, nebo podle mista vykonu (¢ldnek 27).285 Clanky 28 a 29286
stanovi pozadavky na dokumenty, které se ptipoji k ndvrhdm na prohlaseni
vykonatelnosti (viz vyse oddil II.A.5).

582. Narizeni (Clanek 30)287 stanovi, Zze rozhodnuti se prohlasi za vykonatelné bez
prezkumu podle ¢lanku 24 (viz nize vyklad k ¢lanku 24), ,jakmile jsou spinény" formalni
naleZitosti uvedené v &ldnku 28 a ,nejpozdé&ji* 30 dnd po jejich splnéni, s vyjimkou
ptipadl, kdy tak neni mozné udinit z diivodu mimoradnych okolnosti.288 Strana, vG¢i niz
je vykon navrhovan, neni v této ¢asti fizeni informovana a nemUze se G¢&astnit Fizen.

4. Sdéleni rozhodnuti o navrhu na prohlaseni vykonatelnosti
(¢lanek 31)2°

583. Podle nafizeni (¢lanek 31) se rozhodnuti o navrhu na prohlaseni vykonatelnosti
musi ,bez odkladu" sdélit navrhovateli postupem stanovenym pravem clenského statu
vykonu.??° Nafrizeni také stanovi, Ze prohlaseni vykonatelnosti se spolu s rozhodnutim
doruéi stran&, v¢i niz je vykon navrhovan (pokud ji jesté nebylo doru¢eno), ata pak
muUzZe proti rozhodnuti o ndvrhu na prohldgeni vykonatelnosti podat opravny prostiedek.

281 Clanek 23 nafizeni je analogicky ¢lanku 33 nafizeni Brusel I.

282 ysimnéte si, ze ¢l. 23 odst. 3 stanovi, ze vyZaduje-li se pro Ucely fizeni uznani rozhodnuti o vyzivném, ma
soud pravomoc rozhodnout také o otdzce uznani. Aby se mohl pouzit ¢l. 23 odst. 3, musi byt uznani rozhodnuti
nezbytné v souvislosti s rozhodnutim v hlavni véci, napfiklad pokud je rozhodnuti o vyzivném zapotrebi k urceni
rozsahu spole¢ného jméni pfi majetkovém vyporadani manzelG.

283 ¢lanek 26 nafizeni z roku 2009 je analogicky ¢lanku 38 natizeni Brusel I a ¢éldnku 31 Bruselské amluvy.

284 Je tfeba si véimnout, Ze podle €ldnku 39 natizeni z roku 2009 mlZe byt rozhodnuti prohlageno za predb&zné
vykonatelné ve staté plvodu bez ohledu na pfipadny opravny prostfedek i v pfipad&, Ze vnitrostatni pravo
nestanovi vykonatelnost rozhodnuti ze zakona.

285 Clanek 27 nafizeni je analogicky ¢lanku 39 natizeni Brusel I.

286 Clanek 28 natizeni je analogicky ¢lanku 53 nafizeni Brusel I. Cladnek 29 natizeni z roku 2009 je analogicky
¢lanku 55 nafizeni Brusel I a ¢lanku 48 Bruselské umluvy.

287 Clanek 30 nafizeni je analogicky ¢lanku 41 nafizeni Brusel I.

288 Tato zavazna lhdta 30 dni je oproti dFivéjim postuplim stanovenym v nafizeni Brusel I novym pravidlem.

289 Clanek 31 nafizeni z roku 2009 je analogicky ¢ldnku 42 nafizeni Brusel I a ¢ldnku 35 Bruselské umluvy.

290 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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5. Opravny prostiredek proti rozhodnuti o navrhu na
prohlaseni vykonatelnosti (¢lanky 32-34)>:

584. V souladu s &ldnkem 32 nafizeni mizZe proti rozhodnuti o ndvrhu na prohlageni
vykonatelnosti podat opravny prostfedek kterdkoli strana. Opravny prostfedek musi byt
podan ve Ih(té 30 dni od doruéeni nebo ve Ihité 45 dni, ma-li strana, viéi niz je vykon
navrhovan, misto obvyklého pobytu v jiném clenském staté, nez ve kterém bylo
prohlddeni vykonatelnosti vydano (prodlouZeni této Ihity z ddvodu vzdalenosti je
vylouceno). Soud, u néhoz byl podan opravny prostredek podle ¢l. 32 odst. 4 nafizeni,
musi vydat rozhodnuti ve |hdté& 90 dni od tohoto podani, pokud nenastanou mimoradné
okolnosti (¢l. 34 odst. 2). Dokud neni o opravném prostifedku rozhodnuto, nesméji byt
u¢inéna jind opatfeni nez opatfeni k zajist&ni majetku strany, vGQé& niz je vykon
navrhovan (¢l. 36 odst. 3).

585. Pro napadeni rozhodnuti o opravném prostfedku (¢lanek 33) mohou byt pouzity
pouze opravné prostiedky, které dotycny Clensky stat sdélil Komisi v souladu s ¢lankem
71.2%2 Soud, u néhoz byl podan dalsi opravny prostfedek podle ¢lanku 33 nafizeni, musi
vydat rozhodnuti ,neprodlené" (¢l. 34 odst. 3).

586. Soud, ktery projednava opravné prostifedky podle ¢lanku 32 nebo 33 nafizeni,
zamitne nebo zrudi prohladeni vykonatelnosti jen z divod( uvedenych v &léanku 24 (viz
nasledujici vyklad nize).

6. Dulvody pro odmitnuti uznani (¢lanek 24):
587. Narizeni stanovi nékolik dtvodl pro odmitnuti uznani rozhodnuti (&ldnek 24):

a) pokud by uznani bylo ,zjevné“ v rozporu s verejnym poradkem (s vyjimkou
pravidel pro urceni prislusnosti stanovenych nafizenim);

b)  pokud bylo rozhodnuti vyddno v odplrcové nepfitomnosti a odplrce nebyl faddné
informovan (nebyly splnény stanovené pozadavky);

c) je-li rozhodnuti neslucitelné s rozhodnutim vydanym v fizeni mezi tymiz stranami
v Clenském staté, v némz se o uznani zada;?**

d) je-li rozhodnuti neslucitelné s dfivéjsim rozhodnutim, které bylo vydano v jiném
¢lenském staté nebo ve tretim staté v fizeni mezi tymiz stranami a pro tentyz narok
(pokud toto drivéjsi rozhodnuti splfiuje podminky pro uznani v dozadaném state).2°>

7. Preruseni rizeni o uznani (C¢lanek 25)s

588. Prislusny [soudni] [spravni] organ clenského statu, v némz je navrhovano uznani
rozhodnuti, Fizeni prerusi, pokud je vykonatelnost tohoto rozhodnuti v ¢lenském staté
plvodu odloZena z ddvodu podéni opravného prostfedku (&ldnek 25).297

8. Preruseni Fizeni (¢lanek 35)s

589. Soud, u néhoZz byl podan opravny prostiedek podle c¢lanku 32 nebo 33, musi
prerusit Fizeni na navrh osoby, vi¢i niz je vykon navrhovan, jestlize byl vykon rozhodnuti
v Elenském staté plvodu odloZen z diivodu podani opravného prostiedku.

291 €lanky 32-34 natizeni z roku 2009 jsou analogické ¢lankim 43-45 nafizeni Brusel I.

292 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

293 Clanek 24 nafizeni je analogicky ¢lanku 34 nafizeni Brusel I.

294 Nafizeni upresfiuje, Ze rozhodnuti, kterym se z d@vodu zmény okolnosti méni dfiv&jsi rozhodnuti ve vécech
vyZivovacich povinnosti, se nepovazuje za ,neslucitelné rozhodnuti".

295 Tamtéz.

29 Clanek 25 nafizeni z roku 2009 je analogicky ¢ldnku 37 nafizeni Brusel I a ¢ldnku 30 Bruselské Umluvy.

297 povinnost prerudit za téchto okolnosti fizeni je novym pravidlem oproti diivéj&im postuplm stanovenym
v narizeni Brusel I, v némz preruseni fizeni za téchto okolnosti nebylo povinné.

298 Clanek 35 nafizeni je analogicky ¢lanku 46 natizeni Brusel I.
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9. Predbézna a zajistovaci opatieni (élanek 36)»°

590. Cl. 36 odst. 1 nafizeni vysvétluje, Ze navrhovatel neni omezen v podavéni navrhl
na prijeti predbéznych nebo zajistovacich opatfeni v souladu s vnitrostatnim pravem
¢lenského statu vykonu, aniz by bylo nezbytné prohlaseni vykonatelnosti. Cl. 36 odst. 2
také objasfiuje, Ze prohldseni vykonatelnosti s sebou ,ze zdkona"™ nese moznost udinit
zajistovaci opatieni. Cl. 36 odst. 3 nafizeni uvadi, Ze az do uplynuti Ihdty k podani
opravného prostiedku stanovené v ¢l. 32 odst. 5 nafizeni nesméji byt ucinéna jina
opatfeni neZ opatieni k zajisténi majetku strany, vU0& niz je vykon navrhovan.
(Podrobné&ji se predbéZznymi a zajiStovacimi opatfenimi zabyva kapitola 3, ¢ast II, oddil
VIIL.)

10. Caste¢na vykonatelnost (élanek 37)3o

591. Navrhovatel mize pozadat, aby bylo prohldseni vykonatelnosti omezeno pouze na
¢ast narokl vyplyvajicich z rozhodnuti, a rovnéz pfisludny organ muiZe bez navrhu vydat
prohldseni vykonatelnosti pro ¢&ast narokl, nemdze-li byt prohldseni vykonatelnosti
vydano v plném rozsahu.

11. Bezplatnost (clanek 38)::

592. Nafizeni stanovi, Ze v ¢lenském staté vykonu nemdze byt vybiran ,Zzadny poplatek
stanoveny podle hodnoty predmétu sporu®.

12. Vykon

593. Poté, co bylo rozhodnuti o vyzivném uznano a prohlaseno vykonatelnym (a uz byly
vyéerpany vdechny opravné prostfedky), mlZe byt v souladu s vnitrostatnim pravem
dozadaného statu vykonano.392 Podrobnosti o vykonu rozhodnuti o vyzivhém viz
kapitola 12.

D. Komunikace s doZadujicim statem

594. Prfislusné [soudni] [spravni] organy by mély védét, Ze jejich Ustfedni organ
(v tomto pripadé Ustfedni orgadn [ndzev statu]) bude mit povinnost v uréitych Ih(tach
informovat o stavu vyfizovani navrhl podle nafizeni (¢lanek 58). Ustfedni orgén
dozaddaného statu pravdépodobné bude od ptislusnych organl dozadaného statu
vyzadovat predkladani zprav o pokroku. Prfislusné organy by mély byt pfipraveny
s Ustfednim orgdnem v tomto ohledu spolupracovat.

IV. Dalsi aspekty: navrhy na wuznani ana uznani
a prohlaseni vykonatelnosti

A. Navrhy na uznani podané povinnym

1. Obecné informace

595. Podle nafizeni mdZe povinny podat ndvrh na uznani rozhodnuti, pokud je toto
uznani nezbytné k odloZzeni nebo omezeni vykonu dfivéjSiho rozhodnuti v dozadaném
Clenském staté (¢l. 56 odst. 2 pism. a)). Tento navrh miZe podat povinny, jenz chce, aby
ve staté, v némz se rozhodnuti vykonava (tj. [nazev statu]), bylo uznano jiné rozhodnuti,
nebo povinny, jenz dosahl zmény rozhodnuti vydaného v jiném ¢lenském staté, a chce,
aby bylo uznano v [nazev statu], kde ma majetek.

299 Clanek 36 nafizeni je analogicky ¢lanku 47 nafizeni Brusel I.
300 Elanek 37 nafizeni je analogicky ¢lanku 48 natizeni Brusel I.
301 ¢lanek 38 nafizeni je analogicky ¢lanku 52 nafizeni Brusel I.
302 iz vySe poznamka 262.
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596. Podrobné&jsi rozbor navrh( na zmé&nu rozhodnuti viz kapitola 11. Pokud v [nazev
statu] probiha vykon dfive vydaného rozhodnuti o vyZivhém, nafizeni stanovi, ze
zménéné rozhodnuti nebude moci Uc¢inné omezit nebo odlozit vykon tohoto prvniho
rozhodnuti, dokud nebude uznano. Nékteré staty nicméné tento krok nemusi pozadovat

— pokud napfiklad rozhodnuti zméni stejny organ, jenz je prve vydal.303

597. Je tfeba také upozornit, Ze ¢&ldnek 40 nafizeni stanovi postup, jimZ se mize
kterakoliv strana, véetné povinného, dovolavat rozhodnuti uznaného fizenim podle oddilu
1 nebo 2 kapitoly IV nafizeni (podrobnéji o dokumentech pozadovanych pfi dovolani
podle ¢lanku 40 viz vyse oddil II.A.5 této kapitoly).

2. Kdy tento navrh miize pouzit povinny

?98' Ponévadz Cl(:_‘elem né_vrhu na “Z',‘é”i, podle Zménou rozhodnuti se rozumi fizeni za
Cl. 56 odst. 2 pism. a) je omezeni vykonu, | ygelem zmény dfive vydaného rozhodnuti
povinny, jenz pozaduje uznani rozhodnuti, bude | o vyZivném. V nékterych statech byva
mit misto pobytu ve staté, v némzZ je tfeba | oznacovéano jako ndvrh na Gpravu nebo
rozhodnuti uznat, tj. v [ndzev statu]. Nafizeni | pozmé&né&ni rozhodnuti. Zména se mize
tuto situaci pfimo neupravuje, a proto se bude | tykat vyse plateb vyZivného, jejich
muset uznani provést podle vnitrostatniho | intervalu nebo jineho ustanoveni

prava na zékladé zadosti pfisluénému organu | rozhodnutio vyzivnem.

ve staté, v némz ma povinny misto pobytu.3%*
Pokud se o uznani zada v [nazev statu], kde ma povinny majetek, ale nikoliv misto
pobytu, povinny mize podat navrh podle ¢&l. 56 odst. 2 pism. a).

599. Vzdy, kdyz se véc vyrizuje jako navrh podle ¢l. 56 odst. 2 pism. a), bude povinny
navrhovatelem. Opravnény bude v tomto ptipadé odplrcem a musi byt informovan
o registraci pro Ucely vykonu nebo o prohlaseni vykonatelnosti.

Priklad

600. Povinny mda misto pobytu v zemi A, vniz bylo vyddno plvodni rozhodnuti
o vyzivném. Majetek nebo pfijmy ma v [ndzev statu]. Opravnény ma misto pobytu
v [ndzev statu], plvodni rozhodnuti bylo uzndno v [ndzev statu] a vykondva se ve
vztahu k majetku povinného v [ndzev stdtu]. Povinny Cerstvé obdrzel zménéné
rozhodnuti vydané v zemi A. Chce, aby bylo uzndno v [ndzev statu], aby mohl byt
omezen vykon prvniho rozhodnuti.

Jak se postupuje podle narizeni

601. Povinny mUzZe Ustfednimu orgdnu zemé& A podat nadvrh podle ¢l. 56 odst. 2 pism. a)
nafrizeni. Zemé A preda tento navrh [nazev statu], kde bude zménéné rozhodnuti
prostiednictvim Fizeni popsanych v této kapitole uznano nebo uznano a prohlaseno za
vykonatelné. V souladu s fizenimi stanovenymi v oddile 1 a 2 kapitoly IV nafizeni, jak
bylo popsano vySe, budou strany o rozhodnuti informovany a budou moci podat opravny
prostfedek proti uznani, prohlaseni vykonatelnosti nebo vykonu rozhodnuti. Po prohlaseni
zménéného rozhodnuti za vykonatelné a vycerpani vSech moznosti podani opravného
prostfedku nabude zménéné rozhodnuti v [ndzev statu] pravni moci a omezi vykon
plvodniho rozhodnuti.

3. Rizeni

602. Rizeni o uznani nebo o uznani a prohladeni vykonatelnosti, jimiz jsme se zabyvali
v této kapitole, jsou pouzitelnd na navrhy na uznani podané povinnym za téchto
okolnosti.

303 Tamtéz.

304 v nékterych statech bude Ustfedni organ pfislusnym organem pro tento Gcéel a poskytne povinnému pomoc
s Fizenim o uznani. V ptipad& navrhl na zmé&nu mize byt uznani chdpano jako zdvéreény krok v fizeni o tomto
druhu navrhu (viz kapitola 11) a povinny nebude muset podavat zadny novy navrh. Zda tomu tak bude, zavisi
na internich postupech kazdého statu. V [nazev statu] [...].
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4. Omezeni tykajici se uznani zménénych rozhodnuti

603. Je zapotiebi upozornit, Ze natizeni stanovi dileZité omezeni prava povinného na to,
aby bylo uznédno zmé&néné rozhodnuti podle nafizeni. Opravné&ny muizZe vznést nédmitku
proti uznani zménéného rozhodnuti, bylo-li zménéné rozhodnuti vydano v jiném
Clenském staté, neZ je stat, v némz bylo vydano plvodni rozhodnuti (stat plvodu),
a opravnény meél v dobé vydani zménéného rozhodnuti misto obvyklého pobytu ve staté
plvodu (&lanek 8). Existuji ur¢ité vyjimky, kdy to bude povoleno, ale je dlleZité mit na
paméti, ze na pravo povinného na uznani zménéného rozhodnuti se vztahuji urcita
omezeni, jez se nevztahuji na uznani a vykon jinych rozhodnuti.

604. O navrzich na zménu rozhodnuti viz kapitola 11.

B. Soudni smiry a verejné listiny

605. Kapitola VI nafizeni stanovi, Ze ,soudni smiry a vefejné listiny" vykonatelné
v ¢lenském stat& pldvodu se v jiném ¢lenském stat& uznavaji a vykonavaji stejné jako
rozhodnuti o vyzivném (&l. 48 odst. 1). Cl. 48 odst. 2 uvadi, ze ustanoveni tohoto
narizeni se ,v pripadé potreby" pouZiji na soudni smiry a verejné listiny. Cl. 48 odst. 3
natizeni stanovi, jaké dokumenty jsou pozadovany v pfipadé& soudnich smird a vefejnych
listin (viz také vyse oddil II.A.5).

606. Narizeni v ¢l. 2 odst. 1 bodé 2 definuje soudni smir jako ,smir ve vécech
vyZivovacich povinnosti, ktery schvalil soud nebo ktery byl uzavien v prib&hu Fizeni pred
soudem®.

607. Cl. 2 odst. 1 bod 3 natizeni definuje verejnou listinu takto:

a) pisemnost tykajici se vyzivovacich povinnosti, kterd byla vyhotovena nebo
registrovadna jako verejna listina v ¢lenském staté plvodu a jejiz pravost

i) se vztahuje na podpis a obsah listiny a
ii)  byla ovéfena organem verejné moci nebo jinym orgdnem k tomu
zmocnénym; nebo

b) dohoda tykajici se vyzivovacich povinnosti uzaviena se spravnimi organy clenského
r o aa M v v 7
statu puvodu nebo jimi ovérena.

V. Uznani a uznani a prohlaseni vykonatelnosti - dalsi
otazky

A. Pravni pomoc

608. Podle nafizeni musi dozadany stat, jenz vyfizuje jakykoliv ndvrh na uzndni a vykon
rozhodnuti o vyzivném na dité mladsi 21 let podany prostfednictvim Ustfedniho organu,
poskytnout opravnénému bezplatnou pravni pomoc.3%> M&jte na paméti, Zze pokud dany
stat poskytuje ucinny pfistup k fizenim prostfednictvim zjednodusenych Fizeni, nevznikne
narok na bezplatnou pravni pomoc.3%

609. Podrobnéji se pozadavku na poskytnuti Uc¢inného pfistupu k Ffizenim vcetné
pripadné bezplatné pravni pomoci vénuje kapitola 3, ¢ast II, oddil VII.

305 Co se tyCe poskytovani bezplatné pravni pomoci podle vnitrostatniho prava [nazev statu], viz vyse
poznamka 86.
306 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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B.

Kapitola 8

Otazky vykonu

Prevod mén

610. Narizeni neresi otazku prevodu vyzivovaci povinnosti z jedné mény do jiné mény.
V zavislosti na postupech ptisludného orgdnu pfi uznavani rozhodnuti mize existovat
také soubézné Fizeni pro prevod vyzivovaci povinnosti stanovené v rozhodnuti do mény
statu vykonu. PFislusny organ mozna bude potrebovat osvédceni o sménném kurzu, jenz
se pouzije k pfevodu plateb, a Castka stanovena timto prevodem pak bude zakladem
vyzivovaci povinnosti v pfisludném staté. N&kdy bude rozhodnuti véetné nedoplatkl
prevedeno do mény statu vykonu uz dozadujicim statem.307

611. Otazkou prevodu meén se podrobnéji zabyva kapitola 12 o vykonu rozhodnuti
0 vyZzivném.

VI. Dalsi materialy

A. Praktické rady

. Po uzndni rozhodnuti se mnoho statl ihned pokusi obratit na povinného, aby co
nejdrive dobrovolné zacal plnit rozhodnuti a bylo tak zajisténo, ze opravnénému
a détem zacne chodit vyZivné co nejdfive.3%

. Ucelem procesu uznani a vykonu podle narizeni je umoznit rychlé a Uc¢inné vyftizeni
navrhl. Soudci, zamé&stnanci soudl a jiné dotéené organy v dozddaném staté by to
méli mit na zfeteli a snaZit se zajistit co nejrychlejsi vyfizeni pfipadl s minimalni
prodlevou.

. Narizeni neobsahuje veskeré postupy a pozadavky vztahujici se na vyfizovani
navrhl na uzndni nebo na uznani a prohladeni vykonatelnosti. Soudci se budou
muset ridit také pFisluSnym vnitrostatnim pravem a dodrzZovat pfislusné vnitrostatni
postupy. Prislusné organy budou muset napriklad vzit v potaz veskeré vnitrostatni
pozadavky, pokud jde o informovani odplrce rozhodnuti nebo pokud jde o to, jak
ma byt o jakémkoliv rozhodnuti informovan navrhovatel, jenz nezije v dozaddaném
staté.

B. Souvisejici formulare

PFiloha I

PFiloha II

PFiloha III

Priloha IV

PFiloha VI

C. Clanky naFizeni

Kapitola 1V, ¢lanky 16—43
Cl. 56 odst. 2 pism. a)
Clédnek 57

Clanek 58

Clanek 48

Clének 64

D.

Souvisejici kapitoly pFirucky

Viz kapitola 12 - Vykon rozhodnuti o vyzivném podle Umluvy z roku 2007 a nafizeni
z roku 2009

307V [nazev statu] [...].
Vo ’ r 4 r o ’ s . ’ v s
308 podrobnéji o smirném feSeni sporu v [nazev statu] viz vyse poznamka 234.
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Viz kapitola 3 — Obecné platné body: Umluva z roku 2007 a nafizeni z roku 2009

VII. Kontrolni seznam - Navrhy na uznani a vykon

Postup Popis
v pFirucce
1 Pfevzit dokumenty od Ustfedniho organu [nazev statu] II.A.1
2 | Spliuje dany navrh minimalni pozadavky natizeni? I1.A.3
3 | Zkontrolovat, zda byly dodany vSechny dokumenty I1.A.4 a
II.A.5
4 | Zjistit misto pobytu odplirce nebo umisténi majetku, je-li II.A.7

tfeba, nebo ovéfit, zda to proved! Ustifedni organ
5 | Pozadat Ustredni organ [nazev statu] o dalsi dokumenty, je- | II.A.6
li treba
6 a) | Uznat nebo uznat a prohlasit za vykonatelné rozhodnuti 111
fizenimi podle oddilu 1 nebo oddilu 2 (a dle potreby

pokracovat ve vykonu fizenim podle oddilu 1 nebo 2)
6 b) | Ozndmit navrhovateli a odptrci uznani nebo uznani III
a prohlaseni vykonatelnosti a/nebo vykon rozhodnuti
6 c) | Odplirce mad moznost podat opravny prostiedek proti uznani, | III
prohlaseni vykonatelnosti nebo vykonu rozhodnuti

z pripustnych dtvodU Fizenim podle oddilu 1 nebo 2
7 | Vyfidit opravny prostredek a informovat navrhovatele III
a odplrce

VIII. Casté otazky

Oprdvnénd mé rozhodnuti vydané v zemi A. Zije v zemi B. Zemé B neuznd ani nevykond
rozhodnuti. Povinny Zije v [nazev statu], tj. tfeti zemi. Zemé A a [ndzev statu] jsou
Elenskymi staty, v nichZ je pouZitelné nafizeni. MiZe byt rozhodnuti uzndno a vykondno v
[nézev statu]?

612. Ano — pokud rozhodnuti bylo vydano &lenskym statem, opravnénad mize pozadat
0 uznani a vykon rozhodnuti ve staté, v némz ma povinny misto pobytu, majetek nebo

pfijmy. Toto rozhodnuti nemusi byt vykonatelné nebo uznano v dozadujicim staté —
pouze ve staté pdvodu. V tomto piipadé je stitem plvodu zemé& A. Pokud ma
navrhovatelka k dispozici osvédceni o vykonatelnosti rozhodnuti v zemi A, v niz bylo
rozhodnuti vydano, pak [nazev statu] by méla navrh na uznani a vykon vyfidit za
predpokladu, Ze jsou splnény vSechny ostatni podminky.

Pro¢ by opravnény ZzZadal pouze o uznani rozhodnuti a nikoliv o uznani A prohlaseni
vykonatelnosti nebo vykon?

613. V né&kterych pfipadech miZe mit opradvnény v umyslu vykonat rozhodnuti soukromé&
nebo navrhovatel mize potiebovat, aby bylo rozhodnuti uznano, aby mohl vyuzit nékteré
jiné opravné prostfedky v dozddaném staté. Napriklad pokud je v dozaddaném staté
n&jaky majetek, naptiklad pozlstalost, bude opréavnény pravd&podobné potiebovat, aby
rozhodnuti bylo uznano, aby ho mohl nasledné zaevidovat jako pohledavku z
pozlstalosti.

Povazuje se rozhodnuti o vyZivném po uznani v doZadaném staté za stejné jako jakékoliv
jiné rozhodnuti o vyzivném vydané pdvodné v tomto &lenském staté?

614. Ne. Ucelem Fizeni o uznani a vykonu jednoduse je, aby rozhodnuti jiného statu
o vyzivném mohlo byt vykonano stejnymi mechanismy a postupy jako domaci rozhodnuti
o vyzivném. Pravni Uprava dozadaného statu napfiklad o péci o déti nebo o styku s détmi
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se proto na toto rozhodnuti nepouzije. Rozhodnuti jiného statu se povazuje za stejné
jako vnitrostatni rozhodnuti pouze pro uUcel uznani a vykonu vyzivovacich povinnosti.

MdzZe byt podle narizeni uzndno v [ndzev statu] rozhodnuti takového druhu, jaké by
v [ndzev statu] nemohlo byt vydano?

615. Ano — za predpokladu, Ze toto rozhodnuti spada do rozsahu vyZivovacich povinnosti
v oblasti plsobnosti nafizeni. Rozhodnuti o vyZivném na déti mize napfiklad zahrnovat
ustanoveni o Uhradé ur¢itého druhu vydajd, napfiklad nadstandardniho zdravotniho
pojisténi, jez nemusi byt v pravu dozadaného statu zndmy nebo upraveny. Pfesto mdze
byt toto rozhodnuti v dozadaném staté uznano.

IX. PFrimé navrhy: prehled

616. Primé navrhy (tj. navrhy, které navrhovatelé podavaji ptimo pfislusnym organiim)
na uznani nebo na uznani a prohlaseni vykonatelnosti se budou Fidit nafizenim za
predpokladu, Ze spadaji do jeho plsobnosti, kromé& ustanoveni o pravni pomoci za co
nejvyhodnéjsich podminek obsaZzenych v kapitole V (Pfistup ke spravedinosti)3®® a fady
ustanoveni kapitoly VII (Spoluprace mezi Ustfednimi organy). Pfimymi navrhy na vydani
nebo zménu rozhodnuti o vyzivném, které jsou podany pfislusnym [soudnim] [spravnim]
organim v [ndzev statu] se struéné zabyvaji kapitoly 10 a 11, pfi¢emZ tyto navrhy se
obecné spiSe nez nafizenim Fidi vnitrostatnim pravem [ndzev statu] (nicméné pravidla
narizeni pro urceni ptislusnosti a pravidla pro pravo rozhodné se nadale pouZiji; viz
kapitoly 4 a 5, které se pravidlim pro uréeni ptislusnosti a pro pravo rozhodné vénuji).

309 To, Ze se ustanoveni o pravni pomoci za co nejvyhodnéjsich podminek obsazena v kapitole V ¢lanku 46
nafizeni z roku 2009 nepouziji na pfimé navrhy podle nafizeni (nybrZz pouze na navrhy podané prostfednictvim
Ustfednich organl), Ize vyvodit z &l. 46 odst. 1, ¢lanku 55, ¢&l. 56 odst. 1 a 36. bodu odGvodnéni nafizeni.
O ustanovenich nafizeni tykajicich se pristupu ke spravedInosti a pravni pomoci viz kapitola 3, ¢ast II, oddil VII.
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Kapitola 9 - Vyfizovani prijatych navrhli na vykon
rozhodnuti vydanych nebo uznanych v dozadaném staté
podle imluvy z roku 2007 nebo narizeni z roku 2009

Jak pouzit tuto kapitolu:

Hlavnim tématem této kapitoly jsou navrhy na vykon rozhodnuti ve véci vyzivného,
které soudnim nebo jinym pfislusnym organdm preda Ustfedni organ (viz také oddil
VI niZe, jenZ se zabyva pfimymi navrhy pfislusnym organdm).

Oddil I pfindsi zakladni pfehled ndvrhu — kdy se pouZije, kdo jej miZe podat,
a vysvétluje zakladni pojmy a koncepty.

Oddil II popisuje postup nebo jednotlivé kroky kontroly a zpracovani zaslanych
podkladd.

Oddil IIT obsahuje odkazy a doplriujici informace k navrhdm.

Oddil 1V obsahuje kontrolni seznam — jednoduché shrnuti celého procesu.
0ddil V se vénuje nékterym nejcastéjsim otazkam k tomuto navrhu.

Oddil VI shrnuje postup tykajici se pfimych navrhi na vykon rozhodnuti vydanych
nebo uznanych v [nazev statu].

I. Prehled - navrhy na vykon rozhodnuti vydanych nebo
uznanych v [nazev statu] podle amluvy z roku 2007
nebo narizeni z roku 2009

A. Kdy se tento navrh pouzije

617. Tento ndvrh je ze vsech navrhi podanych podle Umluvy nebo nafizeni
nejjednodussi. Timto navrhem se pfislusny organ smluvniho statu dmluvy nebo
Clenského statu, v némz je nafizeni pouzitelné, zada, aby vykonal vlastni rozhodnuti
nebo rozhodnuti jiného statu, které uz bylo uznano3°, a pomohl predat platby
opravnénému, ktery nezije v daném staté. Opravnény bude Zadat o vykon rozhodnuti
z dlvodu, Ze povinny ma v dozddaném staté misto pobytu, majetek nebo pfijmy.
V tomto pfipadé bude [nazev statu] dozadanym statem.

v v ’ 7 o
618. Erlslusn’y p(?stup nen V,Ube,c DozZadujici stat je smluvni stat Umluvy
k(v:tmpllkovany,, r]ebot rozh,odnutl nemusi byt nebo &lensky stat, v ném3 je nafizeni
pred  vykonanim v [nazev  statu], tj. | pouitelng, ktery podava navrh a zada
dozadaném state, uznano. Je tomu tak proto, jménem navrhovatele, jeni ma misto
Ze se jedna o vnitrostatni rozhodnuti vydané | pobytu v tomto staté. DoZddany stat je
v [nazev statu], v némz bude vykonano, nebo | smluvni stat imluvy nebo clensky stat,
se jednd o rozhodnuti jiného statu, jeZ uz bylo | vV némz je nafizeni pouZzitelné, ktery je
v [nazev statu] uznano. zadan o vyfrizeni navrhu.

619. Tento navrh se podava podle ¢l. 10 odst. 1 pism. b) Umluvy nebo podle ¢l. 56
odst. 1 pism. b) nafizeni. (Pdsobnosti a pouZitim Umluvy a nafizeni se zabyva kapitola 3,
¢ast 1.)

B. Praktické priklady

620. M ma rozhodnuti o vyzivném vydané v [nazev statu]. M v soucasnosti zije v zemi B.
Povinny nadale zije v [nazev statu]. M by chtéla, aby organy [nazev statu] zahajily vykon

310 Rozhodnuti mohlo byt uznano podle Umluvy nebo nafizeni &i v pfipadé urcitych druh@ rozhodnuti jinych
statl, jejichz uznani je automatické, ,ze zakona“. Rizenimi o uznani podle Umluvy a nafizeni se zabyvaji
kapitoly 7 a 8.
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rozhodnuti o vyzivném a poslaly ji platby. [Nazev statu] i zemé B jsou smluvnimi staty
Umluvy nebo ¢lenskymi staty Evropské unie, v nichz je pouzitelné nafizeni.

621. Podle Umluvy nebo nafizeni M pozada Ustiedni organ v zemi B, aby pfedal navrh
na vykon rozhodnuti do [nazev statu]. Ustfedni orgadn [ndzev stdtu] obdrzi ndvrh,
zkontroluje jeho uUplnost, pfeda rozhodnuti organu pfrislusnému pro vykon, aby je
vykonal, a pom{ze predat platby M, jak poZaduje.

C. Dilezity rozdil - navrhy na vykon vlastniho
rozhodnuti daného statu

622. Navrh na vykon rozhodnuti vydaného nebo [ . . . . ;
, v/ , R " v Ustredni organ je organ

uznaného v dozadaném stateé je jednodussi nez navrh na v i . v

. .. ; " , verejneé spravy urceny
uznani nebo na uznani a vykon rozhodnuti vydaného | ¢miuvnim statem nebo
v jiném staté. Jak bylo uvedeno v kapitole 7, v pfipad€ | ¢enskym statem pro plnéni
navrhu na uzndni nebo na uznani a vykon rozhodnuti ma | nebo vykon povinnosti spravni

o r 7 7 7 . . 7 e 7 . I3
odpurce podle Umluvy pravo vznést namitku proti uznani | spoluprace a pomoci, které mu
nebo uzndni avykonu zdlvodu, Ze nebyly spinény | uklddd imluva nebo nafizeni.

podminky pro uznani nebo uznani a vykon stanovené
v ¢lanku 20 nebo nebyly splnény procesni a jiné podminky pro uznani nebo uznani
a vykon rozhodnuti stanovené v ¢lanku 22. V pfipadé rozhodnuti vydanych v ¢lenském
staté vazaném Haagskym protokolem z roku 2007 stanovi nafizeni méné pfipustnych
dlvodd, které umoZfuji odplrci podat nadvrh na prezkum rozhodnuti v &lenském staté
plivodu nebo podat navrh na odmitnuti nebo odloZeni vykonu rozhodnuti v &lenském
staté vykonu3!! (viz kapitola 8).

623. V pripadé rozhodnuti vydaného nebo uz e . . . .

. v s , R , , Prislusnym organem je v danem
uzna!’leho \ dozva,dan'em statel t].’V [nazev statu], | crara organ, jen je podle jeho zakon
nema odpurce zadna podobna prava. Je tomu tak | poy&ten nebo opravnén vykonavat
zduvodu, ze [nazev statu] je zadan o vykon | konkrétni ikoly stanovené Gmluvou
vlastniho rozhodnuti, nikoliv rozhodnuti jiného | nebo nafizenim. PFislusnym orgdnem
statu, nebo Ze je z4dan o vykon rozhodnuti, které | mize byt soud, spravni (tvar, organ
bylo uz dfive prostfednictvim Fizeni o uznani nebo | pro vymahani vyzivného na déti nebo
ouznani avykonu shleddno vykonatelnym. | jakykoliv jiny viadni subjekt, ktery
P¥isludny organ v dozadaném staté tudiz vibec | YyKonava nektere z ukolu souvisejicich
nemusi zva¥ovat, zda je tfeba rozhodnuti uznat | S Umluvou nebo nafizenim.

nebo uznat a vykonat.

624. V pripadé, 7e chce odplrce proti vykonu rozhodnuti vznést namitky, musi je vznést
po zahajeni vykonu prislusnym organem, jak to stanovi vnitrostatni pravo [nazev statu]
coby statu vykonu.3'? Ze skutecnosti, ze navrh na vykon je podadn podle umluvy,
neplynou odpdrci ani povinnému Zadné daldi pfipustné dlvody pro napadeni vykonu
rozhodnuti.

625. Postup zpracovani pfichozich névrhﬁ na vykon tudiz neni pro dozadany Ustfedni
organ [nazev statu] nijak slozity.3'3 Ustfedni organ zkontroluje Uplnost zaslaného
souboru dokumentl a pfedd navrh prfisludnému orgdnu [nédzev statu] k vykonu.3!
PFislusny organ poté za Ucelem vykonu rozhodnuti podnikne veskeré kroky, jez mu
umoznuje vnitrostatni pravo. Prislusné postupy jsou podrobné&ji popsany v dalsim oddilu.

Hledate jednoduchy prehled krokl popsanych v této kapitole? Projdéte si kontrolni
seznam na konci kapitoly.

311V pFipadé rozhodnuti vydanych v ¢lenském staté, jenz neni vazan Haagskym protokolem z roku 2007,
stanovi nafizeni z roku 2009 vice piipustnych dtvodl, které umozniuji odpdrci napadnout uznani nebo vykon
rozhodnuti, nez v pfipadé rozhodnuti vydanych v ¢lenskych statech vazanych Haagskym protokolem z roku
2007 (podrobnosti viz kapitola 8).

312 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...]. Viz v8ak také kapitola 8, v niZ jsou popsany jednotlivé dlvody
pro odmitnuti nebo odloZeni vykonu rozhodnuti podle pfislusnych reZzimt uznani a vykonu rozhodnuti podle
nafizeni.

313 UstFednim organem v [nazev statu] je [...].

314 PFislusnymi organy v [nazev statu] jsou [...].
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II. VyFizovani navrhl na vykon

1. Kontrola Gaplnosti dokumenti

626. Pokud ustrfedni organ v [nazev statu] obdrzi od ustfedniho organu jiného statu
navrh na vykon rozhodnuti, je tfeba, aby zkontroloval Uplnost souboru dodanych
dokumentd, predbé&zné posoudil, zda navrh mize byt dale vyfizovan, potvrdil pfijeti
navrhu a pfipadné pozadal o dal&i potfebné dokumenty. Soubor dokumentt potom mize
zaslat pfislusnému organu v [nazev statu] pro Gcely vykonu.3!'> Pfislusny organ [nazev
statu] bude muset provést podobnou kontrolu jako Ustfedni organ, aby se ujistil
o Uplnosti pfijatého souboru dokumentd.

315 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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INCOMING APPLICATIONS FOR ENFORCEMENT OF
A DECISION MADE OR RECOGNISED IN REQUESTED STATE

Is th_ere a: initiall_ rea_sor; to Return documents to requesting State
» reJ(::fct ::"et:ptp (l:catlon t ‘ L Yes—» with explanation
("mani £ at Convention (use Acknowledgement Form)
requirements not met)
‘ Financial
No Maintenance decision | ,/| Circumstances
l Form
Are all necessary documents included? Calculation of arrears Otl::;ﬂ:)r::n:;nts
(if appropriate) — requested
State
Yes Application form
Are additional documents required? —Yes»| Obtain additional documents
from requesting State
T
No
A
Is more information about the respondent’s Initiate search or locate If no assets or income located
assets or income required before —Yes— request to find respondent > - advise requesting State
enforcement can proceed ? or assets or income (use Acknowledgement Form)
T
No

h §
Refer to competent authority for
enforcement

!

Send Acknowledgment Form to Requesting
State within six weeks

Schéma 10: Schéma postupu (pouze k amluvé) - piehled kontroly
navrhu na vykon

627. Prislusny orgdn by mél dokumenty, které obdrzi od Ustfedniho organu [nazev
statu], vcas zkontrolovat, aby bylo mozné v pfipadé potfeby Ustifedni organ
v doZadujicim staté neprodlené pozadat o dalsi dokumenty.

628. Prichozi soubor dokument( by mél obsahovat:

a) Podle imluvy z roku 2007

*l predavaci formulaF
\ formuldr navrhu
v pFipadé znéni rozhodnuti
potieby
\ formulaF o finanénich pomérech
v pFipadé dokument s vypoétem vyse nedoplatkd
potieby
v pFipadé doklad o poskytnutém plnéni od subjektu
potrFeby verejné spravy
v pripadé preklad dokumentd
potieby

Schéma 11: Seznam formulart a dokumentt

Predavaci formular

Ke kazdému navrhu podle Umluvy musi byt pfilozen predavaci formulaf. Tento
formular je povinny. Predavaci formulaf obsahuje Udaje o stranach a identifikuje
druh navrhu. Obsahuje také seznam dokumentd pripojenych k navrhu.
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Formular navrhu

Vétsinou se pouzije doporuceny formulaf navrhu.

Znéni rozhodnuti

Ve vét&iné pripadd navrhovatel pFilozi prostou kopii rozhodnuti. Ta pomGze organu
prislusnému pro vykon urcit misto vydani rozhodnuti a ziskat dalsi kopie nebo
ovérené kopie, jsou-li pro ucely vykonu tfeba.

Formular o financnich pomérech

Jelikoz se jednd o navrh na vykon, pfipoji se k nému formuldf o financnich
pomérech obsahujici Gdaje o misté pobytu a finanénich pomérech odptrce, pokud
jsou navrhovateli zndmy. Tento formuldF poskytuje dileZité informace pro vykon
rozhodnuti.

Pokud navrhovatel pouzil doporuceny formulaF, ponecha ¢ast dokumentu tykajici se
opravnéného prazdnou, nebot tyto idaje u nadvrhu na vykon nejsou pozadovany.

Dokument s vypoctem vyse nedoplatkii

Pokud v ramci daného rozhodnuti o vyzivhém existuje nezaplacené vyZivné
(nedoplatky) a navrhovatel je hodld vymoci, mél by k ndvrhu pripojit dokument
o zpUsobu vypoétu téchto nedoplatkd.

Podle narizeni z roku 2009
i) Priloha VI

Nafizeni stanovi, ze pro navrhy na vykon rozhodnuti vydaného nebo uznaného
v dozadaném clenském staté se ma pouzit priloha VI pfipojend k narizeni. Nafizeni
stanovi (Cl. 57 odst. 2), Ze navrh musi obsahovat alespon:

a) uréeni druhu navrhu nebo navrhi;

b) jméno a kontaktni idaje navrhovatele véetné jeho adresy a data narozeni3'6;

c)  jméno odplrce, a pokud jsou zndmy, jeho adresu a datum narozeni;

d) jména a data narozeni osob, pro néz se vyzivné zada;

e) dlvody, o néZ se navrh opira;

f) informaci o tom, kam je tfeba zaslat nebo elektronicky prevést platbu
vyzivného, pokud navrh podava opravnény;

g) jméno osoby nebo nazev odboru ustfedniho orgdnu dozadujiciho ¢lenského
statu, ktery je pfislusny pro vyfizeni navrhu, a jejich kontaktni Gdaje.

i) V pripadé rozhodnuti uznanych podle oddilu 1 kapitoly IV (rozhodnuti
vydana v ¢lenském staté vazaném Haagskym protokolem z roku
2007)

Clanek 20 nafizeni stanovi pozadované dokumenty nezbytné pro UGcely vykonu
(podle oddilu 1 kapitoly IV nafizeni, rozhodnuti vydana v ¢lenském staté vazaném
Haagskym protokolem z roku 2007), jez musi byt navrhovatelem predlozeny
organdm pfisludnym pro vykon:

a) jedno vyhotoveni rozhodnuti, které splfiuje podminky nezbytné pro uznani
jeho pravosti;

b)  vytah z rozhodnuti vystaveny soudem plvodu na formuldfi, jehoZ vzor je
obsazen v pfiloze 1 (pfipadné prepis ¢i preklad obsahu vzorového
formulare3t?);

316 Osobni adresa navrhovatele mlZe byt v pfipadé doméaciho nasili nahrazena jinou adresou, pokud pro dand
fizeni vnitrostatni pravo dozadaného clenského statu nevyzaduje, aby navrhovatel uvedl svou osobni adresu
(¢l. 57 odst. 3). Podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

317 pPodrobné&;ji o jazykovych pozadavcich nafizeni a pozadavcich tykajicich se prekladu viz kapitola 3, ¢ast II,
oddil II.
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c) pifipadné dokument, ktery potvrzuje stav nedoplatkd s uvedenim dne
provedeni vypoctu.

Pfislusné organy nemohou po navrhovateli poZadovat, aby poskytl preklad
rozhodnuti v pripadé, ze vykon rozhodnuti neni napaden (¢l. 20 odst. 2).3!8

ifi) V pripadé rozhodnuti uznanych podle oddilu 2 kapitoly IV
(rozhodnuti vydana v ¢lenském staté, ktery neni vazan Haagskym
protokolem z roku 2007)

Cldnek 28 nafizeni (fizeni o uznani a prohlageni vykonatelnosti podle oddilu 2
u rozhodnuti vydanych v Clenskych statech, které nejsou vazany Haagskym
protokolem z roku 2007) stanovi, e k ndvrhdm musi byt pfipojeno: a) jedno
vyhotoveni rozhodnuti, ,které spliuje podminky nezbytné pro uznani jeho
pravosti®, a b) vytah z rozhodnuti vystaveny soudem pivodu na formuldfi, jehoz
vzor je obsazen v priloze II nafizeni. K navrhu by mél byt pfipadné pfipojen prepis
¢i preklad v souladu s pfislusnymi jazykovymi pozadavky (podrobnéji o jazykovych
pozadavcich nafizeni viz kapitola 3, ¢ast II, oddil II). Pfislusny [soudni] [spravni]
organ, u kterého byl navrh podadn, nemlzZe po navrhovateli pozadovat, aby poskytl
preklad rozhodnuti (mUZe jej v8ak poZzadovat v souvislosti s opravnym prostiedkem
podle ¢lanku 32 nebo 33).

Clanek 29 nafizeni stanovi, Ze pokud neni predloZen vytah rozhodnuti na formulafi,
jehoZ vzor je obsaZen v pfiloze II nafizeni, pfisluény orgdn mdze urcit IhGtu pro
jeho predlozeni, pfijmout rovnocennou pisemnost nebo, pokud nepovazuje za
potfebné dalsi objasnéni, jeho pfedlozeni prominout.

iv) Dokumenty k soudnim smiréim a vefejnym listinam (¢lanek 48)

Clanek 48 nafizeni stanovi dokumenty, které je nezbytné pripojit k ndvrhim na
uzndni nebo na uznani a prohladgeni vykonatelnosti soudnich smir( a vefejnych listin
v jiném ¢&lenském statd, a prislusny organ &lenského statu pdvodu musi na Zzadost
kterékoli zuCastnéné strany vystavit vytah ze soudniho smiru nebo z verejné listiny
s pouzitim pfislusnych priloh I, II, III nebo IV.

v) DalSi dokumenty

Podle ¢l. 57 odst. 4 a 5 nafizeni se k ndvrhu podle potieby, a pokud jsou znamy,
pripoji dalsi dokumenty. Jedna se o tyto dokumenty:

> informace o majetkovych pomérech povinného, vcéetné jména <& nazvu
a adresy zaméstnavatele povinného, a druh a umisténi majetku povinného
(€l. 57 odst. 4 pism. b)),3t°

> jakékoli dalsi informace, které mohou napomoci pfi zjistovani mista, kde se
odplrce zdrzuje (&l. 57 odst. 4 pism. c)),

>  jakékoli nezbytné podplrné informace nebo pisemnosti véetné& pisemnosti
tykajicich se pfipadného naroku navrhovatele na pravni pomoc (¢l. 57
odst. 5).

Doklad o poskytnutém pInéni — subjekt verejné spravy

Je-li navrhovatelem subjekt verejné spravy, mohl opravnénému poskytnout pinéni
namisto vyZzivného. V nékterych pfipadech mizZe byt vhodné pFedlozit doklad
o poskytnuti plnéni, napfiklad pokud subjekt verfejné spravy hodla uplatnit
samostatny narok na ¢ast nedoplatkl vyzivného.

318 Tamtéz.
319 Jelikoz se jednd o navrh na vykon, informace o majetkovych pomérech opravnéného (¢l. 57 odst. 4
pism. a)) by za normalnich okolnosti nebyly potfeba.
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c) Zadost o dal$i dokumenty

629. Pokud je navrh neuplny, protoze jsou zapotrebi dalsi dokumenty, nemél by byt
odmitnut. Misto toho by mél byt pozadan o dal$i dokumenty Ustfedni organ [nazev
statu], jenz se miZe obratit na doZadujici Ustfedni organ.

630. Pokud Ustfedni organ [nazev statu] pozada o dalsi dokumenty, dozadujici stat ma
podle Umluvy Ihdtu tFi mésice nebo podle nafizeni IhGtu 90 dnl na predloZeni téchto
dokumentl. Pokud poZadované dokumenty nejsou ve stanovené |hité predloZeny, je
tfeba s dozadujicim statem dohodnout dalSi postup. Pokud pozadované dokumenty
nejsou predlozeny a ndvrh nemiZe byt vyfizen, Ustfedni orgdn [nazev statu] mize (ale
nemusi) uzavfit danou véc a informuje o tom dozadujici stat.

2. Je ,zrejmé", Zze pozadavky umluvy nebo narizeni nejsou
splnény?

631. Umluva i nafizeni umoziuji Ustfednimu organu odmitnout vyfidit ndvrh, pokud je
~Zfejmé, ze pozadavky" Umluvy nebo nafizeni nejsou splnény (viz ¢l. 12 odst. 8 Umluvy
a &l. 58 odst. 8 nafizeni). MiZe k tomu dojit pouze za velmi omezenych okolnosti32°
a Ustfedni organ neni povinen tento pozadavek zohlednit.

632. Ustfedni orgdn mohl napiiklad dfive odmitnout uréity ndvrh mezi tymiz stranami.
Pokud k navrhu nejsou pFipojeny z4dné nové dikazni prostiedky, Ustfedni organ by mohl
navrh na zakladé toho opét odmitnout. Navrh by bylo také moZno odmitnout z toho
dlvodu, Ze by pfimo z dokumentl jasné plynulo, e rozhodnuti se nijak netyka
vyzivného.

633. PFisludny organ v [nazev statu] mlze po pfijeti ndvrhu provést podobnou kontrolu,
kterou ovéri, ze neni ,zfrejmé", ze pozadavky Umluvy nejsou spinény, a v pripadé potreby
informovat Ustfedni organ [nazev statu] o jakémkoliv zjisténi.

3. Zjisténi mista pobytu odplirce

634. V urcitych sporadickych pfipadech bude muset Ustfedni organ [nazev statu] pred
zahdjenim vykonu zjistit misto pobytu odplrce, zejména tehdy, pokud je podle
vnitrostatniho prava statu vykonu nutno pfed vykonem uvédomit povinného3?! nebo
pokud si navrhovatel neni jisty, zda ma povinny v dozadaném staté misto pobytu nebo
majetek Ci prijmy.

635. PFi zjistovani potfebnych Udaji by mé&l v mezich stanovenych vnitrostatnim pravem
pro pFistup k osobnim Udajiim Ustfedni orgdn [ndzev statu] nebo pfislusny orgdn, ktery
je pro néj zjistuje, pouzit veskeré databdze a zdroje vefejnych informaci, k nimz ma
ptistup (podrobné&ji o ochrané osobnich (daji a ddvérnych informaci podle Umluvy
a narizeni viz také kapitola 3, ¢ast II, oddil VI).322

636. Pokud v [ndzev stadtu] nelze zjistit misto pobytu odplrce nebo umisténi jeho
majetku & prjmQ, Ustfedni orgdn [ndzev stdtu] otom musi informovat doZadujici
Ustredni organ. Pokud dozadujici stat nema zadné dalsi informace, jez by pomohly zjistit
misto pobytu odplrce, rozhodnuti nemize byt vykonano.

4. Vhodna predbézna nebo zajistovaci opatreni

637. N&kdy mize byt vhodné, aby do doby vyfizeni podaného navrhu pfislusny [soudni]
[spravni] organ pfijal pfedbéznd nebo zajistovaci opatfeni. PFijmout tato opatfeni je
mozné v rlznych fazich Fizeni o navrhu, nebo dokonce jest& pfed jeho zahajenim.
Podrobnéji o predbéznych a zajistovacich opatfenich také v kapitole 3, &asti II, oddile
VIII.

320 iz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 344.
321 iz vy$e poznamka 202.

322 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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5. Zahajeni vykonu

638. Prislusny organ povéreny vykonem rozhodnuti o vyzivném v [nazev statu] nyni
mize prikro¢it k jeho vykonu. Podrobnosti o vykonu rozhodnuti o vyZivném viz
kapitola 12.

II1. Dalsi materialy

A. Praktické rady

. V nékterych statech se pred vykonavacim fizenim nebo soubézné s nim obrati na
povinného a pokusi se dosahnout dobrovolného splnéni povinnosti.3?* Cilem vSech
navrhl ve vécech vyZivného je co nejuéinnéji zajistit dlouhodobé spolehlivé platby
vyzivného opravnénému.

. Je dllezité stdle pamatovat na to, ze vdechny navrhy by mély byt vyfizeny rychle
a ucinné a bez zbytec¢ného zdrzeni.
v v z s v ’ v rd s Ve s o v v )
o Prislusné organy by meély ustredni organ [nazev statu] prubézné informovat o stavu

vyfizovani ndvrhu na vykon. Ustfedni orgdn [nédzev stadtu] je povinen podavat
zpravy Ustfednimu organu dozadujiciho statu o stavu a vyvoji vyfizovani navrhu.

B. Souvisejici formulare

Umluva z roku 2007:

Navrh na vykon rozhodnuti vydaného nebo uznaného v dozaddaném staté
Narizeni z roku 2009:

Priloha I

Pfriloha II
Priloha III
Priloha IV
Priloha VI

C. P¥rislusné clanky
Umluva z roku 2007:

Cl. 10 odst. 1 pism. b)

Clanek 12

Clanek 32
Clanek 34

Narizeni z roku 2009:

Clanky 16 aZ 43 (kapitola IV)
Cl. 56 odst. 1 pism. b)
Clének 58

Clanek 41

Clanek 20

D. Souvisejici kapitoly pFirucky

Viz kapitola 12 - Vykon rozhodnuti o vyzivném podle imluvy z roku 2007 a nafizeni
z roku 2009.

323 \/ [nazev statu] se [...] mlze obrétit na povinného a pokusit se dosadhnout dobrovolného pinéni povinnosti.
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IV. Kontrolni seznam - prichozi zadosti o vykon

Postup Popis
v pFirucce

1 Pfevzit dokumenty od Ustfedniho organu [nazev statu] | II.1
2 Kontrola Uplnosti dokumentd I1.1
3 Je ,zfejmé", Ze nejsou splnény pozadavky umluvy | II.2

nebo nafizeni?
4 PFijmout vhodna predbéZzna nebo zajistovaci opatfeni I1.4
5 Zahajit vykon I1.5

V. Casté otazky

Pro¢ nemusi byt nutné uznat rozhodnuti vydané v dozadaném staté?

639. Uznani neni nezbytné, jelikoz [nazev statu] je zadan o vykon vlastniho rozhodnuti,
nikoliv rozhodnuti jiného statu, nebo je zadan o vykon rozhodnuti, které uz bylo uznano.

Pro¢ by se méla pouzit umluva nebo nafizeni, kdyz se v urcitém staté zada o vykon
rozhodnuti vydaného v tomto staté?

640. V nékterych statech mohou mit pfistup k organu pfislusnému pro vykon (napf. ufad
pro spravu vyzivhého na déti) pouze obyvatelé daného statu. Ustfedni organy
dozadaného a dozadujiciho statu také mohou pomoci s pfedanim plateb, bude-li tfeba
a bude-li to v jejich silach. Konecné vyzada-li si zahajeni vykonavaciho Ffizeni
v dozadaném staté pravni pomoc, navrhovateli bude poskytnuta bezplatné, pokud
dotéeny ndvrh spadd do oblasti plsobnosti Umluvy nebo nafizeni ve vztahu ke dvéma
smluvnim nebo ¢&lenskym statlm.324

VI. PFimé navrhy na vykon rozhodnuti vydaného nebo
uznaného v [nazev statu]

641. PFislu§né organy mohou obdrzet od navrhovatel( pfimé Zadosti o vykon, jeZ nemaji
formu navrhu podaného prostirednictvim Ustfedniho organu. V téchto pfipadech si
pfislusné organy musi byt védomy, jaké pozadované nebo doporucené dokumenty jsou
zapotrebi podle Umluvy nebo nafizeni (viz vySe oddil II.1), a zejména jaké dokumenty
jsou zapotrebi pro Ucely fizeni o vykonu podle oddilu 1 kapitoly IV nafizeni (o vykonu
rozhodnuti o vyzivném viz také kapitola 12 této pfirucky). Podle vnitrostatniho prava
[nazev statu] [...].

324 Co se tyle poskytovani bezplatné pravni pomoci podle vnitrostatniho prava [nazev statu], viz vyse
poznamka 86.
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Kapitola 10 - Vyrizovani

prijatych navrh na vydani

rozhodnuti o vyzivném podle imluvy z roku 2007 nebo

narizeni z roku 2009
I. Prehled

A. Kdy se tento navrh pouzije

642. Navrh na vydani rozhodnuti o vyzivném
v [nazev statu] jakozto smluvnim staté umluvy nebo
Clenském staté, v némz je pouzitelné nafizeni,
Ustredni organ obdrzi, pokud:

. nebylo vydano zadné rozhodnuti a opravnény
pozaduje, aby bylo vydano, nebo
. neni mozné uznani a vykon rozhodnuti jiného

statu v [nazev statu] (nebo, pouze podle
Umluvy, jsou uznani a vykon odmitnuty pro
nesplnéni podminek pro uznani a vykon podle

Vydani rozhodnuti je postup,
jimz se ziska rozhodnuti

o vyzivném v pripadé, kdy
zadné rozhodnuti o vyZivném
neexistuje nebo vydané
rozhodnuti nemdZe byt uznano
nebo vykonano. Soucasti tohoto
postupu mdze byt uréeni
rodicovstvi, pokud je k vydani
rozhodnuti o vyZivném
zapotrebi.

¢lanku 20 nebo z dlvodl uvedenych v &l. 22
pism. b) nebo €) Umluvy).

643. Navrh na vydani rozhodnuti o vyzivhém mize zahrnovat navrh na uréeni

rodicovstvi.

644. Na navrhy na vydani rozhodnuti o vyzivném se vztahuje ¢l. 10 odst. 1 pism. c) a d)
Umluvy a €l. 56 odst. 1 pism. c a d) nafizeni. (PGsobnosti a pouZitim Umluvy a nafizeni se

zabyva kapitola 3, ¢ast 1.)

B. Prakticky priklad

645. Opravnéna ma misto pobytu v zemi A. Ma dvé déti.
Otec déti se prestéhoval do [nazev statu]. Opravnéna by
chtéla od otce dostdvat vyzivhé na déti. Zemé A a [nazev
statu] jsou smluvnimi staty Umluvy nebo clenskymi staty
Evropské unie, v nichz je pouzitelné nafizeni.

Jak se postupuje podle imluvy nebo nafizeni

646. Opravnéna poda navrh na vydani rozhodnuti
o vyzivném. Ustfedni orgdn zemé A predd navrh Ustfednimu
organu [nazev statu]. Pfislusny organ informuje povinného
a rozhodnuti o vyzivném bude vydano podle pravnich
predpist (véetné pravidel mezinarodniho prava

Opravnény je fyzicka osoba,
kterd ma nebo uplatiuje narok
na vyzivné. Opravnénym muize
byt rodi¢, manzel nebo
manzelka, dité, péstouni nebo
pfibuzni Ci jiné osoby pecujici
o dité. V nékterych zemich se
tato osoba mlze nazyvat
pfijemce vyzivného, véfitel
nebo rodi¢, jenz ma dité v pédi,
¢i peCovatel.

soukromého)3?®> dozadaného statu ([nazev statu]). V pfipadé potreby se urci také

rodicovstuvi.

C. Kdo miize podat navrh na vydani

o vyzivném?

rozhodnuti

647. Pokud dosud nebylo vydano ?&dné rozhodnuti, mze navrh na vydani rozhodnuti
podat pouze opravnény. Pouze podle Umluvy plati, Ze pokud bylo vydano rozhodnuti, ale

325 pokud je dozadany stat Clenskym statem Evropské unie, v némz je pouzitelné narizeni z roku 2009, pouziji
se prima pravidla nafizeni pro urceni pfislusnosti. Podrobnéji o pravidlech pro urceni pfislusnosti podle nafizeni
pojednava kapitola 4. Pokud je dozadany stat vazan Haagskym protokolem z roku 2007 nebo je jeho smluvni
stranou, pouziji se pravidla protokolu pro pravo rozhodné. Podrobnéji se Haagskému protokolu z roku 2007

vénuje kapitola 5.
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nemUze byt uzndno nebo vykondno z dlvodu vyhrady podle Umluvy326, miZe podat
navrh na vydani rozhodnuti o vyzivhém také subjekt vefejné spravy, jenz jedna za
opravnéného nebo opravnénému poskytl plnéni namisto vyzivného. Opravnény musi mit
misto pobytu ve smluvnim staté umluvy nebo v Clenském staté, v némz je pouzitelné
narizeni.

Zajima vas jednoduchy prehled Fizeni u tohoto navrhu? Projdéte si
kontrolni seznam na konci kapitoly.

D. Vydani rozhodnuti o vyzivhém, pokud stavajici
rozhodnuti nemize byt uznano

1. Podle imluvy

648. Jak jsme si vysvétlili v kapitole 7 této prirucky, podle umluvy mohou nastat situace,
kdy dozadany stat odmitne uznat a vykonat stavajici rozhodnuti, nebot ve vztahu k urcité
podmince uznani a vykonu tohoto rozhodnuti ucinil vyhradu podle ¢l. 20 odst. 2. Pokud
napriklad bylo rozhodnuti vydéano na zakladé toho, Zze ma opravnény misto obvyklého
pobytu ve staté pdvodu, a zadny jiny divod pro uznani a vykon rozhodnuti podle ¢lanku
20 nebyl shledan, dozadany stat mize odmitnout rozhodnuti uznat. V tom pFipadé mdze
byt nutné vydat nové rozhodnuti.

649. Je treba vzit na védomi, ze Evropskd unie jakozto smluvni strana Umluvy tuto
vyhradu podle ¢l. 20 odst. 2 4mluvy neucini, a tak pro pfislusné organy v Evropské unii
vyfizujici véci podle umluvy tato situace nenastane.3?’

650. Co se tye smluvnich statd umluvy, které ucinily tuto vyhradu, Gmluva nestanovi,
ze by v takovéto situaci musel byt podan novy navrh — ndvrh na vydani rozhodnuti -,
nebot dozadany stat musi pfijmout vSechna vhodna opatfeni k vydani nového rozhodnuti
(Cl. 20 odst. 4), pokud ma povinny v dozddaném staté ,misto obvyklého pobytu™. Na
vydani tohoto rozhodnuti by se pak pouzily postupy popsané v této kapitole.

651. Opravnény muze byt v dlsledku toho pozadan o dal$i (daje a dokumenty, pokud
pro urceni vySe vyzivného budou relevantni naptiklad vydaje na vychovu ditéte. Tato
7zadost by se méla podat k Ustfednimu organu doZadujiciho statu.

652. V této situaci je vdak dllezité, e u takovéhoto navrhu na vydani nového rozhodnuti
se nemusi rozhodovat o naroku ditéte nebo déti na vyzivné (¢l. 20 odst. 5).328 Stavajici
rozhodnuti bude slouzit jako doklad toho, ze dotcené déti zadaji o vyzivné opravnéné.

653. Mohou také nastat situace, kdy navrhovatel rozhodnuti o vyzivném ma, ale vi, Ze
odplrce v dozadaném staté ([nazev statu]) bude moci Usp&$né napadnout navrh na
uznani a vykon. Podle mluvy by k tomu mohlo dojit, pokud zadnou podminku pro uznani
a vykon rozhodnuti nelze povazovat za splnénou, nebo pokud se jednd o druh
rozhodnuti, je? dozadany stdt nemlZe vykonat.32® Vtomto pripadé bude muset
opravnény spiSe nez navrh na uznani avykon podat navrh na vydani nového
rozhodnuti.33°

654. PEi vyfizovani téchto navrhd se bude postupovat stejné jako u kteréhokoliv jiného
navrhu spadajiciho do této kapitoly. Ponévadz se vSak podle Umluvy novy navrh nevyda

326 poznamka: Evropska unie jakozto smluvni strana Umluvy z roku 2007 tuto vyhradu podle ¢l. 20 odst. 2
umluvy neucini. Rozhodnuti Rady 2011/432/EU (viz vySe poznamka 59).

327 Tamtéz.

328 \/iz vysvétlujici zprava k imluvé, body 469-471. VSimnéte si, ze Umluva nedefinuje, co v této souvislosti
znamena ,narok", proto vyznam tohoto pojmu urci vnitrostatni pravo dozadaného statu, jez také urdci, jaké dalsi
informace nebo dikazni prostiedky budou zapotiebi k vydani rozhodnuti o vyzivném.

329 Rozhodnuti méZe naptiklad stanovit vysi vyZivného jako procentudini &ast platu, coZ je pro dozadany stat
prilis nejasny zaklad pro vykon rozhodnuti. Viz vysvétlujici zprava k amluvé, bod 255. V [nazev statu] [...].

330 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 255.
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kvali odmitnuti uznat a vykonat stdvajici rozhodnuti v disledku vyhrady (¢l. 20 odst. 4),
vySe zminéna domnénka o naroku z ¢l. 20 odst. 5 Umluvy se nepouzije. O naroku
kazdého ditéte na vyzivné se bude muset rozhodnout v ramci fizeni o navrhu na vydani
nového rozhodnuti.

2. Podle narizeni

655. Situace, kdy rozhodnuti vydané v jiném ¢lenském staté nemdZe byt uzndno nebo
uznano a prohlaseno vykonatelnym, by u Ffizeni podle nafizeni mély byt mnohem
vyjimecnéjsi nez v pripadé umluvy (viz popis fizeni o uznavani a vykonu rozhodnuti podle
narizeni v kapitole 8 této prirucky). Pokud se vSak vyskytnou okolnosti, které neumoznuji
rozhodnuti vydané v jednom c¢lenském staté uznat a/nebo vykonat podle narizeni v jiném
¢lenském stat&, navrhovatel mize za Ulelem vydani nového rozhodnuti v dozddaném
staté pouzit navrh na vydani rozhodnuti podle nafizeni.

II. VyFizovani prijatych navrhtt na vydani rozhodnuti
o vyzivhém podle Uumluvy z roku 2007 nebo podle
narizeni z roku 2009

A. Obecné informace

656. Tento oddil pojedndvd o obecnych poZadavcich na vyfizeni ptichozich ndvrhd na
vydani rozhodnuti o vyzivhém. Konkrétni fizeni budou probihat v souladu s vnitrostatnim
pravem a postupy v [nazev statu]. Neékteré staty pouzivaji k vydani rozhodnuti soudni
fizeni, jiné poSlou navrh spravnimu organu, aby vydal rozhodnuti.33!

657. Je dulezité si uvédomit, Ze v &lenskych statech Evropské unie, v nichZ je nafizeni
pouzitelné, pFislusné organy pouziji pravidla pro urceni pfislusnosti na vsechny navrhy
a pfimé navrhy na vydani rozhodnuti podle Umluvy nebo podle nafizeni, pokud spadaji do
vécné nebo &asové plsobnosti nafizeni (podrobné&ji o oblasti plsobnosti nafizeni viz
kapitola 3, c¢ast I, oddil III a o pravidlech pro urceni prislusnosti podle nafizeni viz
kapitola 4). Také v pFipadé ¢lenskych statl Evropské unie, v nichZ je nafizeni pouZitelné
a jez jsou vazany Haagskym protokolem z roku 2007, pouziji prislusné organy protokol
na vSechny navrhy a pfimé ndvrhy na vydani rozhodnuti, pokud spadaji do vécné nebo
¢asové plsobnosti protokolu (vice o Haagském protokolu z roku 2007 viz kapitola 5).
Pravidla pro urceni pfislusnosti podle nafizeni a pravidla pro pravo rozhodné podle
protokolu jsou z hlediska mistni oblasti plisobnosti pouzitelna univerzalné.

658. Naproti tomu ve smluvnich statech umluvy, které nejsou ¢lenskymi staty Evropské
unie, se unavrhd na vydani rozhodnuti Fidi uréeni pFisludnosti a rozhodného prava
predevsSim vnitrostatnim pravem (pokud smluvni stat neni smluvni stranou Haagského
protokolu z roku 2007).

659. Umluva a nafizeni stanovi pro vdechny ndavrhy uréité obecné kroky. Po pfijeti
navrhu provede Ustfedni organ [nazev statu] Uvodni kontrolu a, jsou-li tfeba, pozada
o dalSi dokumenty, a pak navrh preda pfislusnému [soudnimu] [spravnimu] organu
v dozadaném staté, v tomto pfipadé v [nazev statu], aby vydal rozhodnuti.

660. Pokud navrhovatel zadal o vykon rozhodnuti, pak vydané rozhodnuti pFislusny
organ v dozadaném staté vykona.

B. Schéma postupu

661. Nasledujici schéma znazormuje jednotlivé kroky Fizeni o vydani rozhodnuti.

331 [Nazev statu] pouzivd k vydani rozhodnuti a/nebo urceni vySe vyZivného [soudni] [spravni] Fizeni.
PFislusnymi [soudnimi] [spravnimi] organy v [nazev statu] jsou [...].
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OVERVIEW OF ESTABLISHMENT PROCESS

Central Authority

Central Authority receives

documents
¢ Promptly advise the requesting
Initial review of application - does it Central Authority and provide
: = —No—
meet Convention requirements? reasons for the refusal to
v process the application
Are the documents complete?
| Competent authority |
A4
Send to competent authority Establish decision through
(if Central Authority is not > administrative or judicial
competent authority) process
Appeal or review process
(if allowed by requested State)
Update requesting State and provide Decision can be enforced if
copy of maintenance decision requested by applicant

Y
Inform applicant of decision
(may be done through requesting
Central Authority)

Schéma 12: Pribéh Fizeni o vydani rozhodnuti
C. Kroky Fizeni o vydani rozhodnuti

1. Uvodni prezkum navrhu uGstfednim organem [nazev
statu]

662. Ucelem Uvodniho prezkumu ze strany Ustfedniho < . .- ,
. . c . v .y f . Dozadujici stat je smluvni

organu [nazev statu] jakozto ustrednlhoo Organu | gt miuvy nebo clensky

dozadaného statu je ovérit, ze navrh ie oduvodnény, stat, v ném? je nafizeni

nechybé&ji Zadné dokumenty a ze navrh muzZe byt vyfizen. | pouzitelné, ktery podava

V pfipadé potfeby bude Ustfedni organ muset ovéfit misto | navrh a z4d4 jménem

pobytu povinného nebo odplrce, zejména pokud existuji | navrhovatele, jenz ma misto

uréité pochybnosti o tom, zda ma misto pobytu, majetek | pobytu v tomto staté.

nebo pfijmy v [ndzev statu]. Piisluény [soudni] [spravni] | DoZddany stat je smiuvni

orgdn v [ndzev statu] bude muset provést obdobnou | Stat umluvy nebo clensky
kontrolu stat, v némz je nafizeni

pouzitelné, ktery je zadan
o vyfizeni navrhu.
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Nejsou splnény pozadavky umluvy nebo nafFizeni

a)

663. Cl. 12 odst. 8 umluvy a ¢l. 58 odst. 8 nafizeni umoziiuji dozadanému Ustfednimu
organu odmitnout vyfidit navrh, pokud je ,zfejmé", Ze nejsou splnény pozadavky Uumluvy
nebo nafizeni. To neznamend, e dozadany ustfedni orgdn rozhoduje o ddvodnosti
navrhu ve véci samé. Od dozadaného Ustfedniho organu, v tomto pripadé ustfedniho
organu [nazev statu], se naopak ocekava, ze zkontroluje navrh, aby Zzjistil, zda se
nejednd o zneuZiti Fizeni nebo zda Zadost vibec nespadd do plsobnosti Umluvy nebo
narizeni — napfiklad navrh, jenz se tyka pouze svéreni déti do péce.

664. Prislusny [soudni] [spravni] organ v [nazev statu] by mél provést podobnou
predbéznou kontrolu a neprodlené informovat Ustredni organ [nazev statu] o chybéjicich
dokumentech.

b)

665. Je treba zkontrolovat soubor pfijatych
dokumentl a ujistit se, zda Zadny nechybi.
U kazdého navrhu na vydani rozhodnuti podle
Umluvy musi byt predlozen pozadovany
predavaci formuladf, pravdépodobné doporuceny
formulaF navrhu na vydani rozhodnuti, formular

Nelplné dokumenty

Ustiedni organ je organ verejné
spravy urceny smluvnim statem Uumluvy
nebo Clenskym statem, v némz je
pouzitelné nafizeni, pro plnéni nebo
vykon povinnosti spravni spoluprace

a pomoci, které mu uklada dmluva
nebo nafizeni.

o finan¢nich pomérech a jiné formulare dle

potreby. U kazdého navrhu na vydani rozhodnuti
podle nafizeni se musi pouzit formuldf, jehoz vzor je obsazen v pfiloze VII narizeni
(v souladu s obsahovymi pozadavky na navrh stanovenymi v ¢lanku 57 nafizeni). Jaké
budou dalsi pozadované dokumenty, bude v jednotlivych pripadech =zaviset na
individualnich skutecnostech (nap¥. zda dité uz je nebo brzy bude plnoleté).

Zjisténi mista pobytu odptirce/povinného

<)

666. Navrhovatel nékdy nebude moci uvést presné nebo aktudlni misto pobytu
odplrce/povinného. Dozadany stat, v tomto piipadé [ndzev statu], musi pouZit zdroje,
jez ma k dispozici, ke zjisténi mista pobytu povinného, aby mohl navrh vyfidit. Povinného
bude tfeba pokazdé v urcitém okamziku informovat o ndvrhu ve véci vyzivného, a pokud
byl podan navrh na vykon rozhodnuti, pro Ucely daného fizeni budou poZadovany udaje
0 misté pobytu povinného.

667. V nékterych pripadech, panuji-li

: . _PantJi- Pfislusnym organem je v daném staté
pochybnosti ohledné toho, zda povinny zije

organ, jenz je podle jeho zakond povéien

v [ndzev statu], mlze byt vhodné zjistit jeho
misto pobytu co nejdfive. Pokud se zjisti, Ze
povinny nema misto pobytu v [nazev statu],
Ustfedni orgdn muize informovat doZadujici stat
a navrh se posle do jiného smluvniho statu
nebo clenského statu. V jinych pfipadech bude
zjistovat misto pobytu pFislusny [soudni]
[spravni] organ v ramci samotného Fizeni
o vydani rozhodnuti, a nikoli jako pFedbézny
krok.332

nebo opravnén vykonavat konkrétni
Ukoly stanovené Umluvou nebo
nafizenim. PFislusnym orgdnem mdize byt
soud, spravni Utvar, organ pro vymahani
vyzivného na déti nebo jakykoliv jiny
vladni subjekt, ktery vykonava nékteré

z ukoll souvisejicich s tmluvou nebo
narizenim.

668. V kazdém pFipadé je dulezité si pamatovat, ze neni povinné sdilet adresu nebo
kontaktni Udaje odplrce s dozadujicim statem. Pokud bude tfeba tyto Udaje sdilet, musi
se tak dit v souladu s Umluvou nebo nafizenim a platnymi vnitrostatnimi pravnimi
predpisy o ochran& osobnich Udaji (podrobnéji o problematice ochrany osobnich Udajl
pojednava kapitola 3, ¢ast II, oddil VI).

332V [nazev statu] [...].
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d) Zahajeni Fizeni o vydani rozhodnuti

669. Po téchto Uvodnich krocich je navrh jiz pfipraven k vyfizeni pfislusSnym [soudnim]
[spravnim] orgédnem v [ndzev statu].333 Dalsi oddil stru¢n& predstavuje pribéh fizeni
o vydani rozhodnuti.

2. Vydani rozhodnuti o vyzivhém - prislusny [soudni]
[spravni] organ

670. Protoze jednotlivé staty postupuji pfi vyfizovani navrhl na vydani rozhodnuti
odliSné, tento oddil predstavuje obecné =zasady a podrobnéji informuje o vydani
rozhodnuti podle vnitrostadtniho prava [nazev statu]. Jeho zdmérem je poskytnout
ptehled krokd, jez se pouZiji u véech navrhd.

671. V souladu s vnitfnimi postupy [nazev statu] se tyto kroky pouziji pfi zahajeni fizeni
o vydani rozhodnuti.

1) Vhodna predbézna nebo zajistovaci opatreni

672. N&kdy mlze byt vhodné, aby pred vyﬁ'zem’m podaného navrhu pfislusny [soudni]
[spravnl] organ pfijal predbezna nebo zajistovaci opatfeni. Pfijmout tato opatfeni je
mozné v ruznych fazich Fizeni o navrhu, nebo dokonce jesté pred jeho zahajenim. Dale
se v této priru¢ce predbéznymi a zajiStovacimi opatfenimi zabyvame také v kapitole 3,
¢asti II, oddile VIII.

2) Prislusnost

673. Pokud je dozadany stat clenskym statem Evropské unie, v némz je pouzitelné
narizeni, pouziji se prima pravidla nafizeni pro urceni pfisluSnosti. V [ndzev statu]
nafizeni [je] [neni] pouzitelné. Podrobnéji o pfimych pravidlech pro urceni pfislusnosti
podle nafizeni pojednava kapitola 4. Pokud dozadany stat neni clenskym statem
Evropské unie, pravomoc prislusného organu v této véci se urci podle vnitrostatniho
prava tohoto statu véetné jeho pravidel mezinarodniho prava soukromého.334

3) Kontrola dokumenti

674. Prisludny organ provede kontrolu predlozenych dokumentl, aby ovéfil, e ?adny
nechybi a Ze splnuji veskera zvlastni kritéria — napfiklad, pokud je to pozadovano, ze se
jednad o ovéfené dokumenty.335 Umluva ani nafizeni nestanovi, Ze museji byt vzdy
predloZzeny ovérené kopie (nicméné co se tyce pozadavk( na uznani pravosti nékterych
dokument( podle nafizeni, viz kapitola 3, &ast II). Pokud jsou podle vnitrostatniho prava
[ndzev statu] vyzadovany uréité dokumenty, které véak nebyly predloZeny, obratte se na
dozadujici stat prostrednictvim Ustfedniho organu [nazev statu].

4) Informovani povinného

675. U kazdého navrhu na vydani rozhodnuti o vyzivnhém bude povinny informovan
o tomto navrhu nebo o posouzeni vyzivného. V nékterych statech k tomu dochazi v ¢asné
fazi rFizeni a povinny je informovan, Ze byla podana Zadost o vyzivné a Ze bude pozadan,
aby poskytl pfisluSnému organu povérenému vydanim rozhodnuti o vyzivném informace

333 V [nazev statu] je pFislusnym [soudnim] [spravnim] organem [...].

334 Pfj vydavani rozhodnuti, o jehoZ uznani a/nebo vykonu se bude rozhodovat v jiném staté, by mély pfislusné
organy mit na zreteli, co se pro Ucely uznani a vykonu rozhodnuti o vyZivném v tomto jiném staté povazuje za
pripustné kritérium pro urceni pfislusnosti, a zejména podminky uvedené v ¢lanku 20 Umluvy. Napfiklad soudy
v USA ve vétsiné pripadd neuznaji a nevykonaji rozhodnuti jiného statu o vyzivném na déti vydané na zakladé
prislusnosti odvozené z mista obvyklého pobytu opravnéného (¢l. 20 odst. 2 Umluvy umoznuje smluvnimu statu
Umluvy uéinit vyhradu vi& tomuto a nékolika jinym kritériim pro uréeni p¥islunosti pro Gcely uznani a vykonu
rozhodnuti jiného statu). Za téchto okolnosti vSak, ma-li povinny v daném smluvnim staté misto obvyklého
pobytu, musi tento stat prijmout vSechna vhodna opatfeni k vydani rozhodnuti ve prospéch opravnéného (viz
&l. 20 odst. 4).

335V [nazev statu] [...].
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o svych financnich pomérech.33¢ Pfislusny [soudni] [spravni]l | povinny je fyzicka osoba,

organ pak rozhodne o vysi vyZivného. kterd ma vyZivovaci

. oo i o, .. . .. povinnost nebo vi¢&i niZ byl
676. Krome toho muze byt povinny pozadan, aby predlozil | yplatnén narok na vyzivné.
informace o svych financnich pomérech a jiné informace | Povinnym mize byt rodig,
nezbytné k zjisténi jeho pfijmu a moznosti platit vyzivné. manzel nebo manzelka &i

... ) .. kdokoliv jiny, kdo je podle
5) Vyuziti alternativhiho Feseni spori nebo prava statu, v némz bylo
podobnych metod rozhodnuti vydano,

v , , oy , , . ovinen platit vyzivné.
677. V nékterych statech muze byt nabidnuta moznost P P y

alternativniho fedeni sporli, mediace nebo pomoc s pfipravou

dokumentd s cilem zajistit rychlé vyfizeni névrhu. Tato
moznost mdlze byt dle potfeby nabidnuta navrhovatelim i odptrcdm. V nékterych
statech se usiluje o to, aby rozhodnuti bylo vysledkem domluvy nebo dohody stran.337

6) Urceni rodicovstvi

678. U nékterych navrhl mohl opravnény pozadat o urdeni rodi¢ovstvi nebo povinny &i
odplrce miZe zpochybnit, Ze je rodi¢em ditéte ¢&i déti, a pozadat o provedeni genetického
testu. Zda mizZe povinny otevfit tuto otdzku, bude zaviset na pradvu dozadaného statu.
V nékterych statech nenafidi test rodiCovstvi ani neumozni o néj pozadat, pokud se dité
narodilo v dobé trvani manzelstvi.338

679. Pokud je nezbytny test rodiCovstvi, Umluva a nafizeni pozaduji, aby Ustfedni organ
~poskytl pomoc" pfi urceni rodiCovstvi (¢l. 6 odst. 2 pism. h) Umluvy a ¢l. 51 odst. 2
pism. h) nafizeni). To neznamena, Ze Ustfedni organ v dozadaném staté (tj. ze [nazev
statu]) musi na zadost povinného zajistit geneticky test, nybrz ze musi byt schopen
odplrce ¢& povinného odkazat na zafizeni nebo subjekty, jeZ mohou testy vykonat.33°

680. Neznamena to vsak, Ze dozadany stat musi zaplatit test rodiCovstvi, pokud jej
povinny poZzaduje. Dozadany stat mizZe jako podminku Z&dosti o test stanovit, e povinny
¢i odplrce test zaplati.340

681. Prislusné [soudni] [spravni] organy by mély ovéfit, zda se Ustfedni organ pokusil
pfimét domnélého otce, aby dobrovolné uznal rodi¢ovstvi. V pfipadé potfeby by Ustredni
organ také mél zjistit pravo rozhodné pro urceni rodiCovstvi (podrobnéjsi informace
k problematice rodiCovstvi viz také kapitola 3, ¢ast I, oddil I.A).

7) Pravni pomoc a naklady na test rodicovstvi

682. Naklady na geneticky test pro Ucely urceni rodicovstvi se v jednotlivych statech
znacné liSi. Jednou ze zakladnich zdsad Umluvy a nafizeni je, ze sluzby vcéetné pravni
pomoci by pro ucely navrhl tykajicich se vyZivovacich povinnosti na déti mladsi 21 let
mély byt opravnénému poskytnuty bezplatné. To se vztahuje také na navrhy na vydani
rozhodnuti (viz ¢l. 15 odst. 1 Umluvy a ¢l. 46 odst. 1 nafizeni). Prakticky to znamena, ze
opravnény by nemél hradit naklady souvisejici s testem rodi¢ovstvi.3#!

683. Podrobnéji se poskytnuti bezplatné pravni pomoci vénuje kapitola 3, ¢ast II, oddil
VII.

8) Urceni rozhodného prava

684. Pred rozhodnutim o vysi vyzivného, tj. o meritu véci, bude muset pfislusny [soudni]
[spravni] organ urcit, které pravo - zda vnitrostatni nebo jiného statu - bude pravem

336 Viz vy$e poznamka 290.

337 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

338 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

339 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

340 Viz vySe poznamka 96.

341 pokud se ovéem dozadany stat nedomnivd, Ze navrh je zjevné bezdlvodny (&l. 15 odst. 2 Umluvy a ¢l. 46
odst. 2 nafizeni). Smiluvni stat také mdZe ucinit prohladeni (pouze podle Umluvy), ?e otom, zda ma
navrhovatel narok na bezplatné sluzby, rozhodne na zékladé prezkumu majetkovych pomérl ditéte. Evropska
unie takové prohlaseni neucini, a proto se v clenskych statech Evropské unie v této souvislosti neprovede
prezkum majetkovych pomérl ditéte podle Gmluvy (rozhodnuti Rady 2011/432/EU (viz vy$e poznamka 59)).
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rozhodnym. Podrobnéji o problematice prava rozhodného podle imluvy a podle nafizeni
viz kapitola 5.

685. Pokud urci, Ze rozhodnym pravem v dané véci je pravo jiného statu, pfislusny
[soudni] [spravni] organ bude muset zjistit obsah prava tohoto rozhodného jiného statu.
Vice o vyhledavani a zjistovani pravnich pfedpisl jiného statu viz kapitola 6.
9) Urceni vyse vyzivného

686. Po vyreseni otazek tykajicich se urceni rodiCovstvi a provedeni dalsich predbéznych
krokl podle pozadavkli internich platnych postupl v [ndzev statu] bude vydano
rozhodnuti o vyzivném. Je tfeba upozornit, ze pfi urovani toho, v jaké vysi bude vyzivné
vyplaceno, se nékteré staty ridi doporucujicimi tabulkami pro stanoveni vysSe vyzivného
vychéazejicich z pfijmQ povinného nebo z kombinace pFijmd povinného a opravnéného.
Jiné staty stanovi vyZzivné vyhradné podle naklad( na péci o dit&.342

10) Rizeni o opravnych prostiedcich

687. Jakmile bylo rozhodnuti o vyzivném vydano, musi ho pfislusny organ nebo Ustfedni
organ sdélit véem strandm, v&etné navrhovatele. Podle prava dozadaného statu muze byt
podan opravny prostfedek.3*3> Tento opravny prostfedek bude moci pouzit také
navrhovatel, napriklad pokud pfiznani vyzivného bylo zamitnuto nebo kdyz navrhovatel
nesouhlasi s pfiznanou vysi vyzivného. Vhodnym postupem muZe byt informovat
navrhovatele, s pomoci Ustfedniho organu, o pfipustnych opravnych prostfedcich nebo
moZnostech prezkumu a o Ih{téch pro uplatnéni t&chto prav.3+4

688. V pripadé, ze opravny prostfedek vyzaduje pravni pomoc, to, co bylo receno vyse,
se pouzije také na narok opravnéného nebo navrhovatele na poskytnuti bezplatné pravni
pomoci od dozadaného statu ([ndzev statu]). Upozoriujeme vSak, ze v pripadé
opravného prostfedku mdZe byt narok navrhovatele na bezplatnou pravni pomoc znovu
posuzovan, nebot dozadany stat miZe pfed poskytnutim bezplatné pomoci zvazit, zda
opravny prostiedek neni zjevné bezdtvodny.345

11) Vykon rozhodnuti o vyzivhném

689. Pokud navrhovatel pozadal o vykon rozhodnuti (to bude uvedeno na pfislusném
formulafi navrhu), pak jakmile se rozhodnuti stane koneénym, pfislusny [soudni]
[spravni] orgdn by mél zahajit jeho vykon (o vykonu rozhodnuti o vyzivném pojednava
kapitola 12).

12) Informace o stavu navrhu

690. Je dllezité, aby dozadujici stat byl informovan o prib&hu vyfizovani ndvrhu na
vydani rozhodnuti. Pfislusny [soudni] [spravni] organ by mel informovat Ustfedni organ
[nazev statu] o stavu vyfizovani navrhu na vydani rozhodnuti. Ustfedni organ je povinen
podavat zpravy Ustfednimu organu dozadujiciho statu o stavu a vyvoji vyfizovani navrhu.

III. Dalsi materialy

A. Praktické rady

. Pokud navrhovatel a odplrce dospé&ji ve véci rozhodnuti o vyZivném ke smiru,
nezapomerfte to sdélit Ustfednimu organu [nazev statu], aby mohl neprodlené
informovat Ustfedni organ dozadujiciho statu a ten mohl danou véc oznacit za
uzavienou.

. Podle Uumluvy jsou vSechny smluvni staty povinny vyfidit nadvrhy co nejrychleji.
U ndvrhl na vydani rozhodnuti je rychlost zvla&té dilezitd, nebot dokud neni

342 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
343 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
344 Tamtéz.

345 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 386.
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vydano rozhodnuti, navrhovatel a déti nemaji pradvo na vyzivné. Zbyteéné pritahy
V. r e V. r . ’ v o v r
pri rozhodovani o vyzivném mohou rodinam casto zpusobovat znacné utrapy.

B. Souvisejici formulare
Umluva z roku 2007:

Navrh na vydani rozhodnuti
Predavaci formular
Formular o financnich pomérech

Narizeni z roku 2009:

Priloha VII
C. Prislusné clanky
Umluva z roku 2007:

Clanek 10
Clanek 11
Clanek 12
Clanek 14
Clanek 15
Clanek 20
Clanek 22

Narizeni z roku 2009:

Clanek 56
Clanek 57
Clanek 58
Clanek 44
Clanek 46

D. Souvisejici kapitoly pFirucky

Viz kapitola 3 - Obecné platné body: Umluva z roku 2007 a nafizeni z roku 2009

Viz kapitola 4 - Nafizeni z roku 2009: pfima pravidla o pfisluSnosti

Viz kapitola 5 - Pravo rozhodné podle iumluvy z roku 2007 a nafizeni z roku 2009

Viz kapitola 6 - Vyhledavani a zjitovani pravnich predpisl jiného statu

Viz kapitola 12 - Vykon rozhodnuti o vyzivném podle Umluvy z roku 2007 a nafizeni
z roku 2009

IV. Kontrolni seznam - prichozi navrhy na vydani

rozhodnuti
Postup Popis
Vv pFirucce
1 Prevzit dokumenty od Ustfedniho organu [nazev statu] | II.C.1

2 Zkontrolovat, zda byly predloZzeny vSechny dokumenty | II.C.1
a navrh spada do plsobnosti Umluvy nebo nafizeni

3 Prijmout vhodna predbézna opatreni I1.C.2.1
4 Vydat rozhodnuti o vyZivném I1.C.2

i) Zkontrolovat dokumenty a informovat povinného I1.C.2.4
i) Urcit rodicovstvi, je-li tfeba II.C.2.6
iii) Urcit vysi vyzivného I1.C.2.9

5 Informovat povinného a opravnéného a dozZadujici | I1.C.2.10
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Ustfedni organ
6 Rizeni o opravném prostiedku, pokud se pFipousti I1.C.2.10
7 Predat rozhodnuti k vykonu, pokud o to navrhovatel | II.C.2.11
zadal

V. Casté otazky

Jak navrhovatel mdze zjistit, co se déje s ndvrhem?

691. Ma-li navrhovatel néjaké otazky, mél by se obratit na Ustfedni organ dozadujiciho
statu a informovat se u né&j o stavu ndvrhu. Ustfedni orgédn [ndzev statu] nebude
s navrhovatelem v prfimém kontaktu, ledaze tento organ souhlasil s tim, ze je mozné se
na néj s dotazy obracet pfimo. Podle Umluvy musi Ustfedni organ [nazev statu] potvrdit
ptijeti ndvrhu ve [h(té Sesti tydnl a informovat o stavu navrhu ve [h(té t¥ mésicl od
potvrzeni prijeti tohoto dokumentu. Podle nafizeni musi Ustfedni organ [nazev statu]
potvrdit pFijeti navrhu ve Ih(té 30 dnl a informovat o stavu navrhu ve [hdté 60 dn{ od
potvrzeni pfijeti tohoto dokumentu.

Mdze povinny & odpdrce zpochybnit rodicovstvi?

692. To zavisi na pravu dozadaného statu. V nékterych statech bude Zadost o test
rodiCovstvi odmitnuta napriklad tehdy, pokud obé strany byly manzelé.346

Jaka je uloha ustfedniho organu, pokud je pozadovan test rodicovstvi?

693. L'JstFedm', orgadn [nazev statu] by meél poskytnout pomoc, pokud test pozaduje
navrhovatel. Ustfedni organ [nazev statu] by se mél obratit na dozadujici Ustfedni organ
a usnadnit G&ast navrhovatele pti provadéni testd.

694. Pokud miZe o test pozadat povinny, dozadany stat ([ndzev statu]) neni povinen
zajistit test. Pfisludny organ v [nazev statu] by mél povinného informovat, jak mGze byt
test rodiCovstvi proveden.34’

Musi se navrhovatel dostavit k soudu?

695. To zavisi na tom, zda dozadany stat (v némz se navrh na vydani rozhodnuti
projednadva) vyzaduje pfitomnost navrhovatele.3*® Ustfedni orgdn [nazev statu] mize
pomoci usnadnit tuto Ucast zfizenim telefonické konference nebo videokonference, pokud
tato moznost existuje.

Kdo zaplati nédklady na geneticky test u navrhu na vyzivné na dité mladsi 21 let?

696. Naklady na test rodicovstvi spadaji do bezplatnych sluzeb, jez musi byt poskytnuty
navrhovateli ve véci tykajici se vyzivného na déti. Po navrhovateli tudiz nemdze byt
pozadovana Uhrada testu rodi¢ovstvi, pokud navrh neni zjevné bezdlvodny, jak stanovi
¢l. 15 odst. 2 Umluvy a ¢l. 46 odst. 2 nafizeni.?*® Z toho vSak nutné neplyne, Zze za
Uhradu nakladd bude odpovidat Ustfedni orgdn [nazev statu], protoze doZzadany stat
mize stanovit jako podminku testd, Ze jejich naklady uhradi povinny.35°

346 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

347 V\iz vySe poznamka 338, kde naleznete informace o uréeni rodiCovstvi podle prava [ndzev statu],
a poznamka 96 s informacemi k testu rodi¢ovstvi a diikaznim zaleZitostem.

348 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

349 iz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 393. Stat (pouze podle Umluvy) mdzZe prohldsit, e pouZije prezkum
majetkovych pomérd ditéte, a pokud prezkum majetkovych pomérl ditéte nepotvrdi narok na bezplatnou
pomoc, navrhovatel by v tomto piipadé mohl byt pozadan o Uhradu nakladl. Evropska unie toto prohlaseni
neucini, a proto se v Clenskych statech Evropské unie v této souvislosti neprovede prezkum majetkovych
pomé&ri ditéte podle Umluvy (rozhodnuti Rady 2011/432/EU (viz vy$e poznamka 59)).

350 Viz vySe poznamka 96.
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V jaké vysi bude vyZivné pfiznano?

697. Metody vypoctu vyse vyzivného, které bude muset povinny platit, se v jednotlivych
statech liSi podle rozhodného prava (viz kapitola 5).3>!

Co se stane, pokud je odpdrce informovan, ale nereaguje ani nepodd opravny prostredek
proti rozhodnuti?

698. To zavisi na konkrétnich pravidlech dozddaného statu. Pokud to pravo dozadaného
statu pripousti, véc se mize projednat a rozhodnuti mize byt vyddno v neptitomnosti
povinného, nebo ve spravnim systému se rozhodnuti o vyzivném mdze po uplynuti IhGty
na podani opravného prostiedku stat u¢innym a mize pak byt vykonano.352

Co se stane po vydani rozhodnuti?

699. Navrhovatel na formulafi navrhu uvede, jestli zada, aby rozhodnuti bylo vykonano.
Pokud to uvede, rozhodnuti bude zaslano pfislusSnému organu v [nazev statu], aby bylo
vykonano, a ziskané platby budou pfedany opravnénému z vyzivného.3>3

Mdze navrhovatel podat opravny prostfedek proti pfiznané vysi vyZivného?

700. Pouze pokud se fizeni o opravném prostiedku ve staté, v némz bylo rozhodnuti
vydano, pripousti. Ustfedni organ v dozadaném staté informuje opravnéného o tom, ze
rozhodnuti bylo vydédno a zda miZe podat opravny prostfedek proti vysi vyZzivného.
Navrhovatel rovnéz mulze podat opravny prostiedek proti rozhodnuti o nepfiznani
vyZivného a Ustfedni orgdn v doZddaném staté mu mize poskytnout pomoc v tomto
fizeni.3>4

VI. PFimé navrhy na vydani rozhodnuti

701. Pfimé navrhy na vydani rozhodnuti podané prislusnému [soudnimu] [spravnimu]
organu v [ndzev statu], jeZ spadaji do plsobnosti Umluvy nebo nafizeni, se budou fidit
pravem platnym v tomto staté, coz je obvykle vnitrostatni pravo (véetné pravidel
mezinarodniho prava soukromého). Na pfimé navrhy na vydani a zménu rozhodnuti
podle nafizeni se pouZiji pravidla pro urceni pfislusnosti stanovena nafizenim (viz kapitola
4) av pripadé statd, v nichz je pouZitelny Haagsky protokol z roku 2007, se pouZiji
pravidla pro pravo rozhodné stanovena v protokolu (viz kapitola 5). Ustanoveni Uumluvy
tykajici se pfimych navrhl na uznani a vykon podle Umluvy, jimiZ jsme se zabyvali
v kapitole 7, se nepouziji na pfimé navrhy na vydani nebo zménu rozhodnuti. V praxi to
znamena, ze opravnéni nebo povinni, ktefi podavaji tyto navrhy, budou moci pouzit
postupy, formulare a pomoc, jez jsou dostupné podle platného vnitrostatniho prava nebo
v Fizenich pouzivanych v [nazev statu].

702. Co je dllezité, a¢ by rozhodnuti o vyzivném spadalo do plsobnosti Umluvy nebo
nafizeni (napfiklad rozhodnuti tykajici se stanoveni vyzivného mezi manzeli), na tyto
pfimé navrhy se nepouziji ustanoveni o pravni pomoci za co nejvyhodnéjsich podminek.
V nékterych pripadech bude muset opravnény nebo povinny v dozadaném staté, tj.
v [nazev statu], vyuzit na své vlastni naklady sluzeb pravnika, aby mohl podat pfimy
navrh. (Podrobnéji o i¢inném pfristupu k fizenim a pravni pomoci podle nafizeni a Umluvy
pojednava kapitola 2, ¢ast II, oddil VII). V [nazev statu] [...].

351 Viz vy$e poznamka 342.

352 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

353V [nazev statu] [...].

354 iz vysvétlujici zprava, bod 390. Pokud je opravny prostfedek shledan zjevné bezdlvodnym, miZe byt
navrhovateli odmitnuta bezplatna pravni pomoc. BliZzsi informace o vnitrostatnim pravu [nazev statu] viz vyse
poznamka 343.
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Kapitola 11 - Navrhy na zménu rozhodnuti: ¢l. 10 odst. 1
pism. e) af) a c¢l. 10 odst. 2 pism. b) a c) imluvy z roku
2007 a Cl. 56 odst. 1 pism. e) a f) a Cl. 56 odst. 2 pism. b)
a c) narizeni z roku 2009

Cast I - Uvod

703. V této kapitole si nejprve celkové shrneme, jak se Umluva nebo nafizeni pouzije na
navrhy na zménu stavajicich rozhodnuti podané povinnymi nebo opravnénymi (cast I).
Dalsi oddily této kapitoly (&&st II) se pak zabyvaiji fizenimi tykajicimi se pfichozich navrh{
na zménu rozhodnuti.

704. Je dilezité upozornit, e v &lenskych statech Evropské unie, v nichZ je nafizeni
pouzitelné, pFislusné organy pouziji pravidla pro urceni pfislusnosti na vsechny navrhy
a pfimé navrhy na zménu rozhodnuti podle Umluvy nebo podle nafizeni, pokud spadaji do
vécné nebo dasové plsobnosti nafizeni (o plsobnosti nafizeni podrobné&ji pojednava
kapitola 3, ¢ast I, oddil III a o pravidlech pro urceni pfislusnosti podle nafizeni kapitola
4)., Také v ptipad& ¢&lenskych statd Evropské unie, v nich? je nafizeni pouZitelné a
jez jsou vazany Haagskym protokolem z roku 2007, pouziji pfislusné organy protokol na
vsechny navrhy a pfimé ndvrhy na zménu rozhodnuti, pokud spadaji do vécné nebo
¢asové plsobnosti protokolu (vice o Haagském protokolu z roku 2007 viz kapitola 5).
Pravidla pro urceni pfislusnosti podle nafizeni a pravidla pro pravo rozhodné podle
protokolu jsou co do mistni oblasti plisobnosti pouZitelna univerzalné.3s5

705. Naproti tomu ve smluvnich statech Umluvy, které nejsou ¢lenskymi staty Evropské
unie, se u navrhl na zménu rozhodnuti bude uréeni pFislusnosti a rozhodného prava Fidit
predevsSim vnitrostatnim pravem (pokud smluvni stat neni smluvni stranou Haagského
protokolu z roku 2007). Pfi urceni pfislusnosti a béhem uznani a vykonu rozhodnuti
v jiném smluvnim staté umluvy se vSak ovéri, zda je zména navrhu pfijatelna podle
pravidel o prekazkach fizeni podle ¢lanku 18 umluvy.

706. Na volbu toho, kde a jak navrhovatel poda navrh
na zménu rozhodnuti, budou mit vliv vzdjemné vztahy | Zménou rozhodnuti se rozumi
ustanoveni Umluvy nebo nafizeni, okolnosti tykajici se | fizeni za Ucelem zmeny drive
stran (kde maji misto pobytu, kde bylo vydano Zy\?;éri‘\‘f:gnzoz\?ﬂgﬁ::rych
rozhodnuFl "’Jtd'l a EO’, zda na}vrh plodafva opravineny | qratech byva oznacovano jako
nevbo povinny. Prlslusng [SOL’Ian] [s,pravnll] organy by se | ivrh na Upravu nebo

mely orientovat v nékterych zakladnich aspekte%h pozménéni rozhodnuti. Zména
problematiky zmény rozhodnuti podle obou nastroju, | se mize tykat vyge plateb
aby mély potfebny védomostni zdklad pro vyfizeni | vyZivného, jejich intervalu
navrhl a pfimych ndvrhd na zménu rozhodnuti. nebo jiného ustanoveni
rozhodnuti o vyzivném.

I. Prehled - zména rozhodnuti o vyzivhém podle imluvy
z roku 2007 a podle narizeni z roku 2009

A. Obecné informace

707. Protoze vyzivné, zejména vyzivné na déti, mize byt vypldceno po mnoho let
a potfeby déti a majetkové poméry rodi¢l se ¢asem méni, je ddlezité mit moznost
zménit rozhodnuti o vyZzivném, aby se zajistilo, Ze déti a rodiny dostanou podporu v mire,
v niz ji potebuji. Umluva a nafizeni proto obsahuji ustanoveni, jeZ Ustfednim organiim
ukladdaji povinnost pomahat pfi pfedavani a vyfizovani navrhl na zménu rozhodnuti,

355 [Nazev statu] [je] [neni] [statem] [Elenskym statem Evropské unie], v némz jsou pouzitelné narizeni z roku
2009 a Haagsky protokol z roku 2007.
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a oba nastroje také obsahuji pravidla pro nasledné uznani a vykon téchto zménénych
rozhodnuti, pokud to je zapotrebi.3>6

708. Podle ¢lanku 10 Umluvy a &ldnku 56 nafizeni miZe ndvrh na zménu stavajiciho
rozhodnuti podat jedna ze stran - opravnény nebo povinny -, kterad usiluje o zménu
(v nékterych statech znamou jako Upravu ¢ pozménéni3s7) rozhodnuti. Opravnény mdze
zadat o zvyseni vyzivného, ukonceni platby vyzivného na jedno &i vice déti nebo o zménu
parametr(, jako jsou intervaly plateb. Podobné také povinny mdze usilovat o zménu -
Casto o snizeni vyse vyzivného, o ukonceni platby vyzivného na jedno ¢i vice déti nebo o
zmé&nu parametrl plateb. Zmé&na miZe byt také provedena jednoduge proto, aby platba
vyZivného odrdzela soudasné pfijmy povinného. Ustfedni orgdn v dozadujicim staté,
v némz ma navrhovatel misto pobytu, se bude podilet na pfedani navrhu na zménu do
jiného smluvniho statu nebo ¢lenského statu.

709. VSechny smluvni staty nebo clenské staty maji postupy, které umoznuji vyridit
navrhy na zménu vyzivovacich povinnosti podle Umluvy nebo nafizeni, at uz zménou

r .r 7 7 7 ’ r ’ A r 358 v o V.7
stavajiciho rozhodnuti, nebo vydanim nového rozhodnuti o vyzivhém.3>8 Je vsak dulezite
mit na paméti, Ze o vlastni podstaté navrhu na zménu se bude rozhodovat podle
rozhodného prava nebo vnitrostatniho prava dozadaného statu.3*® Smluvni staty
a Clenské staty také mohou mit velmi odliSné pravni predpisy tykajici se podminek, jez
musi byt splnény, nez bude navrh na zménu rozhodnuti pfripustny.360

710. Je dileZité upozornit, Ze s nadvrhy na zménu rozhodnuti poZadujicimi snizeni nebo
prominuti nedoplatkd mdze byt v jednotlivych statech nakldddno velmi rozdiln&. N&které
staty zménu nedoplatkd vibec neumozfiuji, ai v pripadé, Ze je vydano rozhodnuti
0 zmé&né nedoplatkd, nemusi byt tato zména v jiném staté nutné uznéna.36!

711. Dllezitym aspektem u navrh( na zménu rozhodnuti je také otdzka dostupnosti
pravni pomoci u ndvrhd na zmé&nu podanych povinnym. U ndvrhu na zménu, ktery podal
povinny, neexistuje automaticky ndrok na bezplatnou pravni pomoc (viz Clanek 17
umluvy a c¢lanek 47 nafizeni). Pokud vSak navrh na zménu poda opravnény a navrh se
tykd vyzivného na déti v rdmci plsobnosti Umluvy, opravnény bude mit narok na
bezplatnou pravni pomoc.

712. Neméné dlleZité je, Ze Umluva i nafizeni poskytuji pouze
zékladni pokyny, pokud jde o druh ndvrhi na zménu, jez @ Stat p@vodu je stat,

mohou byt podany prostfednictvim Ustfednich organd, | vnémzbylo

a nékolik velice omezenych pravidel ohledné toho, co by \r/(;fjg%donu“ovyz'vnem
smluvni staty nebo Clenské staty mély udélat s rozhodnutimi '

jiného statu o zméné poté, co jsou vydana.

713. Pfi vyfizovani mezinarodnich véci tudiz nastanou situace, kdy Umluva ani nafizeni
nenabizeji Zadné konkrétni pokyny. Za téchto okolnosti budou muset jednotlivé staty,
v tomto pfipadé [nazev statu], resit jakékoliv nejasnosti v souladu se svym vnitrostatnim
pravem a se stézejnimi zasadami umluvy nebo nafizeni, podle nichz maji staty vzajemné
spolupracovat na hledani Gcinnych, hospodarnych a spravedlivych feSeni a podporovat
feSeni, kterd napomahaji cili vymahani vyzivného na déti a vymahani plnéni vyzivovacich
povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztahQ.

356 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 258.

357 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

358 Aclkoliv se tato kapitola zabyva situaci, kdy je stat pozadan o zménu drivéjsiho rozhodnuti, vztahuje se také
na situace, kdy vnitrostatni pravo nepfipousti zménu rozhodnuti, nybrz pouze vydani nového rozhodnuti. Viz
vysvétlujici zprava k umluvé, bod 264. Podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

359 V nékterych statech se na tyto navrhy pouzije pravo jiného statu, nikoli vnitrostatni pravo. Pokud je stat
smluvni stranou Haagského protokolu z roku 2007 nebo je jim vazan, protokol se pouzije na navrhy na zménu
rozhodnuti. V [nazev statu] [...]. O pravu rozhodném viz také kapitola 5.

360 v nékterych statech zména rozhodnuti vydaného jinym statem nebude uznana, pokud dité nebo jedna ze
stran maji nadale misto pobytu ve stat& plvodu. To miZe mit vliv na to, zda je G&elné usilovat o zmé&nu jinde
neZ ve staté plvodu.

361 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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B. Kde miize byt podan primy navrh nebo navrh na
zménu rozhodnuti aje mozZné podat navrh podle
umluvy nebo narizeni?

714. Jak jsme uvedli vyse, nafizeni stanovi pfima pravidla pro urceni pfislusnosti (viz

kapitola 4), kterd stanovi, kdy mize ¢&lensky stat, v némz je nafizeni pouZitelné, byt
prislusny ve véci tykajici se vyzivného.

715. Umluva nestanovi ,piima pravidla® pro
urceni ,pﬁ'slgénosti vty'{kajl'ci se toh,o, kdyv.mﬁlie mezi pFimymi navrhy a navrhy.
smluvni stat zmeénit rozhodnuti o vyzivhém | navrh podle imluvy nebo natizeni se
vydané v jiném smluvnim staté. Ve smluvnich | podava prostfednictvim Gstfedniho
statech Umluvy, které nejsou Cclenskymi staty | organu, napiiklad ndvrh na uznani a
Evropské unie, otom bude vZdy rozhodovat | vykon rozhodnuti. Pfimy navrh se
vnitrostatni pravo. Umluva vyslovné fe$i moZznost | podava pfimo k pfislusnému organu,
zmény rozhodnuti pouze ve vztahu k ndvrhu na | napfiklad pfimy navrh na vydani
zménu rozhodnuti podanému povinnym v jiném | rozhodnuti pouze o vyzivném mezi
staté, ne? je stat plvodu, ma-li opravnény misto | Manzeli podle umluvy, pokud zadny o

v o v , z dotcCenych smluvnich statu nerozsiril
pobytu ve staté puvodu (Clanek 18 uUmluvy), p&sobnost Gmluvy na tento druh
pficemz tyto okolnosti se ovéfuji pfi uznavani | nayrhu. Podrobn&ji o pfimych navrzich
a vykonu rozhodnuti v jiném smluvnim staté.3%? viz nize oddil VI.

Tip: V této priru¢ce budeme rozliSovat

716. Nafizeni se také vyslovné zabyva moznosti

zmény rozhodnuti v souvislosti s ndvrhem na zménu rozhodnuti podanym povinnym
v jiném staté, ne? je stat plvodu, ma-li opravnény nadale misto pobytu ve staté pdvodu
(¢ldanek 8 nafizeni). Podrobnéji o ¢lanku 8 nafizeni a o jeho soucinnosti s ostatnimi
pravidly pro urceni prislusnosti podle nafizeni viz nize (¢ast 11, ,PFislusnost™).

717. Tim, Ze Umluva a nafizeni umoznuji podavat navrhy na zménu rozhodnuti
a stanovi pravidla pro uznavani a vykon rozhodnuti (vCetné zménénych rozhodnuti),
vytvareji rdmec zohledfujici potifeby stran v situacich, kdy je tfeba plvodni rozhodnuti
zménit. Umluva a nafizeni umoziuji oprdvnénym a povinnym jednodude a hospodarné
podavat ndvrhy na zménu rozhodnuti, pokud md druhd strana misto pobytu v jiném
smluvnim staté nebo Clenském staté, diky ¢emuz strana, jez poZzaduje zménu rozhodnuti,
vétsinou pfi podavani navrhu nemusi cestovat do jiného statu.363

718. Ve vétsiné situaci mize mit navrhovatel (opravn&ny nebo povinny) na vybér vice
moznosti, pokud jde o volbu mista podani navrhu na zménu a o to, zda navrh poda podle
’ Ve v ’ O v

umluvy Ci narizeni. Navrhovatel se muze rozhodnout:

. podat navrh podle ¢lanku 10 Umluvy nebo ¢lanku 56 nafizeni, aby byl predan
k vyfizeni ve staté, v némz ma druha strana misto pobytu, nebo

. cestovat do statu, v némz bylo vydano rozhodnuti nebo kde ma druha strana misto
pobytu, a podat pfimy navrh pfisluSnému organu v tomto staté, nebo

. podat pfimy navrh pfisluSnému orgadnu ve vlastnim staté, zejména pokud ma

nadale misto pobytu ve staté, v némz bylo rozhodnuti vydano.

719. Kterou z téchto moznosti si navrhovatel v konkrétnim pfipadé bude moci zvolit,
bude zaviset:

. na misté pobytu navrhovatele a na tom, zda se jedna o stat plvodu (stat, v némz
bylo rozhodnuti vydano),

. na misté pobytu povinného,

. na tom, zda pravo, jez se pouzije ve staté, v némz bude navrh nebo pfimy navrh

podan, pfipousti pozadovany druh navrhu (napf. viz komentar vyse k otdzce zmény
nedoplatkd),

362 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 415.

363 poznamka: Nékdy nicméné bude muset cestovat, pokud danou v&c nem{Ze vyFidit Ustfedni orgén. Nékteré
staty vSak mohou mit potfebné vybaveni pro uskutecnéni videokonferenci. Pfislusné organy by tudiz mély
zjistit, zda neexistuje tato moznost, aby navrhovatel nemusel cestovat.
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. na tom, zda budou ve staté, v némz ma byt zménéné rozhodnuti vykonano, potize
s jeho uznanim,

. na tom, jak dlouho bude vyfizeni navrhu trvat. To mizZe byt zvlasté dilezité, pokud
navrhovatel 2add o zvyseni vyzivného kvdli rostoucim nakladdim na péci o dité,

. na tom, zda urcity stat nabizi zrychlené Fizeni ve véci zmény rozhodnuti — napfriklad
revizni Fizeni, jez jsou dostupna v Australii —, které by umoznilo Casté revize

rozhodnuti, pokud o to strany pozadaji.

720. Je tfeba pamatovat na to, Ze kvili ¢ldnku 18 Umluvy a &ldnku 8 nafizeni budou
moznosti volby povinného v souvislosti se zménou rozhodnuti omezenéjsi nez moznosti
volby opravnéného.

721. Na zavér je tfeba upozornit, ze vzhledem k tomu, Ze Umluva je pouzitelna jen na
omezenou skupinu pfipadd, je moZzné, Ze zména nebo vydani nového rozhodnuti bude
mit za nasledek existenci nékolika rozhodnuti tykajicich se jedné rodiny nebo jednoho
navrhovatele a odplrce. Pokud moZno je tfeba se vyhnout postupu, v jehoz disledku by
existovalo vice rozhodnuti, protoZe nejistota zplsobena témito rozhodnutimi a nutnost
vynakladat zdroje na Feeni vzniklych problémd budou brénit G&innému vykonu téchto
rozhodnuti.

Cast II - VyFizeni pfichozich navrhé na zménu rozhodnuti

722. Tento oddil se zabyva kroky, které ma ucinit dozadany stat, tj. [nazev statu], kdyz
obdrzi ndvrh na zménu rozhodnuti.

723. Piisluéné [spravni] [soudni] organy, které nejsou s problematikou navrht na zménu
obecné obeznameny, si mohou prostudovat ¢ast I této kapitoly, aby ziskaly lepSi prehled
o zakladnich principech a hlavnich otazkach souvisejicich s ndvrhy na zménu.

I. Rizeni - prislusny [soudni] [spravni] organ

1. Je ,zfejmé", ze pozadavky umluvy nebo narizeni nejsou
splnény?

724. Podle imluvy a podle nafizeni mGze Ustfedni orgdn odmitnout vyfidit ndvrh pouze,
pokud je ,zfejmé", Ze nejsou splnény pozadavky umluvy (C¢l. 12 odst. 8) nebo nafizeni
(Cl. 58 odst. 8). Tyto vyjimky jsou velmi omezené a mohou se pouzit napfiklad, pokud se
navrh netyka vyzivného.3%4

725. Prislusny [soudni] [spravni] organ v [ndzev statu] by mél provést podobnou
predbéZznou kontrolu a v pfipadé potrfeby informovat Ustfedni organ [nazev statu]
o0 jakémkoliv zjisténi.

2. Jsou predlozené dokumenty a Udaje aplné?

Umluva z roku 2007

726. Povinné je podle Umluvy tfeba predloZit pouze ptredavaci formuladf a navrh (mGze
byt pouzit doporuceny formuladf navrhu na zménu rozhodnuti), nicméné ve vétsSiné
pripadd budou potifebné dalsi dokumenty, které poslouzi jako podklad ke zmé&né
rozhodnuti. V souboru materiald budou ve vét§iné pfipadl zahrnuty:

. doporuceny formulaf ndvrhu na zménu rozhodnuti,

. kopie rozhodnuti o vyzivném — ovérena kopie pouze tehdy, pokud to dozadany stat
pozaduje (viz profil zemé)365,

. formular o finan¢nich pomérech povinného,

. Udaje nezbytné ke zjisté&ni mista pobytu odplrce v dozddaném staté,

364 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 344.
365 [Nazev statu] pozaduje, aby [...].



155 Kapitola 11

. formular o financnich pomérech opravnéného,
v 7 o ’ 7 v
. dalsi nezbytné podpurné dokumenty k navrhu na zmeénu,
. dalsi dokumenty pozadované v dozadaném staté (viz profil zemé&)3°,

Narizeni z roku 2009
a) Priloha VII

727. Nafizeni pozaduje, aby se pro navrhy na zménu rozhodnuti pouzila pfiloha VII
pripojena k narizeni. Narizeni (¢l. 57 odst. 2) stanovi, ze navrh musi obsahovat alespon:

a) uréeni druhu navrhu nebo navrhi;

b) jméno a kontaktni idaje navrhovatele véetné jeho adresy a data narozeni3®’;

c) jméno odplrce, a pokud jsou zndmy, jeho adresu a datum narozeni;

d) jména a data narozeni osob, pro néz se vyzivné zada;

e) ddvody, o néZ se navrh opira;

f) informaci o tom, kam je tfeba zaslat nebo elektronicky prevést platbu vyZzivného,
pokud navrh podava opravnény;

g) jméno osoby nebo nazev odboru Ustfedniho organu dozadujiciho ¢lenského statu,
ktery je odpovédny za vyfizeni navrhu, a jejich kontaktni Udaje.

b) Dalsi dokumenty (¢lanek 57)

728. Podle ¢l. 57 odst. 4 a 5 nafizeni se k navrhu podle potieby, a pokud jsou dostupné,
pfipoji dalsi dokumenty. Jedna se o tyto dokumenty:

> informace o majetkovych pomérech opravnéného (¢l. 57 odst. 4 pism. a));

> informace o majetkovych pomérech povinného, vcetné jména ¢i nazvu a adresy
zaméstnavatele povinného a druhu a umisténi majetku povinného (¢l. 57 odst. 4
pism. b)),

> jakékoli dalsi informace, které mohou napomoci pfti zjistovani mista, kde se odptrce
zdrzuje (Cl. 57 odst. 4 pism. c)),

> jakékoli nezbytné podplrné informace nebo pisemnosti véetné pisemnosti tykajicich
se pripadné naroku navrhovatele na pravni pomoc (¢l. 57 odst. 5).

3. Jsou dokumenty neuplné?

729. Pokud je pozadovan kterykoliv z vy&e uvedenych dokumentd podle Umluvy nebo
nafizeni, ale k souboru dokumentd pFedlozenych s ndvrhem pfipojen neni, navrh by
nemél byt zamitnut. Misto toho je tfeba si prostrednictvim Ustfedniho organu [nazev
statu] potfebné dokumenty vyzadat od dozadujiciho statu. Prislusné [soudni] [spravni]
organy, které neobdrzi urcité dokumenty, by mély co nejdfrive informovat Ustfedni organ
[nazev statu], aby mohl o chybé&jici dokumenty neprodlené pozadat dozadujici stat.

4. Je treba néco predbézné posoudit?

730. Ustiedni organ [nazev statu] by si mél predbé&zné prostudovat obdrzené dokumenty
a posoudit, zdali néco nebrani vyfizeni navrhu v dozddaném staté a zdali neexistuji
dlvody k obavdm, Ze uznani a vykonu zménéného rozhodnuti budou branit né&jaké
prekazky. Prislusny [soudni] [spravni] orgadn v [nazev statu] bude muset provést
podobné posouzeni. Toto posouzeni je zvlasté dlleZité v pfipadé navrhd podanych
povinnym. Jak jsme uvedli v &asti I (oddil I.B) této kapitoly, okolnosti, za nichz muGze
povinny podat navrh podle Umluvy nebo nafizeni na zménu rozhodnuti v jiném staté,
jsou v urcitych pripadech omezené.

731. Vnitrostatni pravo v nékterych statech nepfipousti snizeni nebo prominuti
nedoplatkl na vyzivném na déti. Pokud ndvrh 2add pouze o prominuti nedoplatkl na

366 Tamtéz.

367 Osobni adresa navrhovatele mlZe byt v pfipadé doméaciho nasili nahrazena jinou adresou, pokud pro dana
fizeni vnitrostatni pravo dozadaného clenského statu nevyzaduje, aby navrhovatel uvedl svou osobni adresu
(¢l. 57 odst. 3). Podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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7. r V. v . r ’ 7 368 V. v, . ’ o
vyzivném na déti a vasSe vnitrostatni pravo nepripousti prominuti nedoplatku,
informujte Ustfedni organ [nazev statu], jenz o tom pak bude informovat dozadujici
stat.3%°

5. Vhodna predbéZna nebo zajistovaci opatreni

732. Nékdy muZe byt vhodné, aby jest& pred vyfizenim podaného ndvrhu pfislusny
[soudni] [spravni] orgdn prijal predbéznd nebo =zajistovaci opatfeni. Pfijmout tato
opatieni je moZné v mnoha rlznych okamzZicich Fizeni o navrhu nebo dokonce jesté pred
jeho zahajenim. Dale se predbéznymi a zajistovacimi opatfenimi zabyva také kapitola 3,
¢ast II, oddil VIII.

6. Vyrizeni navrhu na zménu

733. Po Uvodnim posouzeni toho, zda ndvrh milZe byt vyfizen podle Umluvy nebo

v ’ O v v v 7’ Ve 7 ’ Va v . 7
narizeni, muze prislusny [soudni] [spravni] organ rozhodnout ve véci samé. Podle
vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

a) Prislusnost

i) Prislusnost ve smluvnich statech amluvy z roku 2007, které nejsou
clenskymi staty Evropské unie

734. Prislusné [soudni] [spravni] organy ve smluvnich statech Umluvy, jez nejsou
¢lenskymi staty Evropské unie (tj. ve statech, ve kterych neni pouzitelné nafizeni), budou
muset rozhodnout, zda jsou v dané véci prislusné v souladu s vnitrostatnim pravem.370

735. Je vSak tfeba upozornit, Zze Umluva v c¢lanku 18, ,Prekazky Fizeni®, obsahuje
»~negativni ustanoveni o pfislusnosti*, které upravuje moznost povinného zménit vydané
rozhodnuti. Ma-li opravnény misto obvyklého pobytu nadale ve smluvnim staté umiuvy,
v némz bylo rozhodnuti vydano, povinny nemilZe zahajit Fizeni o zmé&né& tohoto
rozhodnuti v jiném smluvnim staté dmluvy, avsak existuje fada vyjimek (dalsi informace
k ¢ldnku 18 Umluvy, jenz je v podstaté analogicky clanku 8 nafizeni, viz kapitola 4
o pravidlech pro urceni pfislusnosti podle nafizeni, oddil G).3"!

ii) Prislusnost podle naFizeni z roku 2009

736. Prislusné [soudni] [spravni] organy v Clenskych statech Evropské unie, v nichz je
nafizeni pouzitelné, pouziji pravidla pro urceni prislusnosti podle nafizeni na pfichozi
navrhy a pfimé navrhy na zménu bez ohledu na to, zda byl navrh nebo pfimy navrh
podan podle Umluvy, nebo podle nafizeni. Je tomu tak proto, Ze pravidla pro urceni
pfislusnosti podle nafizeni jsou univerzdlni a maji Gcéinek erga omnes (podrobné;ji
o pfimych pravidlech pro urleni pfislusnosti podle nafizeni viz kapitola 4).

737. Nafizeni podobné jako Umluva obsahuje specidlni ,negativni pravidlo pro urceni
pfislusnosti*, jez upravuje moznost povinného zahajit fizeni o zméné stavajiciho
rozhodnuti (¢lanek 8 narizeni, ,Omezeni Fizeni"). Podle nafizeni plati, Ze ma-li opravnény
misto obvyklého pobytu nadale ve smluvnim staté idmluvy nebo ¢lenském staté Evropské
unie, v némz bylo rozhodnuti vydano, povinny nemiZe zahdjit fizeni o zméné& tohoto

368 \V nékterych statech bude zahrnovat Haagsky protokol z roku 2007 (podrobnéji o Haagském protokolu z roku
2007 viz kapitola 5).

369 Viz vySe poznamka 361.

370 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

371 PFi zméné rozhodnuti, o jehoz uznani nebo vykonu se bude rozhodovat v jiném staté, by mély prislusné
organy mit na zreteli, co se pro Ucely uznani a vykonu rozhodnuti o vyZzivném v tomto jiném staté povazuje za
pripustné kritérium pro urceni pFislusnosti, a zejména podminky uvedené v ¢lanku 20 Umluvy. Naprfiklad soudy
v USA ve vétdiné pripadll neuznaji a nevykonaji rozhodnuti jiného statu o vyzivném na déti vydané na zakladé
prislusnosti odvozené z mista obvyklého pobytu opravnéného (¢l. 20 odst. 2 Umluvy umoznuje smluvnimu statu
Umluvy uéinit vyhradu vidi tomuto a nékolika jinym kritériim pro uréeni pfislugnosti pro Gcely uznani a vykonu
rozhodnuti jiného statu). AvSak dany smluvni stat musi za téchto okolnosti, jestlize ma povinny v daném
smluvnim staté misto obvyklého pobytu, pfijmout vSechna vhodna opatreni k vydani rozhodnuti ve prospéch
opravnéného (viz ¢l. 20 odst. 4).
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rozhodnuti v jiném Cclenském staté, avSak existuje fada vyjimek (shrnuti ¢lanku 8
narizeni viz kapitola 4, oddil G).

738. Cladnek 8 nafizeni se urcitym zplsobem bude kombinovat s dal$imi ustanovenimi
nafizeni o pfislusnosti. PFislusné organy uplatiujici nafizeni by mély nejprve zjistit, zda
mohou uplatnit prislusnost podle ¢lanku 4 nafizeni, jenz stanovi kritéria pro platnost
dohod o volbé soudu podle nafizeni. Dohoda o volbé soudu, ktera spliuje podminky
stanovené clankem 4 narizeni, je jednou z vyjmenovanych vyjimek z omezeni fizeni na
navrh povinného (Cl. 8 odst. 2 pism. a)).

739. Pokud pfislusné organy nemohou uplatnit pfisluSnost na zakladé platné dohody
o volbé soudu, musi dale zkoumat, zda nemohou uplatnit pfisluSnost na jiném zakladég,
nejprve podle c¢lanku 3 nafizeni (Obecné ustanoveni) a nasledné podle ¢&lanku 5
(Prisludnost zaloZend na Ulasti odplirce na fizeni).

740. Poté, co ptisluény organ shledd, ze mdze uplatnit pfisluénost ve véci zmény navrhu
podle hlavnich , pozitivnich" pravidel pro urceni pfislusnosti podle nafizeni, bude muset
posoudit, jestli se na danou véc nebude vztahovat omezeni fizeni v souladu s ¢lankem 8.
Je tfeba mit na védomi, Ze omezeni fizeni pfichazi v Gvahu pouze, pokud se jedna
o navrh nebo pfimy ndvrh podany povinnym a pokud ma opravnény nadale misto pobytu
ve smluvnim staté Umluvy nebo v &lenském staté, jenz vydal plvodni rozhodnuti,
a vztahuji se na néj Ctyfi vyjimky uvedené v ¢l. 8 odst. 2 pism. a) az d).

741. Podrobnéjsi informace ke vSem ustanovenim o pfislusnosti podle nafizeni z roku
2009 viz kapitola 4 této pfirucky (dalsi informace k ¢lanku 8 viz kapitola 4, oddil G).372

b) Rozhodné pravo

i) Rozhodné pravo v ¢lenskych statech, které nejsou vazany Haagskym
protokolem z roku 2007

742. PFislusné [soudni] [spravni] organy ve smluvnich statech Umluvy, jez nejsou
smluvni stranou Haagského protokolu z roku 2007, a v ¢lenskych statech Evropské unie,
které nejsou vazany Haagskym protokolem z roku 2007 (Spojené kralovstvi a Dansko),
pouziji k uréeni rozhodného prava pro navrh nebo pfimy navrh na zménu pravidla své
vnitrostatni pravo.

ii) Rozhodné pravo v clenskych statech, které jsou vazany Haagskym
protokolem

743. VSechny clenské staty Evropské unie kromé Spojeného kralovstvi a Danska jsou
vazany Haagskym protokolem z roku 2007. Jeho smluvnimi stdty mohou byt také
mimoevropské smluvni staty umluvy z roku 2007. Pfislusné [soudni] [spravni] organy ve
statech, jez jsou vazany protokolem, tudiz pouziji na navrhy a pfimé navrhy na zménu
rozhodnuti pravidla pro pravo rozhodné obsazena v Haagském protokolu z roku 2007.373
(Podrobnéji se Haagskému protokolu z roku 2007 vénuje kapitola 5.)

7. Po vydani rozhodnuti

744. Po zméné rozhodnuti bude muset pfislusny [soudni] [spravni] organ rozhodnuti
piredat Ustfednimu organu [nazev statu], ktery poSle jedno vyhotoveni zménéného
rozhodnuti Ustfednimu organu dozadujiciho statu.

745. V nékterych pripadech bude muset byt zménéné rozhodnuti v doZzadujicim staté
nejprve uznano, aby mohlo byt v tomto staté prohlaseno vykonatelnym nebo vykonano.

372 Tamtéz.

373 Je vSak tfeba upozornit, Ze mohou existovat rozdilné nazory na pouziti pravidel Haagského protokolu z roku
2007 v souvislosti s tim, zda se podle vnitrostatniho prava rozhodnuti vydané na zakladé navrhu na zménu
chape jako nové rozhodnuti, nebo jako Uprava stavajiciho rozhodnuti. Pokud se zména rozhodnuti chape podle
vnitrostatniho prava jako nové rozhodnuti, nebylo by sporu o tom, ze se pouziji pravidla pro pravo rozhodné
stanovena protokolem. Pokud se véak zména chape pouze jako Uprava dfivéjsiho rozhodnuti, miZzeme se setkat
s nézorem, Ze by se nadéle uplatfiovalo pravo rozhodné pouzité v ptipadé& ptvodniho rozhodnuti.
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V té&chto pripadech mlze byt nezbytné, aby dozadany stat jakoZto stat, ktery vydal
zménéné rozhodnuti, byl ndpomocen a poskytl potfebné dokumenty pro Gcely fizeni
o uznani (o pozadavcich na dokumenty pro uGcely Fizeni o uznani nebo o uznani
a prohlaseni vykonatelnosti / vykonu rozhodnuti podle Umluvy a nafizeni viz kapitoly 7
a 8).

II. Kontrolni seznam - prichozi navrhy na zménu

rozhodnuti
Postup Popis v pFirucce
1 Prevzit dokumenty od Ustfedniho organu [nazev
statu]
2 Je ,zfejmé", ze pozadavky Umluvy nejsou splnény? II.I.1
3 Nechybi zadny dokument? I1.I1.2
4 Rozhodnout, zda neexistuji néjaké prekazky branici I1.1.4
navrhu na zménu (napr. zvlasté, pokud ndvrh podava
povinny).
5 PFijmout vhodna predbézna nebo zajistovaci opatfeni | II.I.5
6 Vyftidit ndvrh I1.1.6
7 Sdélit vysledek Ustfednimu organu [nazev statu]. I1.1.7

II1. Dalsi materialy

A. Praktické rady tykajici se vSsech navrhi nebo primych
navrhd na zménu

NepoZaduje se, aby se posilaly originaly jakychkoliv dokumentd.

Vzhledem k tomu, ?e né&které zmé&ny se budou vyfizovat pomoci pfimych navrhd
prisludnému [soudnimu] [sprévnimu] orgdnu, je dlleZité zajistit, aby ustfedni
organ, u néhoz je dany spis otevien, byl informovan o zméné rozhodnuti provedené
prisludnym orgédnem. Tak se zajisti, Ze spisy obou smluvnich statd budou aktuaini.

. Vnitrostatni pradvo nékterych statl obsahuje ur¢itd ddleZitd omezeni tykajici se
prominuti nedoplatk{.374
. Pokud probiha vykon rozhodnuti nebo se zméni poméry stran, neni pokazdé nutna

zména rozhodnuti. V ramci vnitrostatniho prava mohou byt k dispozici opravné
prostiedky, napfiklad docasné zastaveni vykonu, nebo jiné alternativy nez zména,
napriklad novy spravni vypocet nebo revize rozhodnuti.37>

B. Souvisejici formulare
Umluva z roku 2007:

Pfedavaci formular

Navrh na zménu rozhodnuti
Formular o dGvérnych informacich
Formular o financnich pomérech
Vytah z rozhodnuti

Narizeni z roku 2009:

Priloha VII

374 Viz vy$e poznamka 361.
375 Podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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C. Prislusné clanky
Umluva z roku 2007

Cl. 10 odst. 1 pism. e) a f) a ¢l. 10 odst. 2 pism. b) a c)
Clének 11
Clanek 12
Clének 15
Clének 17
Clének 18
Clének 20
Clének 22

Narizeni z roku 2009

Cl. 56 odst. 1 pism. €) a f) a ¢&l. 56 odst. 2 pism. b) a c)
Clanek 57

Clanek 58

Clanek 46

Clanek 47

Clanky 3-7 (pfislusnost)

Clanek 8

Clanek 15 (pravo rozhodné)

D. Souvisejici kapitoly pFirucky

Viz kapitola 3 — Obecné platné body: Umluva z roku 2007 a nafizeni z roku 2009

Viz kapitola 4 — Nafizeni z roku 2009: pfima pravidla o pfisluSnosti

Viz kapitola 5 — Pravo rozhodné podle iumluvy z roku 2007 a nafizeni z roku 2009.

Viz kapitola 6 — Vyhledavani a zjistovani pravnich predpisd jiného statu

Viz kapitola 12 = Vykon rozhodnuti o vyzivném podle umluvy z roku 2007 a nafizeni
z roku 20009.

IV. Casté otazky

Povinny ma platit vyzivné podle rozhodnuti z jiného statu. Jedno z déti v soucasnosti Zije
s povinnym. M@zZe povinny navrhnout zménu rozhodnuti?

746. Ve vétsiné pripadd ano. Povinny bude muset vyhotovit ndvrh podle &l. 10 odst. 2
pism. b) nebo c) Umluvy nebo ¢l. 56 odst. 2) pism. b) nebo c) nafizeni (podle toho, ktery
nastroj je v daném pripadé pouzitelny) a podat ho Ustfednimu organu. Ustfedni organ
statu, v némz ma povinny misto pobytu, jej zasle do statu, v némz bylo rozhodnuti
vydano, ma-li v ném opravnény nadale misto obvyklého pobytu, nebo do statu, v némz
ma opravnény v soucasnosti misto pobytu. Za urcitych okolnosti by mohl povinny podat
pfimy navrh pfislusnému orgdnu ve statd, v némZ ma misto pobytu. Zda muiZe byt
rozhodnuti zménéno, uréi rozhodné pravo v dozadaném staté.376

Jaké kroky musi podniknout opravnény nebo povinny po vydani zménéného rozhodnuti o
vyzivném pro vykonani tohoto rozhodnuti?

747. Tyto kroky urcuje predevsim vnitrostatni pravo a zavisi na tom, kde maji strany
misto pobytu a zdali bylo zménéné rozhodnuti vydano ve staté, v némz bude vykonano.
Pokud ano, neni tfeba nic dalsiho udélat, nebot tento stat vykona své vlastni rozhodnuti.

748. Pokud bylo zménéné rozhodnuti vydano v jiném smluvnim staté Uumluvy nebo
v jiném clenském staté, v némz je pouzitelné nafizeni, nez je stat, v némz ma byt
vykonano, je mozné, ze bude muset byt nejprve uznano nebo prohlaseno vykonatelnym,
a teprve pak bude moci byt vykondno. Uznani nebo prohlaseni vykonatelnosti mize byt

376 Viz vySe poznamka 358.
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v 7

nezbytné bud’ ve staté, v némz ma povinny misto pobytu, nebo ve staté, v némz ma
majetek.

749. V nékterych statech neni zapotfebi zménéné rozhodnuti uznat ani prohlasit je
vykonatelnym za predpokladu, Ze v nich bylo uzndno plvodni rozhodnuti, protoze
zménéné rozhodnuti se chape jako rozsiteni pldvodniho rozhodnuti. V jinych statech se
musi podat navrh na uznani zménéného rozhodnuti podle ustanoveni o uznavani
a vykonu stanovenych Umluvou nebo nafizenim.

Kdy mdze byt rozhodnuti o vyZivném zménéno? Co musi navrhovatel prokdzat?

750. Zda mGze byt rozhodnuti zmé&néno nebo upraveno, uréi rozhodné pravo ve staté,

e . 7 7 v 7 ’ 7 vV, V. v s, O ’ e v
kde se navrh projednava (dozadany stat). Ve vetsine statu musi navrhovatel prokazat, ze
se od doby vydani rozhodnuti zménily poméry opravnéného, povinného nebo déti.3””

Mohou byt zbyvajici nedoplatky dluzného vyzivného snizeny nebo prominuty na zakladé
navrhu podle umluvy nebo nafizeni?

751. To bude zaviset na rozhodném hmotném pravu pouzitelném v daném staté, které
se urci podle pravidel pro pravo rozhodné. Pfislusné orgdny mohou v profilu zemé podle
Umluvy zjistit, zda vnitrostatni pravo dozadaného statu pripousti prominuti nebo snizeni
nedoplatkl. Zda navrh uspé&je, bude zaviset na tom, zda préavo rozhodné v dozadaném
staté pripousti prominuti nebo snizeni nedoplatkl. Podle vnitrostatniho prava nékterych
statl nelze nedoplatky na vyzivném na déti prominout.378

Vyzivné ve vysi stanovené rozhodnutim o vyzivhém uz nepokryva potreby déti. Povinny
méa v soudasnosti misto pobytu v jiné zemi. Jak mizZe opravnény dosahnout zvySeni
vyZivhého?

752. Pokud bylo rozhodnuti vydano ve staté, v némz ma opravnény dosud misto pobytu,
je mozné, Ze bude moci jednodude poZzadat ptisludny organ, ktery vydal pGvodni
rozhodnuti, aby vyzivné zménou tohoto rozhodnuti zvysil. Pokud tento organ z néjakého
dlvodu nemize vydat zménéné rozhodnuti, opradvnény bude muset podat navrh podle
Umluvy nebo nafizeni a nechat navrh na zménu predat do statu, v némz ma povinny
v soucasnosti misto pobytu.

753. Pokud opravnény neZije ve staté, v némz bylo rozhodnuti vydano, mize se stat, ze
soudni nebo spravni orgadn v tomto staté nebude moci rozhodnuti zménit.3”° V tom
pfipadé bude muset opravnény podat ndvrh na zménu podle Umluvy nebo nafizeni
a nechat jej poslat do statu, v némz ma povinny misto pobytu.

Jaké jsou podminky pro zménu rozhodnuti? MiZe byt zménéno vyZivné nebo prominuty
nedoplatky na vyZivhém bez souhlasu opravnéného?

754. Zdali bude urcitda zména pfipustna, bude zaviset na rozhodném pravu ve staté
projednavajicim ndavrh. Ve vétsiné statd nelze rozhodnuti o vyZzivném na déti zménit,
pokud se nezménily poméry povinného, opravnéného nebo ditéte.38° Prominuti
nedoplatkl na vyzivném na déti mlze byt podle rozhodného prava v dozaddaném staté
pfipustné, ale také nemusi. Mnoho statl povoluje prominuti nedoplatkt na vyzivném na
déti pouze za vyjimecnych okolnosti a nemusi uznat nebo vykonat rozhodnuti, které méni
vy$i nedoplatkd. 38t

Mdze byt pro ucely ndvrhu na zménu rozhodnuti poZadovano, aby se navrhovatel osobné
dostavil do dozadaného statu?

755. Cladnek 29 Umluvy ani ¢lanek 41 nafizeni nefesdi otdzku, zda v Fizeni o navrhu na
zmé&nu rozhodnuti miZe byt vyZadovéna osobni pFitomnost navrhovatele. Ustfedni

377 \liz vy$e bod 733.
378 Viz vy$e poznamka 361.
379 Viz vy$e poznamka 358.
380 Viz vy$e bod 733.
381 Viz vySe poznamka 361.
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organy dozadaného i dozadujiciho statu by mély vzajemnou soucinnosti zajistit, aby
navrh obsahoval dlkazni prostfedky navrhovatele, a pomoci zafidit, aby navrhovatel
mohl ¢&init vedkerd podani nebo predkladdat dikazy alternativnim zplsobem, napftiklad
telefonicky nebo prostfednictvim videokonference, je-li dostupna.

V. PFrimé navrhy na zménu rozhodnuti

756. PFmé navrhy na zménu rozhodnuti spadajiciho do oblasti ptisobnosti tmluvy nebo
nafrizeni podané prislusnému organu v [nazev statu] [, jenz je/neni jakozto ¢lensky stat
Evropské unie vazan Haagskym protokolem z roku 2007,] se budou Fidit [ustanovenimi
narizeni o pfislusnosti (viz kapitola 4 této prfirucky) a rozhodném pravu (viz kapitola 5
této prirucky) popsanymi vyse] a vnitrostatnim pravem.

757. Je tfeba si povéimnout, Ze ustanoveni Umluvy tykajici se pfimych navrht na uznani
a vykon, jimiz se zabyva kapitola 7, se nepouziji na pfimé navrhy na vydani nebo zménu
rozhodnuti. V praxi to znamena, Ze opravnéni nebo povinni, ktefi podavaji tyto pfimé
navrhy podle dmluvy, budou moci pouzit postupy, formulare a pomoc, jez jsou dostupné
podle platného vnitrostatniho prava nebo v Ffizenich pouzivanych v [nazev statu]. Je
dilezité, Ze i kdyZ rozhodnuti o vyzivném mdZe spadat do plsobnosti Umluvy nebo
narizeni (napriklad rozhodnuti tykajici se zmény vyzivného mezi manzeli), nepouziji se na
tyto pfimé ndvrhy ustanoveni o pravni pomoci za co nejvyhodnéjsSich podminek.
V nékterych pripadech bude muset opravnény nebo povinny v dozadaném staté, tj.
v [ndzev statu], vyuzit na své vlastni naklady sluzeb pravnika, aby mohl pfimy navrh
podat. (Podrobné&ji o u¢inném pfistupu k Fizenim a pravni pomoci podle nafizeni a Umluvy
pojednava kapitola 2, ¢ast II, oddil VII.) V [nazev statu] [...].
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Kapitola 12 - Vykon rozhodnuti o vyzivném podle imluvy
z roku 2007 a narizeni z roku 2009

I. Prehled

758. Tato kapitola se od ostatnich kapitol pfirucky lisi tim, Ze se nezabyva pFimymi
navrhy ani pfrichozimi navrhy, které pfislusné [soudni] [spravni] organy obdrzi podle
Umluvy nebo nafizeni prostiednictvim Ustfedniho organu. Misto toho se zabyva kroky,
které podle vnitrostatniho prava dozadaného statu (v tomto pripadé [nazev statu])
nasleduji po prijeti a vyfizeni zadosti z jiného statu — Zzadosti o uznani vydaného
rozhodnuti, o0 zménu rozhodnuti nebo o vydani nového rozhodnuti —, pokud navrhovatel
zada o vykon rozhodnuti.

759. V [nazev statu] jsou organy povérenymi zalezitostmi vykonu podle Umluvy nebo
narizeni [...].

A. Uvod do problematiky vykonu rozhodnuti podle
umluvy nebo naFizeni

760. Vykon rozhodnuti o vyzivhém probéhne, jakmile bude k dispozici platné
vykonatelné rozhodnuti. Toto rozhodnuti muselo byt vydano, uznano nebo prohlaseno
vykonatelnym v dozadaném staté. Vykon obvykle probéhne ve staté, v némz ma povinny
misto pobytu, nebo ve stat&, v némz ma majetek & prijmy. Nékdy mize vykon probihat
v nékolika statech podle toho, kde ma povinny majetek, pfijmy a misto pobytu.

761. Opatreni k vykonu rozhodnuti . ., .

v s N , Rozhodnuti o vyzivhém stanovi povinnost
0 vyzivhem nevbudo’u ve vsech statech povinného platit vyZivné a jeho soucasti
stejna a potrebne kroky budou | maze byt také automaticka valorizace
v jednotlivych pripadech zaviset na ochote | 3 pozadavek uhradit nedoplatky, vyzivné
a moznostech povinného platit vyzivné. | uréené zpétné nebo Uroky a stanoveni
V nékterych statech se vzdy pokusi pfimét | nékladl nebo vydaja.
povinného k dobrovolnému placeni
vyzivného podle rozhodnuti o vyZivném, at uz pfed zahdjenim vykonu nebo v jeho
prib&hu.382 Cilem vech opatieni prijatych v dozddaném stat& by mélo byt rychle
a ucinné dosahnout pravidelného placeni vyzivného a splnéni rozhodnuti.

762. Vzhledem k tomu, Ze v urlitém pFipadé mize ziskadvani vyZivného ze strany
donucovaciho orgdnu trvat mnoho let, mohou se béhem této doby ménit prostiedky
vykonu rozhodnuti a v prib&hu vykonu rozhodnuti mohou nastavat rizné problémy.

763. Vykon rozhodnuti o vyzivnhém podle Umluvy i podle nafizeni témér zcela podléha
vnitrostatnimu pravu statu, v némz vykon probéhne, s vyjimkou urcitych obecnych
ustanoveni souvisejicich s vykonem uvedenych v obou nastrojich (viz ale také kapitola 8
této prirucky, v niz jsou popsana konkrétnéjsi ustanoveni o vykonu rozhodnuti v ramci
fizeni podle nafizeni).

764. Prislusné organy poveérené vykonem rozhodnuti podle Umluvy nebo nafizeni budou
muset nejprve zjistit, pod ktery nastroj dané rozhodnuti spada, aby je mohly podle
daného nastroje Fadné& vykonat (o problematice plsobnosti a pouziti Umluvy a nafizeni
viz kapitola 3, ¢ast I).

765. Umluva obsahuje urcitd dlleZitd obecnd ustanoveni o vykonu. Vykon musi byt
proveden ,okamzité" (¢l. 32 odst. 2) a prikroci se k nému, aniz by byla tfeba dalsi zadost
navrhovatele (&l. 32 odst. 3). Umluva také pozaduje, aby mél smluvni stat pro ucely
vykonu stanovena ,(¢inna opatreni*. Clanek 34 obsahuje seznam doporuéenych opatieni
pro vykon rozhodnuti, ale zalezi na kazdém staté vykonavajicim rozhodnuti, zda nékteré
nebo vSechny uvedené prostiedky vykonu zavede do svého vnitrostadtniho prava

382V [nazev statu] [...].
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a pouzije je.383 Podle vnitrostatniho prava smluvniho statu nemusi byt pfipustna vsechna
opatreni z tohoto seznamu.38

766. Narizeni nema obecna ustanoveni o vykonu, kterda by byla analogicka ustanovenim
Umluvy popsanym v predchozim bodé&, nybrz pouze uvadi, Zze vykon by se mél fridit
pravem clenského statu vykonu a Ze vykon rozhodnuti podle nafizeni by mél probéhnout
za stejnych podminek jako vykon vnitrostatnich rozhodnuti (¢l. 41 odst. 1). Kapitola IV
nafizeni stanovi urdité postupy, IhQty a pozadavky na dokumenty, jeZ jsou zapotiebi
k vykonu rozhodnuti podle nafizeni (byly popsany v kapitole 8). Jaké dokumenty jsou
potrebné k vykonu rozhodnuti, stanovi zejména clanek 20 oddilu 1 a ¢lanek 28 oddilu 2
kapitoly IV. Je tfeba upozornit, Ze podle oddilu 1 kapitoly IV nafizeni neni zadné Fizeni
o vykonu zapotfebi a navrhovatel pouze musi organu pfislusSnému pro vykon rozhodnuti
v dozadaném staté predlozit dokumenty stanovené v ¢lanku 20, aby mohlo byt
rozhodnuti pfimo vykonano.

767. Podle Cl. 6 odst. 2 pism. f) Umluvy a ¢l. 51 odst. 2 pism. f) nafizeni musi staty
usnadnit také rychly prevod plateb vyzivhého opravnénému. Podle ¢lanku 35 Umluvy
musi smluvni stat vyuzit nejhospodarné&jsi a nejucinné&jsi metody prevodu prostiedkd
a snizit prekazky v oblasti preshrani¢niho prevodu prostiedkd k Ghradé vyzivného.38

II. Vykon podle imluvy z roku 2007
A. Obecné postupy vykonu

768. Umluva obsahuje pouze obecnd ustanoveni o vykonu rozhodnuti. DGvodem je, Ze
vlastni postupy vykonu a prostfedky vykonu upravuje vnitrostatni pravo statu
odpovédného za vykon. Ustanoveni Umluvy pro navrhy na vykon rozhodnuti podané
prostiednictvim Ustfedniho organu a pro navrhy podané pfimo pfisluSnému organu jsou
v zasadé stejna.

ENFORCEMENT OVERVIEW
Range of enforcement
Prompt Enforcemelzlt n!;easures under Transfer of Law of enforcing
enforcement measures under - funds State applies
domestic law Convention
‘%m L i Exceptions to
Wage _ MS 1| Withholding Licence ptio
uf;t;:g:s Withhosiding Garnishment | | from social | | of yongion | | denial or application of
security benefits withholding law
payments
Lien or sale Tax refund Voluntary Credit bureau Duration of | |Limitation on
of property withholding | |compliance reporting maintenance arrears

Schéma 13: Prehled ustanoveni imluvy tykajicich se vykonu

383 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 582.
384 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
385 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 585.
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B. Okamzité provedeni vykonu

769. PonévadZ cilem mnoha navrhi podle Umluvy je Usp&Sny vykon rozhodnuti
o vyzivném, Cl. 32 odst. 2 poZaduje, aby se vykon provedl| ,okamzité". Co znamena
~Okamzité" v jednotlivych konkrétnich situacich umluva, nedefinuje, je vSak zrejmé, ze
ocCekava, ze kroky za uUcelem vykonu rozhodnuti budou podniknuty tak rychle, jak jen to
umoznuje pravo a pravidla statu, v némz vykon probiha.38¢

770. S pozadavkem na okamzité provedeni vykonu také souvisi povinnosti Ustfednich
organt podle &ldnku 12 vzajemné se informovat o osob&/osobach nebo odboru/odborech
prislusnych pro konkrétni pripad, o vyvoji pfipadu a odpovidat na zadosti o informace.
Pravdépodobné bude tfeba, aby organy pfislusné pro vykon spolupracovaly se svym
vnitrostatnim Ustfednim organem, a ten tak mohl splnit svoji povinnost informovat
0 vyvoji pfipadu stanovenou Umluvou.

C. Opatreni pro vykon rozhodnuti

771. VSechny smluvni staty musi mit stanovena Gcinna opatfeni3®” pro vykon rozhodnuti
podle Umluvy a musi poskytovat opatfeni pro vykon alespon v takovém rozsahu jako u
vnitrostatnich pripadd. Dostupnd opatfeni se vdak v jednotlivych statech li&i, protoZze
vykon rozhodnuti se Fidi pravem statu, jenz jej provadi.388

772. Vtomto oddile si popiSeme rozsah moznych opatfeni pro vykon uvedenych
v Umluvé a uvedeme, zda jsou tato opatfeni pfipustnda v [nazev statu]. Podrobnéjsi
informace o vykonu rozhodnuti v [nazev statu] viz nize oddil IV.

773. V nékterych statech se organ vykonavajici rozhodnuti pokusi nejprve dosahnout
dobrovolného plnéni rozhodnuti ze strany povinného, bud formou pravidelnych plateb,
nebo automatickych srazek ze mzdy.3®® K tomuto kroku dojde pred zahdjenim
jakychkoliv opatreni za ucelem vykonu. V nékterych statech musi byt povinny o vykonu
rozhodnuti informovan a mdZe mit také pravo provést dobrovolnou Uhradu pied tim, nez
bude prikroceno k vykonu.3%°

774. Pokud neprovede Uhradu, o volbé prostfedk( vykonu se rozhodne na zakladé politik
organu vykonu a jemu svéfenych pravomoci. V nékterych statech probiha témeér cely
vykon spravni cestou a soudni fizeni se pouzije jen vyjimecné v pfipadé soustavné
nespoluprace. V jinych statech musi témér vSechna opatfeni pro vykon vcletné prikazu
k vyplaté vydat soud.3°!

775. V Umluvé je uveden seznam doporucenych opatfeni. V nékterych zemich budou
dostupné dalsi prostiedky. Prostiedky vykonu mohou zahrnovat:

a) Srazky ze mzdy

776. Pfi tomto opatfeni pro vykon musi

zameéstnavatel povinného strhnout
povinnému urcitou ¢ast ze mzdy nebo
platu a poslat tyto prostfedky organu
vykondvajicimu rozhodnuti. Mlze se téz
nazyvat prikaz k vyplaté nebo prikazani
ze mzdy. Srazky ze mzdy mohou byt
zavedeny  dobrovolné na Zadost

386 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 572.

Prikaz k vyplaté, pFikazani a srazky jsou
pojmy, jimiz imluva oznacuje proces, kdy jsou
povinnému pred vyplacenim zadrzeny
prostfedky, na néz by mél jinak narok, a jsou
zaslany bud’ pFislusnému organu, nebo soudu di
spravnimu organu. Tyto prostiedky se pak
mohou pouzit k thradé dluzného vyzivného.

387 Viz vysvétlujici zprava k imluvé, bod 582, kde je vysvétlen tento pojem.

388 profil zemé& jednotlivych smluvnich statd bude obsahovat informace o opatfenich pro vykon rozhodnuti

pfipustnych v daném state.

389 Viz vySe poznamka 382.

390 Tamtéz.

391 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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povinného, nebo v dlsledku opatieni organu vykondvajiciho rozhodnuti.3°2
b) Prikaz k vyplaté

777. Piikaz k vyplaté znamena, Ze organ vykonavajici rozhodnuti zadrzi financni
prostiedky, které by jinak byly vyplaceny povinnému. Pfikaz k vyplaté osobé nebo
organizaci, jez by jinak tyto financni prostredky vyplatily povinnému, uklada, aby je
misto toho vyplatily organu vykonavajicimu rozhodnuti ve prospéch opravnéného
Z vyzivného. V zavislosti na pravnich predpisech o vykonu rozhodnuti platnych ve staté
povéifeném vykonem se mUze ptikaz k vyplaté vztahovat na tyto prostfedky:

danové preplatky,

jednorazové prijmy,

pfijmy z pronajmu nebo za sluzby,
bankovni Gcty,

provize.393

c) Srazky z davek socialniho zabezpeceni

778. V nékterych statech bude pfislusny orgdn moci vykonat rozhodnuti o vyzivném
srazkami z davek socidlniho zabezpeceni nebo statni podpory, na néz ma povinny
narok.3%4

d) Zastaveni majetku nebo jeho nuceny prodej

779. Zastaveni majetku je poznamka ucinéna na listu vlastnického prava povinného na
majetek nebo jeho zapisu v katastru. Pokud se tento majetek prodd, miZe se dluzné
vyzivné uhradit z vynos( z prodeje. Na zéklad& zastavniho prava mize mit také orgén
vykonavajici rozhodnuti pravo prodat majetek (tzv. nuceny prodej) a vymoci vyzivné z
vynosl z prodeje.

780. Zastaveni majetku Ize provést u nemovitého majetek (napf. pldu, dim nebo
budovu) nebo osobniho majetku (napf. auta, lode, karavany a podobny majetek).39>

e) Srazky z danovych preplatki

781. V nékterych statech stat dafiovym poplatnikim vraci dafové preplatky ze
zaplacenych dani nebo zaloh na daf. Kritéria pro vraceni dafiovych preplatkl se
v jednotlivych statech li&i. Mnohé staty umozfiuji orgdnim vymahajicim vyzivné provést
srazku z dafového preplatku, ktery ma byt vracen povinnému.32°

f) Srazky nebo pfikazani z diichodovych davek

782. V nékterych stadtech mohou byt povinnému provedeny srazky z dlchodovych davek
a pouzity k Uhradé dluzného vyzivného.3%”

g) Hlaseni Gvérovému registru

783. Hlaseni dluhu na vyzivném do Uvérového registru pouzivaji organy vykonavajici
rozhodnuti v nékterych statech k tomu, aby zajistily, Ze jakykoliv poskytovatel Gvérd,
napriklad financni instituce, bude informovadn o povinnosti povinného platit vyzivné
a existenci nedoplatk(. Toto hldgeni miZe mit dopad na moznost povinného ziskat dal&i
uvér nebo financovani.3®

392 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
393 Tamtéz.

394 Tamtéz.

395 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
3% Viz vySe poznamka 392.

397 Tamtéz.

398 V [nazev statu] [...].
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Ve

h) Odmitnuti vydani, pozastaveni nebo odebrani riiznych opravnéni

784. V nékterych statech, v nichZ povinny dluZi na vyzivném, mize organ vykonavajici
rozhodnuti pozadat pfisluény organ, aby povinnému omezil riznd opravnéni nebo mu je
odmitl vydat. Timto oprédvn&nim muZe byt fidi¢sky prikaz, osvéd&eni o registraci vozidla
nebo jiné specidlni povoleni nebo opravnéni, napf. profesni opravnéni, stanovené
vnitrostatnim pravem. V nékterych statech se tento Ukon nazyva odebranim licence.3%°

i) Pouziti mediace, konciliace nebo obdobnych prostfredk&i pro dosazeni
dobrovolného spinéni povinnosti

785. Mnohé programy vymahani vyzivhého vedly ke zjisténi, ze snaha o dosazeni
dobrovolného plnéni povinnosti ze strany povinného je velmi Ucinnym prostfedkem, jak
dosédhnout uhrazeni nedoplatkl a snizit pravd&podobnost neplnéni povinnosti
v budoucnosti. Prislusni pracovnici v téchto statech se snazi s povinnym dohodnout
splatkovy kalendar, jenz zajisti, ze kromé& pribé&znych plateb vyzivného budou postupné
uhrazeny také zbyvajici nedoplatky na vyzivném,40

j) Dalsi opatfeni pripustna podle vnitrostatniho prava

786. Dalsi opatfeni, jez mohou byt pfipustna podle vnitrostatniho prava statu, jenz
vykonava rozhodnuti, mohou zahrnovat:

. odnéti nebo pozastaveni platnosti cestovniho pasu nebo omezeni moznosti
povinného vycestovat ze zemég,

. nahlaseni povinného dluziciho nedoplatky na vyzivném profesnim komoram, jako
jsou napriklad |ékarské nebo pravnické profesni komory,

. zadrzeni povinnych, ktefi byli shledani schopnymi plnit vyzivovaci povinnost, ale
umysliné ji neplni nebo pohrdaji soudnim rozhodnutim,

. zabaveni prostfedkd z loterijnich vyher, z pojistek a soudnich spord,

. strukturované pozadavky na hledani zaméstnani, jez povinnému ukladaji, aby si

hledal zaméstnani.40!

III. Vykon podle narizeni z roku 2009 (clanek 41)

787. Jak jsme uvedli vySe, narizeni obsahuje pouze jedno obecné ustanoveni o vykonu:
¢lanek 41. Cl. 41 odst. 1 stanovi, Zze se Fizeni o vykonu rozhodnuti vydanych v jiném
Clenském staté fidi pravem clenského statu vykonu.4%? Dale stanovi, ze pfi vykonu
takového rozhodnuti je tfeba se vyhnout diskriminaci, to znamena, Ze vykonatelné
rozhodnuti jiného statu ,se vykona za stejnych podminek jako rozhodnuti vydané
v tomto ¢lenském staté vykonu".

788. Cl. 41 odst. 2 stanovi, Ze strana, kterd navrhuje vykon rozhodnuti vydaného
v jednom clenském staté, neni povinna mit v ¢lenském staté vykonu ani postovni adresu,
ani povéreného zastupce.

789. Jelikoz vykon rozhodnuti podle nafizeni musi probihat podle prava ¢lenského statu
vykonu, kterdkoliv z metod vykonu popsanych vysSe v oddilu II.C v souvislosti s Umluvou
miZe byt vhodna také podle nafizeni, pokud je pFipustnad podle vnitrostatniho prava.
V ¢lenskych statech Evropské unie mlze byt k dispozici také fada evropskych néstrojd,
které mohou mit vyznam pro vykon rozhodnuti o vyzivném.403

399 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

400 iz vySe poznamka 382.

401 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

402 iz vy$e poznamka 262.

403 \/ evropskych vécech tykajicich se vyZivného naptiklad miZe mit vyznam, jak jsme uvedli v kapitole 8,
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006 ze dne 12. prosince 2006, kterym se zavadi Fizeni
o evropském platebnim rozkazu. Kromé toho v dobé psani této prirucky existoval navrh nafizeni Evropského
parlamentu a Rady, kterym se zavadi evropsky piikaz k obstaveni G¢td k usnadnéni vymahani preshrani¢nich
pohledavek v ob&anskych a obchodnich vécech (cilem navrhu je umoZnit vé&fitellm ziskat pfikaz k obstaveni
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790. Ustanovenimi kapitoly IV tykajicimi se vykonu rozhodnuti jiného statu, jez je tfeba
uznat a vykonat prostrednictvim fizeni podle nafizeni, se podrobnéji zabyva kapitola 8.

IV. Dalsi informace o vykonavacich Fizenich v [nazev
statu]

[...]

V. Platby podle iamluvy z roku 2007 a narizeni z roku
2009

791. Jakmile organ vykonavajici rozhodnuti

v dozddaném staté obdrzi platby vyzivného, | UstFedni organ je organ vefejné
predd je opradvnénému do doZadujiciho statu. Ve | spravy urfeny smluvnim statem nebo
vét&iné pripadd platby od povinného poputuji | Clenskym statem pro pinéni nebo vykon
k orgdnu vykondvajicimu rozhodnuti ve staté Eg’gr'gr;?ithsklfgggndnsqlﬁllgpzrargij gg(r)r;ocu,
pov[nneho a pak k cvloz'adUJ|C|mu ’u§tre€In|mLf nebo nafizeni z roku 2009.

organu nebo k opravhnénému, nicméne nektere

staty zaSlou platby do dozadujiciho statu pfimo
opravnénému,404

792. Platby od povinného byvaji obecné S - ) -~

zasilany pfes organ vykonavajici rozhodnuti, | PFislusSnym organem je v danem state

aby si tento organ mohl vést presné zaznamy | ©r9an, jenz je podie jeho zakonu poveren

o vyplacenych &astkach a mohl spravné urcit | N€Po opravnen vykonavat konkretni tkoly
e o F vy v O ~vup s = stanovené umluvou nebo narizenim.

vysi Qedgplatcku. Zvla§te dulezité je ,to, pok,ud PHislu&nym organem maze byt soud,

pravni predpisy pro vykon rozhodnuti v danen;l spravni Utvar, organ pro vymahani

state stanovi urcitou minimalni vysi nedoplatku | yyzivného na déti nebo jakykoliv jiny viadni

jako podminku pro pouziti konkrétniho | subjekt, ktery vykonava nékteré z tkoll

prostfedku vykonu nebo pokud stat vykonu | souvisejicich s Umluvou nebo nafizenim.

zasila opravnénému zalohové platby
vyZivného.40>

793. Mezi mechanismy pro prevod prostfedkd jsou vyznamné rozdily. Nékteré staty
mohou prevést prostfedky elektronicky, jiné k zaslani prostfedk( pouZivaji $eky nebo jiné
penézni nastroje. Nékteré staty poukazuji prostfedky jednou mési¢né a vSechny platby
z daného statu zaslou najednou. Jiné staty posilaji kazdou jednotlivou platbu hned poté,
co ji obdrzi od povinného. Staty postupuji rozdilné také v tom, zda platby poukazi
v méné zasilajiciho statu, nebo je pred poukdzanim prFevedou do mény statu
opravnéného.#%

794. V profilu zemé je uvedeno, jaké postupy stat povéreny vykonem rozhodnuti pouzije
pfi zasilani plateb opradvnénému a v jaké méné platbu poukaze.

VI. Dalsi otazky vykonu

1. Opravné prostredky proti vykonu

795. Ponévadz vykon rozhodnuti je témér v celém rozsahu mistni zdalezitosti, sporné
otdzky tykajici se vykonu budou obvykle feSeny pomoci vnitrostatniho prava statu
vykonu a postupl, jeZ jsou v tomto staté pro vykon zavedeny.

Gétd za stejnych podminek bez ohledu na zemi, kde se nachézi ptisludny soud, a umoZnit vé&fiteldm ziskavani
informaci o mist&, kde se nachazeji bankovni Gcéty dluznikd).

404 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

405 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

406 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
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796. Tento pfistup se opira o ustanoveni Umluvy (¢lanek 32), podle néhoz se zalezitosti
vykonu4%” Fidi pravem ,dozadaného™ statu, a o ustanoveni nafizeni (¢l. 41 odst. 1), podle
néhoz se fizeni o vykonu rozhodnuti fidi pravem ¢lenského statu vykonu.408

797. Podle Umluvy existuji konkrétni vyjimky z obecné platné zdasady, Ze se pouzZije
pravo statu vykonu. Témi se zabyvame nize.

2. Umluva (a naFizeni): omezeni vymahani nedoplatkdi

798. Vnitrostatni pravo nékterych statd stanovi omezeni, jeZ brani vymahani nedoplatkd
v pripadé&, Ze doba hromadéni nedoplatkl pFekro&i uréity stanoveny pocet let (napt. brani
vymahani nedoplatkd, jeZ jsou starsi deseti let). Potencidlni konflikt miZe nastat tam,
kde se omezeni lhlity v jednom stat& nekryje s omezenim (nebo neexistenci) této lhity
Vv jiném state.40°

799. Cl. 32 odst. 5 Umluvy pro tuto situaci stanovi pokyny. Uvadi se v ném, Ze omezeni
Ihdty pro vymahani nedoplatkl se stanovi bud’ podle prava statu plvodu rozhodnuti
(statu, ktery rozhodnuti vydal), nebo podle prava statu, v némz probiha vykon, podle
toho, které stanovi delsi promlceci dobu.

800. Z praktického hlediska to znamena, Ze bude tfeba, aby stat ptivodu né&jakou formou
potvrdil omezeni |hidty, které se pouzije na rozhodnuti v ném vydand. V mnoha pfipadech
je stat pldvodu zdroven doZadujicim stdtem, takZe tento Udaj nebude sloZité ziskat.
V profilu zemé& pro stat plvodu je také uvedeno, jaké omezeni Ihity pro vymahani
nedoplatkd je v tomto staté stanoveno.

801. Je dlleZité pamatovat na to, Ze omezeni Ihity pro vymahani nedoplatki se tyka
pouze vymahani nedoplatkll, jeZ povinny dluZi podle rozhodnuti. Povinnost dale platit
prib&zné vyzivné trva bez ohledu na omezeni vymahani nedoplatkd.

802. Vzhledem k tomu, Ze nafizeni neobsahuje zadné zvlastni pravidlo pro pravo
rozhodné v otdzce vymahani nedoplatkd, bude se tato vé&c fidit prdvem ¢lenského statu
vykonu.41® Ani Haagsky protokol z roku 2007 neupravuje otdzku vymahani nedoplatk(
(podrobnéji o protokolu pojednava kapitola 5).4!

3. Umluva z roku 2007: doba trvani vyzivovaci povinnosti

803. Druhé zvlastni pravni pravidlo o vykonu rozhodnuti podle umluvy (nafizeni zadné
takové pravidlo neobsahuje*'?) se tyka doby trvani vyZivovaci povinnosti. Cl. 32 odst. 4
Uumluvy stanovi, Ze doba platnosti rozhodnuti — tj. doba, po kterou se ma vyzivné platit —
se uréi podle rozhodného prava ve staté plvodu.

804. Doba trvani mize byt omezena v&kem ditéte, nebo . . .

h but st dmink aiich3 In&ni ditsti Vyhrada je formalni
monhou byt stanoveny podminky, po J€jichz spineni ditetl prohlaseni smluvniho statu,
prestane byt vyplaceno vyzivne (napr. kdyz dit€ | jey ¢miuva za uréitych
dostuduje). V nékterych statech se vek, po jehoZ dosazeni | okolnosti umoZiuje udinit,

skondi vyplaceni vyzivného, nazyva vék osamostatnéni. | a sdéluje, Ze pouzitelnost

Vjinych stitech je vék ditéte pouze jednim z faktorl | Umluvy bude v daném staté

rozhodujicich o dobé trvani vyzivovaci povinnosti na dité. urcitym zpusobem
omezena.

805. Doba trvani vyzivovaci povinnosti vSak neni totéz
jako narok na vyzivné. Narok na vyzivné znamena pravo ditéte nebo dospélého pobirat

497 Viz vysvétlujici zprava k umluvé, bod 571.

408 Témito ustanovenimi a odkazem na vnitrostatni pravo vSak samozifejmé nejsou dotlena stéZejni pravidla
umluvy nebo nafizeni tykajici se prezkumu, odlozeni, odmitnuti atd. vykonu rozhodnuti podle nékterého
z téchto néastrojd. Podrobny rozbor téchto pravidel viz kapitola 7 a 8.

499 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].

410 iz tamtéz.

411 Viz vysvétlujici zprava k protokolu, bod 172.

412 v p¥ipadé& statl vadzanych Haagskym protokolem z roku 2007 stanovi pravidla pro pravo rozhodné podle
protokolu, které pravo se pouzije na otazky doby trvani vyZivovaci povinnosti (podrobnéji o protokolu
pojednava kapitola 5).
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vyzivné na zakladé urditych pravnich kritérii, napfiklad vztahu mezi rodi¢em a ditétem.
Pokud ma osoba narok na vyzivné, doba trvani bude stanovena v rozhodnuti, nebo bude
urcena podle prava rozhodného ve staté, kde bylo rozhodnuti vydano.

806. V praxi to znamena, ze pokud je rozhodnuti, e - .y . .
které se vykonava, rozhodnutim jiného statu a neni Prohlaseni je formaini oznameni
" y ’ J p h , smluvniho statu vztahujici se

v nem stanoveno datum, ke kteremu ma placeni | | yr¢itym €lankdm nebo
vyzivného skondit, prislusny organ povefeny vykonem | pozadavkim Gmluvy z roku
rozhodnuti bude muset zjistit v pravu jiného statu | 2007.

(v pravu rozhodném ve staté plvodu), kdy ma skongit
placeni vyzivného na déti. Tato pravidla o dobé trvani se pouziji i tehdy, pokud by doba
trvani podle prava mista obvyklého pobytu ditéte nebo opravnéného byla delSi nebo
kratsi. To rovnéz znamend, ze mohou nastat situace, kdy doba trvani vyzivovaci
povinnosti (a tudiz doba vykonu rozhodnuti) podle rozhodnuti vydanych jinde nez ve
staté vykonu bude delsi nebo kratSi nez u rozhodnuti vydanych v tomto staté. V pripadé
smluvnich statd dmluvy bude profil zemé pro stat plvodu obsahovat tdaj o dobé trvani
vyZivovaci povinnosti v pfipadé rozhodnuti vydanych v tomto staté.

807. Je dulezité mit na paméti, ze ukonéeni vyplaceni vyzivného na zédklad& uplynuti
doby trvani vyzivovaci povinnosti nebrani vymahani vzniklych nedoplatkd vyZivného na
dané dit&. Tyto nedoplatky Ize vymahat bez ohledu na skonéeni pribéznych plateb
vyzivného.

808. Smluvni stat mize udinit prohlaseni podle Umluvy, Ze rozsifi plsobnost Umluvy na

v, . v s ’ v e o r Vv, V7
déti ve veku 21 a vice let, nebo vyhradu, ze omezi pusobnost umluvy na deti mladsi 18
let.

Priklad:

Zemé A vyda rozhodnuti, Ze vyzivné na déti se musi platit pouze do jejich dvacatych narozenin.
Toto rozhodnuti je poslano do zemé B, aby tam bylo uznano a vykonano podle Umluvy. Zemé B
podle svého vnitrostatniho prava vykonava rozhodnuti o vyzivném na déti pouze u déti mladsich
19 let. Podle ¢l. 32 odst. 4 musi zemé B vykonat rozhodnuti o vyzivném na déti u dotéeného dité
az do véku 20 let, protoZe doba trvani je stanovena pravem zemé A.

a) Vyjimka: déti ve véku 21 let nebo vice

809. Ze skuteénosti, e v otdzkach doby trvani je smérodatné pravo statu ptvodu, viak
pro zadny stat neplyne povinnost vykonavat rozhodnuti o vyzivném na dité ve véku 21
a vice let, ledaZze tento stat vyslovné rozsifil plsobnost Umluvy na tyto pfipady (viz
kapitola 3, ¢ast I, oddil II). Plsobnost Umluvy je nezavisld na podminkach stanovenych
rozhodnutim nebo pravem statu plvodu. Na rozhodnuti o vyZivném se poté, co dité&
dosahne véku 21 let, prestane Umluva vztahovat, a neexistuje uz tak povinnost podle
Umluvy dale vykonavat rozhodnuti o vyzivhém na toto dité.

810. V tomto pfipadé musi navrhovatel podat pfimy navrh organu pfisluSnému pro
vykon, aby pokracoval ve vykonu rozhodnuti. Zdali tento navrh bude Uspésny, zavisi na
zasadach organu vykonavajiciho rozhodnuti a pravu statu, v némz vykon probiha.

4. Spory o vysi nedoplatkd podle iumluvy a nafFizeni

811. Ke sporu o vys$i nedoplatkd dojde, pokud povinny prohldsi, Ze vyse nedoplatkl je
Spatné stanovena, protoze ucinil platby, které organ vykonavajici rozhodnuti nezahrnul
do vypoctu nedoplatkll. Spor se také mGze tykat vykladu rozhodnuti (napt. data zahajeni
nebo ukonéeni plateb podle rozhodnuti), nebo miZe povinny prohldsit, Ze ma narok na
snizeni vyzivného, protoze jedno z déti jiz na vyzivné nema narok.

812. Pokud povinny vede spor o nedoplatky, jeZ byly sou&asti plvodniho ndvrhu na
uznani a vykon, organ vykonavajici rozhodnuti by mél ovéfit, zdali v této otdzce povinny
neved! stejny spor uz dfive. Podle ¢&l. 23 odst. 8 Umluvy mize odplrce podat opravny




170 Kapitola 12

prostiedek proti uznani nebo uznani a vykonu rozhodnuti, je-li pfesvédcen Ze dluzny
zavazek byl splnén ¢&i uhrazen. Pokud byl o nedoplatky uz dfive veden spor a bylo
shleddno, Ze byly stanoveny spravné&, povinny nemlze ve vykondvacim fizeni, s vyjimkou
mimotradnych okolnosti, vést znovu stejny spor o tyto nedoplatky, nicméné& mdize
napadnout vypocet jinych nedoplatkd.

813. Ve sporech o nedoplatky jsou nékdy zapotrebi urdité informace od Ustredniho
orgdnu nebo navrhovatele. Je-li tfeba ziskat urcité informace, Ustfedni organ nebo
pfislusny organ povéreny vykonem rozhodnuti se obrati na Ustfedni organ nebo pfislusny
organ v jiném staté a pozada jej o potfebné informace nebo dokumenty.4!3

814. Pokud tyto informace neobdrzi a ve vykonu rozhodnuti nemGze pokraovat, mél by
vznést dalsi zadost. Ackoliv dozadujici Ustfedni organ musi odpovédét a sdélit potrebné
informace podle Umluvy ve |hité t# mésicd a podle nafizeni ve Ih(té 90 dni, a pokud
tak neucini, vykon by mohl byt zastaven, mélo by k tomuto kroku dojit pouze tehdy,
pokud vykon neni mozny nebo uskutecnitelny. V mnoha pfipadech bude stale mozné
podle nafizeni vymahat ostatni vyZivné, zatimco se rozhoduje spor o vysi nedoplatkd.

Osvédéena praxe: Pokud dojde ke sporu o vy$i &asti nedoplatkll, v prib&hu teseni tohoto
sporu by se mély nadale vyméahat ostatni (nesporné) nedoplatky a prlib&zné vyzivné.

5. Sladéni actl podle amluvy a nafFizeni - otazka pFevodu
mén

815. Jednou z nejnaroc¢néjsich stranek mezinarodniho vykonu vyzivovacich povinnosti je
sladéni evidence plateb v dozadujicim staté s evidenci plateb ve statu vykonu, aby bylo
mozné spravné stanovit nedoplatky na vyzivném. Znaény problém miZe nastat, pokud je
vykonavano rozhodnuti jiného statu a c¢astky vyzivného jsou v tomto rozhodnuti
stanoveny v jiné méné&, nez se pouziva ve staté odpovédném za vykon rozhodnuti. Aby
mohlo byt rozhodnuti vykonano, budou muset byt v mnoha statech ¢astky vyzivného
prevedeny z mény pouzité v rozhodnuti na ekvivalentni ¢astky v méné statu vykonu.
Povinny potom bude informovan, Ze ma platit ¢astku pfevedenou do mistni mény.

816. Pravidla, kterymi se Fidi tento pfevod (datum pfevodu, pouzity sménny kurz, zda se
O v v r . 7, v ’

muze sménny kurz aktualizovat atd.), budou stanovena ve staté vykonu. V mnoha

statech neexistuje zadny mechanismus (v pravu ani v praxi), jak pfevod mén poté, co

byl proveden, zménit, a tak se evidence v dozaddaném staté (vykonu) a v doZadujicim

staté budou v disledku méniciho se kurzu rozchazet.414

817. Kromé prevodu stanovené c¢astky vyzivného z mény rozhodnuti do mény povinného
budou muset byt také veskeré platby od povinného prevedeny do mény opravnéného.
Pokud sménny kurz kolisa, mize to vést k rozdilu v dluznych ¢astkach v &etnich knihach
jednotlivych statd.

413 podle vnitrostatniho prava [nazev statu] [...].
414 iz vySe poznamka 406 a tamtéz.
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Sladéni Gétih: priklad

Rozhodnuti o vyzivném bylo vydano v Austrdlii v prosinci 2010 a stanovilo mésicni c¢astku
vyzivného 400 AUD. Toto rozhodnuti pak bylo poslano do Nizozemska, aby bylo vykonano.
Stanovena Castka byla tehdy prevedena na 237,65 EUR a povinnému bylo ozndmeno, Zze ji
ma platit mésicné.

AvsSak v prosinci 2012 bylo 400 AUD po prevodu pouze 202,56 EUR. V australské evidenci
bude naddle vykazovana castka 400 AUD mésicné, zatimco v nizozemské evidenci bude
vedena &astka 237,65 EUR mési¢n&, pokud sménny kurz nebyl aktualizovan. Tak muize
kazdy mésic vzniknout ,preplatek™ ve vysi 35 EUR, pokud povinny bude platit nadale tak, jak
mu bylo plivodné sdé&leno.

818. Z&dné jednoduché fedeni tohoto problému neexistuje. Ani Umluva, ani nafizeni tuto
véc neupravuji. Zdali bude moci byt evidence plateb ve staté povéreném vykonem
pravidelné aktualizovana, aby byla v souladu s evidenci dozadujiciho statu, bude zaviset
na pravu a praxi stadtu vykonu. Nékteré staty mohou zmeénit svoji evidenci spravni
cestou, v jinych statech to neni pfipustné ani proveditelné.

819. Je vsak dlleZité mit na paméti, e prevodem &astky vyZivného do jiné mé&ny se
nemé&ni ani neupravuje puvodni rozhodnuti. Povinny je nadale povinen platit ¢astku
stanovenou v pldvodnim rozhodnuti o vyzivném. Dluzné vyzivné neni v plné vysi
uhrazeno, dokud nebylo uhrazeno v plné vysi v méné stanovené v rozhodnuti
o vyzivném. Pokud by se povinny vratil do statu, v némz bylo rozhodnuti vydano, ¢astka,
kterou ma platit, by se vypocitala v méné statu, v némz rozhodnuti bylo vydano. Vykon
rozhodnuti v jiném staté véak mize byt pfevodem mén omezen.

820. Problémy vyvolané kolisdnim sménného kurzu ukazuji, jak je ddlezité, aby
dozadujici a dozadany stat spolu stdle komunikovaly. Je velice dllezité, aby se staty
vzajemné informovaly o tom, jak byly vypocitdny nedoplatky, a o vnitrostatnich
pravidlech, jimiz se tento vypocet Fidi. Dozadujici stat také asi bude muset navrhovateli
pomoci s obstardnim dalSich dokladd nebo rozhodnuti prokazujicich dluzné nedoplatky,
pokud je stat vykonu bude poZadovat jako podklad pro Ulely ziskani nedoplatkl, které
vznikly v disledku kolisani sm&nného kurzu.

821. O preshrani¢ni valorizaci vyzivného na zakladé hodnoceni parity kupni sily viz
kapitola 3, ¢ast II, oddil X.

VII. Dalsi materialy

A. Praktické rady

. N&kdy je nejrychlej$im zplsobem, jak zajistit, aby opravnénému a détem zacaly
chodit platby vyzivného, co nejdfive se obratit na povinného s cilem dosdhnout
dobrovolného placeni vyZivného. Nicméné je dlleZité mit na paméti, e vedkeré
kroky za Ucelem vykonu rozhodnuti, at uz dobrovolnym splnénim povinnosti nebo
opatfenimi pro vykon rozhodnuti, je tfeba ucinit neprodlené a s cilem zajistit, aby
opravnény dostaval platby v¢as a v souladu s rozhodnutim.

. Je dllezité, aby jakékoli nové informace, které opravnény ziskd o majetku nebo
prijmech povinného, byly prostifednictvim Ustfednich organt dotéenych statl véas
sdéleny pfisluSnému organu povérenému vykonem rozhodnuti. To tomuto organu
pom0Ze pfi vykonu rozhodnuti.

. FormulaF zpravy o stavu vyfizovani navrhu podle Umluvy pfedstavuje pro pfislusny
organ ve staté vykonu nejjednodussi moznost, jak informovat dozadujici stat
0 vyvoji ve vyfizovani navrhu. Kromé informaci o novych pfijatych opatfenich mize
pripojit také evidenci nebo pFehled plateb pfijatych od organu vykonavajiciho
rozhodnuti. Tento pfehled pomiZe doZadujicimu statu sladit vlastni evidenci
a aktualizovat stav nedoplatkd.

. Pokud jsou v dozadujicim i dozddaném staté do véci zapojeny organy vykonavajici
rozhodnuti, cCastou vzajemnou komunikaci zvysi pravdépodobnost Uspésného
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vykonu rozhodnuti. V nékterych ptipadech mdZe byt proziravé zahajit vykon v obou
statech, a zajistit tak dle potfeby obstaveni vegkerych pFijmd a majetku.4ts

B. Prislusné clanky
Umluva z roku 2007:

Cl. 6 odst. 2 pism. e) a f)
Cl. 12 odst. 9

Clének 32

Clanek 33

Clanek 34

Clanek 35

Narfizeni z roku 2009:

Cl. 16-43
Cl. 51 odst. 2 pism. e) a f)
Cl. 58 odst. 9

C. Souvisejici kapitoly pFirucky

Kapitola 3 — Obecné platné body: umluva z roku 2007 a nafizeni z roku 2009

Kapitola 7 - Umluva zroku 2007: vyfizovani ndvrhd pfijatych Ustfednimi organy
a pfimych navrh{ na uznani nebo uznani a vykon

Viz kapitola 8 - Nafizeni z roku 2009: vyfizovani navrhl pfijatych Ustfednimi organy
a pfimych navrhd na uznani nebo uznani a prohladeni vykonatelnosti

Viz kapitola 9 - Vyfizovani ptijatych navrhd na vykon rozhodnuti vydanych nebo
uznanych v dozadaném staté podle Umluvy nebo nafizeni

VIII. Casté otazky

Jaké kroky stat podnikne / by mél podniknout podle umluvy nebo nafizeni za Gcelem
vykonu rozhodnuti?

822. To bude zdviset na statu, jenz vykondvd rozhodnuti. Umluva uvadi seznam
doporucenych opatfeni, ale ve vSech statech nebudou dostupna Uplné vSechna a nékteré
staty mohou pouzivat jina opatreni. Nafizeni celou tuto otazku nechava na vnitrostatnim
pravu. Stat vykonu vsak musi pro vykon rozhodnuti jiného statu pouzit prinejmensim
stejna opatreni jako pro vykon vlastnich rozhodnuti. Jaké kroky budou podniknuty, bude
zaviset také na tom, zda bude pokus pfimét povinného, aby dobrovolné splnil povinnosti
plynouci z rozhodnuti, Uspésny.

Jak budou navrhovateli poukdzany platby?

823. Ve vétsing pripadd budou platby od povinného zasldny organu vykonavajicimu
rozhodnuti ve staté, v némz probihd vykon rozhodnuti.*!® Tento organ je posle pfimo
opravnénému, ustfednimu organu, nebo organu vykonavajicimu rozhodnuti ve staté,
v némz ma opravnény misto pobytu. Formular prvotniho ndvrhu (napf. ndvrhu na uznani
nebo na uznani a vykon rozhodnuti) obsahuje policka, do nichz méa opravnény uvést,
kam by platby mély byt zasilany.

Jak dlouho bude trvat, nez opravnény zacne dostavat platby?

824. To bude zaleZet na celé fadé faktorl. Bude zaleZet na tom, zda povinny bude platit
dobrovolné&, nebo bude muset byt pfikroceno k vykonu. Déle to bude trvat také tehdy,
pokud je tfeba zjistit misto pobytu povinného nebo umisténi jeho pFjmu & majetku.

415V [nazev statu] [...].
416 Viz vySe poznamka 404.



